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TANULMANY

LENNERT JOZSEF — KovAcs ANDRAS DONAT
— FArRkAs JENO ZsoLT — B6p1 FERENC

'LAKOHELYI SZEGREGACIO
A DEL-ALFOLDI MEZOVAROSOKBAN

Tanulmédnyunkban az alacsony stdtuszii népesség dél-alfsldi vdrosokra jel-
lemzd koncentrdldddsi folyamatait vizsgdltuk meg. Az dsszehasonlité elem-
zéshez a régié 27 telepiilésének Integrale Virosfejlesztési Stratégidit haszndl-
tuk fel, amelyek el6nyeit a kozds modszertan és a megkozelitdleg egyideji
elkészitésiik adjdk. Elemzésiik sordn arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy
avizsgalt telepiiléseken a szegregdtumként lehatdrolt teriileteknek térbeli meg-
jelenésiik alapjan hdrom tipusdt kiilonboztethetjiitk meg: a telepiilések belse-
jében, a telepiilések peremén és a kiilteriileteken taldlhaté szegregatumokat.
A telepiiléskozpont kornyékén végbemend szegregaléddsra csak hdrom példat
taldleunk, mig a telepiilésperemi megjelenés a legtobb helyszinen megfigyel-
hetd. A kiilteriileti szegregal6dds felmérése — részletes statisztikai adatok hijdn
— jéval nehezebb, de igy is szdmos telepiilés stratégiai dokumentumaiban szi-
moltak be a kiilteriiletek negativ tdrsadalmi folyamatairdl. A szegregdtumok
kialakulhattak kdzvetleniil a vdros volt cigdnytelepébél, a térbeli elkiiloniilés
Ujratermelddésével a felszdmolt szegregdtum f6ldrajzi szomszédsigdban, illet-
ve mds, els@sorban alacsonyabb stdtuszii népességnek otthont adé lakétom-
bokbél (Cs-s hdzak, munkdslakdsok, ONCsA-hdzak). Ilyen esetekben a tdr-
sadalmi szukcesszié sordn a szegregdtum akkor is etnikai gettd jelleget 6lthet,
ha eredetileg nem roma népesség otthondul szolgdlt. A kiilteriiletekre szorult
alacsony stdtusza népesség tekinthetd a legveszélyeztetettebbnek, hiszen gaz-
dalkoddsi tapasztalatoknak hijin vannak, kordbbi kapcsolatrendszeriiket el-
vesztették, és a szocidlis ellitdsuk is megneheziilt.

Bevezetés

Az alacsony stdtuszu, gyakran kisebbséghez, etnikumhoz tartozé lakossdg szegre-
gdléddsdnak felszdmoldsa ma mdr Eurdpa-szerte a tdrsadalompolitika egyik leg-
fontosabb alappillérét képezi. Hazdnkban az 1700-as évektdl kezd6dben, Mdria
Terézia torvénykezései 6ta vannak jelen antiszegregdcios torekvések, amelyek az-
6ta is végigkisérik a magyar torténelmet (Csalog 1984). A kapcsolédé problémdk
napjainkban is igen aktudlisak, hiszen a rendszerviltds utin egyre er6s6dé, kiter-
jedd és Gj sajatossdgokat mutaté kirekeszt8dési folyamatoknak lehettiink tani.
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TANULMANY

A kedvezdtlen — térbeli tirsadalmi elkiiloniiléssel jar6 — jelenségek megéllitisa ma
kulcsfontossdgu szocidlis célkittizés, melyekre jelentds forrdsokat kiildnitenek el
mind unids, mind nemzetéllami szinten. Ezzel 6sszefliggésben a magyarorszdgi
tervdokumentumok kére kibdviilt az Integralt Vdrosfejlesztési Stratégidval (IVS),
ami egy kozéptavu, stratégiai szemléleti, megvaldsitdsorientalt tervezési doku-
mentum. Az IVS integrdlja a kiilonb6z6 tematikus, szakdgazati szempontokat,
és teriileti alapu tervezési szemlélettel késziil. Az IVS-ek fontos részét képezik az
egyes telepiilések antiszegregdcids tervei. (Az Integrélt Vdrosfejlesztési Stratégidt
2012-t6l az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia [ITS] elnevezés véltotta fel. En-
nek megfeleléen a tanulmdnyban a két elnevezést a felhaszndlt dokumentumok
hivatalos elnevezései szerint felvaltva hasznaljuk.)

Jelen tanulmany kiindulépontjit Kecskemét megyei jogti varos 2014—-2020-as
tervezési idészakra vonatkozd I'TS-ének antiszegregdcids terve képezi, aminek ki-
dolgozdsdban a szerzdk is részt vettek. A szerz8k a dokumentum elkészitése sordn
szerzett tapasztalataikat ssze kivintdk vetni a Dél-alfoldi régidban taldlhaté mds
vérosok IVS-einek eredményeivel: a médszertan és a felhaszndlt adatok hasonlé-
sdga miatt egy osszehasonlité elemzés szimos tanulsdggal kecsegtethetett.

Az elemzések sordn természetesen azt is érdemes szem elStt tartani, hogy
a tervezési szemléletd dokumentumokban alkalmazott merev lehatdroldsi rend-
szer kevéssé képes figyelembe venni az egyedi sajdtossdgokat, a dokumentumok-
ban idénként tulzottan el8térbe keriiltek a statisztikai adatok a gyakran inkdbb
kvalitativan megragadhaté tulajdonsdgok rovdsira. Megldtdsunk szerint egyes
esetekben a tervdokumentumokat késziték helyismerete, alapossiga sem volt
kell6 mértéka.

A fentick figyelembevételével kutatdsunkban arra a kérdésre kerestiik a vi-
laszt, hogy a lakéhely szerinti szegregdcié milyen formdban jelenik meg a vizsgd-
latba bevont dél-alfoldi kozép- és nagyvarosokban. Meglévd ismereteink alapjin
valdszintsitettiik, hogy a vizsgélt telepiilések alféldi mez8vérosi multja megmu-
tatkozik a telepiiléseken zajlé szegregdlédds egyes sajdtos vondsaiban is. A szerz8k
alapvetden foldrajztudomdnyi irdnyultsdgdbdl adédéan vizsgilataikat elsésorban
telepiilésfoldrajzi, szocidlgeogréfiai megkozelitésben végeziék.

Természetesen az alacsony statuszu csoportok térbeli elkiiloniilése nem
mertl ki a lakohely szerinti szegregacioban. Gazdag szakirodalma van a ma-
gyarorszagi oktatasi és munkahelyi szegregacio térségbeli vonatkozasainak
is, de ennek bemutatésa tullépne tanulmanyunk keretein.

A magyarorszdgi szegregdicié torténeti dttekintése
A lakéhelyi szegregdcié a tdrsadalmi egyenl8tlenségek térbeni megnyilvanuldsa-

ként értelmezhetd, amikor az etnikai és a szocidlis csoportok kozotti tdrsadalmi
tavolsdgok térbeni tivolsigokként is megjelennek (Laddnyi et al. 2010).
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Lennert et al.: Lakéhelyi szegregicié a dél-alfldi mezévarosokban

A magyarorszdgi lakéhelyi szegregdcié sem a jelenben, sem a mdltban nem
volt kizdrélag a roma kisebbséget érintd probléma, azonban a torténelmi detekin-
tés és a rendszervéltds utdni dllapot bemutatdsa elvdlaszthatatlan a roma lakossig
helyzetének alakulds4cdl.

Az 1848. évi dprilisi torvények elétti feuddlis Magyarorszdgon a tdrsadalmi
csoportok lakdhelyi elkiiloniilése jogdllapot (nemes és jobbdgyfalvak, mint Ne-
mespécsely és Nagypécsely), vallds (pl. zsid6 vdrosrészek) és nemzetiség (Gyula:
Magyarvéros, Németvdros, Nagyromdnvdros; Mez8berény: Tétvég, Németvég,
Magyarvég) szerint dltalinosan bevettnek szdmitott. Mdr az elsd szabad kirélyi
vdrosainkban is megjelentek az Gn. ,Latin Negyedek”. A torokkor vérzivataros
évszdzadai utdn a fokozatosan letelepedd cigdnysag ebbe a rendszerbe simult bele.
Maria Terézia nevéhez kothetd, hogy rendeletben irja el a cigdnyok letelepité-
sét, ugyanakkor meg is tiltja ennek szegregilt médu végrehajtdsdt. A kirdlynd
6haja ellenére mégis erre a korszakra tehetd a telepek képzddésének meginduldsa
(Csalog 1984).

Ezek a telepek tobbnyire az épitkezésekre kevéssé alkalmas részeken (pl. 4rviz,
belvizveszélyes teriileteken), valamint a telepiilés tobbi lakédjat taszité kommund-
lis szolgéltatdsok szinterei kozelében (valyogtéglavetd godor, dogkut, szemétlera-
ko, temetd) létesiiltek (Kéllai-T6rzsok 2006). A jelenlegi szegregdtumok egyes
utcanevei mai napig utalnak a teriilet eredeti funkcidjira (pl. Kalocsa: Godrok
koze utca; Kecskemét: Godrostemetd utca).

A folyamat a 20. szdzad elejére teljesedett ki, amikor a roma népesség mint-
egy 90 szdzaléka szegregdltan élt. Ezzel egy idében eddig a feuddlis munkameg-
osztdsban — igaz, annak csak legalsé fokdn — integrdltan helyet kapé cigdny-
sdg elvesztette hagyomdnyos megélhetési lehetdségeit, deklasszdlédott (Csalog
1984). A cigdnysdg nem volt egyediil a helyzetében: a két vilighdboru kozotti
idészakban a munkamegosztdsbdl hozzdjuk hasonléan majdhogynem teljesen
kiszorultak széles rétege jott létre, akik szintén a kor lakhatdsi igényeinek kielé-
gitésére alkalmatlan telepekbe tomoériiltek. Kecskemét torténelmi vérostestének
peremén ekkor alakultak ki az elszegényedetteknek otthont adé Szelei-, Lazar-
és Bogovicsfalu, valamint a Voelker-, Ddrdai- és Székelytelep (Heltai 2006).

Egy sajdtos szegregdtumot alkotott a majorsdgok népe. Illyés Gyula érzékle-
tesen mutatja be, hogy a ,pusztak népét” a kozponti telepiilések lakéitl nem-
csak térbeli, hanem jelentds tdrsadalmi és kulturdlis tdvolsdg is elvalasztja (Illyés
19306).

Ugyancsak egy két vildghdbora kozotti szociografidbdl ismerhetjitk meg azo-
kat a Biikkalja riolittufdjaba vagott barlangokat, amelyek a falusi szegényparasz-
tok szdmdra nyujtottak fedelet. Szabé Zoltin (1937) beszdmolt olyan falurdl is,
ahol a lakék 60 szdzaléka élt ilyen koriilmények kozott. A kés@bbi évtizedekben
e pincelakdsok egyre inkdbb csak a romdk szdmdra szolgéltak lakhelyiil (Pélinkds

1997).

esély 2014/6 5



TANULMANY

A misodik vilighdbora borzalmai utdn a szocialista tervutasitisos gazdasdgi
rendszer képes volt némileg javitani a legelesettebbek helyzetén, és mérsékelni
tudta a tdrsadalmi kiillonbségeket. Az eréltetett szocialista iparositds — minden
visszdssdga ellenére — képes volt bevonni a mez8gazdasdgbdl felszabadult munka-
erdt és a romdkat a tdrsadalmi Gjratermelés folyamatdba, és a roma férfiak eseté-
ben is sikeriilt megvaldsitani az ossztdrsadalmilag megcélzott teljes foglalkozta-
tast (Csalog 1984).

Bar igen lassan, de a lakdhelyi szegregdcié gyengiilése is megkezdddoet. Ez
részben a vdrosok gyors térbeli kiterjedéséhez kotddott, amely a vdrosperemi sze-
génynegyedek egy részénél enyhitette térbeli elszigeteltségiiket, és fokozatosan
feloldédtak a vérostestben.

A cigdnysdgnak a 20. szdzad folyamdn szinte teljessé valt lakhatdsi szegregd-

7 n

cidjaval jéval késébb kezdtek el kozpontilag foglalkozni. Bar a tényleges telepfel-
szdmoldsi akci6 csak évekkel késdbb indult meg, mérfoldkd volt ebbdl a szem-
pontbdl az 1961-es MSZMP hatdrozat, amely el8irta a cigdnytelepek felszdmold-
sdt és a roma lakossdg telepiilésekre valé bekoltozését (Kocsis— Kovdcs 1999).

A folyamat szdmos, akdr évszdzadok ota 1étezd telepet érintett (pl. a kecske-
méti cigdnyvdrost is), és bar a romdk egy részének lakokoriilményei ténylegesen
javultak, alapvetd céljét, a roma és nem roma lakossdg teriileti elkiiloniilésének
felolddsdt és a lakokoriilményeik kozti kiilonbségek eltiintetését nem tudta elérni.
Ennek f8bb okai a kdvetkez8k voltak:

e A felszdmoldsi célkit(izések miatt a legalapvetdbb infrastrukeurélis beruhdza-
sok is elmaradtak, 4m a telepek egy részét végiil nem bontottdk el.

e A szért telepitésre vonatkozé eldirdst figyelmen kiviil hagyva a felszdmolt te-
lepek népességét gyakran zdrt tdmbben telepitették le, nemritkdn hasonléan
kedvezdtlen (pl. belvizes) természetfoldrajzi kornyezetbe, csupdn csokkentett
szinvonalt ,Cs™-s hdzakat épitve. A telepiilések Danké Pista utcdi ezeknek
a szocialista dttelepitéseknek a nyomdt drzik (Csalog 1984).

e Arra is volt példa, hogy a kitelepitettek szdmdra a korabbinal lényegesen ked-
vezStlenebb helyzetben, a kollektivizdlds utdn funkcidjit vesztett majorsdgok-

ban jeloltek ki telkeket.

A szegregéltan él6 lakossdg térben dthelyezddott Gjratermel8dését eldsegitette,
hogy a telepfelszimoldsokkor nemcsak az 4j épitésti ,,Cs’-s lakdsokba koltozésre
volt lehetéség, hanem koleson felvételére is haszndle hdz vdsirldséhoz. Ennek ma-
ximalizdlt 6sszege azonban leginkdbb csak a rossz elérhetdség, fogyd népességii
kisfalvakban volt elegendd ingatlan vdsdrldsira. Ennek kovetkeztében szdmos
érintett telepiilésen gyorsuld titem(i népességesere zajlott le. Az er8sebb érdekér-
vényesitd képességt telepiilések tudatosan is erdsitették ezt a folyamatot a cigdny
népesség kiszoritdsdval, dttelepitésével (Havas 1999). J6 néhdny falu cigdny tobb-
ségének kialakuldsa ekkora tehetd tobbek kozott a Cserehdton (Laddnyi—Szelényi
2004) és az Ormdnsdgban is (Kovdcs 2005).
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Lennert et al.: Lakéhelyi szegregicié a dél-alfldi mezévirosokban

Hasonl6 okokbdl zajlott az alacsony stdtusza lakossdg térbeli koncentrdléddsa
a rossz elérhetdségli, eredeti népességét fokozatosan elvesztd alfoldi tanyakorze-
tekben is (Csalog 1984), amiket Romdny Pl az ,alfoldi vdrosok sajétosan szét-
sz6rt lumpennegyedei” megnevezéssel illetett (Romdny 1973: 45).

A szocializmusban is megindult folyamatok egy része folytatédott a rendszer-
véltozds utdn. A telepiiléseken beliil a népesség szukcesszidja, a preferdlt és nem
preferdlt vérosrészek kialakuldsa felgyorsult, szimos telepiilésen ismét kitermelve
az egyszer mdr felszimolt szegregdtumokat.

A magasabb jévedelmi rétegek szuburbidkba torténd kikoltozésével egy
idében megerdsodott az alacsony stdtusza lakosok kidramldsa az agglomerdci-
okon kiviili periferikus kozségek felé, ami tovébb fokozta a térbeli elkiiloniilést
(Laddnyi—Szelényi 1997). A cigdnysdg szdmardnydnak novekedésével egyiitt ez
kordbban nem tapasztalt, 0j tipust szegregdciéhoz vezetett, csonka tirsadalmd,
csupdn a legelesettebbeket tomoritd falvakkal, ahonnan minden felfelé torekedés-
re képes ember elmenekiilt (igy a polgdrosodds utjdra lépett romdk is). A kordbbi-
akkal ellentétben ez az — els8sorban romdk alkotta — kirekesztett réteg mar nem
kapott helyet a munkamegosztds alsé [épcséfokdn sem, mintegy pdriaként telje-
sen kiesett a tdrsadalmi Gjratermelésbdl. Laddnyi Janos és Szelényi Ivian (2004)
ezt a folyamatot ,,underclassosoddsként” irja le, amit a kés6bbi visszailleszkedést
joformdn lehetetlenné tevd mentalitds, egy sajdtos ,szegénység kultdrdjanak” ki-
alakuldsa kisér. A magyar torténelem sordn el8szor fordul eld, hogy az orszig
egyes periferikus részein, példdul az Encsi kistérségben, mdr gettésodé térségek
kialakuldsaval is szimolni kell (Virdg 2010).

A Kemény Istvdn és Janky Béla dltal vezetett 2003-as felmérés megallapitja,
hogy a cigdny csalddok nagy tobbsége, 72 szdzaléka szegregaltan ¢l (Kemény—
Janky 2004), egy 2010-ben lebonyolitott orszdgos kutatds pedig 823 telepiilésen
és 10 f&vdrosi keriiletben 8sszesen 1633 szegény- és cigdnytelepet, telepiilésszo-
vetbe dgyazddott szegregdtumot taldlt (Domokos—Herczeg 2010). A vonatkozé
szakirodalom alapjin elmondhaté, hogy a szocializmusban elindult integrdléddsi
folyamat megszakadt, Magyarorszdgon a rendszervdltds éta ismét erdsodik a la-
kéhelyi szegregacié.

Moédszertan

Kutatdsunk eredményei — az aldbb részletezett méddszertan szerint — kdzremiiko-
déstinkkel 2014-ben elkészitett Kecskemét Megyei Jogti Vdros Integralt Telepiilés-
fejlesztési Stratégidjdnak Antiszegregdcids tervén, valamint tovdbbi 26 dél-alfsldi
varos kordbbi IVS-ének tartalomelemzésén alapulnak.

Az Integrélt Virosfejlesztési Stratégidban és a részét képezd Antiszegregicids
tervben a szegregdtumok, szegregiciéval veszélyeztetett teriiletek lehatdroldsdra
a Nemzeti Fejlesztési és Gazdasdgi Minisztérium dltal 2009-ben kiadott Virosfe;-
lesztési Kézikonyv masodik kiaddsa nytjt Gtmutatdst. A legtdbb dokumentum ké-
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sz{t6i — igy mi is — ezt tekintették alapnak, ezt egészitették ki a telepiilések egyéni
sajdtossdgaival, rimutattak a médszertanbdl eredé hidnyossigokra vagy hibdkra.

A Virosfejlesztési Kézikonyv két médszert is javasol a szegregatumok lehatd-
roldsdra. Az egyik szegregdciés mutat6 a népszamléldsi (legtobbszor 2001-es, de
Kecskemét 4j ITS-e esetében 2011-es) adatokon alapul, amelyben szegregitum-
ként kezelik azokat a vérosi teriileteket, ahol az aktiv kortd (15-59 év kozorti)
lakosok legaldbb 50 szdzaléka nem rendelkezik rendszeres munkajovedelemmel,
legmagasabb iskolai végzettsége pedig nem haladja meg a 8 osztdlyt. A mdsik
kialakitott indikdtor a rendszeres szocidlis tdimogatdsi formdkat veszi alapul, és
szegregatumnak tekinti azokat a teriileteket, ahol a timogatdsra jogosultaknak
a lakossighoz/lakdsok szimdhoz viszonyitott ardnya eléri a varosi dtlag kétsze-
resét. A Virosfejlesztési Kézikonyv még kikoti azt is, hogy az érintett teriiletnek
legaldbb 50 fényi lakénépessége legyen ahhoz, hogy szegregdtumként lehessen
kezelni. Ez a kitétel azt a célt szolgdlja, hogy minél inkdbb kiszlrjék az egyedi
esetek torzité hatdsdt. A legtobb tervdokumentum esetében a készit6k mindkét
megkozelitési modot figyelembe vették a szegregatumok lehatdroldsakor.

Ennek az dltaldnos alkalmazhatésigra térekvé megkozelitésnek vannak hi-
dnyossdgai. Sok olyan teriilet is bekeriilt a szegregdtumok kozé, amelyek eseté-
ben a helyszini terepbejérds nem igazolta az alacsony stituszi népesség fokozott
koncentréléddsdt. Ennek oka tobbek kozott, hogy az 6tven f6t éppen meghaladé
utcatdmbok esetében még mindig jelentds az egyedi esetek torzitd hatdsa. Az is
tobb varosban eléfordult, hogy a kiugréan rossz adatokat egy, a helyi lakossig
tarsadalmi helyzetével 6ssze nem fliggd intézmény megléte (szocidlis otthon, id6-
sek otthona, hajléktalanszallé) okozta. Szerencsére arra is akadtak példék, hogy
a 2001-es adatok alapjin elvégzett lehatdrolds az IVS készitésekor mér elavult,
mert a telepiilési 6nkormdnyzat mér felszimolta a szegregdlt tertiletet (Bécsal-
mids, Kecskemét). Ugyanakkor a fenti mddszertan — elsésorban a kiiltertiletre vo-
natkozé adatok elégtelen térbeli felbontdsa miatt — kevéssé alkalmas az alacsony
statusza lakossdg tanyds kiilteriileten mutatkozé koncentraléddsinak feltdrdsd-
ra. Ezen hidnyossdgok orvosldsa miatt a Virosfejlesztési Kézikonyv is javasolta az
onkormdnyzati intézményrendszer egyéb informdcidinak felhaszndldsdt, sziikség
esetén a helyszini terepbejdrdst. Az esetek tobbségében a dokumentumok készitdi
is eszerint jartak el, és mi is az & értékelésiiket fogadjuk el elemzésiinkben.

A hidnyossdgok ellenére a fenti mdédszertan mellett sz6l a mar emlitett dleald-
nos alkalmazhatésiga és osszehasonlithatésiga. A Nemzeti Fejlesztési Ugynok-
ség (NFU) kezdeményezésére 2010-ben megvalésult a magyarorszdgi szegény- és
cigdnytelepeket, vdrosi szegregdtumokat szimba vevé felmérés, amely szintén az
IVS-ek készitésekor alkalmazott definiciéra tdmaszkodott (Domokos—Herczeg
2010).
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Az Integrilt Virosfejlesztési Stratégidknak a telepiilések honlapjin vagy a
www.terpont.hu oldalon elérhetd véltozatdr vettitk figyelembe, osszesen a Dél-
alfoldi régié 27 varosdnak! dokumentumait hasznéltuk fel (7. dbra).

1. dbra: A szegregicié térbeli megjelenése a vizsgalatba bevont vdrosokban

Telepiilés belseje
@Tﬂcpuléspuwm
Kiiltertlet

Eredmények

A kecskeméti Antiszegregdcids terv sordn szerzett tapasztalatainkat a megvizsgalt
dél-alfsldi vérosok stratégiai dokumentumainak tartalma visszaigazolta: az ala-
csony statuszt lakossdg koncentraléddsa az alfoldi mezdvérosokban hdrmas térbeli
tagoléddst mutat (vo. 1. dbra). A belteriiletek belsejében, a belteriiletek peremén,
valamint a kiilteriileten megfigyelhetd szegregilédisi folyamatok torténelmi hét-
teriikben, jelenlegi tdrsadalmi viszonyaikban, valamint a megolddsi lehetdségek-
ben szdmos ponton eltérnek egymdstdl.

Ez a hdrmas elkiiloniilés hasonlé ahhoz, ahogy az elébbiekben emlitett or-
szdgos felmérés is bemutatja a szegregdtumok telepiilésen beliili elhelyezkedé-
sét (Domokos—Herczeg 2010). Mi azonban a belteriiletek és kiilteriiletek elvd-
lasztdsdt nem kozigazgatdsi, adminisztrativ lehatdrolds, hanem funkcionilis,

! Bécsalmds, Baja, Békés, Békéscsaba, Csongrdd, Dévavdnya, Fiizesgyarmat, Gyula, Hédmez8vasdr-
hely, Kalocsa, Kecskemét, Kiskdros, Kiskunhalas, Kiskunmajsa, Kistelek, Kunszentmiklés, Maks,
Mez8berény, Mezéhegyes, Mérahalom, Oroshdza, Sarkad, Szabadszéllds, Szarvas, Szeged, Szentes,
Ujkigys.
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szocidlgeografiai megkozelités mentén tesszitk (Berényi 2003). Ilyen értelem-
ben belteriilet pereméhez tartozénak tekintettiik azokat a vdrosperemi utcakat,
hdzsorokat, telepeket, amelyek adminisztrativ értelemben ugyan kiilteriilethez
tartoznak, 4m védroson beliili helyzetiiket, szocidlgeogréfiai funkcidikat tekintve
nem kiilonboznek a belteriiletre esé varosperemi szegregdtumoktdl. Erre ldtunk
példdt Szarvas (Simonyi-sz8lék) és Kiskunmajsa esetében.

A telepiilések belsejében elhelyezkedd szegregdtumok

A telepiilések belsejében elhelyezkedd szegregdtumok mutatjak a legszorosabb
kapcsolatot a Park, Burgess és McKenzie (1925) Chicagéra kidolgozott koncent-
rikus vdrosszociolégiai modelljében leirt, a kdzponti iizleti negyedet koriilvevd
dtmeneti dvben megjelend szegregdcids folyamatokkal,> amelyek Budapesten is
nyomon kévethet8k (Kovdcs—Szirmai 2006). Az, hogy csak hdrom telepiilésen
(Baja, Kecskemét, Szarvas) taldlhatok a vdros belsejében szegregdtumok, azt mu-
tatja, hogy a szegregiléddsnak ez az elsének leirt formdja nem jellemzd a Dél-
Alfsldre. Ennek okai tobbek kozott a telepiilések és a telepiilésmagok sziik térbeli
kiterjedése, a slumosoddsra alkalmas régi épitésti belsd lakonegyedek hidnya, az
évszdzadokon 4t6roklédd vdrosperemi szegénynegyedek tartdssiga. Szerepet jdt-
szik ebben a szuburbanizdcié jelensége is, amely a Dél-Alfoldon elsésorban a na-
gyobb vdrosok koriil jelentkezett az 1980-as évektdl kezd8dden. Ennek sordn a te-
hetdsebb lakosok vonzébb falusi vagy kiilteriileti kornyezetbe kéltoznek, lehetévé
téve az alacsonyabb stdtuszi lakosok kézpont kornyéki koncentrdléddsdt azokban
a vdrosokban, ahonnan nagyardnya volt a kikolt6zés.

Bajdn a 2001-es népszamlaldsi adatok alapjdn nem volt olyan teriilet, ami a
szegregdciés mutaté alapjén megfelelne a tényleges szegregdtum feltételeinek.
A viros IVS-ében egyéb (szocidlis tdimogatdsi, infrastrukeurdlis) mutaték alap-
jan négy szegregdtum jellegli teriiletet hatdroztak meg. Ezek egyike a vdros bel-
sejében taldlhaté Deszkds utca, ahol magas ardnyt a roma népesség, akik mint
alacsony stdtuszia lakosok a térbeli elkiiloniilés sajatos formdjaként a belsé udvari
lakdsokban élnek. Ez a II. vildghdbort eldtti heterogén lakossigt korfolyosds
pesti bérhdzakban megfigyelhetd elkiiloniilésre emlékeztet, ahol a jobb médiak
a bérhdzak reprezentativ utcai lakdsaiban laktak (Laddnyi 1988).

Szarvason a vdros kozepén, kertvdrosi kdrnyezetben taldlhat6 egy szegregi-
tum, ami egyre nagyobb szimban ad otthont elszegényed$ roma csalddoknak.
Rossz anyagi helyzetiik miatt a lakdsdllomdny fokozatosan romlik, felttinnek
a teriilet slumosoddsdra utald kiils jegyek is.

2 A szerz8k Chicagét koncentrikus zéndkként {redk le, és sszesen 6t dvezetet kiilonitettek el: kézponti,
iizleti negyed; dtmeneti 6vezet; munkdsok Svezete; felsdbb osztdlyok lakéteriilete; kertvdrosi ingdzé
ovezet.
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Bar Kecskeméten a szocidlis tdmogatdsi formdk jogosultsdga alapjan tobb,
a varos belsejében taldlhatd kisebb szegregdtum is azonosithatd, a legkritikusabb
helyzetben 1év8k szervesen kapcsolédnak a hagyomdnyosan a vdros déli peremén
htz6dé, zommel roma lakosokat toméritd szegregilt teriilethez (2. dbra).

NN ey
RZRONE

Szegregélt utcatombok 1. Bem utca

| Kecskemét foterei, Rakoczi ut 2. Korhaz utca

= Vasutvonalak 3. Gordostemetd utca
= == Nagyforgalmu kozutak 4. Zoldfa utca

':. :.’ A volt ciganyvaros hozzavettleges helye 5. Erzsébet korut

A Rékoczi tctdl délre fekvd Rakoczivirosban taldlhatd, kisvdrosias beépitést
Bem utca menti tombokon a negativ tirsadalmi folyamatokrdl szimos jel drul-
kodik. A kérnyéken sok a leromlott, rossz dllapott ingatlan (a legrosszabb 4lla-
potban levd, mostanra életveszélyessé nyilvanitott ingatlant a kozelmultban még
laktdk), egyes épiileteken a vandalizmus nyomai figyelheték meg, az tiresen 4ll6
telken illegalis szemétlerakat jelent meg. A Belvdros és a Budapest—Lajosmizse—
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Kecskemét vastti mellékvonal kozocti Kossuth- és Erzsébetvaros déli peremének
szegregdtuma az 0j Antiszegregdcids terv készitésének idejére jéval kiterjedtebb
lett a kordbbi dllapotdndl, és mdr a kértron beliili belvérosi teriiletekre is benyu-
lik. Az emlitett teriilet mellett taldlhat6 a Halasi tti lakételep (Kecskemée elsé
lakételepének, a hajdani Leninvdrosnak a része), ahol szintén aggasztéan magas
a szocidlis tdimogatdsra jogosultak szdma. E folyamatot a ,régi” szegregdtumok
kozelsége katalizdlja, ami a tdgabb koérnyezet ingatlandrainak leértékelédését
vonja maga utdn, és lehetévé teszi az alacsony stdtusza lakossdgot tdmoritd terii-
let térbeli kiterjedésé.

A belteriiletek peremén taldlhaté6 szegregatumok

A vizsgélatba bevont dél-alfoldi mezévdrosokban a telepiilésperemeken taldljuk
a legtobb példdt az alacsony stdtuszi népesség stirlisddésére, a 27 telepiilésbsl 19-
ben irtak le a stratégiai dokumentumokban ilyen elhelyezkedésti szegregdtumokat.
A vérosok torténelmi fejlédése sordn ezeken a peremi teriileteken alakultak ki az
alacsony stdtuszi — nemritkdn roma — népességet koncentralé telepek. Nem egy
vdrosban taldlunk arra példdt, hogy a szocializmusban e telepeket majdnem telje-
sen felszimoltdk (Kecskemét, Szentes), mégis foldrajzilag szinte megegyez helyen
taldlunk ma is szegregaitumokat. Ez részben annak a hibds gyakorlatnak tulajdo-
nithatd, hogy a korabbi lakossdgot egy tombben, a volt telep kozelében telepi-
tették le. A szegregdtumokra Ugyszintén jellemzd a telepfelszimoldsok keretében
felhtzott ,,CS”-s hizak megléte. E szegregatumok helyzetét neheziti, hogy kornye-
zeti adottsdgaik gyakran igen rosszak, belvizesek, gyenge termdéképességii talajon
épiiltek (Makd, Fiizesgyarmat, Sarkad). Ezeket a teriileteket a helyiek gyakran
a torténelem sordn rdaggatott ginynéven ismerik (Maké — Kisbécs; Szarvas —
Krakko; Mezdberény — Pdrizs, London).

Kecskeméten a vdros legnagyobb 6sszefiiggd szegregélt teriiletét a vdros déli
peremén taldljuk, ami, mint litjuk, térbeli szétterjedésével a varos belsé teriileteit
is elérte. Eredetileg itt, a mai Praktiker druhdz helyén éllt a Cigdnyvdros, aminek
a felszdmoldsdt mar 1873-ban felvetették, de csak 1963-ban valésult meg. A véros
kiilonbdz8 pontjain (vdrosperemi hdzhelyek, 6nkormdanyzati tulajdont belvdrosi
lakéhdzak, barakksorok) elhelyezett roma lakossdg térbeli koncentricidja ennek
hatdsdra dtmenetileg csokkent. Amikor azonban a rendszervéltds utdn, a ’90-es
évek elején az 6nkormdnyzat felszamolt t6bb belvérosi ,cigdny udvart”, a lakoso-
kat a valamikori cigdnyvérost 6vezd Zsinér, Zoldfa és Kérhdz utcikba helyezte el,
hozzdjirulva a szegregdtum Gjraképzédéséhez.

A mind a 2011-es népszdmldlds mutatéi, mind a szocidlis timogatdsi jogosult-
sdg alapjdn szegregdlt utcatdmbokkel kialakitott, Kecskemét délnyugati peremén
taldlhaté Szeleifalu més fejlédési utat jért be. Egyike volt azoknak a vdrosperemi
telepeknek, amelyek a két vilighdbora kozotti idészak nincstelenjeinek adtak ott-
hont. A lakék nyomorasdgdrél mér a korabeli lapok is hirt adtak (Heltai 20006).
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Mis telepekkel ellentétben a Szeleifalut a torténelmi vdrostesttdl elvélasztd széles
iparforgalmi 6v meggdrolta, hogy a véros térbeli szétterjedése feloldja elszigete-
16dését, am a szocialista éra infrastrukturalis beruhdzdsai — valamint az er6s6dé
tarsadalmi mobilitds — sokat javitottak a helyzeten. A Cigdnyvdros volt lakdinak
egy része azonban zdrt tombben a Szeleifalun kapott hdzhelyet, igy mdra az ala-
csony stdtuszd lakossdg Szeleifalut érintd koncentrdléddsa — holott ennek nincse-
nek torténelmi eldzményei — egyre erésebben etnikai jelleget olt.

A Mako északkeleti részén taldlhaté Honvéd-telep vdrosrész egésze szegregi-
tumnak tekinthetd, igy a 2001-es népszamlélds szerint 2959 f6t szdmldlé teriilet
a Dél-Alféld egyik legnagyobb 6sszefiiggé szegregétuma. Eszaknyugati, Kisbécs
(Ciganybécs) néven ismert részén mdr 180 évvel ezeldtt is putrik dlltak. Az inf-
rastruktdra, kdzmivesités hidnyos, a teriilet ingatlanjai rossz dllapotban vannak,
a vizjarta, magas talajviz(i kornyéken kiépiilt telepen stilyos probléma a nem meg-
felel$ alapu hazak felvizesedése.

A 2001-es népszdmlildsi adatok alapjdn Hédmezdvdsdrhely egyetlen szeg-
regdtuma a Kincses-telepen taldlhaté, amelynek legkritikusabb 4llapotban 1évé
részét egy szdz évvel ezeldtt kiépitett, kordbban cseléd- és munkdslakdsként funk-
cional¢ épiiletegyiittes képezi. A lakdsok mindegyike komfort nélkiili, az dram-
szolgdltatdson kiviil mds infrastrukeurdlis szolgéltatds nem érheté el.

A flzesgyarmati Sdrsziget szegregdtumdnak magjdt az 4n. ONCsA-hdzak
alkotjék. Ezeket a hdzakat a negyvenes évek elején az Orszdgos Nép- és Csalad-
védelmi Alap épitette szocidlisan rdszoruldk szdmdra. A szegregdtum a ,Cs’-s
hdzakbdl, munkds- és cselédlakdsokbdl kialakult szegregdtumokhoz hasonléan
jott létre. Az eredetileg is alacsony presztizsii telepiilésrész a magasabb stdtusziak
szdmdra nem volt vonzé, az alacsony stdtuszdak a rendelkezésre 4116 forrdsokbdl
pedig jorészt csak itt tudtak lakdsokhoz jutni. A cigdny lakossg igy gyakran ak-
kor is megjelenik az érintett teriileteken, ha a szegregdtum eredetileg nem roma
gettd volt. A népesség részbeni kicserélddése ellenére a leszakadt népesség teriileti
koncentriciéja megmaradt, az eredeti ingatlanok dllapota pedig fokozatosan le-
romlik. Ldthaté, hogy ez a folyamat akkor is végbemehet, ha az alacsony stdtu-
szl varosrészt eredetileg pozitiv szdndékkal hoztdk létre (mint az ONCsA-hdzak
esetében).

Szegregdlédasi folyamatok a telepiilések kiilteriiletein

A tdrsadalom periféridjéra szorult népesség harmadik lehetséges koncentraldddsi
helye a telepiilések kiilteriilete. Az alfoldi tanyds mezdvaros egész Eurépdban egye-
di telepiilésformdnak volt tekinthetd (Csatdri—Kiss 2004). A kiiltertileti lakossdg
ardnya 1949-ben érte el legnagyobb kiterjedését (Becsei 1996), a szocializmus
erdteljes tanyafelszdmoldsi torekvéseinek az eredményeként a kiilteriileti lakossdg
ardnya és szdma mdra jelentdsen csokkent (a 2011-es népszdmlalds 293976 kiil-
teriileti lakost taldlt). Ez a folyamat azonban a Dél-Alfoldon differencidlva ment
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végbe (3. dbra), a Duna—Tisza kozén a kiilteriileten él6k ardnya a mai napig magas
maradt.

3. 4bra: A kiilteriileti népesség ardnya a 2011-es népszdmlalds

adatai alapjdn a dél-alfsldi telepiilések lakénépességébdl

Jelmagyarazat

[ 1% alatt
11-9,99%
[ 10-19,99%
[ 20 - 29,99%
[ 30-67,18%

A kiilteriileteken beliil még érdemes elkiiloniteni a volt zdrtkerteket, amelyek
dltaldban kozelebb taldlhatdk a telepiiléstesthez, és népsiriiségiik nagyobb a ta-
nyds kiilteriileteknél.

Mint kordbban emlitettiik, a Virosfejlesztési Kézikonyv dltal a szegregdtumok
lehatdroldsdra javasolt kétféle médszertan kevéssé alkalmas arra, hogy a kiilterii-
leteken zajlé negativ folyamatokat feltdrja, a kritikus teriileteket lehatdrolja. En-
nek ellenére a telepiilési nkormdnyzatok, valamint a stratégiai dokumentumok
készitdi emlitést tesznek e sajitos szegregdtumokrdl, 10 telepiilésen is jelezték az
alacsony stdtuszii népesség kiilteriileti koncentrdléddsdt. A telepiilések egy ré-
szénél csupdn pdr mondatban utalnak a kiilteriileti problémdkra, de van, ahol
kifejezetten szegregdtumként kezelik a kiilteriiletek egy részét (pl. a bajai 2—3—4-
es korzet). A kiilteriileti dllapotok valédi feltdrdsiban sokat segithetne a Tanya-
fejlesztési Programban tdmogatott tanyafelmérések eredményeinek alkalmazasa,
melyekben kataszterszerlien torténik a kiilteriileti lakott helyek adatainak fel-
vétele. Ilyen adatok tobb vizsgéle telepiilésre is léteznek (Kecskemét, Kiskunfél-
egyhdza, Szarvas, illetve 2014-ben késziilt el a Békés megyére vonatkozé kb. 90
szazalékos felmérés).

Részben a szocialista éra tanyapolitikdjanak kovetkeztében a telepiilések kiil-
teriileteinek dltaldnos problémadi kozé tartozik az ingatlanok alacsony komfortfo-
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kozata, a lakossdg eloregedése, alacsony iskolai végzettsége és gazdasdgi aktivitd-
sa, valamint elszegényedése.

A t8sgyokeres tanyai népesség rossz helyzete mellett azonban a kiilteriiletek
egy része migrdcids célteriilet is az alacsony stdtusziiak szamdra. Ezek a gyakran
sokgyerekes csalddok a vdrosi szegénység el6l menekiilnek tanydra, kényszer sziil-
te lépésiiktd] megtakaritdst és gazddlkoddsi lehetdségeket remélve — szakértelem
hijdn kevés sikerrel. A tanyasi lakosok nemritkdn a ,,szocidlis kikoltoz8khoz” kap-
csoljék a deviancidk, a blinozés gyakorisdgdnak ndvekedését is (Csatdri—Takdcs
2005). Szentes esetében példdul arrdl szimolnak be, hogy hajléktalanok foglaljak
el a megiiresedd kiilteriileti ingatlanokat.

A Homokhdtsdg teriiletén 2005 és 2006 kozott végrehajtott tanyakutatds rd-
mutatott arra, hogy nem a tanyds térségek egésze deprivilt, ezek a hdtrinyos
helyzetli térségek a f6bb utaktdl, a kdzponti telepiilésrésztdl valé tavolsg, az inf-
rastrukcurdlis elldtottsdg, a tomegkodzlekedés fliggvényében alakultak ki és ma-
radtak fenn (uo.).

A kiilteriiletek mozaikossdgara jé példa Kecskemét, ahol a rendelkezésre 4116
szocidlis timogatdsi jogosultsigok megfeleld térbeli felbontdsa a kiilteriiletek-
re is lehet6vé tette a teriileti differencidlédds feltdrdsdt. A vdrosban a 2001-es
népszdmldlds adatai szerint 13732 {6, a lakossdg 12,4 szdzaléka élt kiiltertileten.
Az ezredforduld utdni évtizedben a kiilteriileti népesség szdma tovabb ndtt, és
a 2011-es népszamlélds szerint 17 281 {6 élt a telepiilés kozigazgatdsi teriiletének e
részén. A jelentds létszamnovekedésben mind az alacsony, mind a magas statusza
népesség kiilteriiletre dramldsa szerepet jatszott.

Kecskeméten a szocidlis kikoltézés intenzitdsdt a vdros barakklakdsok felsza-
moldsdt célzé programja nagyban elésegitette. E barakklakdsok kezdetben a ,,Ci-
gdnyvaros” volt lakéinak adtak otthont, és bar szdmos csaldd — példdul OTP-hitelt
igénybe véve — elkoltozott onnan, az orszdg mds telepiiléseirdl Gj roma csalddok
érkeztek a sziikséglakdsokba. A barakklakdsok felszdmoldsa 2003-ban kezdddott,
az 6nkormdnyzat az ott lakéknak csereingatlant vagy masfél millié forintos pénz-
beli juttatatdst ajanlott fel. A pénzbeli megviltdst valaszték az 6sszegbdl azonban
nem tudtak belteriileten ingatlant venni, igy a barakklakdsok felszimoldsa hoz-
zdjérult a tdrsadalom periféridjan élék kiilteriiletre szoruldsihoz.

Az elszegényedettek, hdtrinyos helyzettek csak a kiilteriiletek kevésbé frek-
ventdlt részein jelennek meg (pl. Szarkds). Mdshol, mint példdul a Mdriahegy és
Urihegy kertségek teriiletén inkabb a tehetds vérosiak kirajzdsa figyelheté meg,.
Ez az épitési engedélyezés és ellendrzés gyengesége miatt igen kaotikus dllapo-
tokat teremtett. A ,felsd tizezer” villdi és a kozvetlen szomszédsdgukban a me-
z6gazdasigi termeléshez ragaszkodé tanydk és hobbikertek, valamint a tdvolab-
bi, legelesettebbeket befogadé kiilteriileti vdrosrészek kozott éles ellentét fesziil
(Csatdri—Farkas 2012).

A virosbdl érkezd szocidlis ,menekiiltek” — kell§ tapasztalat hijén — tbb-
nyire nem tudtak élni a kornyezetitk kindlta lehetdségekkel, a korabbinal jéval
deprivaltabb helyzetbe keriiltek. Kordbban meglévé védd kapcsolati haléjukat
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elvesztették, és immdr a segitségnyjté szocidlis szervezetek latékorében is jéval
kevésbé vannak jelen.

Konkliziék

A vizsgdlat sordn megillapitottuk, hogy a telepiilések belsejében, a relepiilésperemen
és a kiilteriileteken az alacsony stdtuszi népesség térbeli koncentrdldddsa hdtterében
eltérd torténelmi gyokerek vannak, jelenkori helyzetiik is egyedi jellegzetességeket
mutat. Az elemzett dél-alfoldi telepiiléseknél kevés példa van a telepiilés belsejé-
ben taldlhaté szegregdtumokra, ellenben a térség telepiiléseinek a tanyds mezd-
vérosi multja mozaikosan jelentkezd kiilteriileti szegregiciéhoz vezetett. Ezeket
tekinthetjiik a térbeli szegregdcié alfoldi mezdvérosokra jellemzd sajdtossdgdnak.

Azokban a vdrosokban, ahol nagy lélekszdmu szegregdtumok vannak, az ala-
csony stdtuszi lakossdg ardnytalan térbeli eloszldsa az erdteljesebb oktatdsi szeg-
regicidhoz is hozzdjirulhat. Erre példa Maké és Kecskemét, ahol a roma tanuldk
dltaldnos iskolai szegregicidja a 2006-os kompetenciamérés idején meghaladta az
orszagos atlagot (Kertesi—Kézdi 2009).

A bemutatott példék jol illusztrdljék, hogy a hirom szintéren zajlé szegregd-
16d4si folyamatok nem kiiloniilnek el egymdstdl élesen, az alacsony stdtusza la-
kossdg mozgdsa a szegregdlddé teriiletek kozote tobb telepiilés esetében is meg-
figyelhetd. Ennek elsésorban az alacsony stdtusza lakossdg koncentrdléddsdnak
felszamoldsdt célzo torekvések szempontjdbdl van jelentdsége. Torténelmi 1épték-
ben tekintve, valamint a rendszervdltds utdn is (Kecskemét, Bacsalmds, Kalocsa)
szdmos példdjdt ldtjuk a szegregatumok, szegregilt épiiletek fizikai felszdmoldsd-
nak, ugyanakkor ezek ellenére a tdrsadalom periféridjan él6k térbeli elkiiloniilése
fennmaradt, idével Gjraképzédott a kordbbi szegregatum kozelében, vagy éppen
a térben dthelyezddve jelent meg. Ez utébbinak tipikus esete, amikor a volt lako-
sok ,szocidlis menekiiltekként” a kiilteriileteken vagy periferikus apréfalvakban
jelennek meg, s ezzel még inkdbb eltdvolodnak a szocidlis véd6hdlétdl. A mdr
rendelkezésre 4116 tanyafelmérések eredményeinek helyi szintl alkalmazdsa segit-
hetne e folyamat minél alaposabb feltdrdsdban.

Természetesen a fizikai felszdmolds sziikségességét az épiiletek dllapota indo-
kolhatja, 4m fontos figyelembe venni, hogy @ lakdhelyi szegregicié a tdrsadalmi
egyenlétlenségek térbeni megnyilvinuldsaként értelmezhetd jelenség. Epp ezért az
épitett kornyezet fejlesztésére dsszpontositd, elsésorban infrastrukturdlis beruhd-
zdsok nem elégségesek. Ahogy Szabd Zoltdn irja a barlanglakdsok felszimoldsdval
kapcsolatban: ,az tirtént, hogy az ok megmarads, csak a kovetkezmény tiint el.
A koldust jobb rubdba oltozteriék, amitél az nem lett kevésbbé koldus, csak nem kelle-
metlen litni 6t a szemnek” (Szabé 1937: 58). Epp ezért ezen beavatkozdsok mellett
a tdrsadalmi tdvolsdg csokkentésére is sziikség van a tdrsadalmi elkiiloniilés tartds
felszamoldsdhoz, azaz tanuldsra, munkdra, lényegében humdn inveszticiéra.

16 esély 2014/6



Lennert et al.: Lakéhelyi szegregicié a dél-alfldi mezévirosokban

Irodalom

Becsei J6zsef (1996): Vdrosok és tanydk az Alfoldon. Foldrajzi Ertesits, (45), 1-2,
35-53. http://www.mtafki.hu/konyvtar/kiadv/FE1996/FE19961-2_35-53.pdf (utols
letdltés: 2014. 11. 19.)

Berényi Istvan (2003): A funkciondlis tér szocidlgeogrdfiai elemzése. Foldrajzi tanul-
mdnyok 23. Budapest: MTA Foldrajztudomdnyi Kutatéintézet.

Csalog Zsolt (1984): A cigdnykérdés Magyarorszdgon 1980 eldtt. Magyar Fii-
zetek, 14—15, 93—137. http://epa.oszk.hu/02200/02201/00013/pdf/EPA02201_Ma-
gyar_Fuzetek_1984_1415_093-137.pdf (utolsé letdltés: 2014. 11. 19.)

Csatdri Balint — Kiss Attila (szerk.) (2004): Tanyai kaleidoszkdp. A 2002-2003.
évi tanyakollégium munkdjinak eredményei, Kecskemét: MTA RKK Alfoldi
Tudomadnyos Intézet.
http://www.alfoldinfo.hu/tanyakutatas/tanyakutatas3.pdf (utolsé letoltés: 2014.
11.19.)

Csatdri Bélint — Farkas Jend Zsolt (2012): A véros-vidék peremzdna sajitos geo-
gréfiai jellemz6i és konfliktusai Kecskemét példdjdn. In Farsang Andrea, Mucsi
Lészlé, Keveiné Bérdny Ilona (szerk.): 7dj — érték, lépték, viltozds. Szeged:
SZTE TTIK Foéldrajzi és Foldtani Tanszékcsoport, 197-209. /GeoLitera./

Csatdri Bdlint (témavez.) — Takdcs Anita (szerk.) (2005): Tanyakutatds 2005. Ku-
tatdsi jelentések 3. fiizet. A homokhdtsdgi tanydk tdrsadalma és szocidlis prob-
lémdi. Tanulmdnyok. Kecskemét: MTA RKK Alfoldi Tudomdanyos Intézet.

Domokos Veronika — Herczeg Béla (2010): Terra Incognita: magyarorszdgi sze-
gény és ciginytelepek felmérése — elsd eredmények. Szocioldgiai Szemle, (20),
3, 82-99. http://www.szociologia.hu/dynamic/szocszemle_2010_3_all.pdf (utolsé
letoltés: 2014. 11. 19.)

Havas Gdbor (1999): A Kkistelepiilések és a romdk. In Glatz Ferenc (szerk.):
A cigdnyok Magyarorszdgon. Budapest: MTA, 163 — 204.

Heltai Ndndor (2006): Ebredezé virosrészek. Kecskemét: Kecskemét-Szeleifalu
Részonkormdnyzata.

Illyés Gyula (19306): Pusztik népe. Budapest: Nyugat. Elérhetd: Illyés Gyula
(2003): Regények 1. Budapest: Osiris Kiadé Kft.

Kéllai Erné — Torzsok Erika (szerk.) (2006): Atszervezések kora. Cigdnynak
lenni Magyarorszigon. Jelentés 2002-2006, Budapest: Eurépai Osszeha-
sonlité  Kisebbségkutatdsok Kozalapitvany. —http://www.kallaierno.hu/data/
files/atszervezesek_kora_ciganynak_lenni_magyarorszagon_jelentes_2002_2006
T2Z+8g.pdf (utolséd letdltés: 2014. 11. 19.)

Kemény Istvdn — Janky Béla (2004): Telepiilési és lakdsviszonyok. Beszéls, (9),
4, 96—111. http://beszelo.c3.hu/04/04/13kemeny.htm (utolsé letdltés: 2014. 11.
19.)

Kocsis Kdroly — Kovdcs Zoltan (1999): A cigdny népesség tirsadalomféldrajza. In
Glatz Ferenc (szerk.): A ciganyok Magyarorszdgon, Budapest: MTA, 163-204.

esély 2014/6 17


http://www.mtafki.hu/konyvtar/kiadv/FE1996/FE19961-2_35-53.pdf
http://epa.oszk.hu/02200/02201/00013/pdf/EPA02201_Magyar_Fuzetek_1984_1415_093-137.pdf
http://epa.oszk.hu/02200/02201/00013/pdf/EPA02201_Magyar_Fuzetek_1984_1415_093-137.pdf
http://www.alfoldinfo.hu/tanyakutatas/tanyakutatas3.pdf
http://www.szociologia.hu/dynamic/szocszemle_2010_3_all.pdf
http://www.kallaierno.hu/data/files/atszervezesek_kora_ciganynak_lenni_magyarorszagon_jelentes_2002_2006_T2Z+8g.pdf
http://www.kallaierno.hu/data/files/atszervezesek_kora_ciganynak_lenni_magyarorszagon_jelentes_2002_2006_T2Z+8g.pdf
http://www.kallaierno.hu/data/files/atszervezesek_kora_ciganynak_lenni_magyarorszagon_jelentes_2002_2006_T2Z+8g.pdf
http://beszelo.c3.hu/04/04/13kemeny.htm

TANULMANY

Kertesi Gabor — Kézdi Gédbor (2009): Szegregécié az éltaldnos iskoldkban: szd-
mitdsok a 20006. évi orszdgos kompetenciamérés adatain. In Fazekas Kdroly
— Lovisz Anna — Telegdy Akos: Munkaerépiaci tiikor 2009. Budapest: MTA
KTI - OFA, 97-117.

Kovics Teréz (2005): A sellyei (-sikl6si) KSH-térség rovid leirdsa. In Baranyi Béla
(szerk.): Roma szegregicids folyamatok a cserehdti és dél-baranyai kistérségekben.
Budapest: Gondolat Kiadé — MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutat6 Intézet,
29-52. http://www.mtaki.hu/data/files/394.pdf (utolsé letdltés: 2014. 11. 19.)

Kovécs Zoltan — Szirmai Viktdria (2006): Varosrehabilitdciés beavatkozdsok és
a térbeli tdrsadalmi kirekesztés: A tdrsadalmilag fenntarthaté vdrosfejlédés bu-
dapesti lehetdségei, 7ér és Tirsadalom, (20), 1, 1-19.
http://epa.oszk.hu/02200/02251/00022/pdf/EPA02251_Ter_es_tarsadalom2069.pdf
(utolsé letoltés: 2014. 11. 19.)

Laddnyi Jdnos (1988): A lakéhelyi szegregdcié alakuldsa Budapesten 1930 és 1980
kozote. In Laddnyi Jénos et al. (2010): Zdrsadalom és térszerkezeti dtalakuld-
sok. Vélogatott tanulmdnyok. A gazdasdgi élet szociolégidja. Budapest: K. n.,
39 — 49. http://tatk.elte.nu/dokumentumtar/doc_download/2334-ladanyi-janos-2-
tarsadalom-es-terszerkezeti-atalakulasok-valogatott-tanulmanyok-1975-2010 (utol-
s6 letdltés: 2014. 11. 19.)

Ladényi Janos — Szelényi Ivan (1997): Szuburbanizicié és gettésodds. Szocidlis,
etnikai és térszerkezeti valtozdsok az ezredfordulé Magyarorszdgin és Buda-
pestjén. Kritika, (3), 7, 4-12.
http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi_nemzetisegek/romak/
tanulmanyok_a_ciganysag_helyzete/pages/012_szuburbanizacio.htm (utolsé le-
toltés: 2014. 11. 19.)

Laddnyi Jdnos — Szelényi Ivan (2004): A kirekesztettség viltozé formdi. Budapest:
Napvildg Kiadd.

Laddnyi Jdnos et al. (2010): Szocidlis és etnikai konfliktusok. Vélogatott tanul-
mdnyok (1975-2010). A gazdasdgi élet szocioldgidja. Budapest: K. n. http://
tatk.elte.hu/dokumentumtar/doc_download/2333-ladanyi-janos-1-szocialis-munka-
es-etnikai-konfliktusok-valogatott-tanulmanyok-1975-2010 (utolsé letdltés: 2014.
11.19.)

Pélinkds Jdnos (1997): Barlang-rajzok. A szomolyai barlanglakékrél — 1997. In
Komjdthy Zsuzsa (szerk.) (1999): Barlanglakék — honfoglalok — térhaszndldk.
Vilogatott kulturdlis antropoldgiai irdsok egyes magyarorszdgi cigdny csopor-
tok térhaszndlati szokdsairdl. Budapest: MTA PT1, 5-22. http://www.antroport.
hu/lapozo.php?akt_cim=232 (utolsé letoltés: 2014. 11. 19.)

Park, Robert E. — Burgess, Ernest W. — McKenzie, Roderick D. (1925): 7he city.
Chicago: University of Chicago Press.

Romidny P4l (1973): A tanyarendszer ma. Budapest: Kossuth Kényvkiadé.

Szabé Zoltan (1937): Cifra nyomorisdg. A Cserhit, Mdtra, Biikk foldje és népe.
Budapest: Cserépfalvi. /Magyarorszdg felfedezése./
http://mek.oszk.hu/05200/05259/05259.pdf (utolsé letoltés: 2014. 11. 19.)

18 esély 2014/6


http://www.mtaki.hu/data/files/394.pdf
http://epa.oszk.hu/02200/02251/00022/pdf/EPA02251_Ter_es_tarsadalom2069.pdf
http://tatk.elte.hu/dokumentumtar/doc_download/2334-ladanyi-janos-2-tarsadalom-es-terszerkezeti-atalakulasok-valogatott-tanulmanyok-1975-2010
http://tatk.elte.hu/dokumentumtar/doc_download/2334-ladanyi-janos-2-tarsadalom-es-terszerkezeti-atalakulasok-valogatott-tanulmanyok-1975-2010
http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi_nemzetisegek/romak/tanulmanyok_a_ciganysag_helyzete/pages/012_szuburbanizacio.htm
http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi_nemzetisegek/romak/tanulmanyok_a_ciganysag_helyzete/pages/012_szuburbanizacio.htm
http://tatk.elte.hu/dokumentumtar/doc_download/2333-ladanyi-janos-1-szocialis-munka-es-etnikai-konfliktusok-valogatott-tanulmanyok-1975-2010
http://tatk.elte.hu/dokumentumtar/doc_download/2333-ladanyi-janos-1-szocialis-munka-es-etnikai-konfliktusok-valogatott-tanulmanyok-1975-2010
http://tatk.elte.hu/dokumentumtar/doc_download/2333-ladanyi-janos-1-szocialis-munka-es-etnikai-konfliktusok-valogatott-tanulmanyok-1975-2010
http://www.antroport.hu/lapozo.php?akt_cim=232
http://www.antroport.hu/lapozo.php?akt_cim=232
http://mek.oszk.hu/05200/05259/05259.pdf

Lennert et al.: Lakéhelyi szegregicié a dél-alfldi mezévirosokban

Virosfejlesztési Kézikonyv (2009). Mdsodik, javitott kiadds. Budapest: Nemzeti
Fejlesztési és Gazdasigi Minisztérium (NFGM) Teriiletfejlesztési és Epitésiigyi
Szakéllamtitkdrsdg. http://www.terport.hu/webfm_send/3989 (utolsé letdleés:
2014. 11. 19.)

Virdg Tiinde (2010): Kirekesztve. Falusi gettdk az orszdg peremén. Budapest: Aka-
démiai Kiadé.

esély 2014/6 19


http://www.terport.hu/webfm_send/3989

TANULMANY

DomMmokos VERONIKA — Kocsis ATTILA
— NEMETH NANDOR

AMOZGO JATSZOTER SZEREPE
A KISTERSEGI GYEREKESELY
PROGRAMOKBAN

A gyerekek szegénységének csokkentését, esélyeik javitdsdt célzé kistérségi
gyerekesély programok az orszdg komplex programokkal segitendé leghdt-
ranyosabb helyzet( kistérségeiben valésulnak meg az Eurépai Unié altal biz-
tositott forrdsokbdl. A Magyar Mdltai Szeretetszolgdlat egy kiemelt kisérd
program résztvevdjeként nyujt szakmai tdmogatdst a felel8sségi korébe tarto-
z6 kistérségeknek gyerekesély programjaik megvalésitdsihoz. A tanulmdny az
emlitett programok szakmai tdmogatdsa céljidbdl a Magyar Miltai Szeretet-
szolgdlat dltal életre hivott Mozgé Jatszéterek mikodését ismerteti az elmale
b6 hdrom évben felhalmozédott tapasztalatok alapjdn, bepillantdst engedve
abba az dltaluk végzett komplex segité-tdmogatd tevékenységbe, ami a gyere-
kek, az érintett telepiilések felndtt lakossdga mellett a helyi intézményeket és
a dontéshozdkat is eléri.

Bevezetés

A szocidlis problémdk kezelésének magyarorszdgi gyakorlatdban koriilbelil szdz
évvel ezeldtt jelentek meg az elsd olyan kezdeményezések, amelyek helyi szinten,
idészakos vagy édllandé jelenlétre alapozva és ezdltal az adott kozosség helyzetét,
problémdit mélyebben megismerve, az érintetteket bevonva, a kozosségépitésre
is hangsilyt fektetve igyekeztek segitséget nydjtani egy-egy tdrsadalmi csoport,
telepiilés, telepiilésrész problémdinak megolddsdahoz. Ezek egyik kozos jellemzdje
volt, hogy az azokban résztvevk segitd tevékenységiiket a rdszorulék életkoriilmé-
nyeinek minél alaposabb megismerésével és személyes kapcsolatok kialakitdsdval
kivintik megalapozni, hogy a helyben mutatkozé sziikségletekre reagilva, az érin-
tettekkel kialakitott bizalmi viszonyra épitve folytathassék munkdjukat. Ugyan-
akkor tevékenységiiket nem korldtoztdk a részorulék megsegitésére, hiszen céljaik
kozote szerepelt a trsadalmi szemléletformalds is. Ugy gondoltik, hogy szerepvél-
laldsuk révén hosszabb tévon a kiilonb6z8 tirsadalmi csoportok kozotti ellentétek
csokkentése is elérhetd. Az emlitett elvek gyakorlatba torténd dtiiltetésének igénye
sziilte mdr az 1912-ben Ujpesten létrehozott elsé magyar settlementet is, amely
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a szocidlis munka, tandcsadds, munkakozvetités, képzés mellett a tdrsadalmi cso-
portok kozotti fesziiltségek enyhitésére, a szemléletformdldsra, a jogvédelemre is
hangsulyt fektetete (Pik 2001: 111-115). Szintén a helyi viszonyok megismeré-
sébdl kiindulva, a helyiekkel kialakitott személyes kapcsolatokra épitve kivdntak
gyakorlati segitd tevékenységet végezni, és a tdrsadalmi csoportok kozotti tavol-
sagok csokkentését elérni az 1920-as évek végén Szeged kornyékén meginduld
un. agrérsettlement résztvevdi, akik a settlement munka médszertandt a vidéki
Magyarorszdg viszonyaira prébéltdk meg adaptdlni (Pik 2001: 204-205). Bdr az
Ujpesti intézmény példdjit kovetve a harmincas években Gjabb settlement jellegii
kezdeményezések indultak Budapesten, Rikospalotdn, Rdkosszentmihdlyon, az
orszdgos politikdban a negyvenes évek végén bekovetkezd fordulat olyan koriil-
ményeket teremtett, melyek kozott ezek miikddése lehetetlenné valt. 1948-ban
az Ujpesti settlementet bezdratta a kormdnyzat (Balipap 1990: 62-63), a szocidl-
politikdt mint olyat felszdmol$ dllamszocializmus évtizedeiben pedig egyaltalin
nem volt lehet8ség a szocidlis munka ezen dgdnak gyakorldsira. A rendszervdltdst
kovetden jelenhettek meg Gjbdl a magyarorszdgi settlement munka kordbbi ha-
gyomdnydhoz kapcsol6dd, médszertandnak bizonyos elemeit alkalmazé és azzal
rokon szemléletet képviseld szocidlis tevékenységek.

Az 1989-ben megalakul6 Magyar Mdltai Szeretetszolgdlat (MMSZ) szellemi-
ségébdl — aminek fontos eleme, hogy komoly figyelmet fordit a leginkdbb rdszo-
rul6k elérésére és megsegitésére — adédott, hogy a szervezet egyre nagyobb erdvel,
specidlis programokkal is megjelent az orszdg azon teriiletein, ahol a szegénység,
tarsadalmi kirekesztettség olyan szélséséges formdi voltak tapasztalhaték, ame-
lyek intenziv segitd jelenlétre alapozott beavatkozdst kéveteltek. Igy indult meg
tiz évvel ezeldtt Monoron a Tabdn Integriciés Modellprogram és Tarnabodon
a Befogad6 Falu Program, amelyek mdra a settlement munkdn alapulé, a kozos-
ségi szocidlis munka eszkozeit is alkalmazé komplex szocidlis programma nétték
ki magukat. Sikeritk nyomdn az MMSZ szerepvillaldsdval hasonlé kezdemé-
nyezések jottek létre az orszdg szamos telepiilésén, tobbek kozott Veszprémben,
Miskolcon, Pécsett, Tatabdnydn. A széban forgd programok tehdt a Mdltai Sze-
retetszolgdlat természetes mddszertandbdl keltek életre, aminek alapja a ,jelenlét
tipustt” megkozelités: ott lenni, egyiitt lenni, szinte egyiitt élni a kirekesztett,
hdtrdnyos helyzet(i kozosségekkel, igyekezni megismerni 8ket, és a kolesonés el-
fogaddsra, tiszteletre épitve alakitani ki fejlesztési elképzeléseket.! Ennek a szem-
léletnek a jegyében jott létre a Mozgé Jatsztér intézménye is, aminek azonban
4j kihivdsoknak kellett megfelelnie: az MMSZ azzal a céllal hivta életre, hogy
megfeleld eszkozt biztositson a kistérségi gyerekesély programok szakmai tdmo-
gatdsdhoz.?

1 Az MMSZ a ,jelenlét tipusti” programok kapcsdn leszlirt tapasztalatokat egy, a telepi munka méd-
szertandval foglalkozé kiadvdnyban sszegezte, ldsd Fehér—Marozsén—Pattermann (2011): Jelenlér —
médszertanmesék a telepi munkdrol.

2 A Mozgé Jtszéterek a TAMOP-5.2.1-es konstrukcié szakmai timogatdsra, mentordldsra életre hi-
vott kiemelt kiséré projektjének keretei kozott miikddnek.
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A kistérségi gyerekesély program (GYEP) tobbéves tervezés eredményeként
jott létre a gyermekszegénység enyhitése érdekében. A tdrsadalomkutatdsok egyik
fontos megiéllapitdsa, hogy a csalddok szegénységi kockdzatit nagymértékben
befolydsolja, ha a csalddban egy vagy tobb gyermeket nevelnek (Gdbos—Szivés
2002, Szivés—Té6th 2013: 43—44). A mdsik fontos alapvetés, hogy a szegénység
elleni kiizdelmet mar kisgyermekkorban el kell kezdeni, a jovedelmi szegény-
ség egyik legfébb oka ugyanis az alacsony iskolai végzettség (Ferge 2001: 23,
Gdbos—Szivos 2010: 70-72). A gyermekek iskolai sikerességét szdmos tényezd
befolydsolja, és dltaldnossigban elmondhatd, hogy a magyarorszdgi iskolarend-
szer korldtozottan tudja ezeket a hatdsokat ellenstlyozni (Gazsé—Laki 2004: 143,
Kertesi—Varga 2005). A szegénység, a nem megfelelé lakhatdsi koriilmények,
a részben ennek hatdsdra kialakuld rossz egészségi allapot olyan szocidlis koriil-
ményt alkotnak, amely az iskoldban hdtrinyt okoz. A mélyszegénységbe sziiletett
gyerekeknek nemhogy otthoni jatékaik nincsenek, hanem sokszor a napi betevd
eléteremtése is nehéz feladat sziileik szdmdra. Ezek a gyerekek nagyobb eséllyel
keriilnek késébb 6voddba, és hagyjdk el elébb az iskoldt, mint a jobb koriilmé-
nyek kozé sziiletett tdrsaik. A rosszabb elldtottsdgu falvakban, hdtrdnyos helyzet(
térségekben pedig nincs is helyben elegendd segitség ahhoz, hogy az iskolai si-
kerességhez sziikséges kompetencidik fejlédhessenek, jovoképiik és motivaciéjuk
megerdsodjon. Ezeknek a gyerekeknek a munkaerd-piaci és ezdltal tdrsadalmi
beilleszkedéséhez az dtlagosndl sokkal régdsebb ut vezet, és joval nagyobb az esé-
lye a szegénység generdciordl generdcidra vald dtoroklédésének.

A kistérségi gyerekesély program célja a szegénység Gjratermelédési mecha-
nizmusainak megtorése olyan programokkal, melyek a korai fejlesztést, az iskolai
elémenetel tdimogatdsit, a kozosségfejlesztést célozzdk. Tovdbbd olyan szolgilta-
tdsokat tesz elérhet6vé a gyermekek és csalddjaik szdmdra, amelyek helyben nem,
vagy csak nagyon korldtozottan hozzéférhetek, mint példdul az egészségiigyi
sziirés, csalddsegités. Nagyon fontos, hogy a gyerekesély program nemcsak a gye-
rekeket célozza, hanem sziileiket, illetve tdgabb kérnyezetiiket: a helyi kozdsséget
és a helyi intézményrendszert is.

Az egykor a Magyar Tudomdnyos Akadémia berkein beliil mikddé Gyereksze-
génység Elleni Programiroda dltal kidolgozott kistérségi gyerekesély program az
orszdg komplex programokkal segitendd leghdtranyosabb helyzet(i kistérségeiben
valésul meg EU-s forrdsokbdl. A kistérségi projektek szakmai tdmogatdsdért egy
kiemelt kisér$ program felel. A szervezetileg tobbszor is dtalakulé konzorciumot
ma az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma keretében mtikddé Emberi Eréforrds
Timogatdskezels (EMET), az MTA Gyerekesély-kutaté Csoport és a Magyar
Maltai Szeretetszolgdlat alkotja. A Szeretetszolgdlat 2010 8szén kapott felkérést,
hogy kapcsolédjon be a projektbe. A kiemelt kisérd program és az abban részt

22 esély 2014/6



Domokos — Kocsis — Németh: A Mozgé Jatszétér szerepe a kistérségi gyerekesély programokban

vevd szervezetek feladata, hogy tdmogassik és végigkisérjék a ,harmadik koros™
kistérségek projektjének el6készitését és megvaldsitdsdt. A Szeretetszolgdlat fe-
lelésségi korébe nyolc kistérség tartozik, az orszdg hdrom régiéjabdl: az Abauj-
Hegykozi, a Bodrogkozi, az Encsi (Eszak-magyarorszdgi régio); a Fehérgyarmati,
a Vdsdrosnaményi (Eszak-alfoldi régid); valamint a Barcsi, a Kadarkati és a Sely-
lyei (Dél-dundntali régid). Az ezekben taldlhat6 238 telepiilésen kb. 180 ezer em-
ber él, koztiik tobb mint 40 ezer gyermek. Ma az MMSZ az emlitett kistérségek
koziil hatban nyujt szakmai timogatast a projektek megvalésitdsihoz.

A Mozgé Jétszoterek, azaz a Méltai jatszébuszok 2011 augusztusatdl kezdeék
el jérni az orszdg leghdtranyosabb helyzet( kistérségei koziil nyolcnak a telepiilé-
seit a gyerekesély programokhoz kapcsolédéan. Ez a szolgdltatds a programok éle-
tében mdr a kezdetektdl fogva fontos szerepet tolt be, hiszen a szervezett jatszdsok
révén a gyerekek szdmdra nyujtott élményeken tal a palydzatok’ el6készitésében,
az azokat megalapoz6 kistérségi tiikrok (a helyi gazdasdgi, tdrsadalmi viszonyok,
az elldtérendszerek f8bb jellemzdit leiré és a helyi sziikségleteket feltérképezd
helyzetfeltdré anyagok) elkészitésében, a helyiekkel valé kapcsolatfelvételben,
a ,terepismeret” elmélyitésében is hasznos eszkdznek bizonyult. A gyerekesély
projektek programjainak elérehaladtdval pedig folyamatosan véltozatos médsze-
rekkel tdmogatja azok megvaldsuldsit: sziikség esetén segitséget nydjt a hidnyzd
targyi eszkozok beszerzésében, szakmai miihelyek, intézményldtogatdsok szerve-
zése révén, és a programban dolgozéknak a Mozgé Jatszéterekhez kapesol6dé jat-
szdsokba torténd bevondsdval timogatja a helyi megvalésitok szakmai munkdjat.
A Mozgé Jétszéterek és az azokat miikodtetd kollégak idérél idére megjelennek
a kistérségek telepiilésein, bizalmi kapcsolatot épitenek ki a program megvalé-
sitéival, igy jelezni tudjék, ha bdrmilyen problémit észlelnek, és javaslatokat is
tesznek azok orvosldsira. Amennyiben sziikséges, medidtori feladatokat is ellde-
nak, el8segitve a megvaldsitdsban résztvevik kozotti parbeszédet. Emellett biztos
pontként vannak jelen a helyi lakossdg életében is, akiket az egyéni esetkezelés és
a kozosségi szocidlis munka kiilonbozd eszkozeivel segitenek.

A Mdltai Szeretetszolgdlat mdr tobb éve jelen van kirekesztett, mélyszegény-
ségben él8 kozosségekben. Ebbél a szempontbdl tehdt ismerds terepen mozog,
sok tapasztalat és tanulsdg gy(lt mdr ssze a szegénység és a kirekesztettség kii-
16nb6z8 formdirdl, a beavatkozdsi lehetdségekrdl. Mégis, a kistérségi gyerekesély

3 A TAMOP-5.2.3-as konstrukciénak hdrom kiirdsa volt, igy az elséként meghivott és gyerekesély
projekgjeikkel 2009-ben elindult kistérségeket ,elsd korosoknek”, a mésodik kiirdsban 2011-ben pé-
lydzékat ,mdsodik kérosdknek”, mig a harmadik etapban 2012-ben pélydzékat ,harmadik kéros kis-
térségeknek” nevezziik.

4 A Barcsi és a Sellyei kistérség pélydzatai végiil nem nyertek timogatdst, hanem tartaléklistira ke-
riiltek, igy ezeken a teriileteken nem indule gyerekesély program. Ennek ellenére az MMSZ ezekben
a kistérségekben is jelen van a Mozgd Jdtszéterekkel, amelyek azonban itt némileg eltérd szakmai mun-
kit végeznek.

5 A TAMOP-5.2.3-as konstrukcié pilydzatairél van sz6, amiket meghivésos alapon a 33 komplex
programmal segitendd leghdtrdnyosabb helyzetli kistérség koziil a mai napig 8sszesen 26 nyujthatott
be. 23 projekt el is tudott indulni, illetve egy részitk mér le is zdrult.
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programokban valé szerepvéllalisa mindenképpen djszerti a tekintetben, hogy
most el8szor vesz részt olyan programban, amelyek teljes kistérségeket és teljes
helyi intézményrendszereket érint, a kozoktatdstdl az egészségiigyi elldtdsig.

A Mozgé Jitsz6tér életre hivdsa

A gyerekesély program elsé 1épéseként azt kellett megoldani, hogy a kirekesz-
tett kozosségekkel kozvetlen kapcesolatban 4llé, emberkdzeli, lelkiségre és szocidlis
munkdra épiild jelenlét keljen életre és miikodjon nyolc teljes kistérségben, 238
telepiilésen. Ez egészen nyilvinvaléan nem mikédhetett a ,klasszikus” médon,
vagyis hogy minden elszegényedett faluba és cigdny- vagy szegénytelepre bekdl-
tozik — legaldbbis 8-tdl 4-ig — egy szocidlis munkds, és elkezd dolgozni a helyi
kozosséggel. De nem is ez volt a cél, hiszen a feladat a telepiilések minél alaposabb
megismerése és az ismeretszerzés volt annak érdekében, hogy a gyerekesély prog-
ram adott kistérségi pélydzata valéban a legstlyosabb problémadkra reagiljon, és
adekvdt médon legyen képes elhelyezni a projektbdl biztosithaté szolgdltatdsokat.
A Mialtai Szeretetszolgdlat feladata tehdt nem a problémdk kozvetlen megolda-
saban 4ll, hanem azok feltdrdsiban, megfeleld szakmai vélaszok kidolgozdsanak
segitésében, majd a beavatkozdsok kisérésében és szakmai kontrolljaban. Ebbél
adéddan célszert volt egy mobil eszkoztdrat kialakitani, ami mindenhova elvi-
hetd, rovid id6 alate el lehet kezdeni miikddtetni, és az elérni kivant tdrsadalmi
csoportok be-, illetve el is fogadjdk. E célbdl jott [étre a Mozgé Jdtsz6tér.

A Mozgd Jatszétér — ami fizikai megjelenésében egy kisbusz — egy olyan mo-
bil eszkoz, amivel a munkatdrsak eljuthatnak minden helyszinre, ahol meg kell
jelenniiik a program mikddtetése érdekében,® mdsrésze elfér benne annyi jacék,
amivel nagysdgrendileg 100 gyerek is mozgathatd egyszerre, igy olyan szolgdlta-
tast tud nydjtani, amire helyben nagy igény mutatkozik, és viszonylag tomeges
kapcsolatteremtési lehetdséget jelent. Ez a szolgdltatds a sokszereplds, egyszerre
dltaldban t6bb csoportban zajlé és tobbérds jaték megszervezése, tematikai felépi-
tése és végigvitele. A jdtszds mint szolgdltatds nem ismeretlen teriilet a Mdltai Sze-
retetszolgdlat szdmadra, hiszen a ,Jdtszva megel6zni” cimmel, tizendt éve inditott
program keretében a szervezet Budapesten és az orszdg tobb mds nagyvdrosiban
hozott létre jatszétereket, jétszéhdzakat, és dolgozta ki a jitszdsok moédszerta-
ndt. Az igy létrejote jatszéterek, jatszohdzak nemcsak a szabadidd kulturéle, biz-
tonsdgos keretek kozotti eltdltését teszik lehetdvé a lakételepi kdrnyezetben €16
gyerekek, fiatalok szdmdra, hanem komoly kozdsségépitd potencidllal is birnak
(Gélig—Gyulai-Vilyi 2002). Eppen ezért a Mozgé Jétsz6tér ennek a programnak
a tapasztalataira is épit, és szervesen illeszkedik a Szeretetszolgélat profiljdhoz.

6 A jirmi 4t tud kelni kdrytds vagy akdr foldes utakon, ugyanakkor alkalmas az autépédlydn valé
kozlekedésre is, és megbizhatéan 4t lehet vele utazni a teljes orszégot. Mindezt jelentds rakoménnyal
a rakterében.
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A buszokat szponzorok segitségével sikeriilt beszerezni, és apranként minden kis-
térségben beindultak a jétszdsok.

A TAMOP-5.2.3-as projektek elékészité szakaszdban dolgozott, és mind a 8
emlitett kistérségben dolgozik ma is egy Mozgd Jétsz6tér, fliggetleniil az adott
kistérségi gyerekesély projekt statuszdtdl (ahogy utaltunk mdr rd, abban a két kis-
térségben sem szakadt meg a munka, ahol a projektek azért nem indulhattak el,
mert tartaléklistdra keriiltek). Valamennyi Mozgé Jdtszétéren két Mdltai munka-
tars dolgozik: egy kistérségi koordindtor, aki elsésorban a szakmai munkdére és
a helyi kapcsolatok épitéséért, valamint egy kistérségi animdtor, aki elsésorban a
jatszdsokért felel.

A kistérségi gyerekesély programok szakmai tdmogatdsa kapcsdn eddig fel-
gylilemlett tapasztalatok azt mutatjik, hogy a Mobil Jdtszétér intézménye megfe-
lel8 eszkoznek bizonyult arra, hogy a ,jelenlét tipusti” beavatkozds médszertandt
és szemléletét egy olyan munkakérnyezetben érvényesitse, ahol a Szeretetszol-
gdlat munkatdrsainak nem egy adott telepen vagy telepiilésen, hanem egy egész
kistérségben kell mozogniuk. Emellett arra is alkalmas, hogy ,jelenlét tipusi”
programokat készitsen el6 a kistérségek legrosszabb helyzetben 1év6 telepiilésein.
A hdtrdnyos helyzet(, kirekesztett kozosségek szempontjabdl pedig elmondhaté,
hogy a Mozgé Jétszétér mdra megszokott, st az aprd és nagyobbacska gyerekek
részérdl is izgatottan vért jelenséggé vale a telepiiléseken, és a jaték élményén ki-
viil szdmos célt szolgdl.

A Mozgé Jatsz6tér az 6rom forrdsa

A jatszdsok elsédleges, mondhatni ,kézenfekvd” funkcidja a gyerekek szérakoz-
tatdsa, a szabadidd értékes eltoltésének biztositdsa — azonban ezen jocskdn til-
mutaté feladat. A Mozgd Jétszéterek alapelvei a Mdltai jatszoterek médszertandt,
alapvetéseit kovetik, azaz olyan, a szabadidés, a kulturdlis és a gyermekvédelmi
infrastruktira hidnyainak pétldsdra szolgilé intézményként jelennek meg, ame-
lyek legfontosabb célja ,jétszva megel8zni”/, azaz a primer prevencié. A szakmai
munka ebben a kdzegben az intézményeknél megszokottndl kotetlenebb kontex-
tusban valdsulhat meg példdul azért, mert ide a gyerekek 6nként és Grommel
jonnek, valamint azért, mert a jétékon keresztiil sokkal kénnyebben alakithaté
ki felszabadult, bizalmi kapcsolat. A jétszdsok sordn rdaddsul indirekt médon ala-
kithaté a szabalyok és kozosségi normdk elfogaddsa, és arra is lehetdség van, hogy
egy adott probléma (pl. szenvedélybetegség) mellett annak kivélté okaival is fog-
lalkozzunk.

A szegregilt, telepi kornyezet dltaldnos jellemzdje a mindent dthaté tiresség.
Nydron, amikor a gyerekek otthon vannak, komoly probléma, hogy jellemzden

7 A médszertanrdl bévebben lasd A Magyar Maitai Szeretetszolgdlat ,,Jdtszva megeldzni” Jdtszdtér — Jit-
sz6hdz programjinak médszertani vitmutatdja, 2007.
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nagyon kevés ezeken a helyeken — kiilondsen varosi kornyezetben — a zold feli-
let; alig van fa, a f is kitaposva, kiégve, és esetenként még a nagyobb, jdtszds-
ra alkalmas szabad tér is hidnyzik. Ugyanakkor ez az liresség igaz a szabadid§
hasznos eltoltését illetden is — a gyerekek a legtobb esetben nem taldlnak sem-
miféle kozos szérakozasi lehetéséget a kornyezetiikben; ha mdr meguntdk a foci-
zést, csak tilnek a hdzak elétt, és nem tudnak mit kezdeni magukkal. Nemegy-
szer taldlkozhattunk azzal a helyzettel, hogy az adott szegregdtumban egyediil
a Mozgé Jétsz6tér jelentett a gyerekek szdmdra szabadidé-eltsltési lehetSséget —
ennek megfelelden a szolgiltatds kitelepiilését felfokozott vdrakozds elézte meg,
és nagyon sokan vettek részt a jdtszdson kicsiktdl a felndttekig. Ily médon ezek
a jatszési alkalmak specidlis felkésziilést is igényeltek, és sok esetben nem is csak
egy, hanem tobb busszal érkeztek a Mdltai munkatdrsak, és ,regiondlis” jétszdst
szerveztek, vagyis az adott régié valamennyi munkatdrsa (dltaldban hat ember)
egylitt vezényelte le az alkalmat. A jdtszdsok lebonyolitdsiban sokszor onkéntes
segitdk is részt vesznek. A tanév sordn viszont mds a helyzet. Azokon a telepiilé-
seken, ahol nincs 6voda, iskola, igy a gyerekeknek mds telepiilésre kell dtjdrniuk,
hét kozben alig vannak otthon, ilyen értelemben iires a falu, és nem is igen van
szitkség a szabadidd szervezett eltdltésére, csak hétvégén. Ezeket a gyerekeket az
évoddkba, iskoldkba szervezett jdtszdsokon keresztiil lehet elérni, de ha nem md-
kodik a faluban valamiféle kozdsségi hdz, ahol hétvégén a gyerekek ossze tudnak
jonni, akkor a tanév kézben is sziikség lehet a Mozgé Jatszétér szolgdltatdsaira.
Ez utébbiak fontossdgdt jol példdzza az aldbbi, az egyik bodrogkozi telepiilésrdl
sz616 hiradds:

»,Néhdny apuka is gyiilekezik, velitkk beszélgetek, amig a gyerekek jit-
szanak. Teljesen le vannak nytigozve, hogy itt vagyunk. Egyikiik meg is
kérdezi, hogy mennyiért jottiink. Mikor mondom, hogy mi csak a gye-
rekekkel akartunk ismerkedni, jitszani, kicsit megdobben. Ezutdn mdr
bardti hangnemben, tegezédve beszélgetiink. (...) Egyre tobb gyerek van,
elékeriilnek a golyaldbak, karikdk, ugralokotelek. Nagyon élvezik. Igazi-
bél sportjitékokkal, sorversennyel késziiltem, de valahogy nem éreztem
sziikségét, hogy bevessem, mert a gyerekek annyira belemertiltek a jdtszds-
ba, és nagyon fegyelmezetten viselkedtek. Kézben a polgdrmester akart
velem beszélni, ezért megkértem két apukdt, hogy figyeljenek a sricokra.
(-..) Nincs iskola, évoda, az itt él6knek az iinnepeken és a falunapon kiviil
nincs semmi alternativdjuk a szabadidé eltdltésére. A gyerekek mashova
jarnak suliba, oviba, alig tartézkodnak a telepiilésen. A falu lélekszdma
a szomszéd falvakkal ellentétben novekszik, ardnylag magas a sziiletés-
szdm, sok a fiatal anyuka. Kideriil, hogy a régi iskola épiiletét probaledk
hasznositani. El8szor klubot akartak a gyerekeknek, majd telehdzat, de
sajnos csalédniuk kellett, mivel a gyerekek tonkretettek mindent. Aztin
az is kideriil, hogy az volt a gond, hogy nem volt, aki feliigyeljen rajuk,
aki irdnyitsa 8ket. Aztdn ezen a vonalon gondolkodunk tovibb, hogy vala-
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mi hasonlét lehetne, csak irdnyitottan, szervezettebben. Hétkoznap elérni
a kisgyermekes anyukdkat, hétvégén, sziinetekben a gyerekeket, dllandé
programokkal, megfelel$ személyzertel.”8

A Mozgé Jatszétér leglatvanyosabb — és a gyerekek kozott legnépszertibb —
eszkoze az ugrdlévér; ebbdl minden buszon van egy, de idénként kettd is. A Moz-
g6 Jatszotér az ugraléviron kiviil természetesen még szimos mds jitékot kindl,
amelyek alkalmasak a gyerekek egylittes megmozgatdsdra, sorversenyek megtar-
tdsdra, de arra is, hogy a gyerekek pdrba vagy kis csoportokba 6sszedllva 6ndlléan
tudjanak jétszani (pl. tollaslabda, foci). Allandé programelem a jitszésok alkal-
mdval a kézmiveskedés; a kistérségi munkatdrsak rendszerint elére késziilnek
formédkkal, technikdkkal, hiszen a kézmives tevékenység sokszor kapcsolédhat
tinnepekhez, helyi hagyomdnyokhoz. Ugyanigy dlland6 és igen népszer(i elem
az arcfestés. Lehetdség szerint mindig sor keriil vetélked8kre, sorversenyekre is,
kiilondsen a benti jétszdsok alkalmdval. Amikor ugyanis rosszra fordul az idé, a
jatszdsok bevonulnak iskoldkba, 6voddkba, miivelddési hdzakba, tornatermekbe.

A kilonféle, kéziigyességen alapuld, logikai vagy csoportos jatékok az egyéni
fejlesztést is szolgaljdk. Igaz ugyan, hogy azzal a gyakorisdggal, amellyel a Moz-
g6 Jatszéterek egy adott kistérség Osszes telepiilését le tudjék fedni (dltaldban
tobb hét is eltelik, mire Gjra egy adott telepiilést litogat meg a program), ennek
hatékonysdgdval nem szdmolhatunk. Van azonban egy olyan hozadéka ezeknek
a jatszdsoknak, mely mdr az alkalomszer jelenlétek mellett is ki tudja fejteni ha-
tdsait: ez pedig nem mds, mint a kozos jaték o6rome, az egyiittmiikodés, a koope-
rdcié tanuldsa, illetve a kozosségi normdk és értékrend indirekt médon torténd
dtaddsa, a személy- és csoportkozi kapcsolatok, a csoportidentitds megerdsitése.
Roviden: a jétszdsok értékkozvetitd és kozosségfejlesztd funkcidja.

LEn a rulettasztalnal jtszottam a gyerekekkel. Nagyon élvezték, nem volt
vita, veszekedés, de nagyon kellett figyelni, és azonnal kozbelépni kedve-
sen, viccelddve, mihelyst valamilyen konfliktus kozeli helyzet volt kialaku-
I6ban. Meglepéen szabalykovetdek voltak, és tiirelmesek egymdssal. Sok-
szor hallottam a »kérem« és »kdszondme« szavakat, amiket akdr sikernek is
el lehet konyvelni. Sikeriilt elég sokdig az asztalndl tartani a legnehezebben
kezelhetd gyerekeket. Aztdn kdvetkezett az uzsonna, ami nagy kdosz volt,
sok durvasdggal, és tolakoddssal, de mintha egy fél fokkal mar tiirelmeseb-
bek lettek volna, mint nydron, amikor ott jatszottunk.”

Ez a hatds nemcsak a gyerekeket, hanem sziileiket és a helyi intézményrendszer
szerepldit is eléri, elérheti. Gondoljunk példdul arra, hogy sok sziilének az, hogy
egylitt jatszik a gyermekével, egy 0j helyzetet, Gj szerepet jelent. Ezek a kozos, csa-

8 Az idézetek a program kisérése sordn haszndlt belsé informdcids rendszerben a Mozgé Jdtszétereken
dolgozé kollégdk 4ltal rogzitett beszdmolékbol szdrmaznak.
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ladi jatszdsok hosszabb tdvon is ki tudjdk fejteni pozitiv hatdsukat, hiszen nemcsak
otleteket adnak a sziil8knek a gyerekekkel valé egyiittjdtszdshoz, hanem egytrtal
rdirdnyitjék a figyelmiiket ennek fontossgdra. A Mozgd Jdtsz6tér az 6vodakba,
iskoldkba is 4j szint visz az oda szervezett jitszdsok révén. A mindennapi, tandrai
rutinbdl valé kiszakadds nem pusztin a gyerekeknek, hanem a pedagégusoknak
is fontos. Nemcsak azért, mert a forrds- és kapacitdshidnyos intézmények sokszor
nem képesek hasonlé programokat szervezni onerébdl, hanem amiatt is, mert
a Méltai munkatdrsak 4ltal képviselt szemlélet gyakran fijéan hidnyzik az intéz-
mények falai koziil.

A jétszdsoknak van még egy tovdbbi, nagyon fontos hozadéka a gyerekek ko-
rében: ez pedig nem mds, mint a sikerélmény, az alkotds 6rome, a motivicié
erésodése. Ezek az érzések a hagyomdnyos iskolarendszerben, és kiilonosen a hét-
ranyos szocidlis helyzetd tanuldk életében egydltaliban nem mindennaposak, sét
sok esetben sajnos teljesen ismeretlenek. Pedig a sikerélmény, a bdtoritds, a pozitiv
visszajelzés és az ezek talajdn er8s6dd tanuldsi motivacié az iskolai élettt sikeres-
ségének egyik kulcstényezdje.

»Ma a korjéték alkalmaval sok kisgyerek volt kériilottem, mégis egy 3 éves
kislany fogott meg a legjobban, akit egy 6rdn keresztiil figyeltem anélkiil,
hogy hozzd széltam volna vagy beavatkoztam volna barmibe is. Valahogy
megsajndltam azt a kisldnyt, hiszen sokszor ellokték a jatékoktdl, elvették
a labddt, ami ndla volt, és nem engedték, nem valasztottdk ki a korjdtékba,
hogy kozépre dlljon. A kisldny mindezt elfogadta, és természetesnek vette,
hogy ez igy van rendjén, de a remény minden egyes kor alatt ott csillogott a
szemében, hogy egyszer 6t valasztja ki a korbél felall6 kortdrsa. (...) Majd
egyszer azt mondtam, hogy most én vélasztom ki, hogy ki legyen kozépen,
akkor &t vilasztottam, és a gydnyord nagy fekete szemei Ugy csillogtak
ram, ahogy gyerekszem még soha életemben. Olyan boldog volt a kisldny,
hogy nem tudom leirni, és én is. Mosolyogtunk egymdsra, amig ott vol-
tam, nem tdgitott mellélem.”

A Mozg6 Jitsz6tér a diagnozis eszkoze

A Mozgé Jatszétereken dolgozé kollégiknak kiemelten fontos feladata volt a kis-
térségi projektek el6készitésének, tervezésének idején a telepiilések helyzetének
minél alaposabb feltdrdsa. Adott volt ugyanis a probléma: teljes kistérségekben
kell a gyerekesély program szempontjdbdl relevdns ismereteket szerezni a helyi
tarsadalmi viszonyokrél abban a mélységben, amely szinten statisztikai adatok-
bél mdr nem nyerhet8k informdciék. Minden telepiilésnek ismerhetjiik a 8 szd-
mait: hdnyan élnek ott, milyenek a demografiai viszonyok és trendek, mekkora
a munkanélkiiliség, hdny véllalkozds mikodik, mennyi adét fizetnek, milyen az
infrastrukeurdlis elldtottsdg stb. Egy-egy szakemberrel, a polgdrmesterrel, a jegy-
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z6vel készitett hosszabb interjd, illetve az intézményeknek kikiildott adatlapok
révén pedig kideriilhetnek a f6bb szdamok az évoddrdl, iskoldrdl, a szocidlis és
egészségligyi elldtdsokrdl. De ezek az informdciék mindenképpen csak osszefogla-
16 jelleggel igazak, a problémdk részleteit elfedhetik, mdsrészt biztosan torzitottak
is valamennyire, hiszen 4ltaldnos tapasztalat, hogy telepiilésvezetdk, intézményve-
zet6k mdsként ldtjdk ugyanazt a valésigot, mint akdr egy szocidlis munkds, nem
beszélve magukrél a helyi lakosokrdl, s koziiliik is kiilondsen a mélyszegénység-
ben, kirekesztettségben él6krdl. Rdaddsul a kemény adatokbél a problémdk ter-
mészetérdl, kivdlté okairdl, az érintettek gondolatairdl gyakran nem tudunk meg
szinte semmit, igy a kialakitandé szolgdltatdsokat is nehéz kalibralni.

Mivel a hazai fejlesztéspolitikai irdnyitds gy mikédik, hogy elére kell meg-
mondani, hogy adott telepiilésen pontosan mi fog torténni és kikkel, és nincs
mdd arra, hogy a forrdsokat a mikodés kozben felmeriils igények szerint hasz-
naljdk fel, ezért elsédleges fontossdgtinak tint, hogy a gyerekesély program kis-
térségi palydzatait a Méltai Szeretetszolgélat a lehetd legmélyebb ismeretek ssze-
gyljtésével segitse. Olyan eszkozt, olyan mddszert kellett tehdt taldlni, amelyik
a rendelkezésre dll6 bé vagy szlik fél év, illetve esetenként csak néhdny hénap
alatt is bizalmat épit a Mdltai munkatdrsak és a helyi, kirekesztett kozdsségek,
csalddok kozott, és erre a bizalomra épitve megszerezhetd az a tudds, ami bepil-
lantdst enged az adott telepiilés, vagy csak az adott telep életébe, gondolkoddséba,
napi kiizdelmeibe. Hogy vildgosan ldssuk, hogy egy adott mélyszegénységben €18
kozosség alkalmas-e arra, hogy mdr az els naptdl birtokba vegyen példdul egy
gyerekhdzat, vagy tdvol dllnak még ettdl, és arra is kiilon programot kell inditani,
hogy egy gyerekhdz megnyitdsdt el6készitsék.

A Mozgé Jatszétér médszertan lényeges eleme, hogy a jéték kozben kapcso-
latot lehet (és kell) teremteni a helyi lakossdggal, ami nemcsak a kolcsonds és bi-
zalmi alapon nyugvé ismeretség kialakitdsa szempontjdbél fontos. A gyerekeken
keresztiil ugyanis meg lehet ismerni a sziil8ket is, igy a jétékban részt vevé mun-
katdrsak egészen kozvetlen képet kaphatnak a helyi viszonyokrél, a helyi csald-
dokrél. Mdr a gyerekek viselkedésébdl nagyon sok mindenre lehet kévetkeztetni
a falu, az iskola, a telep életét illetéen, de ha a sziilék is megjelennek a jdtékon,
akkor ez a kép egészen széles perspektivdt tud nydjtani. Ez az a tudds, amivel
sokkal mélyebben tudjuk megérteni a helyi viszonyokat, és tisztdbban lehet ldtni
egy-egy kozosség, egy-egy intézmény miikodését.

,El8sz6r a kiscsoportba mentiink az 6voddban, mert legutébb ott nem vol-
tunk. (...) Volt egy kisldny, aki pityergds volt, szerencsére volt egy szabad
perc, amig Laci a krokodilos jatékra hivta a tbbieket:

— Korte a jeled? Szeretnéd kiszinezni a kortédet?

— Nem, mert anyu megver!

— Hat miért verne meg?

— Mert a multkor Lacika kiszinezte a szememet, és megvert.
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Es ekkor littam, hogy bizony van egy monoklija szegénykének. A nap
végén rd is kérdeztem a kisldnyra a csalddsegit6nél, hit belenydltam. Az
& testvére a mésik ldny, aki a nydr végén a ... bdnyatéba fulladt. A csaldd
azéta dsszeomlott, az édesanyja nehezen kezelhetd. Par dolgot még kérdez-
tem réluk, mi a helyzet veliik egyébként.”

A jétszdsok a program kisérése, szakmai tdmogatdsa szempontjibdl relevins
intézményi kapcsolatok feltérképezésére is alkalmat adnak. Lehet6vé teszik an-
nak a felmérését, hogy az egyes intézmények vezetdi és munkatdrsai hogyan
viszonyulnak a gyerekesély programhoz, nyitottak-e a projekt dltal képviselt
szemlélet befogaddsdra, mennyire ldtnak partnert a Szeretetszolgélatban, milyen,
a jovot érintd egytttmiikodés korvonalazédik velitk. Hiszen mdr az is jelzésér-
tékd, hogy az adott jitszdson megjelennek-e a telepiilés vezetdi, vagy hogy az
iskoldkba, évoddkba szervezett jdtszdsokba bekapcsolédnak-e a pedagdgusok.
Ezenkiviil a helyi intézményi szerepl8k kozotti kapesolatokrdl, a helyi viszony-
rendszerrdl is informdcikkal szolgdlhatnak ezek az alkalmak a Mdltai munka-
tarsak szdmdra.

A statisztikai adatokbdl, az 6nkormdnyzatok és intézményi vezetSk dleal kitol-
tott adatlapokbdl 8sszegyijthetd informdcidkon tdlmutatéd ismeretszerzés a helyi
viszonyokrol, az elldtérendszer és a kozszolgaltatdsok hidnyossdgairdl, kiilondsen
a szolgaltatdsok akadozdsa mogdtt megbujé okoknak a feltérképezésében jétszott
pétolhatatlan szerepet, melyek kistérségenként, de akdr telepiilésenként véltozé-
ak lehetnek, és éppen ezért eltéré megolddsokat igényelnek. Ez a fajta alapos te-
repismeret tehdt a gyerekesély programok helyi viszonyokra térténé adaptéldsic
segitette el (nyilvdn a projekt dltal finanszirozhaté tevékenységek keretein beliil),
nem beszélve arrdl, hogy az igények feltdrdsa sordn a célcsoport, azaz a hdtrdnyos
helyzet(i sziil6k és gyermekeik igényei is el6térbe keriilhettek, a problémdkba
az § szemszogiikbdl is bepillantdst nyerhettek a terepen dolgozé szakemberek,
a helyzetelemzés elkészitésében és a gyerekesély programok tervezésében részt
vevé munkatdrsak.

A Mozg6 Jitsz6tér a kapcsolatépités eszkoze

A rendszeres jelenlétet biztosité jitszdsoknak az egyik legnagyobb eredménye
a helyi kapcsolatok kialakitdsa, illetve azok elmélyitése, a kolcsonds ismeretség
és bizalom kialakitdsa mind a gyerekekkel és sziileikkel, mind pedig a helyi in-
tézményrendszer szerepldivel. Utdbbiak a kistérségi gyerekesély programokban
ugyanugy érintettek, mint a gyermekek és csalddjaik, hiszen ezeknek a progra-
moknak az egyik célja a helyi intézményi és szolgdltatdsi kapacitds megerdsitése,
a helyi viszonyrendszerbe valé bedgyazdédds, a telepiilés vezetésének, az évodd-
ban, iskoldban dolgozé pedagbgusoknak, a csalddsegitd és gyermekjoléti szolgélat
munkatdrsainak, a védéndknek stb. a bevondsa.
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A jétszdsok kivélé alkalmat biztositanak a helyieck megszdlitdsira, legyen sz6
a szervezés sordn felkeresett telepiilésvezetSkrdl, intézményvezetSkrdl, vagy akdr
a jétszds helyszine kornyékén 1évé falubeliekrdl. A Mozgé Jdtszdterek segitségével
sokkal tobb embert ériink el, mintha csak a hivatalos szerveket, kijelslt képvise-
l6ket keresnénk fel. S6t, ez a médszer a helyi viszonyokat még csak épphogy meg-
ismerni kezdd szakemberek szimdra kivételes lehetdséget ad arra, hogy a nem
»hivatalos” — azaz nem valamely 6nkormdnyzat vagy intézmény képviseldjeként
jelen 1évé —, de az adott kozosség életében fontos szerepet betdltd, aktivizdlhatd
személyekkel is kapcsolatba keriiljenek. Ezéltal feltérképezhetdvé vilik a kozos-
ség és az intézményrendszer kapcsolati viszonyrendszere, dinamikdja, illetve az
is, hogy helyben kik lehetnek a kozosségfejlesztés motorjai. A helyi viszonyokrdl
valé informdciégytjtés szempontjibdl is lényeges, hogy olyan személyekkel (a
sziilék mellett példdul konyhds nénikkel, gondnokokkal stb.) is médunkban 4ll
megismerkedni, akiket egyébként taldn esziinkbe sem jutna felkeresni, s mégis
sokat tudnak mesélni a telepiilésrdl, a helyi szolgdltatdsokrdl. S mindezt spontin
és természetes médon tessziik, fellazitva a ,kutatd” és ,kutatott” kozotti rigord-
zus hatdrokat.

A helyiekkel valé kapcsolatfelvétel és bizalomépités ugyanakkor kordntsem
konnyl vagy magétdl értetd6dd feladat, mint ahogyan a Szeretetszolgélat jelen-
létének és munkdjénak elfogadtatdsa sem az. Ez teljesen érthetd, hiszen a Szere-
tetszolgdlat kiils§ szerepléként érkezett egy fenndllé helyzetbe, hogy a kiemelt
kiséré program felhatalmazdsa révén, a telepiilés életének legalapvetdbb dolgaiba
»sz6ljon bele”, mikozben sok polgdrmesternek nagyon is hatdrozott elképzelései
vannak arrél, hogy milyen fejlesztésekre van sziikség a telepiilésiikon, illetve azzal
kapcsolatban, hogy miként mikédjenek a program keretében megvalésulé szol-
géltatdsok. Ebbdl adéddan a telepiilésvezetéssel és a helyi intézményekkel vald
egylittm(ikodés terén vegyes tapasztalatokat szereztek a kistérségekben dolgozé

kollégdk.

,Par hénapja azt bizonygattuk, hogy kik vagyunk. Ez ezen a héten megddlt.
Adnak a Mdltai Szeretetszolgélat szavdra, haszndljdk a guglit, megnézik,
miket csindlunk. Erdeklddnek. A gyerekesely.maltai.hu ismert weboldal,
lapozgatjék a tiikrot. Hovatovabb mads kistérségek tiikreibe is belenéznek.

A bizalmi kapcsolat 1épésrél 1épésre, fokozatosan épiil ki a Maltai Szeretet-
szolgdlat munkatdrsai és a helyiek kozott. Ebben a dinamikdban a Mozgé Jét-
széterek idérdl idére valé megjelenése facilitdld erdvel bir. A Mozgé Jatsz6tér
hamar megszokott ldtvannyd véle a falvakban, és a Méltai Szeretetszolgdlat mdr
nem szémitott kiviilrél jott idegennek, aki feliilr6l megmondja, mi a j6 az adott
kistérségnek, majd tovdbball (mds programok kapcsdn sajnos ismerds lehet ez
a szitudci6). A jdtszdsokat a Mdltai munkatdrsak mindig elére leszervezik, rend-
szerint tobb héttel kordbban, hiszen nagyon fontos az, hogy az adott telepiilés
vagy intézmény vérja 8ket, megszervezze a helyszint, és a gyerekek is (meg a szii-

esély 2014/6 31



TANULMANY

leik is) id8ben tudjanak réla, hogy érkezni fognak a Mdltai mozgé jdtszdteresek.
Természetesen a jitszdsok helyszinei, illetve a jdtszdsok gyakorisiga nem egyen-
16 mértékben oszlanak el az egyes telepiilések kozott, hanem adott szempontok
érvényesiilnek — példdul mennyi gyerek él az adott telepiilésen, van-e helyben
iskola, 6voda, ahol szintén rendszeresen valdsulnak meg jitszdsok az intézmény
kapuin beliil, mennyire ,problémds” az adott telepiilés, van-e szegregdtum, hol
van sziikség fokozott jelenlétre, nagyobb volument beavatkozdsra. Ahol mair is-
merik a programot, ott a gyerekek — kiilonésen a kisebbek — rendszerint nagy
izgalommal vérjdk a jitszdst, és azon beliil persze kiilondsen az ugrdlévdrat. Sok
esetben mdr egyszeri taldlkozds utdn, de akdr tdbb hét vagy tobb hénap elteltével
is nevitkon szolitjdk a kollégdkat, Ggy megjegyzik, hogy kik voltak azok, akik
néhdny ordra elvardzsoltdk Sket.

A jéitékok egy része nemcsak a gyerekek, hanem az egész csaldd szérakozdsdt,
kikapcsoléddsdt szolgdlja, igy a sziild nemcsak kiséréként jelenik meg, hanem
a foglalkozdsokban aktivan részt tud venni. A sziil6k sokszor a jétszdsok lebo-
nyolitdséba is bekapcsolédnak, példdul segitenek feldllitani és elcsomagolni az
ugralévdrat, ami rendszerint nem kevés fizikai er6t igényel. Az, hogy a helyi la-
kossdg hogyan fogadja a programot, és mennyire aktiv az egyiictmiikodésben,
a Mdltai munkatdrsaknak fontos visszacsatolds a helyi kozosség dllapotdrdl, és
ezeket a tapasztalatokat, kovetkeztetéseket be tudtdk csatorndzni a programter-
vezésbe, és a megvaldsitds iddszakdban is visszajelzésként szolgdlnak a program
elérehaladdsdrdl.

Fentebb mdr utaltunk rd, hogy ezek az alkalmak a csoportképzdédést, cso-
portidentitdst is pozitiv irdnyban tudjdk befolydsolni, és ez aldl a gyerekek szii-
lei, a helyi lakossdg sem jelentenek kivételt. A kozdsségfejlesztd potencidl tallép
a jatékok keretein, hiszen alkalom nyilik a helyiek spontdn taldlkozdsdra, a Mdl-
tai munkatdrsakkal valé egyiitt gondolkoddsra, vagy akdr onsegité csoportok
szervezésére is. Mint ahogyan a terepen dolgozé munkatdrsak szemléletesen
megfogalmaztdk: a Szeretetszolgdlat a ,kovisz” szerepét tolti be ezeknek a ko-
z6sségeknek az életében.

»Kata irt a pénteki (...) sziil8i klubrél. Tényleg nagyon jé volt ldtni, ahogy
a helyi asszonyok siirdgnek-forognak, cipelik az tistot, rakjak a tiizet, ké-
szitik az ételt, hozzdk otthonrdl az alapanyagokat, a hédzilag elrakott para-
dicsomlevet, poénkodnak, nevetgélnek munka kézben. Annyira komolyan
veszik az eseményt, hogy az ételt gumikesztytiben készitették, nehogy va-
lami baj legyen.” (Egy szegregdtumrdl beszéliink!)
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A Mozg6 Jitsz6tér a segitségnyujtds eszkoze

A folyamatos jelenlét, az egyre alaposabb helyismeret és az ezek nyomdn fokozato-
san kiépiil bizalmi kapcsolatok azt is lehetévé teszik, hogy a Mozgé Jatszétereken
dolgozé kollégak egytittmiikodést alakitsanak ki a kistérségek okrtatdsi, szocidlis és
egészségligyi intézményeivel, és timogassdk azok munkdjdt, illetve hogy kozvetett
és kozvetlen médon is segitséget nytjtsanak a helyi lakosoknak problémdik meg-
olddsiban, érdekeik érvényesitésében.

Az intézményi szinten megval6sulé tdmogatds egyrészt a kiilonb6z6 kulturd-
lis, szabadidds és gyerekjoléti szolgdltatdsok terén rendelkezésre 4ll6 sziikos ka-
pacitdsok pétldsdt jelenti. Kordbban mdr emlitettiik, hogy az érintett kistérségek
telepiilésein gyakran hidnyoznak a gyerekek szdmdra a szabadidd szervezett ke-
retek kozotti eltoltését lehetdvé tevd szolgiltatdsok. Ebbdl adédéan a Mozgé Jét-
szétérben rejld lehetdségeket az intézmények és a telepiilésvezetés tobbsége hamar
felismeri, igy sokszor mér kifejezetten 8k kezdeményezik a jdtszdst. A jdtszdsok
konnyedén bedgyazddnak a helyi — legtobbszor igen szlikos — rendezvénykind-
latba is (falunap, romanap). A helyi intézményrendszerben dolgozé munkatdrsak
szdmdra a jdtszdsok tovabbi lényeges hozadéka az informdcié- és tuddsdtadds,
valamint a szemléletformdlds. A jétszdsokba bekapcsolédd évodai és iskolai pe-
dagdgusok példdul szémtalan olyan jitékot ismerhetnek meg, melyekkel sajdt
eszkdztdrukat is bévithetik. Nem véletlen, hogy a kiemelt kisér$ program kereté-
ben biztositott képzések egyike a jétszétéri animdtor- és koordindtorképzés. Ezen
a képzésen nemcsak az intézményrendszer és a kiilonb6z6 szolgiltatdsok szerep-
161, hanem sziil6k, onkéntesek, civil szervezetek, egyhdzak képviseldi is részt ve-
hetnek. Persze nemcsak a képzéseknek, a kdzvetlen informdciényujtdsnak van
szemléletformdlé hatdsa. A Mozgé Jdtszéterek jelenléte ebbdl a szempontbdl is
dinamikus, az eredmények 1épésrdl 1épésre valnak lithatdvd. A rendszeres jelen-
léttel nemcsak a gyerekek, hanem a pedagégusok viszonyuldsa is megvaltozik
a Mdltai munkatdrsakhoz, a jitszdsokhoz és magihoz a programhoz is.

A Maltai munkatdrsak jelenléte, a szemléletformdlds nem csak a gyerekekkel
kozvetleniil foglalkozé intézményekben fontos. Fentebb mdr utaltunk arra, hogy
sok polgdrmesternek hatdrozott elképzelése van a falu fejlesztési irdnyairdl, és
ezekbdl az elképzelésekbdl a legszegényebbek gyakran kimaradnak. A telepek
fizikailag elkiiloniilt vildga a tdrsadalmi tdvolsdgot is leképezi, a kozeledés, az
attitid megvéltoztatdsa még az apro, par szdz lelkes, elszegényedé falvak ,sorsko-
z8sségeiben” sem magdtdl értetddd. Ezért a Méltai Szeretetszolgdlat munkdjdnak
részét kell, hogy képezze a legelesettebb csoportok érdekeinek képviselete, a helyi
eréviszonyok kiegyensulyozdsa is.

,Kijott az tilésrél utdnunk a (...) polgdrmester is — az, aki az el6z6 nap,
az elnokségi tilésen nekem esett, kitekedett, és focipalydt akart épiteni a
gyepbdl. Most odadllt mellénk, és azt mondta, hogy el8z6 éjjel nem aludt
semmit. Mikor hazament az elndkségi tilésrdl, eldvette a kistérségi titkrot,
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és elolvasta. Es annyira felzaklatta, amit olvasott, hogy nem tudott aludni,
csak jért az agya. Es akkor konnybe ldbadt szemmel azt mondja nekiink ez
az ember, hogy 6riil, hogy végre valaki kimondta, hogy gettéfalvak vannak
a kistérségben, de a polgdrmesterek nem olvastdk a kistérségi tiikrot, azt
sem tudjdk, mit szavaztak meg, Ggyhogy »tudjik, nem kell nekem focipi-
lya, adjak azt a pénzt a szegényeknek...«. Es vilaszt sem vérta elment; tgy
éreztem, hogy ha még egy sz6t szdl, elsirja magdt.”

A kistérségi jelenlét a direke segitségnyujtdson keresztiil dssze tud kapcsolédni
a Méltai Szeretetszolgdlat hagyomdnyos karitativ tevékenységével is, ami sziikség
esetén az intézményrendszert is eléri. J6 példa erre az el8szor a Sellyei kistérségben
elinditott, majd mds kistérségekre is kiterjesztett ,fejtetvesség elleni program”,
melynek sordn a véd6ndi hilézattal partnerségben a Szeretetszolgdlat tettiirtd
szereket biztositott, s ahol sziikség volt rd, segédkezett a hdzak fertdtlenitésében,
s6t volt, ahol ruhaosztdst, butorcserét bonyolitott le. A program részét képezi
a rendszeres visszacsatolds; az adatok szerint a program beinditdsa 6ta radikélisan
csokkent a tetves gyerekek, csalddok szdma. Ez az els ldtdsra egyszer(i higiéni-
ai intézkedés joval tdlmutat 6nmagdn, hiszen a tetves gyerekek nem mehetnek
kozosségbe, azaz a tetvesség kezelésével csokken az évodai és iskolai hidnyzdsok
szdma.

A Mozgé Jatszétér a Mdltai Szeretetszolgdlat egyéb programjainak tdimoga-
tdsdban is aktivan rész tud venni. Ilyen példdul a Nemzetkdzi Misszids Orvos-
csoport tevékenysége. Ok nemcsak katasztréfahelyzetekben segitenek, hanem
év kozben is szinte heti rendszerességgel jdrjak az orszdg nehéz helyzet(i falvait,
szegregdtumait, telepeit, és egészségiigyi szlirést biztositanak az ottani lakossdg,
elsésorban a gyerekek részére. Kiilon alprogramként miikodik a , Ldtds ajéndék-
ba” elnevezésti akcid, amelynek keretében a Mdltai Szeretetszolgdlat ingyen biz-
tosit szemiivegeket a rdszoruldknak. Ez szintén 6nmagdn tilmutaté 1épés, hi-
szen a gyerekek a szemiivegeknek kdszénhetéen jobban ldtjdk a tébldt, ami nyil-
vénval6an kihat iskolai teljesitményiikre is. Nos, egy ilyen sztirés hosszadalmas
program, rdaddsul sok szervezést is igényel, kiilondsen, ha gyermekekrdl van szé.
Eppen ezért nagyon hasznos, ha a Mozgé Jatszétér is meg tud jelenni a sziirésen,
hiszen a kollégak egyrészt segithetnek az orvoscsoportnak az adminisztréciéban,
midsrészt jatékaikkal le tudjik kotni addig a gyerekeket, amig vdrakozniuk kell,
hogy sorra keriiljenek.

Mindezek mellett a Mozgé Jatszétereken dolgozdk a sziikebb vagy tdgabb
kozosségek életében felmeriild problémék felderitésében és a segitségnydjtdsban is
szerepet véllalnak. Ezeknek a nehézségeknek a megolddsa ugyan jécskdn talmu-
tat a gyerekesély programok keretein, azonban sokszor épp az ilyen élethelyzetek
gétoljék az érintettek aktiv részvételét, zdrjik el a tdrsadalmi mobilitds, integracié
ttjait. Ezért a Mozgé Jdtszéterek elinduldsa éta sokszor eléfordult, hogy egy-egy
nehéz sorst egyén vagy csaldd esetét felkaroltdk a kistérségi munkatdrsak, és ado-
mdnyokkal segitették Sket, vagy megszervezték, hogy eljuthassanak a megfeleld
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ellitdshoz. Egyes esetekben maguk a kollégdk nyujtottak addssdgkezelési szol-
géltatdst, tobb hénapon keresztiil mentordlva a csalddokat, fokozatosan képessé
téve Sket az 6ndll6 tigyintézésre, felvillalva ezzel olyan feladatokat is, melyeket
val6jédban a helyi elldtorendszernek kéne kezelnie.

»...1ldikéval pakoltunk néhdny doboz ruhaadomdnyt, amit mdsnap szdl-
litottam a Bodrogkozbe. (...) A kozdsségi hdz munkatdrsa kért segitséget
egy csalddnak — sdrospataki lakdsuk leégett... rokonokndl kaptak nagyon
szegényes szdlldst, de semmijiik nem maradt ezen feliil (azéta a kisebbik fit
anyukdjéval ... anyaotthonban kapott elhelyezést). A ... csalddsegitd ké-
résére kapott Gjabb csaldd adomdnyt, a ... csaldidgondozé pedig egy olyan
csaldd szdmdra kért iskolakezdéshez ruhdt, akiket a malt év elejétdl mdr
tobbszor litogattunk és timogattunk.”

A Mozgé Jétszéterek dltal biztositott folyamatos jelenlét médra tehdt messze
tulmutat a gyerekesély programok szakmai tdmogatdsdn, hiszen a kistérségekben
dolgozé kollégdk emellett szimtalan mds médon is segitik a helyi intézményeket
és a lakossdg rdszoruld csoportjait. A segitségnyujtds a hidnypétlé szolgaltatdsok
biztositdsdtdl, az informdcié- és tuddsitaddstdl, szemléletformaldstdl kezdve az
egyes szereplSk dsszekapcsoldsdn dt az egyéni esetkezelésig, a lakosoknak a Szere-
tetszolgdlat karitativ programjaiba val6 becsatorndzdsdig és a raszoruldk érdekér-
vényesitésének tdmogatdsdig széles kort olel fel.

A Mozg6 Jitsz6tér jelene és jovoje

A Mozgé Jatszéterek immdr tobb mint hdrom éve jelen vannak az orszdg leghdt-
ranyosabb helyzetd teriiletei kozé tartozé nyolc kistérségben. Ez id§ alatt szdmos
kihivassal kellett szembenézniiik a gyerekesély programokhoz kapcsoléddan és
azokon tulmutatdan is, folyamatosan alkalmazkodva a projekt elérehaladdsaval je-
lentkezd Gjabb és tjabb feladatokhoz. A Mozgé Jatszétereken dolgozé munkatar-
sak egyik legfontosabb kezdeti feladata, a kistérségi titkrok készitése és a tervezés
tdmogatdsa, a pélydzatok beaddsival megsziint. A hat nyertes kistérségben, a bird-
lati szakasztdl és a szerzédéskotésektdl fliggben, 2013 elsd felében megkezdddott
a programok megvaldsitdsa, igy a szakmai munka hangsulyai ezt kovetéen mds-
hova tev8dtek dt. A kollégdaknak ma a projektek végrehajtdsinak kisérése, szakmai
tdmogatdsa, valamint az eredmények visszacsatoldsa a 6 feladatuk. Mivel abban
a két kistérségben sem szlint meg a Mdltai jelenlét, amelyek pélydzata tartaléklistd-
ra keriilt, a Mozgé Jdtszéterek mdra ott is fontos szerepet toltenek be a hdtrdnyos
helyzett kozosségek tamogatdsiban. Amellett, hogy a kollégiak adomdnyokat jut-
tatnak el a rdszorul6khoz, segitséget nydjtanak tigyeik intézéséhez, sziikség esetén
becsatorndzzék 8ket a Mdltai Szeretetszolgélat egyéb programjaiba (pl. adéssdgke-
zelési szolgdltatds), részt vesznek a ,fejtetvesség elleni program” mikodeetésében,
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jelenlétiik a kistérségi elldtérendszerek szintjén is facilitdlé erével bir. Kapesolatot
tartanak a helyi intézményekkel, melyek felé jelzik, ha segitségre szorulé embe-
rekrdl szereznek tudomdst, de részt véllalnak 6nkéntes csoportok szervezésében,
Gj szolgéltatdsok beinditdsiban (pl. baba-mama klub) is. Mindezeken feliil azok-
nak az Gjonnan létrehozott kapacitdspétlé intézményeknek a miikodtetését, helyi
bedgyazdddsit is segitik az érintett teriileteken, amelyek fenntartdsidban a Miltai
Szeretetszolgdlat is rész vesz valamilyen formdban.”

A projektkisérés szakaszdban a helyben dolgozé munkatdrsak legfontosabb
feladata a szolgdltatdsok kiépiilésének, miikodésének nyomon kovetése és a le-
szlirt tapasztalatok visszacsatoldsa — mindezekben a Mozgé Jdtszoterek szintén
hasznos kozvetett eszkoznek bizonyultak. Az eddig eltelt idészak azt igazolja,
hogy segitségiikkel joval alaposabban térképezheté fel a projekt szolgaltatdsainak,
intézményeinek a miikodése, az, hogy az adott szolgdltatdst mennyire haszniljik
a helyiek, vagy éppen az, hogy milyen tényezdk akadédlyozzdk annak bedgyazé-
ddsit, mint ha csupdn az intézmények vezetSinek beszdmoldira hagyatkozndnk.
Tobb kozosségi szolgdltatdhdzzal és biztos kezdet gyerekhdzzal olyan kapcsolat
alakult ki, hogy a Mdltai kollégdk szinte részt vesznek az adott intézmény md-
kodtetésében és mindennapi életében, igy a kapcsolatok dpoldsihoz és az infor-
miéciégyjtéshez mdr kozvetlentil nincs sziikség a jdtszdsokra. Ez a fajta kozvetlen
tapasztalatszerzés, informdcidgy(jtés anndl is inkdbb fontos, mert igy adekvdt
visszajelzést tudnak adni a program dltal érintett relevdns szerepléknek a kistér-
ségekben folyé szakmai munkdrél. Ez a visszacsatolds tobb szintet is érint: a helyi
megvaldsitokat, a kiemelt kiséré programot ugyandgy, mint a helyi intézménye-
ket, déntéshozdkat vagy akdr az orszdgos szakmapolitikdt. A Mozgé Jatsz6terek
dltal biztositott szakmai tdmogatds részeként a Maltai kollégdk sziitkség esetén
medidlnak is a kiilonb6z8 szereplék kozott: az egyes projektelemek megvaldsi-
61 kozott épplgy, mint a megvaldsiték és a helyi intézményrendszer, vagy akdr
a helyi lakossdg kozott. A tapasztalatok azt mutatjik, hogy ez a nagyfoku ru-
galmassdgot és adaptdcids készséget kivand, aprélékos munka nagyban segiti
a szolgéltatdsok bedgyazdddsat.

A Miltai Szeretetszolgdlat munkatdrsai dltal végzett komplex szakmai té-
mogatds kapcsdn a legnagyobb kihivést a kollégik tevékenységének az a fajta
kettdssége jelenti, hogy egyszerre vannak jelen mint tdmogaték (szakmai se-
gitségnyjtds, kapacitdsp6tlds, karitativ tevékenységek) és mint ellendrzé kiilsd
szereplSk (diszfunkcidk feltdrdsa, monitoring), rdaddsul az olyasfajta szerepkor,
mint a medidtor, hatdrozott pdrtatlansigot kévetel meg tSlitk. A helyzetet to-
vébb neheziti, hogy bér a kistérségi projektek megvaldsitoi ,kotelesek” a kiemelt

9 Az Encsi kistérségben a gyerekesély program keretében Encs-Fiigédon létrehozott biztos kezdet gye-
rekhdz és kdzosségi szolgdltatohdz épiiletének fele az MMSZ tulajdondban van. A Kadarkdti kistérség
kozponti telepiilésén, Kadarkiton 2012 8sze 6ta kdzdsségi hdzat, a Bodrogkézi kistérségben, Pdcinban
pedig 2013 szeptembere 6ta tanoddt mikddtet a szervezet. 2014 nyardn a Sellyei kistérségben taldlhaté
Hiricsen nyitott kdzosségi hdzat a Szeretetszolgdlat, Tarpdn, a Visdrosnaményi kistérségben pedig az
8sz folyamdn kezdte meg miikddését egy ugyanilyen intézmény.

36 esély 2014/6



Domokos — Kocsis — Németh: A Mozgé Jatszétér szerepe a kistérségi gyerekesély programokban

kisérd programmal egytittm(ikddni, a projektek gazddi a kistérségi tdrsuldsok,
ezért a kozvetlen irdnyitdsi és munkaltatdi jogkoroket a kistérségek gyakoroljdk.
Rdaddsul a Mozgé Jédtszéterek helyi érdekekkel és viszonyrendszerekkel dtszéte,
ingovdnyos talajon mozognak, és ebben a kozegben kell a munkatdrsaknak meg-
taldlniuk azt az egyensulyt, hogy egyszerre lehessenek a helyi 6nkormdnyzati és
intézményi rendszerek timogaté partnerei, valamint a leghdtrinyosabb helyzet(,
marginalizédlt csoportok érdekeinek képviseldi.

A Mozgé Jatszétereken dolgozé kollégdk természetesen folyamatos szakmai
tdimogatdsban részesiilnek feladataik elvégzése sordn. A projekt részeként a kistér-
ségekben tevékenykedd munkatdrsak rendszeresen szakmai mihelyeken vesznek
részt, elldtogatnak egymads kistérségeibe, részt vesznek a szomszédos kistérségek-
ben szervezett jdtszdsokon. Ezek mellett munkdjukat régiés mentorok is segitik.
Elmondhatd, hogy a szoros szakmai egyiittmtikodés hatdsira a Méltai jelenlét
mind a nyolc kistérségben azonos elvek és értékrendszer alapjdn szervezddik, jol-
lehet minden kistérségben mds-mds a munkatdrsak személyisége, a helyi viszony-
rendszer, a Mozgé Jétszéterek és a Szeretetszolgilat bedgyazottsiga.

Ami a jovét illeti, koztudott, hogy az uniés forrdsokbdl megvalésulé projektek
fenntartdsa mindig kérdéses a timogatdsi idészak lejarta utdn. Mdrpedig ameny-
nyiben a projektidészak lezdruldsdval a kiépiilt szolgdltatdsok és plusz kapacitdsok
megszlinnek, akkor gyakorlatilag hidbaval6 volt a létrehozdsuk, hiszen egy kéte
hdrom éves projektiddszakon beliil nem vdrhaté el — mdr csak a szolgéltatdsok ter-
mészetébél fakadéan sem — jelentds javulds az érintettek helyzetében. Eppen ezért
a Mdltai Szeretetszolgdlat, mds programjaihoz hasonléan, ez esetben is hosszu tévi
jelenlétet tervez, bizva abban, hogy az jabb palydzati kiirdsoknak készénhets-
en a kiemelt kiséré program és a kistérségi megvaldsité szervezetek a jovében is
folytathatjdk munkdjukat. Mivel a pélydzati timogatds mellett a kezdetektdl fog-
va sziikség van kiils§ forrdsokra is a Mozgé Jdtszdterek miikodésének finansziro-
zdsdhoz, tovdbbi miikddtetésiik is csak ilyen konstrukcidban képzelhetd el. Erre
a fajta jelenlétre mind a nyolc kistérségben nagy sziikség lenne, a kiépiilt kapaci-
tasok tovabbmikodtetésével, illetve Uj szolgdltatdsok, programok bekapcsoldsdval
— a Szeretetszolgdlat sajdt elhatdrozdsa szerint addig folytatja a munkdt, amig az
érintett kistérségek és telepiilések nem vélnak miikoddképes térségi egységekké
a szegénység és a kirekesztés érdemi csokkentésének képessége szempontjdbol.
A hosszi tévi jelenlét alapjdt pedig a Mozgé Jatszoterek képezhetik, amik a lezd-
rulé programok eredményeinek visszacsatoldsdval a megkezdett munka folytatd-
sdra, Gjabb gyerekesély-palydzatok benyujtdsdra, illetve mds tipust finanszirozdsi
lehetdségek felkutatdsira osztondzhetik a kistérségeket. Hossza tavi miikodeeté-
siik ezen feliil azért is fontos, mert mobilitdsuknak és komplex szakmai eszkozed-
ruknak kdszonhetden hatékonyan tdmogatjik a htrdnyos helyzet(i telepiiléseken
folyé munkdr akdr egész kistérségek szintjén. Emellett azt is bizonyitottdk, hogy
a helyi igényekre rugalmasan reagdlva képesck mikédni, és ennek koszonhetéen
olyan fajta aktiv segitségnyujtdsra alapozott jelenlétet biztositanak a kirekesztett
kozosségekben, amit azok elfogadnak, magukénak éreznek.
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Magyar valosag

SzUDI JANOS

AZ OKTATAS AZ ALLAM
SZOLGALATABAN*

Allamérdek, csaladi érdek

Kevesen vannak, akik kétségbe vonjdk azt az dllitdst, hogy a tdrsadalmi, gaz-
dasdgi fejlédés alapja az adott orszdgban él6k miveltségi szintjének minél ma-
gasabb szintre valé emelése. Nehéz elképzelni a gazdasigi fejlédés felgyorsu-
ldsdt, névekedését abban az esetben, ha az orszdg iskolarendszere nem képes
annak biztositdsdra, hogy minél tobben, minél magasabb szint(i tuddst szerez-
zenek. Az dllam érdeke ennek megfelel8en olyan iskolarendszer létrehozdsa és
miikodtetése, amely képes és alkalmas befogadni mindenkit, aki az adott or-
szdg teriiletén €, képes és alkalmas felkésziteni azokra a feladatokra, amelyek-
re szitkség van ahhoz, hogy az adott orszdg megfeleld fejlédési pélydra alljon,
illetéleg megfeleld felfelé iveld palydn tartsa a gazdasdgot. Az oktatdshoz valé
hozzéférés azonban az egyénnek és a csalddnak is az érdeke, tekintettel arra,
hogy a személyes boldogulds alapja is a minél nagyobb tudds, minél magasabb
szintl iskolai végzettség megszerzése. A csaldd érdeke az, hogy a gyermek
megkapja a személyiségének legteljesebb mértéki kibontakoztatdséhoz sziik-
séges fejlesztést, ezen feliil azt a lehetdséget, hogy képességeinek és személyes
ambiciéinak megfelel§ iskolai tanulmdnyokat folytathasson. A jol megszerve-
zett oktatdsi rendszer esélyt teremt a boldoguldshoz azoknak a gyermekeknek
is, akik sziiletésiiknél fogva az dtlagosndl rosszabb helyzetben vannak.

Az dllam érdekei és a csalddi érdekek sok tekintetben azonosak. Az dllamnak érde-
ke, hogy a tirsadalom minél tobb tagja legyen alkalmas és képes a boldoguldsra.
Az egyén sikeressége egyben garancia az dllam sikerességére. Az 4llam érdekei és
a csalddok érdekei anndl inkdbb egybeesnek, minél szélesebb a tdimogatottsiga
azoknak a céloknak, amelyeket az dllam megfogalmaz. Forditva még szemlélete-
sebb a kép: anndl nagyobb a lehetdség a csalddi érdekek és az dllam dltal megfo-
galmazott érdekek dsszetitkozésének, minél sziikebb tédrsadalmi kozosség céljainak
megval6sitdst tlizi maga elé az dllam. A konfliktusok, osszetitkdzések szima no-
vekedhet, amennyiben az dllam a nevelés és oktatds céljai kozote megfogalmazza
valamely vildgnézet, vallds tdmogatdsdt, valamely ideoldgia elényben részesitését.
Novekedhet a konfliktusok szdma akkor is, ha az dllam a nevelés és oktatds céljai

* Megjelent 2014 oktéberében a 14 tanulmanyt magaban foglalé Civil jelentés a gyerekesélyekrdl, 2012—

2013 c. kbtetben (szerkesztette: Ferge Zsuzsa és Darvas Agnes), amely elérhetd a GYERE — Gyerekesély
Kozhasznt Egyesiilet honlapjdn: http:/www.gyere.net.
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kozé beemeli valamely tdrsadalmi csoport ideolégidjinak terjesztését annak érde-
kében, hogy megszildrditsa, meg@rizze az adott csoporthoz tartozok dllamszervezd,
irdnyité poziciéjat. Konfliktusokhoz vezethet az is, ha a nevelés és oktatds kozszol-
galtatdsokhoz val6 hozzaférési lehet8sége sziikebb, mint amennyi a térsadalmilag
elfogadhatd, tdrsadalmilag hasznos, redlis igények teljesitéséhez sziikséges.

Az Orbdn-kormdny az oktatds rendszerét dllamositotta annak érdekében,
hogy az éllam céljainak aldrendelje.

Csak az a lényeges, ami az dllamnak fontos

A magyar oktatds Uj rendszere a jogi szabdlyozds oldaldrél vizsgdlva megteremtd-
dott. Legfontosabb jellemzdje az dllam korldtlan beavatkozdsi lehetdségének tor-
vényesitése az oktatds teljes folyamatdban. A koznevelés rendszerének felépitésével
a hatalom sokszor nyiltan, sokszor alig burkoltan, legtobbszér azonban dlcdzva
felszdmolta a tanitds és a tanulds szabadsdgdt. Ehhez rendpdrti jelszavakkal, vélt és
hamis sérelmek orvosldsdnak kildtdsba helyezésével megszerezte a pedagdgusok jo
részének tdmogatdsit. Ebben a folyamatban azonban épithetett a nemt6ré6dom-
ségre, a tdjékozatlansdgra és nem utolsésorban a hamis kormdanyzati propagandd-
ra. Nem kétséges, hiszen csak a nagyon vijt fiiltiek ismerhették fel, hogy a legyen
rend az iskoldban; aki megszegi a kdtelezettségeit, az szigort szankcidra szémithat;
minden iskola nytjtson azonos szinvonalti oktatdst; helyre kell dllitani a pedagé-
guspdlya presztizsét, a mindségi oktatdst; az oktatds helyébe a nevelést kell dllitani;
le kell venni a nevelés terheit a csalddrél propagandaszévegek mogott a valdsdgos
célkitlizés nem mds, mint aldrendelni az oktatds egész rendszerét, teljes folyamatdt
és szerepldit az dllam érdekeinek.

Miért fontos az oktatas az dllamnak?

A koznevelés rendszerének dllamositdsa tobbféle kormdnyzati érdeket szolgdl.
A koznevelés rendszere a legnagyobb elldtérendszer, amelynek éves koltségvetése
megkozeliti az ezermillidrd forintot, és kozel kétszdzezer embert foglalkoztat. Az
dllami elosztdsi rendszer kiépitése lehetdséget nydjtott arra, a forrdsokat kivonjdk
az 6nkormdnyzati rendszerbél, és azok elosztdsit dllami rendelkezés szabja meg.
Lehetdséget nyujtott annak eldéntésére, hol mikodjon iskola, milyen szolgiltatd-
sokat nytjtson, ki tanitson benne, mit és mibdl.

A koznevelés rendszere az orszdg majdnem minden csalddjdt érinti, hiszen in-
tézményei megkozelitden mdsfél millié gyermeknek, tanulénak nydjtanak szol-
géltatdst. Ebbél adéddan az dllam kdzvetlen befolydst tud gyakorolni gyermekein
keresztiil a sziilékre is.
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Az allamositas tarsadalmi rendeltetése

Az édllamositds célja és lényege, hogy a gyermekek nevelésének irdnyitdsa az dllam
kezébe keriiljon. Az dllam déntsén arrél, hogy kinek milyen sors jut. Ki méltd,
ki alkalmas arra, hogy bejusson a fels6oktatdsba. Az dllami oktatdsi rendszer ki-
épitése alkalmas annak eldontésére, hogy ki tartozik az ,ari” kdzéposztilyhoz,
a vezetdi réteghez, és kibdl legyen kézmunkds, segédmunkds, fizikai munkaers.
Az dllamositott rendszer nyujt lehetéséget ahhoz, hogy az dllam az dltala fontos-
nak tartott ideolégidt kdzvetlenill eljuttassa a célba, a gyermekekhez. A tananyag
meghatdrozdsa, a tankdnyvkiadds ehhez az ideoldgiakdzvetitd célhoz igazodik.
A neveléskdzpontt oktatds azt fejezi ki, hogy olyan emberekre van sziikség, akik
nem vonjik kétségbe az uralkodé osztdly dontéseit, hatalmat.

Az 3llamositott rendszer lényege, hogy az dllam szabdlyoz, engedélyez, utasit,
ellendriz, fenntart. Az 4llamositott oktatdsi rendszert lehet dréton réngatni, fe-
liilrdl, kézbdl irdnyitani. Az dllamositott oktatdsi rendszer alkalmas arra is, hogy
kézben tartsa a pedagégusokat, meghatdrozza, hogyan viselkedjenek, milyen ma-
gatartdst tanusitsanak, mit tanitsanak. Az dllamositott oktatdsi rendszert lehet
ugy formdlni, alakitani, hogy annyi kozépiskolai féréhely legyen, hogy oda ne
jusson be mds, csak aki arra rendeltetett, és ehhez lehessen hozzdrendelni az 4lla-
milag finanszirozott fels6oktatdsi helyeket.

Az illamositds egyik hazug jelszava — mindenkinek jir az azonos szinvonald,
j6 mindségli oktatds — azt kivdnja eltakarni, hogy a kznevelés rendszerében nem
az esélyteremtés a valédi cél, hanem a tdrsadalmi szelekcid, a nehezebben haladd,
a barmely oknil fogva hitranyos helyzetben 1év4 tanuldk kiszoritdsa.

A szakmai 6nidll6sdg dllamositdsa

Az iskolai oktatdst érinti leginkdbb az 4j kovetelményrendszerek kiaddsa és beve-
zetése. A koznevelési torvény szerint az iskoldk szakmailag ondlléak. E rendelkezés
dlsdgossdga vildgossd vdlik annak a rendelkezésnek a titkrében, amely alapjdn az is-
kolék a kerettantervtdl lényegében nem térhetnek el. Az 8sszes megadott idSkeret
tiz szdzaléka az, amellyel az iskoldk ,szabadon” rendelkezhetnek. Ez a mozgéstér
joval kisebb anndl, mint amelyet a ,klasszikus”, miniszteri utasitdssal a hetvenes
évek végén kialakitott tantervek — az 6sszes idékeret harminc-negyven szdzaléka-
ban — megengedtek.

A leglényegesebb viéltozds, hogy az iskoldk az oktatdsért felel6s miniszter 4l-
tal kiadott kotelezd kerettantervet alkalmazhatjik. A kerettanterv meghatérozza
azokat a kovetelményeket, amelyeket minden tanulénak, megadott idépontra
teljesitenie kell. A kdzoktatds rendszerében az iskoldk maguk készitették el he-
lyi tanterviiket, s maguk hatdrozhattidk meg, milyen elvdrdsokat kell teljesitenie
a tanul6nak ahhoz, hogy magasabb évfolyamba léphessen. Mig a korabbi szabd-
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lyozds alapjdn az iskoldk feladata elsédlegesen az tigynevezett kuleskompetencidk
fejlesztése volt, és az iskoldkra bizta a jogalkotd, hogy a fejlesztési feladatokat mi-
lyen kévetelményekkel, milyen titemezésben oldja meg, addig az Gj rendszerben
minden tanulénak azonos id8pontra, azonos kovetelményeket kell elsajititania
ahhoz, hogy tovdbbhaladhasson az iskolai évfolyamokon. Ez a megoldds jelentds
mértékben megneheziti az egyéni differencidldst, az egyéni tanuldsi Gtvonalak
kialakitdsdt. It valik viligossd, mit is jelentett a ,buktatds tilalma” a kozokrtatds
rendszerében az elsé-hdrom évfolyamon. Volt ideje a pedagégusnak arra, hogy
felzdrkdztassa azt a tanuldt, aki 6nhibdjdn kiviil az dtlagndl lassabban tudott ha-
ladni. Az Gj rendszer lényege, hogy aki lemarad, az leszakad és kimarad.

A kovetelményrendszer dllamositdsa hatdssal van a teljes iskolarendszerre,
fiiggetleniil attdl, hogy milyen fenntartdsban mikodik az adott iskola: az dllami
tanterv alkalmazdsa kotelez8. Az iskolaalapitdsi eljdrds lényeges eleme az isko-
lai pedagdgiai program, és annak részeként a helyi tanterv vizsgdlata. Az isko-
la fenntartdja kerettantervet nyujthat be annak jévdhagydsa céljdbol. A kordb-
bi gyakorlattdl eltér8en tehdt nem az iskola, hanem a fenntarté jogosult ilyen
eljarast inditani. Ez azért fontos eltérés, mivel nehezen képzelhetd el, hogy az
dllami fenntartdsban 1évg iskoldk esetén az dllami intézményfenntarté kdzpont
az llam mdsik szerepl8jétdl kérjen és kapjon engedélyt az dllam dltal kiadott ke-
rettantervedl eltérd mdsik kerettanterv bevezetésére. A kerettanterv jévdhagydsa
az oktatdsért felelés miniszter jogositvinya. A miniszter mérlegelés alapjén hoz-
za meg a dontését, amelyekhez szakértdi véleményeket kell beszerezni. Miutdn
a szakvéleményben foglaltak a minisztert nem kétik, az ilyen engedélyezési eljd-
rds lehetévé teszi, hogy a miniszter megvélogassa, kinek enged eltérést az dllami
kovetelmények aldl. Az engedély birtokdban az érintett fenntartd iskoldi az dllami
kovetelményektdl eleérd elvirdsokkal, médszerekkel készithetik fel tanuldikat. Ez
az eljards j6 eszkoz arra, hogy az ,elit rétegek” gyermekei szdmdra kiilon iskola-
rendszer alakuljon ki. J6 eszkoz ahhoz is, hogy korldtozzdk azoknak az iskoldknak
a létrejottét, mikodését, amelyek specidlis tanterv alkalmazdsa mellett a nehezeb-
ben haladé, hdtrdnyos helyzetben lévé gyermekeket, tanulékat készitenék fel.

A tankonyvpiac dllamositdsa

Az iskolai pedagégiai tevékenységet nagymértékben meghatdrozza az, hogy mi-
lyen tankonyvbdl tanithat a pedagdgus, tanulhat a tanulé. Az elmult hisz évben
a tankdnyvkiad6k és forgalmazék megkapték a lehetdséget ahhoz, hogy az dllam
4ltal meghatdrozott elvdrdsokra épitve tankonyveket adjanak ki és hozzanak for-
galomba. Az dllam a tankényvvé nyilvdnitds eljdrdsit szabélyozta, és ennek kere-
tei kozott szakértdi vélemények alapjén eldontotte, hogy adott konyv megfelel-e
tartalmdban és kivitelében a tankonyvekkel szemben tdmasztott elvdrdsoknak. Ez
a rendszer alapvetden viltozott meg amiatt, hogy a 2013. szeptember 1-jei tan-
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évtdl a tankdnyvforgalmazds dllami monopdliumma vélt. A tankdnyvek orszdgos
megrendelése, beszerzése és az iskoldkhoz eljuttatsa dllami kozérdek feladat lett,
amit az dllam a Kényvtdrelldté Kiemelten Kézhaszntt Nonprofit Korldtolt Felel8s-
ségli Térsasdgon keresztiil lit el. 2014. janudr 1-jétdl a tankdnyvfejlesztés, -kiadds
és -forgalmazds 4llami kozfeladattd valt. Az dllam egy tantdrgyhoz két tankonyv
felvételét engedélyezi a tankonyvjegyzékbe. A miniszter dltal kiirt palydzaton kiva-
lasztott tankdnyvet fel kell venni a tankdnyvjegyzékre. Az iskola csak a tankonyv-
jegyzékben szerepld tankonyvbdl tanithat. Amennyiben a miniszteri pélydzaton
két tankonyvet kivdlasztanak egy tantdrgyra, be is telt a tankonyvjegyzék abban
a korben.

Ezzel az eljirdssal az dllam magdhoz vonta azt a jogot, hogy eldontse, mibél
tanitsanak az iskoldk, a pedagdgusok. Osszhangban 4ll ez a megoldds az dllami
tanterv-monopdliummal. A hdtrdnyos helyzetl, nehezebben haladé, egyéni fel-
készitést igényld gyermekekkel foglalkozé iskoldk igy nemcsak az dltaluk kifej-
lesztett helyi tantervekedl kénytelen elbiicsizni, hanem azoktdl a tankonyvekedl
is, amelyeket a sajdt helyi tanterveikhez kordbban hasznéltak.

A koznevelés rendszerének dllamositdsa
A rendszer miikiodésér meghatdrozé dontések meghozatala

2013. janudr 1-jével az dllam olyan feladatokat vont magéhoz, amelyek biztositjdk
a kozvetlen utasitdsadds lehetéségét az orszdg kdznevelési intézményeinek tdlnyo-
mo tobbsége felett. Ettdl az idéponttdl kezdddden — az évodak kivételével — va-
lamennyi kordbbi 6nkormdnyzati kéznevelési intézmény az 4llam fenntartdsiba
keriilt. Az dllam igy minden eszkdzt megszerzett ahhoz, hogy kozvetleniil megha-
tdrozza a koznevelés rendszerének a miikodését, tevékenységét. A fenntarté dont
ugyanis az intézmény létesitésérdl, dtszervezésérél, feladatairdl, megsziintetésérol.
Az dllami intézményfenntartds megteremtette a jogi lehetéséget ahhoz, hogy min-
den kotelezd egyeztetési eljrds nélkiil az oktatdsért felel8s miniszter eldontse, hdny
és milyen tipust koznevelési intézményre van szitkség az orszdgban. Kozvetleniil
az oktatdsért felel6s miniszter kapott felhatalmazdst a koznevelési intézmények
1étérdl vagy nem létérdl valé dontések meghozataldra. Ebbdl kovetkezéen egyet-
len kormdnyhatdrozat elégséges ahhoz, hogy intézménybezdrdsokra keriiljon sor.
Az §llami fenntartdsba keriilt intézmények esetében a foglalkoztathaté létszamok
meghatdrozdsa is az dllam jogositvanyai kozé keriilt. Miutdn a koznevelésrdl sz616
torvényben semmilyen rendelkezés nem taldlhaté arra vonatkozdan, hogy milyen
moédon kell meghatdrozni a neveléshez és oktatdshoz sziikséges pedagégusok 1ét-
szdmdt, ebben a kérdésben is elégséges egy kormdnyhatdrozat ahhoz, hogy akdr
tobb tizezer pedagégusillds szlinjon meg. (A kormdny rendeletben hatdrozta meg
az iskolai pedagdguslétszim meghatdrozdsinak rendjét.)
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A kizszolgdltatdsok dllamositdsa

A kozségekben, a vdrosokban, a jdrdsszékhely virosokban, a megyei jogt vdrosok-
ban és a f8vdrosi kertiletekben miiksds telepiilési dnkormdnyzatok gondoskod-
nak az dvodai nevelés megszervezésérdl, ennek keretei kozott az dvoddk [étesitésé-
r8l, miikodtetésérdl, fenntartdsdrdl. A kozneveléssel kapesolatosan minden egyéb
jogositvény és kotelezettség az dllamot illeti meg, illetve az dllamra hérul.

A telepiilési onkormdnyzatok részt vesznek az dllam fenntartdi feladatainak
végrehajtdsdban, az 6 kotelességiik a miikddtetdi feladatok elldtdsa. A miikodeetdi
szerep az dllami intézményfenntartdshoz kapcsolédik. A mikodteetd joga, illet-
ve kotelezettsége a sajdt tulajdondban 1évé ingatlanban folyé dllami kéznevelési
feladatelldtdshoz szitkséges feltételek megteremtése. A miikodtetés lényege a fel-
adatelldtdshoz kapcsol6dé ingé és ingatlan vagyon tizemeltetése. A miikddtetdi
feladatot koteles elldtni minden olyan énkormdnyzat, amelynek az illetékességi
tertiletén hdromezernél tdbben laknak.

Jol érzékelhetd tehdt, hogy a telepiilési onkormdnyzatoknak nincs érdemi be-
lesz6lasi joguk abba, hogy az illetékességi teriiletiikre telepitett, dllami fenntar-
tadsban 1évd koznevelési intézmények milyen feladatot ldssanak el. A telepiilési
onkormdnyzatok ki vannak zdrva a kdznevelés szervezésével sszefiiggd minden
érdemi, szakmai dontés meghozataldbél.

Jol érzékelhetd azonban az is, hogy az dllam nem gondoskodik arrél, hogy
minden dllamositott intézményben biztositsa a mlikodés feltételeit. Ezt a kotele-
zettséget dthdritotta az dSnkormdnyzatokra, amelyek anyagi helyzetiiktdl fiiggen
dontik el, milyen feltételeket biztositanak azoknak a koznevelési intézmények-
nek, amelyek dllami feladatot ldtnak el. Ez a megoldds a legjobb cafolata annak az
éllitdsnak, hogy az dllamositds legfontosabb célja az azonos szinvonald, mindségi
oktatds feltételeinek a megteremtése. A hdtrinyos helyzet(i, munkanélkiiliséggel
sujtott, forrdshidnyos telepiilések iskoldi mikodtetésének gondjait az dllam nem
vette dt, hanem az 6nkormdnyzatokra héritja tovdbbra is.

Az intézményfenntartds dllamositdsa

Ahhoz azonban, hogy a tényleges feladatelldtdsrél az dllam gondoskodni tudjon,
létre kellett hoznia azt a szervezetet, amelyik fenntartéként belép a helyi 6nkor-
mdnyzatok helyére. Az dllami intézményfenntarté kozpontot a kormdny alapi-
totta. A telepiilési Gnkormdnyzatoktdl dtvett intézmények 2013. janudr 1-jén be-
olvadtak az 4llami intézményfenntarté kdzpontba. A beolvadds azt jelenti, hogy
ebben az idépontban minden kézokrtatdsi intézmény mint 6ndllé szervezet meg-
szlint, és egy hivatal részévé vilt.

Az éllami Klebelsberg Intézményfenntarté Kézpont (KLIK) kozponti hiva-
talként mikodik, az oktatdsért felel¢s miniszter irdnyitdsa alatt. Az dllami intéz-
ményfenntarté kozpont a kdzponti szervbél és teriileti szervekbdl all. A teriileti
szervek a tankeriiletek és a megyekozponti tankeriiletek. A tankeriiletek illeté-
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kességi teriilete a jdrds. A tankeriiletek feladataikat az adott jards illetékességi
teriiletén teljesitik. A tankeriilet az illetékességi teriiletén miikodd dltaldnos isko-
lak, alapfokd miivészeti iskoldk és gimndziumok tekintetében ldthat el fenntartdi
feladatokat. A tankeriilet fenntartéi feladatkorét az dllami intézményfenntart6
kozpont szervezeti és miikodési szabdlyzata hatdrozza meg. A megyekdzpon-
ti tankeriilet elldtja a tankeriiletek feladatait az adott jdrds teriiletén, tovdbbd a
szakképzd iskoldk, a kollégiumok, a pedagdgiai szakszolgélati feladatok, valamint
a pedagodgiai-szakmai szolgdltatdsok tekintetében az 4llami intézményfenntartd
kozpont szervezeti és miikodési szabdlyzatdban meghatdrozott egyes fenntartdi
feladatokat. Az dllami intézményfenntarté kozpontot elndk vezeti.

A koznevelésrdl sz6l6 torvényben meghatdrozott fenntartéi feladatok elldtdsa
az elnok feladatkorébe tartozik. Az egyes tankeriiletek élén igazgat 4ll. A tan-
keriileti vezetSk és a tankeriiletek feladatait az dllami intézményfenntarté koz-
pont szervezeti és miikddési szabdlyzata hatdrozza meg. Ily médon lényegében
a szervezeti és mikodési szabdlyzat hatdrozza meg, hogy az elnokot megilletd
feladatok végrehajtdsdban melyik tankeriilet és melyik tankeriileti vezet§ milyen
feladatkorben vehet részt.

Az elndk gyakorolja a munkdltatdi jogokat a koznevelési intézményekben fog-
lalkoztatottak tekintetében.

2013. janudr 1-jét8l kezdddden az dllami intézményfenntarté kozpontba be-
olvadt kéznevelési intézmények a kdzpont 6ndllé jogi személyiséggel rendelkezd
szervezeti egységeként miikodnek tovabb. Ez a megoldds megteremtette a lehe-
t6séget ahhoz, hogy az dllami intézményfenntarté kozpont normativ utasitdssal
irdnyitsa az intézményeket, és ahhoz is, hogy az dllami akaratot kézi vezérléssel
érvényesitse.

A jogi személyiség tartalmdnak sziikitése

A jogi személy olyan szervezet, amelynek polgiri jogi jogképessége van, vagyis
jogai és kotelezettségei lehetnek. Egy szervezet azdltal valik jogi személlyé, hogy
jogképességét torvény vagy torvény alapjdn valamely mds aktussal, példdul nyil-
véntartdsba vétellel az dllam elismeri. A jogi személy jogképessége alapvetSen eltér
az emberétdl azdltal, hogy a jogalanyisiga nem teljes korti és korldtozhaté. A jogi
személyiség a polgdri jog kategdridja, azonban a jogi személyeknek mds jogdg te-
rilletén is lehetnek jogai és kotelezettségei.

A kozoktatdsi intézmények jogi személyiséggel rendelkeztek polgiri jogi érte-
lemben, munkajogi értelemben, a koltségvetési intézményekre vonatkozé korld-
tozdsokkal gazddlkoddsi értelemben.

Az gazati torvények a kozoktatdsi, koznevelési intézmények jogi személyisé-
gét a szakmai 6ndllosdg korébe tartozé dontésekkel egészitette ki. Ennek lényege
és tartalma azoknak a jogoknak és kotelezettségeknek a megszerzése, amelyek
szitkségesek a szakmai feltételek megteremtéséhez a gyermekekkel, tanuldkkal
valé torddés, foglalkozds, fejlesztés terén. Az intézmények joga és kotelessége
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a gyermekek, tanul6k tigyeiben valé dontések meghozatala, az intézményi sza-
balyzatok — pedagdgiai program, szervezeti és m(ikddési szabélyzat, hdzirend —
elkészitése, és jogositvanya van a bizonyitvdny-kozokirat kidllitdsdra.

Az éllami intézményfenntarté kozpont keretei kozote miikodd koznevelési
intézmények sajdtossdga, hogy jogi személyiségiik kizarélagosan azokra a kérdé-
sekre terjed ki, amelyek levezethetSk a szakmai 6ndllésdgbdl. Nem rendelkeznek
polgéri jogi értelemben vett jogi személyiséggel, nem tekinthetdk jogalanynak
a gazdalkoddssal osszefliggd kérdésekben. A foglalkoztatds teriiletén a kdzneve-
lési intézmény ugyancsak elvesztette jogalanyisigdt, és a jovében nem munkél-
tatdja azoknak, akik részt vesznek az adott feladatelldtdsi helyen folytatott peda-
gbgiai tevékenység, neveld- és oktatémunka megszervezésében, elldtdsiban. Az
intézményvezetd dtruhdzott jogkdrben gyakorolhat munkéltatéi jogokat, ha az
nem érinti a koltségvetést, de nincs kinevezési joga, illetve nem sziintetheti meg
a kozalkalmazotti jogviszonyt.

Az §llami intézményfenntartd részeként mikodd koznevelési intézménynek
nincs koltségvetése, igy szakmai 6ndllésdga nem terjed ki az olyan tigyekre,
amelyhez kotelezettségvillalds vagy fizetési kotelezettség kapcesolddik.

Ez a megoldds a gyakorlatban megfosztotta az iskoldkat attdl, hogy a tanuléi
érdekeket figyelembe véve szervezzék meg a specidlis igényeket fejlesztd foglalko-
zésokat. Nem véllalhatnak kotelezettségeket, nem rendelkeznek dontési jogokkal
pénziigyi kérdésekben. [gy egy osztdlykirdndulds, mizeumlitogatis is a fenntar-
t6 engedélyétd] fiigg. Hasonlé médon egy szakkor, onképzdkar, fejlesztd foglal-
kozds megszervezése is attdl fiigg, biztosit-e forrdst a hivatal.

Az engedélyezési eljdrds dllamositdsa

Minden olyan esetben, amikor a kdznevelési intézmény nem édllami szerv, illetéleg
nem az dnkormdnyzat alapitja, a kormdnyhivatalnal kell kérni a kdznevelési intéz-
mény nyilvintartdsba vételét. A koznevelési intézmény a nyilvintartdsba vétellel
jon létre, tehdt abban az esetben, ha a koznevelési intézmény székhelye szerint
illetékes févdrosi, megyei kormdnyhivatal a nyilvintartdsba vételt megtagadja,
a koznevelési intézmény nem jon létre. A nyilvantartdsba vételi eljirds a kozok-
tatds rendszerében is ismert volt, azzal az eltéréssel, hogy az intézmény tipusdtdl
fuggden a székhely szerint illetékes jegyz6, illetve f6jegyzd végezte ezt a feladatot.
A nyilvantartdsba vétellel 6sszefiiggé dontés meghozataldban azonban lényeges el-
térés van a két rendszer kozott. A kdzoktatds rendszerében a nyilvdntartdsba vétel
megtagaddsira csak jogszabdlysértés esetén volt lehetéség. A koznevelés rendsze-
rében ezzel szemben a nem allami szerv dltal alapitott intézmény csak akkor vehe-
8 nyilvdntartdsba, ha miikodése 6sszhangban van a miniszter dltal elkészittetett
és kiadott f8vdrosi, megyei kdznevelés-fejlesztési tervben foglaltakkal. Ebbdl az
kovetkezik, hogy példdul az alapitviny, az egyhdzi jogi személy vagy a valldsi te-
vékenységet végzd szervezet dltal alapitott koznevelési intézmény nyilvantartdsba
vételénél a kormdnyhivatal mérlegelési jogkdrt kapott annak megitélésére, hogy
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az adott koznevelési intézmény miikodése dsszhangban dll-e a févdrosi, megyei
koznevelés-fejlesztési tervben foglaltakkal.

A koznevelési intézmény a nyilvdntartdsba vétellel létrejott ugyan, dm a tevé-
kenységét nem kezdheti meg. Amennyiben a koznevelési intézmény nem 4llami
koltségvetési szerv, vagy telepiilési 6nkormdnyzat, illetve helyi 6nkormdnyzati
tarsulds alapitja, a mikodésének megkezdéséhez engedély sziikséges. Ez az eljards
is létezett a kozokrtatds rendszerében. A miikddés megkezdéséhez sziikséges en-
gedélyt a nyilvdntartdsba vételre jogosult jegyz6, f6jegyzd adra ki, és ki is kellett
adnia, ha az intézmény megfelelt a miikodéshez sziikséges feltételeknek, illetve
azok fokozatosan megteremthetdk voltak. A koznevelés rendszerében a kormédny-
hivatal nemcsak akkor tagadhatja meg az engedély kiaddsdt, ha az intézmény
nem felel meg a jogszabalyban eldirt feltételeknek, hanem akkor is, ha miikodése
nincs dsszhangban a kdznevelés-fejlesztési tervben foglaltakkal. A koznevelés-fej-
lesztési terv részletes tartalmdt a kormdny rendeletben régzitette. Ennek sordn
meghatdrozta azokat a szempontokat is, amelyeknek fennélldsa esetén a nyilvdn-
tartdsba vétel, illetve a miikddés megkezdéséhez sziitkséges engedély kiaddsa nem
tagadhaté meg. E felsorolds ellenére a févdrosi, megyei kormdnyhivataloknak
széles a mérlegelési jogkoriik, aminek kovetkeztében az dllamnak médjéban 4ll
annak megakadélyozdsa, hogy a neki nem tetsz nem éllami intézmény létrejoj-
jon, mikodjon.

Az dllam a hat6sdgi tigyek magdhoz vondsdval minden dontés lehetdségét ma-
gdhoz vonta. Az oktatdsért felelds miniszter kiadja a févdrosi, megyei fejlesztési
tervet, majd az dllam mdsik ,keze” meghozza a dontést. Mivel az dllam maga is
fenntart6, nem érdekelt abban, hogy konkurens intézmény jojjon létre.

Ezzel a megolddssal veszélybe keriiltek az alternativ iskoldk, a hdtranyos hely-
zetl gyermekekkel, a beilleszkedési, magatartdsi zavarral kiizdé gyermekekkel,
tanulékkal foglalkozé intézmények. Akkor johetnek létre, akkor kezdhetnek m-
kodni, akkor lehet sajdt tanterviik, tankdnyviik, ha az dllam azt jénak tartja. fgy
minden és mindenki az dllam kegyétél fiigg.

Az intézményvezetés dllamositdsa

Az dllam az 6nkormdnyzatoktdl dtvett koznevelési intézményeket egyetlen szer-
vezetbe, az dllami intézményfenntart6 kdzpontba olvasztotta be. Ezdltal 1étrejott
az orszdg legnagyobb munkaltatdja, amely megkozelitden tizezer feladatelldtdsi
helyen mikodik, mintegy kétszdzezer személy alkalmazdsdval. Ekkora hélézat
miikodtetése elképzelhetetlen olyan vezetd garnitira nélkiil, amely nem 4ll szemé-
lyes kapcsolatban a rendszer irdnyitédjdval. Ez a kapcsolat teremt8dott meg azéleal,
hogy az dllami intézményfenntarté kdzpont éltal fenntartott kdznevelési intéz-
mény vezet$jét az oktatdsére felel6s miniszter bizza meg, illetve menti fel. A veze-
t6i megbizds és annak visszavondsa része a fenntartéi irdnyitdsnak. Jelen esetben
azonban az dllami intézményfenntarté kozpont elndke nem jogosult e fenntartéi
jog gyakorldsdra. Az oktatdsért felel6s miniszter ezt a jogot elvonta a fenntartétél
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annak érdekében, hogy kézvetleniil megvélogathassa, ki kap vezeti megbizést.
Ennek sordn médjdban ill olyan szempontokat is mérlegelni, amelynek egyébként
nincs kdze az intézményvezetdvel szemben elvirhaté szakmai tuddshoz és vezetdi
képességekhez.

Az oktatdsért felelds miniszter befolydsolhatja az egyhdzi és egyéb magianin-
tézmények vezetSinek a kivalasztdsit is, mivel a fenntarté csak a miniszter egyet-
értésével bizhatja meg az intézménye élére az dltala kivélasztott személyt. Igaz,
a miniszter az egyetértését csak jogszabdlysértés esetén tagadhatja meg. Az egy-
hazi, alapitvdnyi és mds magdnintézmények esetében ennek az egyetértési jognak
a legfontosabb tizenete az, hogy mindenki az dllam aldrendelgje.

A pedagigiai-szakmai szolgdltatdsok dllamositdsa

A koznevelés rendszerében sajétos szerepe van a pedagdgiai-szakmai szolgdltatd-
soknak. A pedagdgiai-szakmai szolgdltatdsok az évoddk, iskoldk és kollégiumok,
valamint a pedagdgiai szakszolgdlat intézményeinek, fenntartéinak és az ott fog-
lalkoztatott pedagbégusoknak nydjt segitséget. Fontos szerepe van a szakmai in-
formécidk, tapasztalatok osszegylijtésében, kozvetitésében. Kozismert formdja
a szaktandcsadds, a pedagdgus-tovdbbképzés. A kozoktatds rendszerében — hason-
l6an a tobbi kozokrtatdsi intézményhez — a pedagdgiai-szakmai szolgdltatds nyuj-
tdsdra minden intézményfenntarté villalkozhatott, ha a jogszabdlyban eldirt fel-
tételek szerint létrehozta és mikodtette az intézményét, amelynek kozismert neve
a pedagdgiai intézet. A kdzoktatds rendszerében a pedagdgiai-szakmai szolgalta-
tisok megszervezése és igénybevétele lényegében piaci viszonyok érvényesiilése
mellett val6sult meg. Az intézmények és a pedagdgusok megfizették a pedagdgiai
intézetek nyujtotta szolgaltatdsokat.

A koznevelés rendszerében a pedagdgiai-szakmai szolgéltatdsok szervezése
a gyakorlatban 4llami monopéliummad vdlt. Az dllam nem zdrta ki teljes egészé-
ben annak lehetdségét, hogy az dllami intézményfenntarté kézpont mellett mds
nem 4llami fenntarté is létrehozzon pedagégiai intézetet. Fenntart6tdl fuggetle-
niil azonban elrendelte a pedagdgiai-szakmai szolgaltatdsok orszdgosan egységes
szakmai irdnyitds ald vondsdt. A pedagdgiai-szakmai szolgdltatdsok orszdgosan
egységes pedagdgiai-szakmai irdnyitdsa az oktatdsért felelds miniszter hatdskére.
A szakmai irdnyitds valésigos tartalma, terjedelme és jogositvdnyai azonban nem
szabdlyozottak. Ez a megoldds garantilja az dllami beavatkozds minden korldto-
z4s nélkiili érvényesiilését: csak azt kozvetithet, csak ugy, csak akkor, ahogy azt
az édllam eldirja. Az dllam ugyanakkor korldtozta a pedagdgiai-szakmai szolgél-
tatdsok igénybevételének lehetdségét az dllami intézményfenntartd kozpont kere-
tei kozott miikods koznevelési intézmények tekintetében. A pedagdgiai-szakmai
szolgdltatdsokat ugyanis az dllami kdznevelési kozfeladat-elldtds keretében csak az
oktatdsért felel6s miniszter 4ltal kijelolt intézmény nyujthatja. Ez er6siti az dllami
kontroll szerepét. Az 4llami intézmények nem véilaszthatnak olyan pedagdgiai
szakmai szolgéltatdst, amelyik mdst kdzvetit, mint amit az dllam szeretne.
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A szakmai ellendrzés dllamositdsa

Miutdn a koznevelés intézményeiben folyé pedagdgiai munka egy egész életre
meghatdrozza az egyén sorsdt, a munkaerdpiacon val6 helytdlldsanak lehetSségét,
nem vitathat6, hogy minden lehetséges eszkozzel ,szavatolni kell” a pedagdgiai
tevékenység szakszer(iségét, mindségét. A kozoktatdsrdl sz616 térvény a mindség-
biztositds rendszerének létrehozdsdval és miikddtetésével teremtette meg a neveld-
oktaté munka folyamatos fejlesztésének, a hibdk megel8zésének, a hidnyossigok
feltdrdsdnak és kikiiszobolésének szakmai felcéeeleit.

A rendszer alapjdt az intézményi mindségirdnyitdsi program alkotta. Minden
kozoktatdsi intézmény a feladatai hatékony, torvényes és szakszert végrehajtd-
sanak folyamatos javitdsa, fejlesztése céljdbdl meghatdrozta mindségpolitikdjat.
A mindségpolitika végrehajtdsa érdekében pedig létrehozta és miikddtette a mi-
ndségfejlesztési rendszerét. Az intézményi mindségirdnyitdsi program tartalmaz-
ta a kozoktatdsi intézmény mikodésének hossza tdvra szol6 elveit és a megvaldsi-
tdsdt segitd elképzeléseket. Az intézményi mindségirdnyitdsi programban kellett
meghatdrozni a kézoktatdsi intézmény mikodésének folyamatdt, ennek keretei
kozott a vezetési, tervezési, ellendrzési, mérési, értékelési feladatok végrehajtd-
sat. Az intézményi mindségirdnyitdsi program tartalmazta a vezetdi feladatokat
elldtok, tovdbbd a tobbi alkalmazott teljesitményériékelésének szempontjait és
ériékelésée, az intézményi onéreékelés periddusdt, mddszereit, a fenntart6i mi-
ndségirdnyitdsi rendszerrel valé kapcsolatdt. A minéségiranyitdsi program végre-
hajtdsa sordn figyelembe kellett venni az orszdgos mérés és értékelés eredményeit.
A nevelStestiilet a sziildi szervezet (kozosség) véleményének kikérésével évente
értékelte az intézményi mindségirdnyitdsi program végrehajtdsdt, figyelembe véve
az orszdgos mérés-értékelés eredményeit, tovdbbd a tanuldk egyéni fejlédésée és az
egyes osztilyok teljesitményét. Az értékelés alapjin kellett meghatdrozni azokat
az intézkedéseket, amelyek biztositottdk, hogy a kézoktatdsi intézmény szakmai
célkittizései és az intézmény mikodése folyamatosan kozeledjenek egymdshoz.

A helyi 6nkormdnyzati intézményfenntartéknak is el kellett késziteniiik az
onkormdnyzati mindségirdnyitdsi programot, amelyben az onkormdnyzat koz-
oktatdsi rendszerének egészére meghatdroztdk a fenntartéi elvardsokat és az egyes
intézményeknek az ezzel kapcsolatos feladatait. Az 6nkormdnyzati mindségird-
nyitdsi program tartalmazta tovdbbd a kdzokrtatds rendszerének és a kdzokratdst
érinté mds dgazatok, mint példdul a gyermek- és ifjusdgvédelem, a szocidlpoliti-
ka, a munkaer4-gazdilkodds, a kozmivel8dés, az egészségiigy kapcsolatait. Ré-
sze volt tovabb4 a fenntartéi irdnyitds keretében tervezett szakmai, térvényességi,
pénziigyi ellendrzések rendje.

Az intézményi mindségirdnyitdsi programnak osszhangban kellett dllnia az
onkormdnyzati min8ségirdnyitdsi programmal.

Az okrtatdsért felelds miniszter az dgazati mindéségpolitika megvaldsitdsdére
volt felelés. Az orszdgos mindségirdnyitds kozéppontjdban a kozoktatds orszdgos
mérési-éreékelési feladatai dlltak. A kozoktatds orszdgos mérési feladatainak vég-
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rehajtdsdt a Kozoktatdsi Ertékelési Tandcs segitette, az oktatdsért felelés miniszter
tandcsadé testiileteként.

A kéznevelésrdl sz616 térvény a mindségirdnyitds korében nem tartalmaz sza-
bélyozdst. Az dllam kizdrélagos feladatdva tette, hogy a kdznevelési intézmények
munkdjinak minéségét dllami ellen6rzés atjdn biztositsa. Ehhez igazodéan az
oktatdsért felelés miniszter jogosultsiga az orszdgos pedagdgiai-szakmai ellen-
Orzés rendszerének, a tanfeliigyeletnek a miitkodtetése. Ennek keretei kozott kell
megszervezni a kdznevelési intézményekben folyé pedagégiai-szakmai ellendr-
zést, amely intézményenként, Stévente ismétlddd értékeléssel zdrul. Az orszdgos
pedagdgiai-szakmai ellendrzés célja a pedagdégusok munkdjinak kiilss, egységes
kritériumok szerinti ellenérzése és értékelése a mindség javitdsa érdekében. Az el-
lendrzés kiterjed minden koznevelési intézményre, fliggetleniil attdl, hogy milyen
fenntartdsban miikddik. A tanfeliigyelet az 6ra- és foglalkozdsldtogatdsra, a meg-
figyelésre, az interju és a pedagdgiai dokumentumok vizsgdlata médszereire épiil.
Az intézmény ellendrzését legaldbb hdrom koznevelési szakértdbdl 4llé csoport
végzi. A szakértdi csoport intézkedésre nem jogosult, megallapitdsait, javaslatait
jegyz6konyvben rogziti.

Az orszdgos pedagdgiai-szakmai ellendrzés torvényben rogzitett vizsgdlati
modszerei ,igénylik” az egy kozponti tanterv és a hozzd rendelt egy tankdnyv
alkalmazdsit. Csak ilyen feltételek mellett lehetséges kozpontilag meghatdrozni
a vizsgdlatok menetét, a vizsgdlati célokat. J6l érzékelhetd, hogy az 0j rendszer
nem kivdn tdmaszkodni az intézmény miikodésében érdekeltekre, és nem tekinti
partnernek magdt az intézményt sem. A pedagégiai-szakmai ellendrzés a hivata-
li jellegti ellendrzésekre emlékeztet, alkalmas eszkdz lehet arra, hogy ,sakkban
tartsik” az intézményvezetSket és a pedagdgusokat. A pedagégusok mindsitési
rendszerében ugyanis a mindsitd vizsga értékelésének része az orszdgos pedagd-
giai-szakmai ellendrzés sordn ldtogatott foglalkozdsokkal osszefiiggd, az érintett
pedagdgusra vonatkozé megallapitdsok értékelése is.

Az érdekképuviselet dllamositdsa

2013. janudr 1-jétdl kezd8déen minden pedagdgus, ha dllami vagy dnkormdny-
zati fenntartdsi koznevelési intézményben dolgozik, a torvény erejénél fogva
a Nemzeti Pedagdgus Kar tagjdva valt. A Nemzeti Pedagdgus Kar koztestiiletként
miikodik. Létrehozdsirél a kormdny dontétt, s minden elézetes szakmai egyeztetés
nélkiil nytdjtotta be a torvényjavaslatot az Orszdggytilés elé. A Nemzeti Pedagdgus
Kar véleményezési jogot gyakorol a koznevelést és a pedagdgusképzést érinté jog-
szabdlyok megalkotdsa és mddositdsa sordn, tovabbd feladat- és hatdskorét érintd
kérdésekben az dllami szerv vezetdjéhez fordulhat, és javaslatdra intézkedés meg-
tételét kezdeményezheti. A Nemzeti Pedagdgus Kar feladat- és hatdskorét érintd
barmely kérdésben javaslatot tehet az oktatdsért felelés miniszternek. A Nemzeti
Pedag6gus Kar megalkotja Alapszabdlydt, valamint a Pedagbgus Etikai Kédexet.
A Nemzeti Pedag6gus Kar tagjaival szemben etikai eljirdst folytathat le.
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A Nemzeti Pedagégus Kar jogkorének ilyen ,tdg” megfogalmazdsa lehet6vé
teszi, hogy az dllam minden kérdésben arra a véleményre ,tdmaszkodjon”, ame-
lyek akdr ,hivatalbol”, akdr kérelemre az dllam 4ltal létrehozott koztestiilet ad.
Miutdn a véleményezési és a javaslattételi jogositvinyok nincsenek behatdrolva
semmilyen téren, a Nemzeti Pedagégus Kar megfeleld eszkoz a szakszervezetek
és a szakmai szervezetek héttérbe szoritdsira. A Nemzeti Pedagdégus Kar a jogal-
kotdsrdl sz6l6 torvény elbirdsai alapjdn elényosebb helyzetben van, mint az 6sszes
tobbi véleményezésre jogosult szervezet, mert amennyiben torvény valamely 4l-
lami, helyi 6nkormdnyzati vagy mds szervezet szdmadra kifejezetten jogot biztosit
arra, hogy a jogdlldsdt vagy a feladatkdrét érintd jogszabdlyok tervezetét vélemé-
nyezze, a jogszabdly el6készitdje koteles gondoskodni arrdl, hogy az érintett szerv
e jogdval élhessen. Ebbél kovetkezden a Nemzeti Pedagdgus Kar véleményét az
oktatdsért felel8s miniszter koteles beszerezni. Ezzel szemben a jogszabdlyok eld-
készitésében val6 tdrsadalmi részvételrdl sz6l6 térvény nem teszi kotelezévé, hogy
a miniszter az érintett tdrsadalmi és mds szervezetek véleményée kikérje. Erre
a miniszter csak akkor koteles, ha stratégiai partnerségi megallapoddst kot az
adott szervezettel.

A Nemzeti Pedagégus Kar kotelezd tagsdgi jogviszonya alkalmas eszkoz a
pedagbgusok megfélemlitésére. Abban az esetben ugyanis, ha a pedagdgus az
Etikai Kédexben vagy az Alapszabélyban foglaltakat megszegi, etikai vétséget
kovet el. Hogy ezekben a dokumentumokban mi lesz, az még nem ismert, hiszen
valéjdban a Nemzeti Pedagégus Kar 2014 elsd negyedévében fog megalakulni.
J6l érzékelhetSen azonban a Nemzeti Pedagégus Kar tagjai a jovében csak korla-
tok keretei kozott élhetnek a véleménynyilvanitdsi jogukkal. A Kar tagja ugyanis
a tevékenysége sordn tudomdsdra jutott informdcidkat csak a Kar jogos érde-
keinek, mikodésének, a kozszolgdlat érdekeinek, miikddésének veszélyeztetése
nélkiil hozhatja nyilvinossdgra. Ennek a ,kotelezettségnek” a kifejtése feltehetd-
en az Alapszabdlyra vagy az Etikai Kédexre var. Az is lehet, hogy nem keriil sor
tovébbi szabdlyozdsra, s ebben az esetben a torvény sokféleképpen értelmezhetd
rendelkezései alapjdn barkivel szemben, barmikor eljirds indulhat.

A Nemzeti Pedagégus Kar megalakitdsdval kapcsolatos eljarasi rend jél tiik-
rozi, hogy ennek a koztestiiletnek a legfontosabb célja az dllami irdnyitds kiszol-
gdldsa. Az el8készitd feladatokat az oktatdsért felel¢s miniszter ltal kijel6lt el6ké-
szit§ bizottsdg késziti el. A miniszter minden egyeztetés nélkiil sajit mérlegelése
alapjdn jelolte ki a bizottsdg tagjait. Az el6készitd bizottsdg feladata tobbek kozott
elkésziteni az ideiglenes vélasztdsi szabdlyzatot, amely alapjin lebonyolitjik az
Orszagos Kiildottgyilés tagjainak megvalasztdsdt. Feladata tovabbd, hogy javas-
latot tegyen az Alapszabélyra.
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A pedagdgusok dllamositdsa

Nyilvédnvald, hogy olyan koznevelés rendszer kialakitdsa, amely a hatalom igényeit
maximadlisan kiszolgdlja, amely a hivatalos ideoldgidt kritika nélkiil kdzvetiti, csak
akkor lehetséges, ha nemcsak az intézményi kozosségeket fosztjdk meg az 6ndllé
gondolkodds lehetéségétdl, hanem a pedagégusokat is kiszolgdltatott helyzetbe
hozzdk. Ez lényegében megtortént. Az intézményrendszer dralakitdsinak tisztd-
zatlan kérdései, az dllamositdssal egytitt jaré intézménybezdrdsok, dsszevondsok le-
het8sége, a pedagdgus-életpilya nydjtotta munkateher-novelés lehetdsége hosszu
ideje eldrevetitik a munkahely elvesztésének rémét. Az életpdlyamodellbdl ismert,
hogy a ma foglalkoztatott pedagdgusoknak is részt kell venniiik egy mindsitési el-
jardsban, amelynek sikertelensége esetén az érintett nem foglalkoztathaté tovabb.
A mindsitési rendszer hivatali jellegli szimonkérésen és a tanfeliigyelet 6raldtoga-
tisainak tapasztalataira épiil. A mindsités szubjektiv kritériumai alapjdn tdg lehe-
t6ség van arra, hogy nem szakmai okokra és indokokra épitve szabaduljon meg
a munkdltaté azoktdl a pedagdgusoktdl, akiknek a tevékenysége nincs dsszhang-
ban az 4llami elvardsokkal.

Megviltozott a pedagdgusok tobb évtizedes foglalkoztatdsi rendje. A pedagé-
gus heti teljes munkaideje, a negyven 6ra a kételezd 6rakbdl, valamint a neveld-,
illetve nevel$-oktaté munkdval sszefiiggd egyéb feladatok elldtdsihoz sziikséges
idébdl 4lle. A kotelezd 6rdk teljesitése utdn az iskola igazgatdja hatdrozta meg,
hogy adott héten, adott tanitdsi napon, egy varatlan helyzetben milyen feladato-
kat és hol koteles a pedagégus elldtni. Ez barmilyen feladat lehetett, amely 6sz-
szefliggott a pedagogus szakértelmével. Az érak el6készitése, a szertdr rendezése,
a sziil6k fogaddsa, a tanuléi feliigyelet elldtdsa, a nevel8testiileti munkdban valé
részvétel, a csalddldtogatds, a tanuléi munka éreékelése, az tigyviteli feladatok el-
végzése, mind-mind olyan ,rutin” munkakéri feladat volt, amelyet a pedagdgus-
fizetésért mindig, minden pedagdégusnak el kellett litnia. A heti kotelez8 éra — a
pedagégusok jelentds részénél heti huszonkét éra — meghatdrozdsa elismerte azt
a tényt, hogy minden tanitdsi 6rdt felkésziilésnek kell megeldznie, és minden ta-
nitdsi 6rdt le kell zdrni, amely feladatoknak az ideje egyénenként véltozo, s amely
idé pontosan nem behatdrolhaté, nem mérhetd. Mint ahogy nem mérhetd, sét ki
sem szamithatd, be sem tervezhetd az az id8, amikor a tanulénak, a sziilének kell
segitséget, tandcsot adni. Azért jért a pedagdgusnak az el8irt tanitdsi 6randl tobb
tanéra megtartdsiért 6radij, mert a jog igy ismerte el, hogy a tanitdsra forditott
id6 novekedésével az egyéb feladatok végrehajtdsa, példdul a felkésziilés ideje ki-
cstszik a heti torvényes munkaidébdl.

Az 4j szabdlyok alapjdn a pedagégusoknak heti harminckét érit bent kell
tartézkodniuk az iskoldban, akdr jut egy kiilon asztal és szék a nevelGtestiilet
minden tagjinak, akdr nem. A harminckét 6rdbdl huszonhat tanitdsi 6ra meg-
tartdsdra barmikor kételezhetd a pedagégus, és barkinek elrendelheté a kételezd
benntartézkodds ideje alatt tovabbi eseti helyettesités és tanuléi feliigyelet elldtd-
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sa, 6radij megéllapitdsa nélkiil, ily médon figyelmen kiviil hagyva a nem mérhetd
idejli egy¢b feladatok elldtdsihoz sziikséges munkaidét.

A tényekhez hozzdtartozik, hogy 2013 szeptemberétdl az Gj pedagdgusdijazd-
si rendszer is bevezetésre keriilt. Ennek azonban kiilén torténete van. A lényeg
réviden: a hatalomba térekvék az egész pedagdgustirsadalom elaltatdsira, loja-
litdsdnak megvdsdrldsira még a vilasztisok elétt megigérték a pedagdgus-élet-
palya bevezetését, amely jol szolgdlja a pedagégusok tdrsadalmi megbecsiilését,
és biztositja hozzd a tisztességes megélhetést. A tdrsadalmi megbecsiilés helyett
a pedagdgus kiszolgaltatott csavarrd vélt egy hivatalnoki gépezetben. Az j bére-
zési rendszer pedig igazsdgtalan, nem ismeri el a tdbbletszakértelmet, az dtlagon
feltili munkateljesitményt, a tébblettanitdst.

A sziil6i jogok dllamositdsa
Az iskolavdlasztds szabadsdgdnak korldtozdsa

A koznevelés rendszerében alapvetéen véltoztak meg a sziil6ket megilletd egyéni
és kozosségi jogositvanyok. A sziil8 helyzete annal jobb, minél nagyobb lehetdsé-
ge van arra, hogy sajét szdndékai szerint megvalassza a gyermekének legmegfele-
18bbnek tartott nevelést és oktatdst, az e feladatot elldtd intézményt. A vélasztds
lehetSsége akkor tekinthetd valdsnak, ha az intézmények kozott valdsdgos szakmai
eltérések, kiilonbségek lehetnek. Amiatt, hogy az dllam fenntartéra valé tekin-
tet nélkiil meghatdrozza az dtadandé ismereteket, megszabja kovetelményeket, az
ahhoz kapcsol6dd tankonyveket, az egyes iskoldk kozotti szakmai sajdtossigok
elttinnek, a sziilének nincs redlis vélaszedsi esélye. Valé igaz: az iskolavalasztds sza-
badsdga sok, nem is alaptalan kritikdra is okot adott. A kistelepiiléseken — tobb
iskola hidnydban — a sziil8k iskolavélasztdsi esélyei nem, vagy csak igen nehezen
érvényesiilhettek. Az is igaz, hogy az ,.elit” iskoldba a hdtrdnyos helyzet(, a ciginy
csalddbdl érkezd gyermekek nem, vagy csak igen kis szimban juthattak be. Az
dllam mindent egységesitd torekvése — az esélyteremtd programok folytatdsa és
bévitése, a szegregicié elleni hatdsdgi fellépések erdsitése, a kistelepiilési iskoldk
helyzetének a javitdsa helyett — nem sziintette meg a kozéposztdly elkiiléniilt is-
kolahélézatdt. S6t az egyhdzi iskolarendszer erdsitésével még szélesitette is azt az
ellitérendszert, amelyikbe csak a kivalasztottak juthatnak be. Az dllami iskola-
rendszert azonban az dllamositds megfosztotta innovécids lehetéségeitsl, a nem
dllami intézményrendszert pedig elbizonytalanitotta, kiszolgéltatottd tette, s arra
kényszeritette, hogy igazodjék az dllami elvardsokhoz.
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A gyermek neveléséhez vald jog csorbitdsa

Az intézményes nevelésben val6 részvétel egyfeldl dllami kényszert takar, mivel a
sziil§ és gyermeke nem tagadhatja meg az igénybevételét, mésfeldl viszont jogot
is jelent, mivel az dllam koteles gondoskodni arrdl, hogy az eldirt kotelezettség
teljesitéséhez sziikséges feltételek rendelkezésre dlljanak. A jogok és kotelezettsé-
gek egysége az, amelynek garantdlnia kell a sziil8i érdekek és az dllam érdekének
egyensulydt. A koznevelés rendszerében ez az egyenstly borult fel. Egyrészt az
dllam onkényesen kivonja a sziil6i feliigyelet alél a gyermekét, mdsrészt csokkenti
az dllami kotelezettséget az oktatdshoz valé hozzdférés feltételeinek megteremtése
terén.

A kozoktatds rendszerében a sziil§ a gyermekét abban az évben, amelyben
otodik életévét betoltotte, koteles volt beiratni az voddba. E kotelezettség aldl
a sziil8 kérelemre felmentést kaphatott. A gyermek azonban hdroméves kordtdl
kezdve jérhatott az évoddba. A sziilé a gyermeke 6téves kordig szabadon dont-
hetett arrdl, hogy igénybe veszi-e gyermekének az évoddt, vagy sem. A kdzne-
velés rendszerében az évodai nevelésben valé részvétel kotelezd kezd6 idépontja
a gyermek hdroméves kora. (Ez a rendelkezés még nem lépett hatdlyba.) A sziil§
a gyermekének 6téves kordig kérheti a jegyz6tdl, hogy mentsék fel gyermekét az
6voddba jards alél. Otodik életévétsl kezdddéen pedig minden gyermeknek évo-
dai nevelésben kell részt vennie.

A hdroméves korban kezdddé kotelezd dvodaztatds ellentétes a csaldd, a szii-
16 érdekeivel, mivel olyan korban emelik ki a csalddi kozosségbdl a gyermeket,
amelyben a sziildi nevelésnek elsébbséget kell élveznie a kozosségi neveléssel
szemben. Lényegében a sziil vilasztdsi szabadsdgdt vonta meg a koznevelésrdl
5266 torvény ebben a kérdésben. Az 6téves kortdl kezd6dd dvodaba jératdsi kote-
lezettség ellenére sziil8i dontés alapjén a gyermekek t6bb mint kilencven szdzalé-
ka igénybe vette ennél az életkordndl kordbbi idépontban az évoddt. A kimaradé
gyermekek leginkdbb azokban a csalddokban élnek, ahol a sziilék iskoldzottsd-
ga alacsony, legfeljebb az dltaldnos iskola nyolcadik évfolyamait fejezték be, és a
csaldd jovedelme az orszdgos dtlagndl jéval kevesebb. Ezeknek a gyermekeknek
a szdmdra nagyon fontos a minél kordbbi évoddztatds annak érdekében, hogy
segitséget kapjanak az eredményes iskolakezdéshez. A kozoktatds rendszerében
a sziil8k dvoddztatdsi timogatdst kaptak, ha gyermekiiket az 6todik életéviik el-
érése el6tt beirattdk az évoddba. Ez a megoldds nem sértette a sziilé neveléshez
valé jogit, s eredményesnek bizonyult, mert évrdl évre nétt az érintett csalddok-
ban él8, 6t éven aluli gyermekek 6vodai beiratdsinak a szdma. A koznevelési
torvény ezt a megolddst elveti, és 2015 szeptemberétdl minden csalddra kiterjeszti
a hdroméves korban kezdéd§8 intézményes nevelésben valé részvételi kotelezett-
séget.

A koznevelésrél sz616 torvény 2013. szeptember 1-jét8l kezdédéen az ltaldnos
iskoldba jar6 tanuldk részére eldirta, hogy délutdn tizenhat érdig kotelesek részt
venni az iskola dltal szervezett tandrai és egyéb foglalkozdsokon. A kozokrtatds
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rendszerében a kotelezd tanitds a délelétti drakra esett, és a sziil6 kérelmére biz-
tositott az iskola napkozis vagy tanuldszobai foglalkozdst a tanulénak. A kozne-
velésrdl sz6l6 torvény alapjan az dltaldnos iskoldnak délutdn tizenhat 6rdig kell
tanodrai és egyéb foglalkozdsokat szervezni a tanulék szdmdra. A délutdni egyéb
foglalkozdsok alél az iskola igazgatdja elengedheti a tanulét. Az dltaldnos iskola
dltal nydjrott egész napos benntartézkodds nem azonos az tigynevezett egész na-
pos iskoldval, amelynek lényege, hogy gondoskodni kell a gyermekek pihenésérél,
sportoldsdrdl, a kovetkezd tanitdsi napra vald felkészitésérdl, amelynek keretei
kozote mivészeti és kulturdlis foglalkozdsokat is szerveznek. Az egész napos isko-
Iiban a benntartézkodds idejére ilyen kételezettsége nincs az iskoldnak. Igy els-
fordulhat, hogy tizenhat 6ra utdn otthon kell folytatni a hizi feladat elkészitését,
megtanuldsdt. Az iskolai a benntartézkodds aldli felmentés irdnti sziil6i kérelem-
18l az iskola igazgatdja szabad mérlegelés alapjin donthet. Emiatt sériilhetnek az
egyenld bdndsméd kovetelményei, amelyek tiltjdk az azonos csoportba tartozék
kozotti megkiilonboztetést, amennyiben annak nincs ésszert indoka. A délutdni
benntartézkodds alél nem adhat felmentést az igazgat6 akkor sem, ha erre az idé-
szakra iskola tanérai foglalkozdst tesznek. A sziil6 neveléshez val6 joga csorbulhat
annak kovetkeztében, hogy hétkdznap gyermekével barmilyen programot csak
tizenhat éra utdnra szervezhet meg.

A tankotelezettség idejének csokkentése

A sziiléi jogok csorbitdsaként kell értékelni azt is, hogy a koznevelésrdl sz6lé
torvény a tankotelezettség idejét a tizennyolcadik életévrdl leszdllitotta a tanuld
tizenhatodik életévére. Ez azt jelenti, hogy ett8l az idéponttdl kezdédden az 4l-
lamnak nincs elldtdsi kotelezettsége. A tankotelezettség megszlinése utdn nincs
olyan iskola, amelyik koteles lenne teljesiteni a sziil§ felvétel irdnti kérelmét a
gyermeke szdmdra. Sériilnek a sziil8i jogok amiatt is, hogy amennyiben a tanulé
a tizendtodik életévének betdltéséig csak az dltaldnos iskola hatodik évfolyamdt
fejezte be, nem jdrhat tovabb az dltaldnos iskoldba, csak kivételes esetekben, és
a kovetkezd tanévet az Ggynevezett Hid-programban kell megkezdenie. A sziil6i
jogok csorbuldsdt jelenti az is, hogy — a kormdny napvildgot ldtott tervei szerint —
csokkenteni kivdnjik az érettségit szerz8k szdmdt, és novelni a szakiskoldkba jdré
tanul6k szdmdt. A szakiskoldban ugyanis nem folyik dltaldnos miveltséget nytjtd
felkészités, igy annak elvégzése utdn nincs redlis esély arra, hogy a tanulé a szakmai
vizsga letételét kovetden a kozépiskoldban folytassa a tanulmdnyait.

Sziildi részvétel az intézményi dontés elékészitésben

A sziilék kollektiv jogositvdnyait nagyban csorbitotta, hogy miga kozokrtatds rend-
szerében az iskolai sziildi szervezet egyetértési jogot gyakorolt az intézményi doku-
mentumok — szervezeti és mikodési szabdlyzat, hizirend — elfogaddsdnal, addig
a koznevelés rendszerében csak a véleményezés jogdval élhet a sziildi szervezet.
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A sziilé megreguldzdsa

A sziil8i érdekeket stlyos veszélyeztetik azok az eljdrdsok, amelyek lehet6vé teszik
a rendészeti beavatkozdst a tankotelezettség teljesitésének kikényszeritésére, illetd-
leg az iskolai rend fenntartdsa érdekében. Az utcin cirkalé rendérjarérok felhatal-
mazdst kaptak arra, hogy elfogjdk és az igazgaté elé allitjak azt a tizennégy évesnél
fiatalabb tanulét, aki nem tudja hitelt érdemléen igazolni, hogy tanitisi idében
— tehdrt reggel nyolctdl délutdn tizenhat 6rdig — jogszerten tartézkodik az utcdn.
Az iskolai fegyelem fenntartdsa végett tobbnyire a szakiskoldkba iskolarend8roket
vezényelnek. Az iskolarenddr feladatai jogszabdlyban nem meghatdrozottak, eb-
bél adéddan a szabalysértési hatdsig vagy az tigyészség elé dllithatja a tdrsadalomra
veszélyes, példdul kopksds, kiromkodé vagy verekedd tanulée.

Az iskola igazgatéjénak jeleznie kell a gyermekvédelmi hatésdgnal, ha a jog-
szabdlyban meghatdrozottndl igazolatlanul tobbet mulaszt a tankételes tanulé.
Ilyen jelzési kotelezettsége kordbban is volt az iskola igazgatdjdnak. Jelzése alap-
jan meghatdrozott igazolatlan mulasztds elérése esetén szabdlysértési eljdrds indult
a sziilével szemben. Az Gj rendelkezések azonban lehet6vé teszik a csalddi potlék
helyébe 1épé iskoldztatdsi tdimogatds megvondsdt a sziil6tdl és gyermekétdl.

A jardsi munkaiigyi kirendeltség hivatalbdl lefolytatott kozigazgatdsi eljards
keretében kizdrja a kozfoglalkoztatdsbdl azt az dlldskeresdt, akivel szemben tan-
koteles gyermekének mulasztdsa miatt szabdlysértési eljdrds indult. Ez a dontés
sérti a jogdllami elveket, mivel a szankcié kiszabdsdra azelStt keriil sor, mieldtt
a szabdlysértési hatésdg meggy6zddne arrél, hogy valéban megtértént-e a mulasz-
tas, és annak mi az oka.

A tanuléi érdekek allamositiasa

A sziil6i érdeksérelmek egyben tanuléi érdeksérelmet is jelentenek, mivel az intéz-
ményes nevelésben valé részvétel a gyermek 6voddba jdrdsa, iskoldba jératdsa ttjdn
valésul meg mint sziil8i kdtelezettség. A legkevesebb sz6 esik arrdl, hogy valéjaban
a koznevelés rendszere a gyermekek, a tanuldk helyzetét nehezitette meg a legin-
kébb. Az Gj pedagdgiai kovetelményrendszer bevezetése, az évfolyamismétlés kor-
ldtozdsinak megsziintetése, a szoveges értékelés eltdrlése, mind-mind azzal a ko-
vetkezménnyel jdr, hogy az dtlagosndl nehezebben haladé tanul6knak nagy esélye
van a lemaraddsra, a leszakaddsra, az iskolarendszerbdl valé kimaraddsra. A tanuléi
munkaterhek nagymérvii novekedését nemcsak az igazolja, hogy tizenhat 6rdig
bent kell maradnia a tanulénak az iskoldban, hanem a kotelezd tanérai foglalkozd-
sok heti idejének az emelkedése is. A kdzoktatds rendszerében a tanulék kotelezd
tandrai foglalkozdsa az els-harmadik évfolyamon nem lehetett t6bb napi négy
tanitdsi 6rdndl, a negyedik-hatodik évfolyamon napi négy vagy 6t, heti dtlagban
négy és fél tanitdsi 6randl, a hetedik-nyolcadik évfolyamon napi 6t tanitdsi 6randl.
A koznevelés rendszerében az elsé-harmadik évfolyamon heti huszonét, a negye-
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dik évfolyamon heti huszonhét, az 6todik-hatodik évfolyamon heti huszonnyolc,
a hetedik-nyolcadik évfolyamon heti harmincegy az el8irt 6raszdm. Ez akkor is
lényeges emelkedés, ha ebbdl heti 6t testnevelési 6ra. Abban az esetben ugyanis,
ha a kotelezd testnevelési 6rat délutdn tartja az iskola, a gyermek nem engedhetd
haza a délutdni foglalkozdsokrdl. A tanuléi terheket noveli az is, hogy a hittanhoz
tovabbi egy 6ra kapcsolédik az emlitett kotelezd tanédrai foglalkozdsokon feliil.
A tanul6k helyzetét neheziti, hogy nincs lehetdség figyelembe venni egyéni képes-
ségeiket, illetSleg a helyzetiikbdl ad6d6 lemaraddst annak kovetkeztében, hogy az
iskola nem dolgozhat ki egyéni tanuldsi Gtvonalakat. Minden tanulénak ugyan-
arra az id8pontra ugyanazokat a kdvetelményeket kell teljesiteni, mivel ellenkezd
esetben meg kell ismételnie az iskola adott évfolyamit.

A kozoktatds rendszerében a tankételes tanulét nem lehetett fegyelmi dton
eltdvolitani az iskoldbdl. Kizdrds fegyelmi biintetés, illetve a tanév folytatdsitdl
valé eltiltds fegyelmi biintetés a tankotelezettség ideje alatt nem volt kiszabhaté.
A koznevelés rendszerében stlyos vagy ismétlddd fegyelemsértés esetén akdr az
elsé évfolyamrdl is ki lehet zdrni a tanulét.

Az egyéni érdeksérelmek mellett sériiltek a tanuldk kozosségi jogositvdnyai,
mivel az iskolai, a kollégiumi didkonkormanyzatok ugyantgy elveszitették egyet-
értési jogukat a kiilonb6z4 szabélyzatok elkészitéséért, mint ahogy elvesztették
azt a sziil6i szervezetek.

Az el nem kotelezett oktatdshoz valé jog sérelme

A kozoktatdsrol sz616 torvény az Alkotmanybirdsdg e tdrgykdrben hozott hatd-
rozatdnak megfelelden régzitette, hogy az dllami, illetéleg a helyi 6nkormdnyza-
ti fenntartdsban miikédd kozokratdsi intézmények nem lehetnek elkdtelezettek
egyetlen vallds vagy vildgnézet mellett sem, hitéleti kérdésekben nem foglalhatnak
dllast. Az Alkotmdnybirésdg hatdrozata vildgosan rdmutatott arra: ,Az dllamnak
valldsi kérdésekben semlegesnek kell lennie. Ezért az dllami iskoldnak szintén sem-
legesnek kell lenni. Az dllam ugyanis ezekkel a mindenki szdmdra nyitva 4116 isko-
lakkal valdsitja meg a mivelédéshez valé jogort, és biztositja az iskolakotelezettség
feltételét. A semlegesség azt koveteli meg, hogy iskoldk tanterveit, szervezetét,
feliigyeletét az dllam tgy alakitsa ki, hogy a tanuléknak a valldsi, illetve vildgné-
zeti informdcidkat és ismereteket »tdrgyilagosan, kritikusan és pluralista médon
kozvetitsék«. Az 4llami iskola nem folytathat olyan oktatdst, amely a sziilék (és
a gyermekek meggydz38dése) figyelmen kiviil hagydsdnak mindsiilnek.”

Ezeket az irdnymutatdsokat a helyi 6nkormdnyzati feladatelldtdsban is figye-
lembe kellett venni, arra valé tekintettel, hogy az 1993-ban, vagyis az emlitett
hatdrozat hatdlybalépését kovetSen elfogadott kozoktatdsrdl szol6 torvény a helyi
onkormdnyzatokhoz delegilta az dllam oktatdsszervezéssel 6sszefiiggd feladatait.

A koznevelésrél sz6l6 térvény nem tartalmazza azokat a rendelkezéseket, ame-
lyek garantdlndk az dllami és az 6nkormdnyzati feladatelldtdsban az el nem ko-
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telezett nevelés és oktatds megszervezésének kotelezettségét. E vdltozdsnak meg-
vannak az alkotmdnyos alapjai. Mig ugyanis az Alkotmdny az dllam és az egyhdz
elvdlasztdsirdl rendelkezett, addig az Alaptorvény szerint az dllam és a valldsi
kozosségek a kozosségi célok elérése érdekében egytittmikodnek.

A koznevelésrdl sz6016 torvény rendelkezései szerint az dllami iskola elsé-nyol-
cadik évfolyamdn a tanulénak vagy erkolcstanérdn, vagy hittanéran kell részt
vennie. A dontés a sziil§ ,kezében van”. A sziiléi nyilatkozat azonban azzal a ko-
vetkezménnyel jir, hogy nyilatkozni kell abban a kérdésben, kotddik-e valamely
valldshoz, vagy sem. Ez a nyilatkozattételi kotelezettség ellentétes az Alaptor-
vénynek azzal az el8irdsdval, amelyben foglaltak szerint mindenkinek joga van
ahhoz, hogy tartézkodjon vallsi vagy mds meggy6z8désének a kinyilvanitdsardl.
Akdr erkolestanérdt, akdr hittandrat valaszt a sziilé a gyermekének, a nyilatkozata
mindenképpen értelmezhetd oly médon, hogy villalja a kétddését valamely val-
lashoz, vagy gy, hogy elutasitja a vallisos nevelést. A hittanéra megszervezésére
a kotelezd tanérai foglalkozdsok keretében keriil sor, amibél az kévetkezik, hogy
az dltaldnos szabdlyok szerint értékelni és mindsiteni kell a tanulé felkésziileségét,
tuddsit, vagyis lehetéség van arra, hogy évfolyamismétlésre jogositsik. Ugyan-
akkor az dllami iskola 4ltal kidllitott dokumentumokban sziikségképpen meg-
jelenik az az adat, hogy a tanulé erkélcstanérdn vagy hittanérdn vett részt, és
adott esetben kiolvashatd az is, hogy melyik egyhdz szervezte meg a hittandrit.
Ez a ,megoldds”, amellett hogy stlyosan sérti a sziild és gyermeke lelkiismereti
és valldsszabadsighoz val6 jogdt, megteremti annak lehet8ségét, hogy a késdb-
biek sordn akdr az dllam, akdr a munkaltatok hozzdjuthassanak olyan bizalmas
informéciékhoz, amelyekhez az érintetteken kiviil senkinek semmi koze nincsen.
Ezek az adatok mddot adnak diszkrimindcidra, dllami vagy barmilyen mds eld-
ny6s vagy hdtrinyos megkiilonboztetésre.

A finanszirozids 4j rendje
Az dllam finanszirozdsi kitelezettségeinek kore

A koznevelésrdl sz016 torvény a rendszer finanszirozdsi elveit a kordbbi gyakor-
lathoz képest alapvetdéen megvéltoztatta. A véltozds tobb szempontbdl is figyel-
met érdemel. Mindenekeldtt, ha az allam fenntartéi feladatokat lit el, abban az
esetben eld kell teremteni azokat az 8sszegeket, amelyek az dllam fenntartdsiban
1év8 intézmények mikodéséhez szitkségesek. Ez magdban foglalja a feladat elld-
tasdhoz sziikséges 1étszdmok alkalmazdsdnak teljes koltségeit, tovabbd a feladatel-
latdshoz sziikséges osszes épiilet fenntartdsinak, mikodtetésének kiaddsait. Ezen
feliil azonban az dllamnak kell gondoskodnia az eldirt felszerelések és eszkdzok
beszerzésérdl, karbantartdsirdl és megujitdsardl is. A rendszer adott pillanatban
torténd miikodeetése azonban még nem meriti ki az dllam kotelezettségeit, mivel
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emellett gondoskodnia kell az egész koznevelési rendszert kiszolgdld kiilonbozd
kozpontositott feladatok finanszirozdsdrdl is.

Hagyomdnyosan dllami feladat a vizsgarendszer miikddtetése, az orszdgos
mérési-éreékelési feladatok teljesitése, a miniszter dltal elrendelt orszdgos szakmai
ellenérzések lebonyolitdsa. A kéznevelés rendszerében azonban az dllam vallal ko-
telezettséget a tanfeliigyeleti rendszer kiépitésére és miikodtetésére a 1épcsdzete-
sen ingyenessé vdlé tankonyvelldtds finanszirozdsara, az dllamiva vélé tankonyv-
elldtds teljes koltségeinek az elSteremtésére, a pedagdgiai szakmai szolgdleatds
egész rendszerének finanszirozdsdra, a pedagégusmindsitési rendszer kiépitésére
és miikodtetésére. Emellett tovabbi forrdsok sziikségesek a Nemzeti Pedagdgus
Kar fenntartdsihoz és miikodtetéséhez is.

A kozoktatds rendszerében az ellitérendszer finanszirozdsa megoszlott az
dllami koltségvetés és a helyi onkormdnyzatok kozott. Az dllami koltségvetés
mintegy hatszdz-hétszdz millidrd forinttal jarult hozz4 a helyi onkormdnyzati fel-
adatelldtdshoz. Ez az sszeg a feladatelldtdsban kozremikoddk bérének mintegy
hatvan-hetven szdzalékdt fedezte. J6l érzékelhetSen a fenntartéi feladatokat elldtd
helyi 6nkormdnyzatoknak kellett hozzdtenni mintegy szdzétven-kétszdz millidrd
forintot csak a sziikséges bértdmeg és az ahhoz kapcsol6dé kozterhek kifizetésé-
hez. A karbantartds, feltjitds, fejlesztés forrdsait a helyi dnkormdnyzatok terem-
tették eld, az elmilt nyolc évben unids pélydzatok révén elnyert tdmogatdsok
felhaszndldsdval.

Az dllamositds megvaldsuldsdval az egész rendszer mikodeetéséhez sziiksé-
ges megkozelitden ezermillidrd forint eléteremtése az dllam feladatavd és kote-
lezettségévé vilt. E kotelezettségen némileg enyhit a helyi 6nkormdnyzati koz-
remikodés, az tgynevezett mikodeetdi feladatok elldtdsa, amely a hdromezer
lélekszdmndl nagyobb telepiiléseket terheli. Az dtvett koznevelési intézmények
jelentds részének a miikodtetésével dsszefiiggd teljes kiaddsok fedezete azonban
az 4llamra maradt.

Az dllami finanszirozds hdtranyai

Az dllamositisi megolddsnak stlyos kdvetkezményei lehetnek. A kéznevelés rend-
szerének a sorsdt, a foglalkoztathaté pedagéguslétszdm alakuldsdt ugyanis az fogja
eldonteni, hogy a kéltségvetés milyen 6sszeget tud el6teremteni erre a célra. Meg-
forditva a gondolatot, a koznevelés rendszere intézményi felépitésének terjedelmét,
a benne foglalkoztatottak 1étszamdt a koltségvetési forrdsok fogjdk meghatdrozni.
Mig kordbban az intézményt fenntarté helyi dnkormanyzatok felel8sséggel tartoz-
tak az intézményeikért a vélasztok felé, addig, ameddig a helyi onkormdnyzatok
magukénak érezték az iskoldt, a pedagégusokat, dldozatot hoztak sokszor annak
érdekében, hogy minél jobb miikddési feltételeket biztositsanak, minél jobb szol-
gdltatds nyujtdsihoz teremtsék meg a feltételeket. Az dllami intézményfenntartd
kozpont nem tartozik feleldsséggel a vélaszték felé. Csak a kormdnynak tartozik
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elszdimoldssal, ebbdl kévetkezéen nem érdekelt abban, hogy minél tobb, minél
gazdagabb szolgdltatdst nyujtsanak a fenntartdséban 1évd intézmények.

Az 3llam lényegében magdra maradt a tervezésben, a szervezésben. Az intéz-
ményei nem véllalkozhatnak, igy azok az 8sszegek is kiesnek a koltségvetésbdl,
amelyeket a kordbban gazdilkodé intézmények, elsésorban a szakképzd intézmé-
nyek véllalkozdsaik révén szereztek.

Miutdn a miikodtetdi feladatokat elldtd telepiilési onkormanyzatok nem kap-
tak érdemi beleszdldsi jogot az intézmények életébe, elvesztették érdekeltségiiket
az elbirt, a kotelezd feladatokon tili finanszirozdsban. fgy nem tudlzds az az alli-
tds, hogy a fejlesztésben, az épiiletek rendben tartdsiban senki nem érdekelt.

Az dllam szinte egyediil maradt a kéznevelési rendszer mikodéséhez sziik-
séges forrdsok eléteremtésében. Ennek fiiggvényében kiilondsen aggasztd, hogy
a koznevelésrdl sz616 torvény nem hatdrozza meg egyértelmien azokat a paramé-
tereket, amelyek alapjdn a feladatelldtdshoz sziitkséges pedagdguslétszimot meg
lehet hatdrozni. A pedagéguslétszim lényegében hdrom mutatéra épiil: a neve-
18-oktaté6 munkdhoz rendelkezésre 4116 id8keretre, az osztdly-, csoportlétszdmra
és a pedagdgusok heti tanitdsi idejére. A hdrom paraméterbdl a kéznevelésrdl
sz6l6 torvény egyet hatdroz meg pontosan: a finanszirozott idékeretet. Az osz-
taly-, csoportlétszdmra hdrom mutat6 is van: a minimdlis létszdm, az dtlaglée-
szdm ¢és a maximalis létszdm. A pedagdgusok pedig heti huszonketté-huszonhat
6ra megtartdsdra kotelesek, és ezen feliil tovdbbi hat 6ra tanitds is elrendelhetd
részitkre. Egészen mds foglalkoztatdsi sziikséglet szdmithat6 ki abban az esetben,
ha heti huszonkét érdval és dtlag-osztdlylétszimmal szdmolnak, mint akkor, ha
heti huszonhat 6réval, vagy még ennél tobbel is, maximdlis osztdlylétszimmal.
Az eltérés akdr tobb tizezres létszdm is lehet.

A nem dllami intézmények finanszirozdsa

Teljesen bizonytalannd vilt a nem dllami intézmények finanszirozdsa is. Annak
ellenére, hogy a kdznevelésrél sz616 torvény rendelkezései szerint az dllam az enge-
délyezett létszdm foglalkoztatdsihoz szitkséges béreket bocsitja a fenntartdk ren-
delkezésére, a 2013 szeptemberében indult tanévhez kapcsolédé aj koltségvetési
finanszirozdsi rendbél egyértelmien megdllapithatd, hogy az dllam nem a kdzne-
velésrdl sz016 torvényben meghatdrozottak szerint tesz eleget a koltségvetési tdmo-
gatdsi kotelezettségének. Mindenekel6tt sulyos kovetkezményei lehetnek annak,
hogy a pedagdguslétszdm egyértelmi szdmitds modja nem rogzitett, hiszen igy az
dllam tetszése szerint hatdrozhatja meg minden egyes koltségvetési évben, hogy
milyen pedagéguslétszimot ismer el finanszirozott létszimként. Tovabbd nem
mellékes tény az sem, hogy a koznevelésrdl sz6l6 torvényben 2011-ben rogzitett
foglalkoztatotti létszdmot az orszdggyilés 2013 jaliusdban és augusztusdban gyo-
keresen megvéltoztatta. A koznevelésrdl sz6l6 torvényben kizdrélagosan az 6vo-
ddkra vonatkozéan maradt szabdlyozds, mig az 6sszes tobbi koznevelési intézmény
tekintetében a kormdny, illetve a miniszter rendeletben hatdrozza meg az elismert
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és finanszirozott létszimot. Mindezeket az Orszdggytilés azzal ,fejelte meg”, hogy
nem a konkrét kiszdmithat és engedélyezett 1étszdm bérée és kozterheit finanszi-
rozza meg, hanem minden egyes létszimhoz egy, a tényleges kiaddsokat kordnt-
sem fedezd dtaldnyt rendelt.

Az egész koznevelés rendszerének jogi instabilitdsdt jellemzi, hogy a 2011 de-
cemberében megjelent torvényszéveg garancidt vallalt arra, hogy az egyhdzi és
a nemzetiségi dnkormdnyzati intézményfenntarték dltal elldtott neveléssel-ok-
tatdssal Osszefliggd feladatokat a koltségvetés teljes egészében finanszirozza. Ez
a rendelkezés azonban soha nem lépett hatdlyba. A granacidlis rendelkezéseket az
Orszdggytilés a 2013. julius 12-én elfogadott torvénnyel tordlte a koznevelésrdl
52616 torvénybdl. Az emlitett korbe tartozé intézményfenntartdk részére minden
torvényi kotelezettség nélkiil az Orszdggyilés gyermek- és tanuléi 1étszdm alapu
kiegészité hozzdjaruldst dllapitott meg.

A nem dllami intézményfenntarték helyzetét gyokeresen megvaltoztactdk
azok a szabdlyok, amelyek az dllami és az onkormdnyzati feladatelldtdsba torténd
bevondssal 6sszefiiggd megdllapoddsra vonatkozéan kovetkeztek be. A kézokta-
tasrol sz6l6 torvény rendelkezései alapjdn a minden fenntarténak jiré normativ
koltségvetési hozzdjaruldsok és timogatdsok mellett kiegészité hozzdjaruldsra vol-
tak jogosultak azok az intézményfenntartdk, amelyek kozoktatdsi megéllapoddst
kotottek a miniszterrel, illetve azok, amelyek a kormdnnyal kétdtt megéllapodds
alapjdn vagy nemzetkozi szerz8désre épitve, egyoldalt nyilatkozattal véllaltdk az
dllami, illetve az 6nkormdnyzati feladatelldtdsban valé részvételt. Egyoldalu nyi-
latkozatot tehetett a katolikus egyhdz a Vatikdnnal kétott megéllapodds alapjdn,
illet8leg tobb mds egyhdzi jogi személy a kormdnnyal kotott megéllapodds alap-
jan. A kozokrtatdsrol sz416 torvény azonban kotelezte az oktatdsért felel¢s minisz-
tert arra, hogy minden iskolatipus tekintetében kosson kozokreatdsi megéllapo-
ddst minden egyhdzi jogi személlyel. A finanszirozds rendszere a kormdnyvaltds
utdn a valldsi kozosségek tekintetében alapvetéen megvéltozott annak kovetkez-
tében, hogy az j szabdlyozds kiilonbséget tesz az elismert egyhdzak és a valld-
si tevékenységet végz8 mds szervezetek kozott. Az Orszaggyilés dltal elismert
egyhdzak az ugynevezett bevett egyhdzak. Az egyoldald nyilatkozat megtételé-
re a bevett egyhdzak valtak jogosulttd. A tobbi, kordbban egyhdzként mikods,
abevettegyhdzak korébe be nem keriilt valldsi kozosségekkel a kordbbi kormanyok
dleal megkdtote kézokratdsi megdllapoddsok hatalyukat vesztették. Igy azoknak
a valldsi kozosségeknek az iskoldi, amelyek az 0j rendelkezések alapjin nem mi-
ndsiilnek bevett egyhdzaknak, bizonytalan helyzetbe keriiltek, mivel kéltségve-
tési tdmogatdsuk lényegesen csokkent. Az Alkotmdnybirésdg 1997-ben foglal-
kozott az egyhdzi iskoldk dllami tdmogatdsdrdl. Hatdrozatdban rdimutatott arra,
hogy az dllamot ,csak a semleges iskola létesitésének és fenntartdsdnak koleségei
terhelik. (...) Ha viszont az egyhdz vagy a sziil6k elkotelezett iskoldt alapitottak és
miikodtetnek, az dllam tdmogatni kdteles 8ket olyan ardnyban, amennyiben ezek
az intézmények dllami feladatot vallaltak 4t, illetve nem tagadhatja meg az dllam
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a tdmogatdst akkor sem, ha mds 6sszehasonlithaté, vilignézetileg elkotelezett in-
tézményt mdr tdmogat, és a megkiilonbdztetésnek nincs alkotmdnyos indoka.”

Zir6 gondolatok
Az dllamositott rendszer jellemzdje

Attekintve a koznevelés rendszerének talakitisar, levonhaté az a kévetkeztetés,
hogy az éllami irdnyitds, fenntartds rendszere nem az esélyteremtést, hanem éppen
ellenkezéleg, a teljes kiszolgaltatottsdgot, az ald-f6lé rendeltséget, a fiiggdségi lét
megaldzottsdgdt hozta magdval. A telepiilési kozosségek, az intézményi kozossé-
gek, a szolgdltatdst igénybe vevdk kiszorultak a dontési, az ellendrzési folyamatok-
bél, lényegében ,érdekeelenekké” véltak az egyes intézmények és maga az egész
intézményrendszer sorsdt illetden. A nyitott, befogadé, a partneri kapcsolatokra
épitd, az egyéni fejlédési ttvonalak kidolgozdsdval a személyiség lehetd legtdgabb
hatdrokig fejlesztd iskola helyébe a hivatalként mikods, a szakmai ondllésa-
gdt6l megfosztott, szdmon kérd, a kozponti kovetelményeket leadd és behajtd,
a blintetésre és fegyelmezésre alapozo iskola lépett, amelyben mdr nem a gyermek
mindenekfelett 4116 érdeke a fontos. Aki lemarad, az kimarad, aki hibazik, az szi-
gort és kovetkezetes szimonkérésre szdmithat. Ez a pedagdgiai hitvallisa ennek
a rendszernek, amely végletekig kizsékmdnyolja a pedagégust és a gyermeket.

Mindennek és mindenkinek a sorsa felett az dllam rendelkezik, az tanithat,
aki megfelel az dllami elvdrdsoknak, azt tanithatja, abbdl és tigy, ahogy az dllam
eléirta. Az tanulhat, és az juthat el az érettségiig, majd a diplomdig, akinek azt
az dllam megengedi. Az egész rendszer sorsa az dllam dontésétdl fligg. Tetszés
szerint alakithaté az intézményi létszdm, a pedagdgusok létszama.

A vesztesek kire: a sziilok és gyermekeik

Nem kétséges, hogy az dtalakitdsnak vesztesei mindazok, akik az 0j oktatdspo-
litika érvényesiilése alapjin tizenhat éves korukban kiesnek az iskolarendszer-
bdl, illetve nem juthatnak el az érettségiig, nem keriilhetnek be a felsdoktatdsba.
A tizenhat éves korig tartd tankotelezettség, az érettségit biztosité iskoldk szdmd-
nak és befogaddképességének meghirdetett csokkentése, a szakiskolai képzésben
az dltaldnos miveltség dtaddsdhoz rendelkezésre dllé idé minimalizaldsa, a kozép-
iskolai felvételi eljaras szigoritdsa, az dllamilag finanszirozott helyek csékkentése
a felséokrtatdsban, egy mdsik kormdnyzati célkitlizés megvaldsitdsdt szolgdlja: csak
az jusson hozzd megfeleld tuddshoz, csak az jusson diplomahoz, aki tdimogatja
a ma hatalmon lévéket.
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Mit veszit az orszdg?

Az oktatdsi rendszer szétverésével parhuzamosan folyik az 6nkormdnyzati rend-
szer felszdmoldsa. Az orszdg elvesziti az onkormdnyzatisdgban rejlé mozgaté erd,
annak esélyét, hogy a telepiiléseken él6k magukénak érezzék a koziigyek megol-
ddsdt. Megszlint a tanitds szabadsdga, az intézménylétesités szabadsdga, a sokszi-
nd intézményrendszer, a miivészeti oktatds virdgzdsa. Megszlinnek az alternativ
iskoldk, az egyedi tantervek. Megszlinik annak lehet8sége, hogy csokkenjen az
iskoldzatlan, a munkaerépiacon esélytelenek szdma. Ezdltal csokken annak le-
hetdsége is, hogy az orszdg vonzévd viljon a befektetdk szimdra. Mit veszit az
orszdg? Csak a jovéjét!
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SzGGYI JERNE

KAMASZOK MONDJAK.. .*

Szociogrifiai riport

~Fél négykor kelek.

A négy ora negyvenessel megyiink,

és akkor 1igy ot dra eldtt bent vagyunk.
Hatra kipakolok, vagy még el6bb.”

Osztélyfénoke vagyok egy szakkozépiskolds tizedik osztdlynak, Budapesten.
Az osztélyba hivatalosan 21 tanulé jir, ebbdl négy azonban sosem jon isko-
ldba, igy a tényleges létszam 17 £6. ,Bejaréknak” hivjdk magukat. Mdsodik
éve vagyunk, a ,bejarok” meg én, egy igazi, ,ottalvds”, tobbnapos osztdlyki-
randuldsra, 4m iskoldnk pedagdgiai elvei szerint ennek célja a kozdsségépités,
igy csak azok az osztdlyok kaphatnak tanitdsi sziinetet erre, ahol a bejdrdk
kilencven szdzaléka elmegy a kirdnduldsra.

Didkjaim taldn helyeslik is ezt az elvet, dm azt is tudjdk, hogy nem sok esélye van
annak, hogy mindenki befizesse a sziikséges dsszeget. Keveset ugyan, de valamit
mégiscsak sejtenek egymds helyzetérdl, egymds csalddjinak anyagi lehetdségeirdl,
bar a szegénység titkolandd, szégyellni valé dolog, amelyrdl nem is szoktak be-
szélgetni egymds kozott. Igy hdt, hogy az ,esetleges” anyagi nehézségek ne tegyék
lehetetlenné barmelyikiik szimdra a részvételt, elhatdroztuk, hogy kézosen fogjuk
eldteremteni a kirdndulds anyagi fedezetét. Ugy déntéteiink, hogy 6k (sziileik be-
leegyezésével) mesélnek az életiikrdl, én pedig megirom mindazt, amit t8litk hal-
lottam. Tizennégy hosszt, nehéz beszélgetés késziilt. Kiméletleniil észinték vol-
tak. Ezt igyekszem tovdbbadni még akkor is, ha a szerkesztdi feladatok rdim kény-
szeritik, hogy ne egyenként mutassam be osztilyom tagjait, hanem tematikusan
csoportositsam mindazt, amit elmondrak.

Az itt kovetkezék nem (csak) az osztdlyomrdl szélnak, annak ellenére, hogy
az dltaldnositdshoz sziikséges reprezentativ mintdrdl sz sincs, és a miifaj alkal-
matlan az dltala szerzett informdcidk statisztikai elemzésére. Célom a figyelem
felkeltése, jelzés, jajkidltds, hogy a magyar tdrsadalom egyik, egyre névekvd lét-
szdmu rétege zsdkutcdba kanyarodott, perspektivdikat tekintve olyan lefele tarté
spirdlba, amelybdl a kitorés jelenleg csaknem lehetetlen.

* % %

* Megjelent 2014 oktdberében a 14 tanulmdnyt magaban foglalé Civil jelentés a gyerekesélyekrél, 2012—
2013 c. kotetben (szerkesztette: Ferge Zsuzsa és Darvas Agnes), amely elérheté a GYERE — Gyerekesély
Kézhasznt Egyesiilet honlapjn: http://www.gyere.net. (Az irds kordbbi viltozata megjelent az Uj Egyen-
lit6 2014. februdri és marciusi szimaban.)
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A 10/c egy hangos, 6ntudatos, sokféle etnikumu (mongol, vietnami, roma és még
ki tudja milyen ndciéju), tobbségében ldnyokbdl dllé osztdly. Olyan kis csapat,
ahol gyakori a nevetés, ritkdbb a sirds, ahol idénként bantjék egymadst, és ahol meg
is tudnak békélni a mésikkal. Sok szempontbdl tolerdns kozdsség. Nem jellemzi
Sket rasszizmus, nem szamit a bérszin, a szdrmazds. Elfogadjdk a mdssigot, leg-
aldbbis azoktdl, akiket szeretnek. Indulatosak és jéindulatiiak. Almaik szerények,
és kijézanitdan redlis a jovéképiik. Mindannyian érettségizni szeretnének, de az
ahhoz vezetd Gt hossza, az akaddly sok. Irgalmatlanul nehéz életet élnek, bar nem
tudnak réla, igy sajat sorsukat nem tartjak kiilonlegesnek, mint ahogy — s éppen
ez az ijesztd — valéban nem az. A szakkozépiskoldsok tobbsége igy él ma Magyar-
orszdgon, hasonlé multtal, hasonlé gondok kozott — hasonlé jovétlenséggel.

Munka, pénz

A szakkozépiskoldsok sokat hidnyoznak, és keveset tanulnak. Csak ha mar nyaku-
kon a félév vagy az év vége, akkor vesznek er6t magukon, tanulnak és igyekeznek
javitani. Kampdnyszer(ien. Tobbre nincs idejiik, erejiik.

A szakkozépiskoldsok jo része ugyanis dolgozik. Vannak, akik csak egy-egy
nap, mdsok minden hétvégén, de akadnak olyanok is, akik minden nap, tanitds
utdn, tehdt rendszeresen dolgoznak. Mdra megjelentek a kézoktatdsban azok is,
akik iskola helyerr dolgoznak. Ok egydltalin nem jérnak iskoldba. Tanuléi jogvi-
szonyuk révén, egy didkszovetkezeten keresztiil igyekeznek némi pénzhez jutni,
legaldbb addig, amig jogilag az intézményhez tartozva ezt megtehetik. Milyen
lehetdségeik lesznek ezt kovetden? Segédmunka? Idénymunka? Vagy csak a koz-
munka marad? Hosszd tévt terveik nincsenek, csalddjuk vagy onfenntartdsuk
mostani, ideiglenes lehetdségének is 6riilnek.

,Bejaréim” koziil tizen dolgoznak, rendszeresen vagy alkalmanként. Ot éve,
2009-ben, amikor az iskoldnkban elkezdtem dolgozni, még csak elvétve, a fel-
s6bb évfolyamokon volt jellemzé a munka, dltaldban idényjelleggel. Az idei tan-
évben mdr az alsébb évfolyamokon is dltaldnossd valt a munkavallalds.

,Dolgoztam nydron, és amikor elkezd8dott a suli, szeptemberben—okt6-
berben még jartam. De novembertd]l nem. Didkszovetkezet dltal dolgoz-
tam a Tescondl drufeltslt6ként, és hdt természetesen a pénz miatt. Hogy
tudjak segiteni a bardtomnak meg a nagysziileimnek. Nem sokat lehet vele
keresni. Napi nyolc 6rdban kellett dolgozni, és 565 forintos érabériink
volt. Benn voltam 11 napot augusztusban, és arra kaptam 24 ezer forintot.
Szeptemberben mdr kevesebbet voltam benn a suli miatt, hat napot voltam
bent, és kaptam 12 ezret.”
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Az én tizedikeseim nem ldzadnak a munka ellen, természetesnek veszik. Né-
hanyuknak ugyanakkor ez ad tartdst, onbecsiilést még akkor is, ha nagyon ne-
hezek a mindennapok.

»Nyolc hénapja dolgozom, hogy a sziileim vallarél levegyem azt a gondot,
hogy rélam kelljen gondoskodni. Meg, én olyan ember vagyok, hogy sze-
retem sajit magamnak megkeresni a pénzt. Azt szeretem elkolteni, amit
én keresek. Mert tudom, hogy az enyém, és jobban megbecsiilom a pénzt.
Nem tékozlom el Ggy, mintha csak kapndm, hanem inkdbb megfontolom,
hogy mire kéltom. Hasznos dolgokra prébalom elkélteni. De sajnos annyit
nem keresek, hogy tudnék otthon segiteni a sziileimnek.”

Keményen dolgoznak, és ennek hatdsdra becsiilik a munkdt végzd embert.
Szoliddrisak. A munkahelyen t6bbet tanulnak a felnéttek vildgdrél, mint ameny-
nyi ilyen jellegi ismeretet torténelem, irodalom vagy barmely mds tantdrgy kere-
tében egy iskola valaha is adhat.

»Arufeltsltéskor minden targyat meg kell fogni egy polcon. Es amikor csak
gy bemegyek vdsdrolni egy Tesc6ba, és ldtom, hogy egy vdsarlé dsszevisz-
sza dobdlja az 4rut, és tudom, hogy milyen érzés, amikor ezt este meg kell
valakinek csindlnia, gy rdsz6lnék legszivesebben. De nem szdlok, mert fé-
lek a reakci6tdl, hogy mi kéz6m van hozza. De kézben bennem van, hogy
valakinek ezt este meg kell csindlnia, és elég necces lesz, ha elvesz innen
egy csokit, és csak gy oda bedobja, vagy egy tiditét csak gy letesz vala-
hova. Nagyon rossz. Arufeltsltének mar csak akkor megyiink, ha nagyon
rd vagyunk szorulva. Most is voltunk kétszer, a kardcsony miatt. Muszdj
voltunk elmenni két éjszakdra, de brutdlis volt. Lenézdk, lekezel6k voltak
a csoportvezetdk.”

Tudnak a magyar tirsadalom rikfenéjeként terjedd és er6s6dé rasszizmusrdl,
cigdnyellenességrél. Az osztilyon beliil ez egydltalin nem, az iskoldban mdr né-
mileg jobban érzékelhetd, a munkahelyeken pedig legtobbszor erdeeljesen, kiils-
ndsen azok szdmdra, akik személyiikben érintettek.

»lgazsdg szerint én azt is szoktam ldtni, hogy ha zavarja 8ket, hogy cigdny
vagyok. Mintha azt litndm rajta, hogy hozzdk a péksiitit, fi, most meg-
fogta. Meg ilyenek. De vannak ilyen pénzesebbek, pénzes emberek, akik
nagyon jol veszik, s6t. Meg kérdezgetik is, hogy midta dolgozok itt, meg
jarok-e iskoldba, meg ilyenek.”
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Kérdésemre, hogy miképpen viszonyul riportalanyom sajit cigdnysdgéhoz,
mértékeartd, de dntudatos vélaszt kapok, amelyben egy elharapott mondat utal a
tudott tdrsadalmi problémdra.

JEn jol. En megmondom a frankét a tandrndnek, most nem ilyen cigd-
nyosan akarom mondani, de én tényleg biiszke vagyok rd, hogy az vagyok,
és arra is, hogy ilyen vagyok. Inkdbb arra, hogy ilyen vagyok, nem az a...
Tudjuk, hogy milyenek.”

Nem dlltam meg, és megkérdeztem: Rossz véleményed van a ciganyokrdl?

»Hiét persze! Tandrnd, ez most nem ugy miikodik, hogy én ciginy vagyok,
te cigdny vagy, és akkor mi most bardtok lesziink. En cigény vagyok, én
ilyen vagyok, te is cigény, te olyan vagy, én téged utdllak. En ugyanigy
tudom utdlni azt a cigdnyt, mint példdul egy rasszista ember. En ugyantgy
tudom utdlni, sét, talin még jobban, mert miatta lenéznek engem. Sét,
még jobban. ”

Tovdbb kérdeztem, mert egész biztosan szerettem volna tudni, hogy jél értet-
tem-e az eléz8 mondatokat: Cigdny feleséget szeretnél? A valasz megnyugtatott. J6
helyen vagyok osztélyfénok.

,Nem, egyiltaldn nem. A szirmazds, a bérszin engem nem érdekel, egyal-
gy & gy
taldn nem, ennyire se!”

A bejardk tobbsége faradt. Kevésbé szigort tandr mellett a padra hajtjdk a fejii-
ket, és bébiskolnak vagy rendetlenkednek.

»Pénteken itt vagyok a suliban. 21.30-ra ki kellett mennem aznap, masnap
reggel fél hétig. Aludtam délutdn. Ismét 21.30-ra mentem, mdsnap reggel
fél hétig. Vasdrnap fél hétkor értem haza, alszok, kelek, jovok iskoldba.”

Nem egy gyereknek a munka és az iskola mellett nincs egyetlen szabadnapja
sem, nincs hétvégéje, vagyis szinte sohasem aludhatja ki magdt. Nem meglepd,
hogy ugy érzik, a kotelezd hajnali kelés, a munkahelyi robot nehezebb, mint
az iskoldba jdrds. Illusztricidként hat, hogy akivel errdl beszélgettem, dsitozva
mondta:

»Azért vagyok néha ilyen bdgyadt, firadt, mert hétvégén se alszok. Hat-
kor kell kelnem mindig, hétvégén is. Amikor suliba jovok, akkor meg hat
otvenkor kelek. Széval, jobban jarok, ha iskoldba jovok, mint ha oda me-

gyek.”
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Azokon a hétvégéken, amikor az igazi munka helyett kénytelenek az érettségi
feltételeként kotelezdvé tett tn. ,,0nkéntes kozosségi munkdc” végezni, Ggy, hogy
a megszabott 6tven 6rdb6l minddssze hdrmat szdmolhatnak csak el alkalman-
ként, az oktatdspolitikusok helyett szégyellem magam. A  kételez$-6nkéntes”
munka otletével lehetetlen erkolesileg azonosulni egy olyan iskola tandraként,
ahol a valddi, kényszer(iségbdl véllalt munka és az abbél fakadé kimeriiltség
méra mindennapossd valt. Emiatt kisérem el a 10/c-t. Nem tehetek értitk tobbet,
minthogy minden ilyen alkalommal velitk megyek, és dolgozom én is, akdrmi
legyen is a feladat. Ordmmel dolgoznak mdsokért, szeretik dtélni, hogy jét tettek,
de e hétvégi munkaakcidk szémukra erén feliili teljesitmények, és nem mindig
konfliktusmentesek. Azokban a csalddokban ugyanis, ahol a gyerekek munkdjéra
is sziikség van, nehéz elfogadtatni a sziilékkel, nagysziil6kkel, hogy ehelyett vala-
milyen kotelez6 munka-programban kell részt vennie a gyereknek.

,Vasdrnap mama hivott ki a piacra, hogy menjek ki és segitsek. Mondtam
neki, hogy nem lehet, mert dolgozom. Kézmunka. Nem hitte. Apét felhiv-
tam, hogy mégis mi van?! Beszéljen maméval. Apaéknal szoktam dolgozni
hétvégén. Kimegyek tizkor, és hazajévok, mondjuk, kettSkor. Akkor me-
gyek, amikor hivnak.”

A csalddi villalkozdsokban konnyebb dolgozni, mint a didkszévetkezetek
kozvetitettjeként. Kevésbé tlinik firaszténak a munka, ha a légkér jobb, s emi-
att taldn konnyebb elevickélni egyik tinneptdl a mdsikig, amikor végre pihenni
lehet. Riportalanyom nem igazin tekinti munkdnak, amit 6nként, 6rémmel csi-
nal. A munka jellemzd8jének az ellenkezdjét gondolja. Munka az, ami kételezd,
unalmas és firasztd, ami (nemritkdn) megaldzo. Persze a szivesen vdllalt munka
is megterheld, mellette nehezebben megy a tanulds, ki-ki marad egy-egy iskolai
nap, szaporodnak az igazolatlan mulasztdsok.

»Ha nem jovok be, akkor a névéremnél vagyok. Dolgozik, de én tudok
neki segiteni. En kiszolgélok, mikézben & 4tveszi az drut. Reggel, most
ezen a héten kezdtiik el azt, hogy megyek vele, és akkor onnan jovok su-
liba. Es akkor én pakolok ki. Ha jon valaki kdvéért, 6t mir én tudom
kiszolgélni. Tulajdonképpen dolgozom, amikor nem jévok be suliba. De
nincs rd szitkség. Ez az én sajdt egyéni dontésem. Fél négykor kelek. A négy
6ra negyvenessel megyiink, és akkor gy 6t 6ra elStt bent vagyunk. Hatra
kipakolok, vagy még elébb. Ezt nem tekintem gy munkdnak, hanem...
madr kiskorom éta ezt csindlom.”

Vannak olyanok, akik csak alkalmanként, sziildk, csalddtagok mellett dol-
goznak. A gyerekek ilyenkor észre sem veszik, hogy valéjadban munkdt végeznek,
legtobbszor fizikailag megterhelét. Minden bizonnyal azért, mert elvdrhaté segit-
ségként konyveli el a csaldd. Az ilyen munkdnak nincs vildgos rendje, el8re tervez-
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hetd kezdete, vége. Altala a napok kiszdmithatatlannd, tervezhetetlenné vélnak.
Ezt tiikrozi a vdlasza annak a torékeny kisldnynak is, akit arrél faggattam, hogy

dolgozik-e valahol:

»,Nem. J6, hdt hétvégén takaritok. Meg jarok koltoztetni, lomtalanitani,
de amigy nem.”

Tobbet szerettem volna megtudni, igy tovédbb kérdeztem: Mi a te feladatod
a kiltoztetéseknél, mit kell csindlnod?

»Ugyanaz, mint barki mdsnak. Lehordani a cuccokat, az ilyen falapokat,
dobozokat, folvinni a kocsira, folrakni. Ilyesmi. De ezt néha szeretem is.
Ugy elvagyok. Azutdn kapok egy kis pénzt, hdt ennyi.”

Akad olyan is a 10/c-ben, aki a munka miatt betegeskedik gyakran. Pizzafutdr.
Ha hidegebb van, vagy esik az es6, rendszeressé vilik az arciireggyulladdsa, a to-
rokgyulladdsa. Mégis csindlja. Fizetni kell az albérletet. Iskola utin vagy hétvé-
géken mopeddel jdrja a vdrost. Probdltam megtudni téle, hogy télen hogy birja
a motorozast, a hideget: Elviselhetetlen? Nehéz?

,Két nadrdg, hirom puléver, simaszk. Ki lehet birni... Négy-, dtezer forin-
tot is meg lehet keresni naponta, plusz a jatt. Néha hétezer is kijon hétvé-
gén, ha tiz-, tizenkét érdt dolgozok. Igy tudok adni anydnak is.”

Munka mellett kénnyen romlanak a jegyek, és javitani nehéz, ha nem lehetet-
len. Ugyanakkor azok a didkok, akik rendszeresen vagy akdr csak id8szakonként
dolgoznak, mintha céltudatosabbak, kitartobbak lennének, jobban kiizdenének
az iskoldban. Pedig a 10/c-ben, néha gy érzem, mér-mdr illend§ megbukni egy
vagy tobb tantdrgybdl, legalibb félévkor. Elgondolkodtatd, hogy a decemberig
rendelkezésemre 4116 adatok alapjdn, azok, akik nem szoktak dolgozni, a janudri
bizonyitvinyosztdskor virhatéan dtlagosan 3,1 tantdrgybdl fognak bukni, mig
a munkdc véllalok csak 2,3 tantdrgybdl. A kiilonbség nem nagy, és taldn egy
nagymintds vizsgdlat nem mutatna ki szignifikdns kiilonbséget a két csoport ko-
z6tt, de tanuldsi motivécidjukban, iskoldval kapcsolatos attittidjitkben én érzéke-
lem a kiilonbséget.

A munkaerépiac kegyetlen a képzetlenekkel, s ezt szinte minden szakkozép-
iskolds kordn megtanulja. Legaldbb érettségit szeretnének, hogy az iskolabdl ki-
keriilvén tobb lehetdségiik legyen. Azok, akik mdr rendszeresen dolgoztak, tu-
datosabbak, érettebbek, OK]J-s képzést terveznek, szakmdt szeretnének tanulni.
A felsdoktatdsba valé bejutdsrol nem dbrindoznak. Aki mégis elgondolkodik
a lehetdségen, ellenzi a tandij rendszerét.
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»,Nem fizettetném az egyetemistékkal a pénzt, mert végiil is Magyarorszd-
gon ez szinte lehetetlen, mert olyan magas drak vannak... Széval, a tandi-
jat nem mindenki tudja kifizetni, és lehet, hogy van egy tok okos csaj, jok
a képességei, de mondjuk, a sziilei nem tudjak finanszirozni.”

Beszélgetdpartnerem okos, érett lany. Nagyon szurkolok neki, hogy eljusson
a felsGoktatdsba, diplomdt szerezzen. Kérdésemre, hogy sziilei ki tudndk-e fizetni
a tandijat, bizonytalanul valaszolt. Az arcdra volt irva, hogy tudja a vélaszt, csak
nagyon nehéz szembenézni vele. Mondatai mégott indulat és séreddottség lap-

pangott. Es a havi 90 ezer forintos jovedelem tudata.

»Hat, hogyha nagyon-nagyon 6sszekaparndk a pénzt, akkor taldn. Mert

most is a legtdbb pénz a cigire megy el, és egy csomé pénz eluszik, pedig

azt mdsra is kolthetnénk, és taldn tobb pénziink lenne, ha nem kéne cigit
. »

venni...

Tizedikeseim koziil azok, akik rendszeresen dolgoznak, dltaldban képesek
gytjteni, és inkdbb értelmes dolgokra koltik el a pénziiket. Akik csak idénként
jutnak pénzhez, és féleg azok, akik zsebpénzt kapnak, hajlamosabbak megfonto-

las nélkiil elszérni azt.

70

»Nincs zsebpénzem. Soha nem volt, vagyis volt, amikor kaptunk, még 4l-
taldnosban, de most nincs... Anya azt mondta, hogyha majd apa jobban
fog dolgozni, akkor majd adni fog, mert azt mondta, hogy szeretne ne-
kiink adni, csakhogy nem dllunk Ggy anyagilag, hogy ezt megtehesse.”

,Van zsebpénzem. Anyutdl kapok havonta ezer forintot, mamdtél pedig
havonta kétezret. Ruhdt veszek beldle. Telefontokot. Vagy elmegyiink

mekizni. Mikor mi.”

»,Nem szokott lenni pénzem. Sziilinapomkor kaptam tizezer forint, de azt
meg elpidlcuk.”

Elsé toredék, a pénzril
Kérdés: Ha van pénzed, mire kiltod?
,Hadt cigire, meg itt a suliban biifére, tiditére. Vagy ha elmegyiink valaho-
vd, akkor eszek valamit. Vagy a bardtnémmel vesziink bort, vagy valamit.

Vagy beiiliink valahova, és akkor kifizetjiik, amit vettiink.”

A kijelentd mondat néha lehet kérdés: Tehdr tulajdonképpen elvered.
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,Uhiim. Semmi hasznosra nem koltom. Jé, hdt kajéra, meg cigire, meg
tditdre, meg bulira. De az, hogy vegyek egy ruhdt, ami majd jé lesz egy
fél év mulva, olyat nem.”

Megkérdeztem, bdr sejtettem a vélaszt: Miért nem gyiijresz?

»Minek? Nincs értelme. Ha kapok ezer forintot, azt ugyis elkdltom, ha
kapok tizezer forintot, azt tudom gydjteni. De most az 6t- meg hdromszdz
forintot hova gy(jtsem?”

Lakads, ruhdzat, étkezés, egészség

A csalddok jé része anyagi gondokkal kiizd. Eléfordul, hogy nem tudjik meg-
oldani télen a flitést, kénytelenek elviselni a géz, a villany kikapcsoldsit, esetleg
nincs meleg viz, nehézzé vilik a tisztdlkodds, a mosds, gondokat okoz az ennivalé
megvétele, a gydgyszerek kivdltdsa.

»Nem a flitéssel van gond, hanem az drammal. Lekapcsoltdk, mert volt tar-
tozdsunk. Havi 6tvenezret vontak anydm szdmldjirdl. Ugy volt, hogy egy
hétig nem volt d&ram. Most meg kédos az dram, 6tezerrel van feltsltve.”

Az albérletben él§ csalddok helyzete ldtszélag jobb, mert esetiikben a lakbér-
re és a rezsikoltségekre mindig jut pénz. Pedig nincs mdsrél sz6, mint hogy a
bérbeadé tulajdonosok még a késedelmes fizetést sem tiirik el, a bérlék pedig el
akarjdk kertilni az utcdra keriilést, igy hdtralék felhalmozdsdt nem kockdztatjdk.
Esetiikben, a mérleg mésik serpeny6jében, mds sziikségletek drasztikus visszafo-
gdsa vagy erdn feliili munka van.

A csalddi hdzaknak a vdrosi lakdsokhoz képest nagyobb fenntartdsi koleségei
vannak, ezért nagyobb valészintiséggel okoznak gondokat a csaldd koltségvetés-
ében. Eladdsa lehetetlen, a nyomott piaci drak miatt vérosi lakds nem telne ki
beléle, albérletet és annak rezsikoleségeit pedig nem tudna fizetni a csaldd. Ezért
a sajat tulajdont hdz a hajléktalansdg elkeriilésének biztositéka, és megtartdsira
torekednek még azon az dron is, hogy kdzmiitartozdst halmoznak fel, fités, vil-
lany, gdz nélkiil maradnak.

Mdsodik toredék, a lakdsrél
Kérdés: Van fiités a szobddban?

»Ja, madr lekoltéztem. Nincs. O, azért tudom esténként végighallgatni a dol-
gokat.”
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Tovabb érdeklédtem: Kivel alszol egy szobdban?

,Hadt, a nappaliban alszunk a Petike, az Anna meg én, anya még font al-
szik.”

Ismét kérdeznem kellett: Hidegben?

,Igen. De & nyilvin mindjdrt koltozik el. Es Jinos meg apa alszanak a kis
szobdban.”

Harmadik toredék, a lakdsrol
Megkérdeztem: Harman vagytok a csalddi hizban? Hogy tudjdtok fenntartani?

»Most Ugy vagyunk, hogy nincs gdz. Aztdn, hit rezson féziink, hit, igy
ennyi.”

Egyszavas kérdés: Frizés?
»Nincs. Mert hét a viz is gdzrél ment, mert olyan régi tipusa bojler van.”
Nehéz nekem is: Semmilyen fiités nines?

»Vett anyu most ilyen sziesztdt, ami gdzpalackkal miikodik, de az csak
a nappalit fiiti be, de jobb, mint a semmi.”

Kérdés ismét: Hol alszotok?
»Hadt, én meg a bardtom kinn a nappaliban, az anyu meg a szobdjiban.”
Muszij volt tovabb kérdeznem: A hidegben?

,Hét, én mondtam neki, hogy vigye be, vagy, hogy aludjon kinn, de azt
mondja, hogy még nincs annyira hideg, nem fézik még.”

Negyedik toredék, a rubdzkoddsrdl

»El akarok menni pulévert venni. Az se baj, ha egész télen meg egész évben
ezt a nadrdgot kell hordjam, meg ezt a harisnydt, csak puléver legyen, mert
ugye ez a kabdtom van, ez a dzseki, és ennek direkt ilyen lyukas az ujja,
mert ez tavaszi kabdt, és ha fij a szél, most is kett§ puldver van rajtam,
és ez hajnalban jé. Csak hdt tegnap is, meg tegnapel6tt is a suliba pont
ugyanigy voltam oltdzve, és semmi nem véltozott.”
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Kérdés: Hol veszed a rubdidat?

»Tavaly volt pénziink, akkor szinte barhol, lementiink a Hid4dba. A Hdda
az azért j6, mert tényleg elfogadhaté drak vannak, és mindenféle stilusba
és mindenféle méretbe...”

,Hdda”, tehdt haszndltruha: Es idén?
,1dén még nem voltam ruhdt venni. A tesém, amit csencsel, azt hordom,
mert jér egy cigdnyasszony, az hozza a ruhdkat, és a tesém, hogyha van

valami, ami tényleg j6, akkor azt megveszi. Péld4ul ezt a harisnydt is tSle
vette.”

Otodik toredék, a rubdzkoddsrél
Kérdés: Honnan vannak a ruhdid?
»Ez? A bardtom vette. Vagyis vettem a pénzébdl. Meg a nadrdgot is. A sdlat
a névéreméktdl 6rokoltem, a kabdtot Juli lomolta, ezt a cuccot a piacon

vettem, gondolom hasznalt volt, mindegyiket vagy lomizzuk, vagy veszem
olesé pénzért, vagy veszi a bardtom drigdbban.”

Hatodik toredék, a rubdzkoddsril
»Hét, nekem a cipdm az a baritnémtdl van. A gatydm az mdr 6t éve
megvan, de gondolom, ldtszik is. Ez a pulcsi, ez a mdsik, az meg anyutél.

A sapkdm a haveromtdl, salam az aluljérébdl, a kabdt az meg piacrél.”

A 10/c-be jir6 gyerekek taldn nem éheznek a szé eredeti értelmében, de azt sem
dllithatjuk, hogy nincsenek gondjaik az étkezéssel kapcsolatban.

Hetedik toredék, az étkezésrél
,Volt egy kis balhé, még év elején. Mondtam anydnak, hogy nem jé, hogy
minden nap szendvicset esziink, meg ilyenek. Aztdn, gondolom, & is rdjott,
mert most mdr nem mindig csak szendvics van.”
Kérdés: Mi van a szendvicsben?

,Vaj, meg folvigott.”

Kérdés: Ez volt a reggeli, ebéd és vacsora is?
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»lgen.”

Kérdés: Mennyi ideig?

»Hat, sokdig.”

Jaj, de nehéz...: Nem volt pénz mdsra, vagy az anyu nem akart fézni?

»Mindkettd. De mostandban mdr a bardtom is segit, meg a mama is szo-
kott kiildeni pénzt nekiink. Nahdt igy valamib8l mindig 6sszehozzuk.
A mama azt csindlja, hogy havonta vagy kéthavonta jon, és egy nagy beva-
sarlékocsival jon mindig.”

Oldédtunk: Mi a kedvenc kajdd?
»Sok mindent szeretek. Hét, a mildnéi. Meg a carbonara.”

Azt hittem, tdl vagyunk a nehezén, tgy kérdeztem: Mit szeretnél kapni kard-
csonyra?

»Semmit. Nem errél szl a kardcsony.”

Gydgyszerre vagy egészségiigyi segédeszkozokre sem telik minden csalddnak.
A gyerekek munkdjédbél szdrmazé jovedelem jelent csak esetenként megolddst.

Nyolcadik toredék, az egészségril

»A szemiiveget is most mdr ki kell fizessem, mert megrendeltem. Szemiive-
ges leszek janudrtél. Még soha nem volt szemiivegem. Hérom éve irta fel
az orvos, az itteni orvos.”

Erdeklédtem: Miért nem csindltattil kordbban?

»lgazsdg szerint nem is torédtem vele, hanem Ggy voltam vele, hogy jo,
majd. Aztdn a rikovetkezd évre megint mondta az orvos, felismert egybdl.
Most tavaly, amikor legutoljra voltunk, akkor is mondta. Akkor se érde-
kelt nagyon, de akkor mér elkezdtem otthon a cirkuszt, mondani nagyon
a sziileimnek, de igazsdg szerint pénz sem volt rd. Most mondta megint az
orvos, hogy kéne szemiiveg. Azt mondta, ha most nem megyek el, biztos,
hogy romlani fog. Es romlott is. Mert elmentem a szemészetre egy hénap-
ja. Kivaltottam a receptet, és mondta, hogy romlott.”
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Kilencedik toredék, az egészségril
Kérdés: Miért szoktdl késni?

»Sokszor elalszok reggel. Nem érek be az iskoldba idében. Azt mondjdk,

hogy a vashidnyom miatt, nagyon sokat tudok aludni. Van, hogy 17 6ri-
kat.”

Kérdés: Szedsz rd gydgyszert?

,Kéne, de nem.”

Kérdés: Miére?

»Mert nem vélga ki anyu.”

A szaimomra (is) nehéz kérdés: Nincs rd pénz?
,Nincs.”

Kérdés: Mennyibe keriil a gydgyszer?

»2500.”

Kérdés: Egy honapra?

»lgen.”

Csond telepszik kozénk.

Szerelem, parkapcsolat

A 10/c gyakorlatilag lanyosztdlynak mondhaté. Alig akad olyan koztiik, akinek ne
lett volna mér pdrkapcsolata. Tartds, érzelmi, de nemritkdn anyagi biztonsdgot is
nyujté kapcsolatra vigynak, és nem szivesen viltanak partnert. Altaldban er8sen

kotédnek. A nagy korkiilonbség sem ritka a kapcsolatokban.
Tizedik toredék, a pdrkapcsolatrdl

,Ot éve ismerem. Akkor taldlkoztam vele el8szor, amikor tégldt pakoltunk
otthon. Ugy volt, hogy volt egy bardtunk, és annak a spanja volt. Ez tgy
miik6dott, hogy dlltunk a kamionon, és dobéltuk a tégldkat, de akkor
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még egyiitt volt az akkori pdrjdval, és attél vannak a gyerekei. Néha djdrt
hozzénk, dolgozott. Aztdn szétment azzal a csajjal, és akkor jott hozzdnk
lakni. Ott lakott az én régi szobimban. Szimpatikus volt, mert az idiéta
humordval meg tudja fogni az embert. Aztdn egyszer csak elkezdtem bejd-
rogatni a szobdjdba, beszélgettiink, aztdn, egyszer csak, miel6tt kiment az
anyammal Romdnidba egy hétre, csékoléztunk egyet, utdna nem birtam
ranézni, aztdn ennyi. Elmentek, visszajottek, zavarba voltam egy-két na-
pig, aztdn elkezd8dott a kapcsolatunk.”

Kérdés: Hiny éves voltdl?

»Hat, tegnap voltunk mdsfél évesek, széval mastél éve, és most vagyok
tizenhét.”

Kérdés: Ez az elsé kapcsolatod?

»,Nem tudom hdnyadik. Voltak két-hirom hetes kapcsolataim, de ez ko-
moly.”

Kérdés: O hiny éves?

LA baritom? Harminchdrom.”

Kérdés: Hiny év is van kizottetek?

,Tizenhat.”

Kérdés: Miért 6t vilasztottad?

,Nem tudom, fogalmam nincs. O azt mondrta nekem, hogy max. lett vol-

& gy

na beldle egy j6 szex, ha nem joviink 6ssze. Na mindegy, akkor ezen jot ro-

hogtiink. Csak kalandnak tiin, 6l se fogtam, mi van. Aztdn jé volt, hogy

igy rejtézkodtiink, senki nem tudta, igy buli volt az egész. Nem tudom,

hogy miért 8t vélasztottam.”

Kérdés: Vele képzeled el a jovit, az életer?

»Haét igen. Igazdbdl igen.”
A szakkozépiskolds lanyok koziil nem kevesen vannak olyanok, akik nem otthon,
nem csalddjukkal élnek, hanem élettdrsukkal. Felndtt életet élni, feleségszerepet

vallalni persze nem konny(. Szinte lehetetlen megfelelni a szereppel jiré elvari-
soknak, esetenként elére ldthat6 a kudarc.
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Tizenegyedik toredék, a pdrkapcsolatrdl
,Hat, igy az utobbi fél évben mar nem laktam otthon.”
Kérdés: Hol lakrdl?
,H4t, a barditomn4l.”
Kérdés: Aki hany éves?
,Harminckilenc.”
Kérdés: Hogy ismerkedtetek meg?
»2Anyu dltal. Mert anyunak egy régi ismerése. Egy kardcsonyi bulin ismer-

kedtiink meg. Tavaly, decemberben. Mérciusban jottiink 8ssze, dprilisban
koltoztiink ssze, és egy honapja nincs, hogy 6sszevesztiink.”

Kérdés: Miére?
»Mert elkezdett inni. Mert ivott. Ismét alkoholista lett. Es olyan dolgokat

véagott a fejemhez, amelyekre késébb nem emlékezett, és nem tudta, hogy
mennyire sérté dolgok.”

Kérdés: Példiul?

,Hét, hogy mire hazaér a munkdbél, nem féztem, mostam, nem takari-

tottam, nem tanultam rendesen, nem foglalkoztam vele eleget, meg ilye-
nek.”

Kérdés: Megiitite?

,Nem. Es szerintem nem is lenne r4 képes. Minden nap megkeres, hogy
békiiljiink ki, meg bocsdssak meg neki, de nem. Segitett az elején a hdztar-
tasban, de az utébbi két hénapban semmit.”

Kérdés: Most hol laksz?

,Anyaéknal.”

Riportalanyom tizenegy éves volt, amikor megismerkedett jelenlegi bardtjdval, és
tizenkét éves, amikor elkezdédott kapesolatuk.
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Tizenkettedik toredék, a parkapcsolatrol
A kezdet érdekelt: Hogy ismerkedtetek meg?

,,Ugy, hogy apukdmnak a névérét, meg annak a csalddjit hozta le mihoz-
zdnk ldtogatéba. Nemcsak mi voltunk nekik rokonok, hanem rajtunk ki-
viil még négy csaldd. Es mindig hozta le 8ket. Volt tigy, hogy napokra, volt
ugy, hogy csak 6rdkra, és akkor igy minél tobbszor taldlkoztunk, anndl
tobbszor melegedtiink Gssze. Beszélgettiink egy csomét. Eleinte nem jott
be a lakdsunkba, mindig csak kint volt a kocsiban. Utdna mdr mondta
anyu, hogy nyugodtan gyere be, igydl egy kavét. Nem kdvézom. Akkor
egy uditdt ivott. Volt Ggy, hogy sziilinapoztunk, akkor a tesém tortdjabdl
is evett, arra emlékszem Széval igy, minél t6bbszor jott, anndl tobbszor l4t-
tam, éreztem, hogy akar télem valamit, és hogy fejezzem ki, hogy nemcsak
egyszeri alkalomra kellettem neki és kellek, hanem sejtettem, hogy hossza
tavon gondolkodik. Es akkor igy 6sszemelegedtiink, de nem akkor, hanem
a tizenkettedik sziiletésnapom utdn jottiink 6ssze igy konkrétabban. Arra
emlékszem, hogy kaptam ezt a fiilbevalét, és akkor utdna par hénappal
volt az, hogy jo, akkor jojjiink 8ssze. Nem tudom sajnos szavakkal elmon-
dani, de igy visszagondolva csoddlatos volt. Igaz, rengeteg dolgon men-
tiink keresztiil, rossz és j6 dolgokon.”

Meg kellett kérdeznem: Hiny év van kozittetek?
,Ah..., harminc év! Harminc év van koztiink.”
Rezzenéstelen arccal kérdeztem tovabb: Mit szdlt az anyu?

»,Hat anyukdm borzalmasan tiltott, ellenezte, tehdt nem engedte ezt az
egészet. Eveken keresztiil tiltott, nemcsak téle, hanem baritoktdl is, nem
engedett sulin kiviil sehovd abszolut. Volt tgy, hogy kaptam postdn egy te-
lefont, hogy tudjunk valamin beszélni. Aztdn egy darabig tudtam titkolni,
hogy nekem van tényleg csak telefondldsra valé kis telefonom, aztin volt
nekiink kint is kerti vécénk, és mindig oda mentem telefondlni, meg volt
lovunk is, és bementem az istdlléba telefondlni, és egyszer csak rajtakapott,
hogy milyen telefonon kivel telefondlok. Es elkobozta t8lem, és visszaadta
neki, amikor ajbél taldlkozott vele. Hét nagyon rossz volt, hogy nem bir-
tam vele taldlkozni. Aztdn rdjott arra, hogy mi igenis akarjuk egymdst. De
rengeteg idé eltelt ekozotr. Es rdjorr, hogy mi szeretnénk egymadst, akarjuk
egymdst, és mi egyiitt akarunk lenni. Es megenyhiilt a szive. Lassan, foko-
zatosan megengedte, hogy egyiitt legyiink, most meg mdr tényleg csaldd-
tag, és § is sirt velem egyiitt, amikor Laci bortonbe kertilt.”
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A fordulat megdobbentett: Hogy keriilt bortonbe?
,Oszintén szélva nem nagyon tudom, de amit tudok, azt elmesélem. Még
szerintem & se tudja. Azt mondom, amit & irt le nekem levélbe, meg amit
most is mond nekem, hogy van egy kedves bardtja, idézéjelbe, aki az iro-
ddjiba belekeverte a magdniigyeit, és a Laci is részese ennek az egésznek,
ugyhogy 6 is ment a kalap ald. Egy kalap ald vették &t is. Az a baj, hogy
nem tudok réla mesélni sok mindent. O se tudna. Nem csindlt semmit.
Most kint van, és februdrban lesz még térgyalds, taldn az mdr a végleges
lesz. Nem taldltak semmit ellene.”
Megkérdeztem: Egyiitt élrek?
,Nem, sajnos nem. De igyeksziink. En most kollégiumba vagyok. Nem
életink egyiitt még, de minden erénkkel azon vagyunk, hogy végre egyiitt
élhessiink.”
Az egyiittélés hdtterében kényszer is lehet, valamelyik fél rossz anyagi helyzete,
rendezetlen csalddi hdttere, csalddjdval megromlott viszonya. Annyit tudtam,
hogy beszélgetStarsam egyiitt él a bardtjdval.
Tizenharmadik toredék, a pdrkapcsolatrdl
Kérdés: A bardtoddal midta vagyrok egyiitt?
»,Mdr t6bb mint egy éve.”
Kérdés: Es midta laktok egyiitt?
,Egy éve. De ismerem mdr nagyon régéta. Ugy hdrom éve”.
Kérdés: Mit szdlt az anyu az osszekiltizéshez?
»Hat, 6 szereti nagyon. Jéba vannak.”
Az sszekoltozés indokait igyekeztem megtudni: Miért koltoztetek ossze?
,Hdt, mert a nagynénjééknél lakott, és hdt kibaszedk. Vagy hdt... bocsé-
nat... Gjsdgba megy... Széval mondtdk neki, hogy koltézzon el, § meg az

anyjédékhoz akart menni, de a mostohaapjdval nem volt nagyon jéba, aztdn
mondtam, hogy akkor inkdbb hozzdnk.
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Megértettem. Tehdt nem kiilon lakdsba, hanem tizedikesem csalddjihoz:
O hdny éves?

JHusz.”
Kérdés: Mir végzert?

»Nyolc dltaldnost. Mert egy félév kellett volna még, hogy a szakkozepet
befejezze. Csak 6 is elment dolgozni. Muszdj volt. Neki se tdl jé a csalddi
koriilménye.”

* %k

Tizedikeseim életrajza alig fél oldal. Csalddjuk, sorsuk térténete mindegyikiiknek
sokoldalnyi lenne. Nehéz életiiknek része az alkohol, a cigi, s nem ritkdn a drog.
[rdsom mdsodik részében ezekrdl vallanak.

Sors, csaldd

Tizedikeseim, amikor csalddjukrdl mesélnek, a valésigot mondjék. A gyenge osz-
tdlyzatok, a tanulds teljes elhanyagoldsa, a munkavillalds mégott nem csak nehéz
gyereksorsok dllnak, de kemény felndttsorsok is. A torténeteket hallgatva ébred-
tem rd, hogy szinte minden csaldd életében volt valamilyen stlyos trauma, amely-
nek kovetkezményeivel a sziilék képtelenek voltak megbirkézni.

A sziil6k helyzete, munkdja, a csaldd valédi anyagi lehet8ségei, a pénztelen-
ség, a szegénység mind-mind titkolandd, szégyellnivalé dolog az osztdlyban.
A 10/c-ben senki nem szeretne szegénynek ldtszani. A sziil6k is mindent meg-
tesznek ezért. Erejitkon feliil teljesitenek, és azon igyekeznek, hogy legyen pénze
a gyereknek telefonra, ruhdra, biifére, cigire. Osztalyfénokként rég tudom, hogy
val6jdban szinte mindenkinek nehéz az élete. A csalddok t6bbsége mindennapi
gondokkal kiizd. A sziilék testileg, lelkileg egyardnt firadtak, szornytségesen fd-
radtak. A gyerekek tudjék, hogy nem tudnak véltoztatni sziileik életén, sorsdn,
és azt, mint sajdt életiik valtoztathatatlan adottsdgdt, természetes hdtterét a vildg
rendjeként fogadjék el.

Vannak egymads el6tt vallalhatatlan dolgok is, amelyek megirdsdra nem kap-
tam engedélyt. Igéretet tettem, hogy még osztdlyon beliil sem fogjék tudni majd
azonositani, hogy pontosan ki és mit mondott a csalddjrol.

Tizennegyedik toredék, a csalddrol

Taldn az egyik legnehezebb dolog gyerekkorban, ha meg kell birkézni valakinek az

elveszitésével. A gydsz még akkor is stlyos teher, ha nem valamelyik sziilér6l van
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sz6. Nem egy esetben a nagysziil6khoz valé kotédés legaldbb annyira erds és stabil,
mint a sziilékhoz kothetd érzelmek.

»...Anyuék dolgoztak, és én mindig a mamadval voltam. Volt olyan, hogy
nem volt pénz, és a mamdval elmentiink valahova, és megélltam, hogy
mama, tudod... Szerettem volna, hogy valamit vegyen. Csipszet, vagy
akdrmit, és ami szemem-szdm ingere, az biztos, hogy mindig ott volt. Az
tuti. Tisztra emlékszem r4. Nagyon kicsi voltam. Otéves. Nagyon jé kap-
csolatot tartottam maméval. En nem is maménak hivtam, most is fura,
hogy mamdnak hivom. Anyu ugy szélitotta, hogy Anyu, és én mai napig
gy szélitom, hogy Anyu. Anydt anydnak, mamdt meg Anyunak.”

Mikézben hallgattam 68t, arra gondoltam, hogy taldn éppen most, mikozben
nekem mesél, oldédik benne a sokéves gorcs, elfojtds. Tovdbb mondta:

Llet laktunk Pesten, aztdn eladtuk a lakdst, elkdltoztiink B.-be. Vettiink
egy kertes hdzat. Aztdn kénytelenek voltunk visszakoltozni egy-két év
mulva, mert ott nem volt munkalehetdség a sziileimnek. Elkoltoztiink.
A mama meg ott maradt egyediil. R4 egy hénapra 6ngyilkos lett. Nem
birta a magdnyt. Az akkori fejemmel nem tudtam még felfogni. Kb. tgy
hdrom éve tudom felfogni, hogy mi is tértént valéjédban. Amikor a temeté-
sen voltunk, sirni sem tudtam. Nem tudtam belegondolni. Most halottak
napjan voltunk kint, akkor tudtam volna. Sét. Taldn sirtam is.

A haléllal t6bben is taldlkoztak mdr a tizedikeseim koziil, és ez kihagyhatatlan
eseményekként jelenik meg elbeszéléseikben. Egy mdsik tizedikesem mesélte:

»Apu? Beteg volt. Igazdbdl sokat ivott, és az volt, hogy egy hétig eszmélet-
leniil fekiidt otthon, mert a testvére nem vette észre, hogy nem ldtja. Egy
hét utdn anyu megtaldlta, azutdn intenziven volt egy hétig eszméletleniil,
és azt mondtdk, hogy a szivével is baj volt, meg tiid8gyulladdst kapott.
Nyér volt. Augusztus. A haldla el8tt egy évig nem taldlkozhattam vele. Es
megdlmodtam, hogy meg fog halni. Két héttel a haldla elétt. Csak annyi
volt: egy kép, hogy apu rosszul van, és dsszeesik. Mondtam anyunak. Té-
borban voltam, és telefonon hivtam fol.”

Ugyand egy mdsik, hozzd kozeldllé ember haldlardl is beszamolt:
,Edesanydmnak volt baritja, de meghalt. Nagyon aranyos volt. Nem volt
gyereke, de nagyon szerette a gyerekeket. Id8sebb volt anyundl sokkal,

hatvanéves lehetett, de fiatalos volt. Mestercukrdsz volt, és nagyon fino-
makat csinalt.”
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O is beteg lett? — kérdeztem, és a vilasz alig volt hallhaté:
»Fagyallét ivott.”
Taldn percek is eltelnek, mire meg mertem kérdezni: Mit gondolsz, miére?

»Nagyon sok volt a tartozdsa. Meg hét, nem tudta mdr fenntartani a cuk-
raszddt. Nagy hdza volt, egyediil lakott ott, mert az 6ceséékkel volt ott,
nekik volt két gyerekiik, de a felsége mindig meglopta 6t, meg mindig
¢ fizetett nekik mindent. Helyettiik. Aztdn otthagytdk. A tartozdst is &
fizette ki, a cukrdszddnak is. Szerintem ezért. Besokallt. De biztos, hogy
é volt a vildg legrendesebb embere, az szdz szdzalék.”

Az erészakos haldl sem ritka tanitvdnyaim csalddjéban. Ha visszagondolok az el-
mult évekre, minden egyes tanévre jutott egy ilyen gyilkossig. Mesélik az isko-
laban. Esetleg érai munka keretében fogalmazdsképpen megirjak. Torokszoritd,
hogy egy sziilének irt bucstlevél dolgozatként keriil hozzdm.

Tizenotodik toredék, a csalddrol

»Nyolcéves voltam, amikor apukdm meghalt. Nagy munkdsember volt, jol
keresett, irigyek voltak a falubeliek rdnk, vagyis hit anyura meg apura. Es
a rendes munkdja utdn még elment maszek munkdba is, egy 6reg néninek
lekaszalni a fiivet. Esett az esd, és eléggé megdzott. Hazajott, lepihent,
evett, ivott. Emlékszem, hogy egyiitt fekiidtiink, egy dgyon. Tehdt akkor
még nyolc 6ra tdjékdban lehetett. Megesorrent apukdmnak a mobiltelefon-
ja, hogy menjen a kocsmdba, mert az apukdja ott van, és részeg, vigye el
a kocsmabdl. Azt mondta, hogy »nem, most értem haza, a csalidommal
szeretnék lenni, mindenki menjen szépen haza«. Nem ment el. Megcsor-
rent a hdzi telefon. Még egyszer ugyanaz a személy. Es megint nem ment
el. Egyszer csak ketten, az egyik a polgdrmester, odadllitott a kapunkhoz,
eléggé késén, hogy tényleg j6jjon, mert nagy baj van. Ja, akkor meg mdr
meg is akartdk verni az apukdjdt valakik. J6, akkor lement. Azt mondta
anyunak, hogy mindjart jovok, hozom haza aput. Igy. Elment, vérta anyu
haza, emlékszem, én is fenn voltam még. Aztdn egyszer csak anyunak be-
telt a pohdr, és azt mondta, hogy elmegyek apu utdn. Es ha hiszi, ha nem a
tandrnd, papucsban, magdra vette a kabdtjdt, és ment széllel szembe, és azt
mondta, hogy vigydzz a testvéredre. Aztdn ldctdk a szomszédok, hogy anyu
fut, mint az driilt. Mert anyu ldtta, hogy villog a kocsma el8tt a renddrségi
autd, meg a mentds. Aztdn anyu nagyon-nagyon rosszra gondolt, és kia-
baltdk neki, hogy gyere Gizus, mert meghalt a Feri. Es akkor ment. Meg
szerette volna nézni aput, de nem engedték. Az tortént, hogy a kocsmdban
volt egy fiatal katona, aki, teszem hozzd, jé bardtja volt apukdmnak. De
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volt egy né az tigyben. Elvileg a Karesz bardtndje volt, aki kavart apukdm-
mal. Kicsit sdntit az tigy, de mdstdl is hallottam mdr, széval nem biztos,
hogy fiillentés. Es kb. ennyit tudunk, hogy mért volt ez a dolog. Bmbblt
a kocsmdban a zene az ¢jszakdn, és a polgdrmester kikiildte 8ket, hogy
tessék ott kint megbeszélni ezt az tigyet. Aztdn végiil is ugy fejezédott be,
hogy ez a Karesz befutott a pulthoz, és eltordtt egy sorosiiveget. Aztdn
végiil is Ggy megvdgta apukdmnak a torkdt, a nyakdt hogy utdna prébélta
megfogni, de nem sikeriilt neki. A legborzalmasabb az egészben, hogy nem
segitett senki, akik ott voltak. S6t. Elmentek haza.”

A gyerekek életében a sziilék dontései is jelentds véltozdsokat, nagy toréseket hoz-
nak. A szilléi sorsok cikkcakkjainak hitterében megromlott emberi, hdzastdrsi
kapcsolatokat is taldlunk, de a valddi okoknak sokkal inkdbb egzisztencidlis prob-
lémdkat, anyagi nehézségeket, nemritkdn a teljes ellehetetlentilést kell tartanunk.
Egy sors a nekem meséltek koziil, amelyet tanitvinyom el8sz6r hét mondatban

mondott el.

Tizenhatodik toredék, a csalddril

»Hét-nyolc éves voltam, amikor otthagytuk apdmat. Az gy tortént, hogy
éleiink egy lakdsban, és anydm reggel azt mondta, hogy elkéltoziink, és
mire apdm este hazajott, mar nem voltunk ott. El akartunk kéltozni egy
csalddi hdzba, de onnan elloptik a cuccainkat, igy keriiltiink a neveld-
anyamhoz. Anydmmal egyiitt, bitydmmal és a nagyapimmal. Onnan
kezdddott az egész. Utdna a médsodik az volt, hogy anydm elhagyott min-
ket, agy kertiltiink Bogldrkihoz, a neveldanydmhoz.”

Mint Méricz Boldog embere, riportalanyom is gy érezte, hogy minden 1¢-

nyegeset elmondott életérdl, én azonban tovibb kérdeztem: Hogy tortént?

»~Anydm azt mondta, hogy kiizdott értem a birésdgon, Bogldrka meg azt
mondta, hogy hagyta... Nem sokkal rd volt, hogy otthagytuk apdt. Olyan
nyolcéves lehettem. Nem tudom pontosan, de gy tortént, hogy volt ez
a panzid, elétte Boglirka meg anydm veszekedtek, és akkor jott a Kldra,
Bogldrkdnak a linya, és mondta Bogldrka, hogy menjiink dt a mdsik hdz-
ba, ahol 8k lakrak, és akkor 4tvittek minket. Es onnantél szakadék van.
Fogalmam sincs. Athordtik a cuccunkat valahogyan. Arra nem is emlék-
szem igazdbdl, hogy ott hogy éltiink, vagy mit ettiink, nem tudom, nem
emlékszem. Csak azt tudom, hogy én mdsodikos voltam, amikor Boglar-
kdhoz keriiltem.”

Tehdt sem anya, sem apa, hanem Bogldrka... Milyen Bogldrkdndl az élet?
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»Mikor hogy. Régen szorny i volt, szar volt nagyon. Az, ahogy elvert, ahogy
viselkedett velem. Volt egy olyan sztori, hogy otthon voltam, én meg a két
névérem, és meg volt beszélve, hogy elmosogatunk, és 8k kitaldledk, én
meg nem akartam, aztdn bezdrtak a kisszobdba, és elvertek a ldnyok. En
kiabdltam, segitség, segitség, és az egész kertszomszédsdg, mindenki oda-
jott, aztdn elmentek, és aztdn kaptam t6le is. Megvert 6vvel, meg ahogyan
éppen taldlt. Az utolsénak is nyoma volt. Hirom-négy hénapja. Ha most
itthon lesz bardtom, nem is tudom, nem hiszem, hogy merné. Mert bari-
tom biztos visszaiitne neki. Valészintleg.”

Muszij volt megkérdeznem: Mikor taldlkoztdl anydval sijra?

,En mai napig tartom vele a kapcsolatot. Most mér egyre inkdbb keres,
mert régen volt olyan id8, hogy f6l se hivott, meg semmi, aztdn most mdr
folhivott, most mdr stiribben hiv. O a pérjival él, és annak a gyerekével.
Amikor vissza akart minket rdncigdlni, hogy én maradjak vele, és hogy ne
menjek el, meg hogy szeret, meg hogy izé... Es ott sirt, meg minden. Hat
ennyi. A birésdgi papirokat akarom elolvasni majd, mert nem tudom, mi
4ll benne. Nem tudom egyiknek se elhinni, amit mondott.”

Azon gondolkodtam, mikézben hallgattam a térténet folytatdsdt, hogy az
egyik lehetséges szereplérdl nem tortént emlités. Megkérdeztem hét: Es mi van
apdval?

»Apa hajléktalanszéllon él. Tizezer forint, és hairman vannak a szobdban.
O elvan igazabdl, mert nézi a tévét, cigizik, eszik, mindenféle, csak hogy
kirdndulni szeretne, mert mindig bent van. Akkor megy ki, amikor meg-
kapja a fizetését vagy a nyugdijit. Elmegy bevdsdrolni, és ennyi. Meg néha
kimegy a kisboltba. De hogy kirindulna, vagy menne mindenfelé, azt
nem. Nincs akivel elmenjen. Amikor otthagytuk, akkor kénytelen volt el-
koltozni. Az utcdn élt valameddig, aztdn, nem tudom. Hét 6 is alkoholista
volt, ivott, aztdn valahogy odakeriilt. Ott is mdr jé régéta van... Minket
szeretett, meg nem is bdntott. Mdr csak az albérletre emlékszem. Most
nem megy albérletbe. Nincs pénze rd. 55 ezer forint a nyugdija. Mondta,
hogy mar ott marad. Onnan fogjik elvinni az dgyikéjit.”

Erdekeltek a beszélgetdpartnerem mindennapjait meghatdrozo, vele egytitt
élé személyek: Kivel laksz most egyiitt?

»Bogldrkdval, a hdrom gyerekével, Tibikével, az mdr csalddtag, van két

lakénk, és a batydm. Tibike mdr nagyon régrdl, amikor mi odakeriiltiink,
akkor mar ott volt. O egy alkoholista ember, akit kidobtak. A felesége,
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vagy én nem tudom kicsoda, és § tizeniksz éve Boglarkdval él. Es & ilyen
csicska ndlunk otthon igazdbél.”

Tovdbb faggattam: Mesélsz a bdtyddrél?

,O harmincegy éves. Es tgy van, hogy az é szobdjdn keresztiil megyek az
én szobdmba. Régen mesélte, hogy probilkozott egy ldnnyal, de faképnél
hagytdk, és nem is prébalkozik. Meg nem is szoktam hallani, hogy neki
ilyen nds dolga lenne. Multkor beszélgettiink réla, kérdeztem a gyerekrél
is, de azt mondta, hogy majd akkor, ha mindent el8 tud neki teremteni.
O nem jir el se bulizni, meg semmi. J6, néha elmegy a haverjaival, de na-
gyon munkaizés. Allandéan a munka, a munka, a munka.”

Tehdt a bdty dolgozik, és a lehetdségekhez képest rendezett életet él: Mir
végzett?

»Fogalmam sincs. Szakmunkdst, azt hiszem. Hogy milyen szakmadt, nem
tudom. J¢, ilyen aprésigok kimaradtak! En mir elfelejtettem a fél életemet
igazabdl. A multtal annyira nem foglalkozom. Jobb, ha nem. Nekem csak
a jové van.”

Konnyes lett a szeme, és elhallgatott. Eddig lehetett kérdezni. Nem csak az
emlékei fijtak, hanem azok a dolgok is, amelyekre nem tud vagy nem akart em-
lékezni.

Szerencsés esetben a gyerekek a nagysziil6khoz keriilnek, ha a sziil6k nem képesek
gondoskodni réluk. Taldn életkori okok miatt, talin a nagyobb élettapasztalatuk-
nak kdszonhetden, a nagysziildk dltaldban nagyon felelésségteljesek. Minden bi-
zonnyal nagyobb gonddal nevelik unokdikat, mint ahogy a gyerekeiket nevelték.

Tizenhetedik toredék, a csalddrél

,~Amire nem nagyon emlékszem, csak mesélték, az kiskoromban [vold],
amikor a nagysziileim kezdtek el nevelni. Amire legel6sz6r emlékszem az
otéves koromban volt, amikor a rendérséget hivtdk, amikor anydm meg
apdm el akart vinni. Es 6t 6rén keresztiil kint voltak, hogy kihez keriiljek.
Mert édesanydmék hallottdk a tévében, hogy visszamendleg minden gyer-
mekre jar valamennyi pénz, és anyukdm éppen anyagi helyzettel kiizdote,
és 6 kért. Csak akkor mdr el volt intézve, hogy gydmsdg ald fogok keriilni,
és a nagymamdm kezében volt egy olyan papir, hogy a sziildi lithatésdg
sziinetel. Anya 17 volt, amikor megsziilettem, és nem akart foglalkozni
velem. Egyszer hozzdm végta, hogy nem akartak, de mondta, hogy meg-
banta, hogy ezt mondta.”
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Ha nagysziilék keriilnek a sziil8k helyére, a gyerekek hozzdjuk kotédnek dgy,
mint mdsok a sziileikhez. Tulajdonképpen formdlisnak érzem az érdekl8dést,
azutdn rdjovok, hogy mégsem az, sét elvezet a gyerekeim szdmadra legfontosabb-
hoz: Milyen nagyindl az élet?

,J0. Elég engedékenyek. Most mdr. Régen szigortian fogtak, de mindent
megkaptam télitk, amire egy gyerek vdgyhat.”

Vajon mire vdgyott az én tizedikesem: Mire vdgyik egy gyerek?

»Hat, hogy foglalkozzanak vele, meg hogy szeressék. Erezzem azt, hogy
ott vannak mellettem, tdimogassanak. Leiilt tanulni velem, mondtam neki,
hogy szeretnék elmenni valahova, és nem akartam egyediil menni, elkisért,
figyelt rim, nem hagyta, hogy hiilyeséget csindljak. Néha haragudtam rd,
de megértettem.”

A csalddok szétszakaddsa, a valdsok is sok esetben vezetnek ahhoz, hogy a gyerekek
elveszitik valamelyik sziilét, leginkdbb az apat.

Tizennyolcadik toredék, a csalddrél

»Apa is sokat tehet arrél, hogy anya megbetegedett, mert sokat idegeske-
dett miatta. Az apa miatt, mert alkoholista. De nem vdltak el, csak kiilon-
koltoztek. Amikor anya hazajott a kérhdzbdl, akkor egyik naproél a masikra
kitették apdt, de apa a jég hdtdn is megél, széval taldle lakdst, meg minden.
Eleinte aggédtam érte, mert szerencsétlen, komolyan mondom. Anya meg
a mama dsszecuccoltak neki, és kitették. Es utdna jote a Tibi.”

Tovdbb kérdeztem: Milyen volt elfogadni, hogy anydnak 4j tirsa van?

,Hdat nem tudom. Erre mdr nem emlékszem. Nem tudom, hogy engem
megrizott-e. Végiil is nem zavart annyira, hisz eddig se foglalkozott ugy
veliink az apa. Mert apa hazajott, aztdn aludt, aztdn ment dolgozni, ennyi
volt. Alig beszélgettiink. Széval, nem sirtam, és nem izgatott gy, csak az,
hogy taldljon munkdt, mert nem akartam, hogy hajléktalan legyen.”

Nem kellett kérdeznem, tovidbb mesélt:
»2Albérletben lakik. Most halt meg az anyukdja, és 6 hitelt vett fel, vagy
nem is tudom, és azt is torleszteni kell, meg az albérletet, meg a kajdra is

kéne neki, széval minden hénapban igy elmegy a pénze. De ott dolgozik
ndlunk a panelban, takarit, meg a kukdkat rendezi, az 6regeknek is el-
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megy, bevdsdrol, aztdin gondolom, 8k adnak neki pénzt, és abbdl tud igy
pidt venni, mert még most se szokott le.”

Megkockaztattam a kérdést: Haragszol rd?

»

,Nem.

A 10/c didkjainak tdbbsége magdtdl értetddd természetességgel gondol sajdt sor-
sra, s fogadja el olyannak, amilyen. Nem dbrdndozik, és nem is vdgyakozik arra,
hogy multja mds legyen, mint ami volt.

Tizenkilencedik toredék, a csalddril

»Az apu? Nem tudok réla semmit. A nevét se tudom. Nem mesélt réla
anya. Hatévesen ldttam utoljdra, vagy hétévesen. Meg pdrszor, tavaly va-
lamikor bedllitott hozzdm, hozzdnk, hogy beszélni akar velem. De anyu
nem akarja, nem tartja fontosnak, hogy beszéljek vele, és én se akartam
igazdbél beszélgetni vele. Rédnézésre azt tudom, hogy milyen ember. Elet-
telen ember, élete nincs neki.

Nem értettem: Mit jelent az, hogy életrelen ember?

»Hat, hogy rdnézel, és litod, hogy nem valami tizletember. Hogy rdnézek
egy emberre, és ldtom, hogy megvan az id6beosztdsa, hogy valamikor fel-
kel, feloltdzik, elmegy dolgozni, hazajon, kdvézik, megesindlja a dolgait...
Nem. Rd rdnézel, és igy, reggel felkel, taldn lefiirdik, ha olyanja van, taldn
nem. Széval ilyen.”

Vannak csalddok, ahol komoly indulatok vannak sziil§ és gyerek kozote. A gye-
rek lizad, minden és mindenki ellen. Néha még a sajdt érdekei ellen is. Ha né
a fesziiltség a csalddon beliil, csokken a tanuldsi motivécid, romlanak a jegyek, és
rendszeressé valik a 16gés.

Huszadik toredék, a csalddril

»~Apa napkozben csak alszik, azutdn elmegy. Este hazajon, iszik hdrom
tiveg bort, és amikor azt hiszi, hogy mdr mindenki alszik, akkor neki-
4ll kiromkodni. Mostandban apa mdr nemcsak este kiromkodik, hanem
napkézben is. Széval, gy megy le Petihez a pincébe, Peti négykor végez az
iskoldban, Gyuldval hazajonnek, és akkor Peti azonnal lemegy fliteni, és
nemrég apa lement a pincébe, és akkor azt mondta, hogy »O, baszd meg,
még nem fltoteél? Még nem gyujtottdl be?« Szdval egész nap nem csindl
semmit, de azért a fidt ki tudja osztani, hogy nem gydjtott be fél 6ra alatt.
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Ami lehetséges, be lehet gytjtani fél 6ra alatt, de akkor is... Biztos tudja,
hogy kapok pénzt a testvéremtdl. Mert hazamegyiink tgy, hogy van ni-
lunk energiaital, és otthagyjuk az asztalon, és akkor apa meg nekidll, hogy
»Baszd meg, estére igyatok energiaitalt, ne tudjatok lefekiidni, meg hogy
ettd] nem tudtok f6lkelni reggel«. Csak az a baj, hogy ilyenkor nem tudom
neki megmondani, hogy lehet, hogy gyorsabban el tudndnk aludni, hogy-
ha nem kdromkodn4 szét az egész hdzat.”

Riportalanyomat jél ismerve, egyéltalin nem volt formélis az érdekl8désem:
Tanulsz?

»,Nem, mert nem érdekel. Semmi nem tud érdekelni, ami ilyen tanuldssal
meg egyebekkel kapcsolatos.”

A vilaszt kevésnek, rejtdzkoddnek, tiresnek éreztem, kérdeztem hdt tovabb:
Miére?

»,Nem tudom. A pénteket volt a legjobb ellégni, és nem tudom, miért.
Pedig a péntek az egyetlen, amikor hat érink van, meg gyorsan elmegy,
lightos 6rék vannak, de az volt a legjobb. Es holnap a Brigi menni akart
korcsolydzni, de most mar nem. Mdr egy hete késziiltem rd, hogy hétfén
ingyenes lesz itt az Aréndban a jégterasz, és mondtam a névéremnek, hogy
akkor elmegyiink, ugye, és mondta, hogy igen. Vasirnap kérdeztem, hogy
megyiink? Azt mondja, hogy nem, mert holnap lesz vdsir. Es kérdeztem,
hogy nem lehetne, hogy a kévetkezdn, de azt mondja, nem, mert egy ho-
napban csak egyszer van. Hit mondom, ez is egy hénapban csak egyszer
van. Es utina mondtam apdnak is, hogy nem lehetne, hogy holnap a névé-
remmel... Nem, mert holnap lesz vdsdr, és mert az ingyenes korcsolydzds
tobb ezer forintba keriil. Es amikor apa még tovibb is beszél, ott szoktam
hagyni, ilyenkor nem érdekel, ha tiv6ltozik, hogy menjek vissza, figyeljek,
hogyha hozzdm beszél. Ilyenkor nem tud izgatni. Ilyenkor a baltdt kere-
sem. Csak az lent van a pincében.”

Nagy szerencse! — jegyeztem meg, és nevettiink.
A sziil§-gyerek kapcsolatot jelentSsen befolydsolhatja az is, ha valamelyik sziilg
kilfoldi munkaviéllaldsra kényszeriil, s bizony, ha lehetdség adédik rd, sok csaldd
indul el ezen az tron, tekintet nélkiil a kovetkezményekre.

Huszonegyedik toredék, a csalddril

»~Apa kint van T.-ben, de amugy egyiitt élnek. Egy éve lesz lassan, hogy
kint van. Az év elején ment ki, a’sszem, és leginkdbb tinnepekkor szokott
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jonni. Mivel mar nem volt nagyon itt munka, és akkor gondolom, anyéval
beszéltek réla, és akkor taldlt az Interneten egy ilyen hirdetést, folhivta
8ket, és akkor kiment. Vagy kivitték, a’sszem.”

M;i a szakmdja? — kérdeztem.
,Kémiives. Volt villalkozé is, de az befulladt, és akkor utina ment ki.”
1:-ben mit dolgozik? — kérdeztem tovabb.

,Ugyanugy kémives. Tetszik neki. Hdt elmeséli, hogy hétvégente stir(in
sziilinapokat tartanak, és akkor buliznak, meg minden. Meg volt egyszer,
hogy volt niluk is ilyen majélisszerd, és akkor folvette videdra, hogy mi-
lyen jétékok vannak ott, amikre 6l lehet tilni. Anydval minden nap szok-
tak beszélni skype-on. De veliink nem nagyon szoktak, vagyis hdt szokott,
mert szoktunk neki kdszénni, meg ott vagyunk, de veliink ritkdbban, mint
anydval, mert mi hazamegyiink, tanulunk, és utdna fent vagyunk a szo-
bankban. Es akkor szoktunk vele beszélni, de inkdbb akkor, amikor itthon
van. Az konnyebb. Eleinte rossz volt, hogy nem volt otthon, de most meg
viszont az a fura, amikor itthon van. Es utina mindig azt mondjak, hogy
egy hetet lesz itthon, de aztdn mégis elhizddik két vagy hdrom hétig, és
utdna meg elmegy, és akkor az nagyon rossz érzés. Mert hogyha egy hét-
re jon haza, azt lehet, hogy kénnyebben viselném. Nem tudom, az Anna
hogy viseli, de én, mondjuk, lehet, hogy kénnyebben viselném, mint ezt.
Hogy igy megszokom, hogy hazamegyek, és tudom, hogy ott van, hogy
beszélni tudunk vele, meg minden, utdna meg elmegy. Na, fura nagyon.”

Mit éreznek az otthon maradé gyerekek, hogy viselik az egyik sziil tartds
tavollétét: Sirsz ilyenkor?

,Hat nem. En nem adom ki magambdl, az a baj. Vagyis hdt néha igen, de
nagyon ritkdn.”

Alkohol, cigaretta, drog

Hogy tizedikeseim isznak-e? Igen. Dohdnyoznak? Igen. Sokan. Fiiveznek? Néha,
és csak kevesen. Nincs rd pénz. Altaldnossigban elmondhaté, hogy minél ne-
hezebb kériilmények kozott €l egy gyerek, minél magdnyosabb, anndl nagyobb
a valdszintisége annak, hogy dohdnyzik, hogy rendszeresen fogyaszt alkoholt, és
ha lehetdsége adédik ra, elsziv egy fiives cigit. Mdst nem. Mert fél, és mert ko-
molyabb drogra végképp nincs pénze. Egyikiik sem fog masszivan fiivezni, és az
osztély fele vagy kétharmada sem vdéllalt tobbet az egyszeri kiprébaldsnal. Ennek
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ellenére, a jogi kovetkezmények ismerete miatt nagyon szlikszaviian beszélnek
a droggal kapcsolatos élményeikrél.

,Ha egyszer kiprébdlod, azt mondjik, lehet, hogy rdszoksz. Meg, amig
nem vagy eszednél, ki tudja, mit csindlnak veled. Nem szeretek igy elmen-
ni bulizni, és akkor gyere, prébdld ki, jaj de j6 lesz. Nem. Nem vagyok én
bolond!

Huszonkettedik toredék, a drogrél

,En még soha nem fiiveztem. Akartam, de megvettem kétezer forintér e
g g gy
gramm petrezselymet.”

Mosolyogtam: Hogy deriilt ki, hogy petrezselyem?

,,[jgy, hogy elszivtam. Az egészet. Isteni volt. Nem lehetett érezni rajta
semmit. Nem értek hozzd, mert még dltalinos hetedikben volt, és have-
romnak mondtam, hogy akkor szerezzen. Kétezer forintért tudott bidt
szerezni. Na, mondom, akkor jé, tessék. Akkor hozta, be is csavarta ne-
kem, adtam hozzd csigit, a cp-t is megvettem hozz4. Cigipapirt. Akkor igy
becsavarta nekem, odaadta, ekkora joint kijott beléle. Elszivtam az egé-
szet, és mdsnap mondtam, hogy ne haragudj, te mit adtdl nekem, és akkor
a mdsik haver mondta, hogy figyelj, petrezselymet kaptdl, nem mdst, ugy-
hogy szoszi van.”

Megkérdeztem: Ki akarod probilni?
,Nem, mdr nem ldtom értelmét. Tok folosleges.”

Huszonharmadik toredék, cigarettdrdl, alkoholrdl, drogril
»Kocadohdnyos vagyok. De arra most nagyon biiszke vagyok, hogy szep-
tember 6ta két szdl cigit szivtam el, akkor, amikor nagyon ideges voltam.
Az helyett inkdbb csokizok. Az megnyugtat. Tudom, hogy az kovérit, de
viszont lelkileg megnyugtat. Es erre tok biiszke vagyok.”

Feltettem a kérdést: Kiprébdltil valaha drogor?
O, igen.”
Tovébb kérdeztem: Mir?

. . . »
»Flves cigit.
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Nehéz téma ez, szlikszaviiak a valaszok: Hiny évesen?

,1gazibdl tizendt évesen volt az elsd, de nem igazibdl, akkor még nem is
tudtam gy cigizni se, meg semmi. Tehdt ha ugy egy két percet voltam ugy-
mond bedllva, akkor sokat mondok, mert akkor nem tudtam letiidézni.”

Ovatosak a valaszok: Mikor szivtdl uroljdra?

»Azt hiszem, két hdnappal ezel8tt, amikor voltunk bulizni. Csak akkor, ha
ilyen nagyon nagyon nagy buli van, akkor egy kicsit...”

Vajon milyen egy ,nagyon nagy” és milyen a ,kis” buli: Milyen gyakran van
nagyon nagy buli?

,Négy-6t honaponta, nem olyan gyakran. De kisebb bulik azok vannak,
azok kéthetente szoktak lenni.”

Kovetkeztettem: Es akkor nem frivezel.

»Nem. Akkor viszont pidlok.”

Tovdbb faggatom: Miért fiivezel a nagyon nagy bulikon?

»Azért, mert az Ugy szokott lenni, hogy elétte elmegyiink egy hdzibuliba,
és akkor ott mdr késziiliink a nagyobb bulira, és ott szoktunk inni, meg
minden, és igazibdl ott szoktunk egy kicsit fiives cigit szivni, de amigy

megvagyunk. Ha nem tudunk szerezni, nincs éppen pénziink vagy vala-
mi, akkor is elvagyunk”.

A fii jo? — érdeklédtem.

»Nem, igazibél nem, mert azt se tudod, hogy hol vagy, meg mindenen
rohdgsz.”

Erdekelt a motivécié: Akkor miért csindlod?
»,Nem tudom. Ezen mdr én is gondolkoztam, hogy nem kéne. Szilveszter-

kor lesz nagy buli, de erre nem szeretnék se cigit, se fiivet és a pidt is ugy,
hogy korddban tartani.”

esély 2014/6 91



MAGYAR VALOSAG

92

Huszonnegyedik toredék, a drogril
Kérdés: Mikor fiiveztél uroljira?
»,Nydron, a sziiletésnapomkor.”
Kérdés: Es mikor fiiveztél elészir?
,Két éve, vagy két és fél2”
Ismét a motivécid, vagy annak hidnya érdekelt: Miérs?

,Mert a bardtom folhivott, elmentiink bardtndimhoz, elmentiink venni
cuccot. Mér’ ne probdljam ki, mert még sose probaltam ki? Aztdn ennyi.”

Kérdés: Es miért fiiveztél djra?

»Azért, mert az tok j6 volt hétvégén.”

A motivécié elég gyongének tlinik, és mégis...: Milyen gyakran fiivezel?
,En? Most is lehetne, de nem izgat. Még a nyron vettiink. Oten folmen-
tiink az erkélyemre, elszivtunk egy cigit. Birmikor tudnék szerezni. De
Ggy igazdbdl nem vonz a dolog. Néha. Ugy ok j6. Hogy akkor lesz egy
ilyen estém, és akkor nem tigy gondolok mindent, mint a tobbibe. Es eny-
nyi. De nem vonz a dolog. Drdga. Minek? Az a baj, hogy hidba, most el-
szivom, nem lesz jobb semmi. T6k jé kedvem lesz, rohogesélek... De ehhez
elég egy j6 tdrsasdg is, hogy igy rihi-rohi, meg minden. Nem kell ahhoz
fiivezni. Tandrnd nem prébélta, ugye?”

Mosolyogtam: Nem.

»Ne is! Nem is cigizik, ugye?

Megfordult a helyzet: Nem.

»En nem is tudom, mért dohdnyzom. Olyan megszokds, hogy kaja utin
elszivsz egy cigit.”

Ismét én kérdeztem: Toltottet szivsz?

»Ja, wltdttet. Hat, most épp nincs cigim. A mult héten volt pénzem, do-
bozosat vettem. Régebben mindig dobozosat szivtam. Rendeset. De ha

esély 2014/6



Sziigyi Jerne: Kamaszok mondjik...

egydltaldn nincs pénzem, akkor a toltdttre sincs pénzem. Ha toltottre van
pénzem, akkor van pénzem dobozosra is, csak a toltottet vdlasztom, mert
az tovabb elég.”
Huszondtidik toredék, cigarettdrdl, alkoholrdl, drogril
Kérdés: Milyen cigit szivsz?
»Loltotet.”
Kérdés: Hol szerzed a dohdnyt?
»Anyu veszi.”

Megélltam, és nem kérdeztem, meg, hogy miért. Inkabb mdst: Olesébb igy?

,Sokkal. Arba ugyanannyi, csak tovébb elég. Egy doboz cigi is ezer forint,
az egy nap alatt elmegy, a dohdny meg két-hdrom napig elég.”

Viltottam: Fiiveztél valaha?

»lgen.”

Kérdés: Mikor?

»Tizennégy éves koromban.”

Kérdés: Tartdsan vagy csak kiprébdltad?

,Két hénapig.”

Motivicié...: Miért?

»Mert akkor rossz korszakom volt. Depresszids voltam.”

Tovdbb kérdeztem: Hogy miilt el?

,Hat el8szor azért, mert fliveztem, meg pidltam, meg haverokkal voltam.
Utdna meg csak haverok, aztdn lett egy bardtom, aztdn igy, nem tudom.
Helyrejott.”

Kérdés: Mikor fitveztél utoljira?
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»Egy hénapja.”

Ismét csak a motivicid, az okok érdekeltek: Akkor miért?
~Mert jé.”

Kérdés: Milyen gyakran szivsz?

»Hit, ahogy van.”

Kimondtam, amire kovetkeztettem: Tehir ha lenne, akkor fiiveznél?

»Ja. De ezt a tandrnd Ggyse értené. A pia sokkal, ezerszer kdrosabb.
Ugyanolyan, mint a pia, vagy nem ugyanolyan, csak annyi, hogy jéked-
ved van t8le. Boldog vagy, és igy semmi rossz nem jut eszedbe, csak jol
érzed magad.”

Kérdés: Ha nem fiivezel, rossz dolgok jutnak eszedbe?

,Hdt igen, akkor nem vagyok olyan boldog.”

Kérdés: Mik jutnak eszedbe?

,Hdt az élet. A rossz helyzetek. A csalddé.”

Faggattam: Ha nem lenne rossz anyagi helyzetben a csaldd?

»Akkor biztos, hogy nem nyultam volna hozzd.”

Kérdés: Honnan van rd pénz?

,Hdt, néha valahogy osszekaparjuk. Két-hdrom éra jokedv, és utdna meg
alszok egy jot.”

Halkan kérdeztem: Anya tudja?
»dzerintem sejti.”

Allitottam, nem kérdeztem: De nem szdl.
»Hat, hogyha neki is... Na mindegy!”

Ha neki is? Elharaptad a végér — jeleztem.
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»Hat, hogyha 6 ihat.”
Ertettem: Nagyon iszik?

»Hat, minden nap. De dolgozik. Hajnali hiromkor kel minden nap. Sz6-
val azt rendesen csindlja. Meg amugy tényleg j6 anya, meg minden, csak
ez az egy...”

Epilégus helyett

Tanitvanyaim életérél, mindennapjaikrél, gondjaikrél, a szimukra fontos dol-
gokrél kevesen tudnak. Sokszor még a sziilék sem. Sokan érzik magukat magi-
nyosnak, vagy kevésnek érzik azt a felnStt timogatdst, amire tdimaszkodhatndnak.
A kortdrscsoport tagjai is bizonytalanok, sokszor szerepet jdtszanak, igy egymads
felé sem mernek teljes 8szinteséggel nyitni a gyerekek. Ezért olyan fontos, hogy
ne maradjanak magukra, hogy legyen a kérnyezetitkben nyitott, szimukra meg-
bizhatd, értékrendet, etikat kinald, orientald, hiteles felnétt. Karizmatikus tandr,
vagy az iskola (nemrég megsziintetett) ifjisdgvédelmi feleldse, vagy egy edzd, vagy
az iskolapszicholdgus, vagy az osztdlyfénok, mindegy — csak legyen valaki.

Ha nincs mds, és dltaldban nincs, nagyon kordn, nagyon-nagyon fiatalon,
a pédrkapcsolat, a nemritkdn sziildi szerepeket vdllalé tdrs vdlik életiik egyetlen
tdjékozddasi pontjdvd, egyediili értelmévé.

»Tanulni? Nem. Minek? Hidba tanulok, akkor se lesz jobb. Lehet, hogy
ideig jol érzem magamat egy 6tostdl, két érdig, aztdn elmulik, kész. Taldn
most, ha itthon lesz a bardtom. Ha itthon lenne, akkor tudom, hogy ha ha-
zamegyek, akkor var otthon valaki, akinek elmesélhetem, aki egyiitt tud
velem 6riilni, aki tud segiteni tanulni. Meg amig én tanulok, addig otthon
van, csindl mést, és akkor, jaj de jé! gyorsan megtanulok, és akkor neki
fol tudom mondani, vagy ha nincs épp otthon, tudom, hogy jon vissza,
és hoz egy csokit, hogy tk tigyes vagyok, és vdrna, vagy mit tudom ¢én.
Hogy érezzem azt, hogy nekem is van miért hajtani. Mert eddig csak tgy
voltam. Semmi boldogsdg nem volt az életemben. Hogy legyen valaki, aki
megolel, hogy elfelejtsem minden bajomat.”
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SZOCIALIS MUNKA

A SZOCIALIS MUNKA GLOBALIS
DEFINICIOJA*

Az alabbi definiciét 2014 jaliusdban fogadta el az IFSW Nagygytlése és az
TASSW Kozgytilése.

A szocidlismunka-szakma globdlis definicija

»A szocidlis munka olyan gyakorlat alapt szakma és tudomdnydg, amely
elésegiti a tdrsadalmi véltozdst és fejlédést, a tdrsadalmi Osszetartozdst,
valamint az emberek hatalommal valé felruhdzdsdt és felszabaditdsat.
A térsadalmi igazsdgossdg, az emberi jogok, a kozos felel6sségvallalds és a
kiilonbozdségek tiszteletének elvei kdzponti helyet foglalnak el a szocidlis
munkdban. A humdn és tdrsadalomtudomdnyok elméleteivel, valamint
a helyi tuddsokkal felvértezve a szocidlis munka embereket és rendszereket
aktivizdl, hogy vélaszt adjon az élet kihivdsaira és elémozditsa a j6llétet.

A fenti definici6 egyes részei a nemzeti és/vagy helyi szinteken nagyobb
jelent8séglick lehetnek.”

Megjegyzések a szocidlis munka globdlis definiciéjahoz

A megjegyzések célja a definiciéban szerepld {8 fogalmak magyardzata, melyeket
a szocidlismunka-szakma meghatdrozé céljaira, elveire, ismereteire és gyakorlatdra
nézve fejtiink ki.

Meghatdrozé célok

A szocidlismunka-szakma meghatdrozé céljai kozé tartozik a tdrsadalmi véltozds
elésegitése, a tdrsadalmi fejlddés, a tirsadalmi dsszetartozds, valamint az emberek
hatalommal valé felruhdzdsa és felszabaditdsa.

A szocidlis munka egyszerre gyakorlati szakma és tudomdnydg, amely elis-
meri, hogy egymdshoz szorosan kapcsolédé torténelmi, tdrsadalmi-gazdasdgi,
kulturilis, térbeli, politikai és személyes tényezék kedvezden és/vagy kedvezdt-

* Global Definition of Social Work, http://ifsw.org/get-involved/global-definition-of-social-work/ (utolsé
letoleés: 2014. 11. 26.)
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leniil befolydsoljdk az emberiség jollétét és fejlédését. Strukturdlis akaddlyok is
hozzdjirulnak az egyenl8tlenségek, a diszkriminacié, a kizsakmdanyolds és az el-
nyomds fenntartdsdhoz. A faji, osztdlyhelyzettel kapcsolatos, nyelvi, valldsi, nemi,
kulturilis, fogyatékossdgon vagy szexudlis orientdcién alapulé hédtrdnyos és/vagy
pozitiv megkiilonboztetés strukturilis forrdsaival kapcsolatos kritikai tudat fej-
lesztése, tovdbbd a strukturdlis és személyes hdtranyok lekiizdésére irdnyulé akeid
stratégidk kidolgozdsa kozponti helyet foglal el abban a felszabadité gyakorlat-
ban, amely az emberek hatalommal valé felruhdzasar thzi ki céljdul. A hdcranyos
helyzetben lév8kkel szolidaritdst vdllalva a szakma a szegénység enyhitéséért,
a sériilékenyek és elnyomottak felszabaditdsdért kiizd, valamint hozzdjirul a tdr-
sadalmi befogadds és tdrsadalmi Gsszetartozds megval6suldsihoz.

A térsadalmi véltozds célja azon a feltételezésen alapul, hogy a szocidlis mun-
kas beavatkozdsdra akkor van sziikség, amikor egy adott helyzetben elkeriilhetet-
len a védltozds és fejlédés — legyen az akdr az egyén, csaldd, kiscsoport, kozosség
vagy tarsadalom szintjén. Mozgatérugéja azon strukturdlis feltételek lebontdsi-
nak és megviéltoztatdsinak az igénye, melyek hozzdjarulnak a marginalizdciéhoz,
a tarsadalmi kirekesztéshez és az elnyomdshoz. A tdrsadalmi vdltozdst célz6 kez-
deményezések fontosnak tartjik az egyéni szerepvdllaldst az emberi jogok, vala-
mint a gazdasdgi, kornyezeti és tdrsadalmi igazsdgossdg megvaldsuldsinak eld-
segitésében. A szakma ezzel egyidejlileg elkotelezett a tdrsadalmi stabilitds fenn-
tartdsa mellett, amennyiben ez a stabilitds nem okozza bizonyos embercsoportok
marginalizdciéjdt, kirekesztését vagy elnyomadsat.

A tarsadalmi fejlédést Ggy értelmezziik, hogy az a beavatkozdsra, az elérni
kivint célokra és a populdrisabb rezidudlis és intézményi kereteken feliili szak-
politikai keretre vonatkozé stratégidkat jelent. Olyan holisztikus bio-pszicho-
szocidlis, spiritudlis felméréseken és beavatkozdsokon alapszik, amelyek megha-
ladjak a mikro- és makroszintek megkiilonboztetését, és a fenntarthaté fejlédés
érdekében kiilonbozd rendszerszintekkel, szektorokkal és szakmakkal is egytite-
miikodnek. E felfogds a tdrsadalom strukturdlis és gazdasdgi fejlédését helyezi
elétérbe, és nem fogadja el azt az dltaldnosnak tartott bolesességet, hogy a gazda-
sdgi novekedés a tdrsadalmi fejlédés eldfeltéeele.

Elvek

A szocidlis munka alapelvei kozé tartozik az emberi lények veliik sziiletett méledsa-
ga és éreéke, a killonbozéség tisztelete, az emberi jogok és a tdrsadalmi igazsdgos-
sdg védelme, valamint az, hogy senkinek ne okozzunk kdrt.

Az emberi jogok és a tdrsadalmi igazsdgossdg képviselete és védelme a szoci-
dlis munka célja, és egyben ez adja létjogosultsdgde is. A szocidlismunka-szak-
ma elismeri, hogy az emberi jogok a kozosségi felel6sségekkel egyiitt érvényesek.
A kozosségi felel3sség fogalma arra utal, hogy az egyéni emberi jogok a minden-
napokban csakis akkor valésulhatnak meg, ha az emberek felelésséget vallalnak
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egymdsért és kornyezetiikért, és a kozosségeken beliil reciprok kapcsolatokat hoz-
nak létre. Ezért a szocidlis munka egyik kozponti célja az, hogy minden szinten
képviselje az egyének jogait, és olyan megolddsokat taldljon, ahol az emberek
feleldsséget vallalnak egymads jéllétéért, tovdbba felismerik és tiszteletben tartjik,
hogy egymadstél, valamint kornyezetiiktdl is figgenek.

A szocidlis munka magaban foglalja az elsé-, mdsod- és harmadgenerdcids jo-
gokat. Az elségenerdcids jogokon olyan polgdri és politikai jogokat értiink, mint
a sz0lds- és gondolatszabadsdg, vagy a kinzds és dnkényes fogva tartds tilalma; a
mdsodgenerdcids jogok a szocidlis-gazdasdgi és kulturlis jogok, mint péld4ul az
elvdrhaté szintd oktatdshoz, egészségiigyi elldtdshoz és lakhatdshoz valé jog, vagy
a kisebbségek nyelvhasznadlati joga; mig a harmadgenerdciés jogok a természeti
vildgra, a fajok sokszintiségének jogdra és a generdcidk kozotti egyenléségre helye-
zik a hangsulyt. Ezen jogok kolcsonosen erdsitik egymadst és egymastdl fiiggenek,
valamint mind az egyéni, mind a kollektiv jogokat tartalmazzdk.

Bizonyos esetekben az, hogy ,senkinek nem okozunk kdrt” és az, hogy , tisz-
teletben tartjuk a sokszin(iséget”, egymdssal ellentétes és versengd értékeket kép-
viselhet, példdul amikor a kultira nevében bizonyos csoportok, példdul a nék és
homoszexudlisok jogai, ideértve az élethez valé jogot, sériilnek. A szocidlis munka
oktatdsdnak és képzésének dltaldnos sztenderdjei olyan megolddst kindlnak erre az
oOsszetett problémdra, amely a szocidlis munkdsok alapvetd emberi jogi ismerete-
inek megalapozdsit hangsulyozza, kiemelve, hogy:

Ez a megkézelités hozzdjarulhat az épit§ vitdhoz és viltozdshoz olyan ese-
tekben, amikor bizonyos kulturdlis hiedelmek, értékek és hagyomdnyok
megsértik egyes emberek alapvetd emberi jogait. Mivel a kultira egy dina-
mikusan fejl6dd tirsadalmi konstrukeié, folyamatosan lebomlik, valtozik.
Az ilyen épitd ellentétek, lebonté és véltozdst generdlé vitdk kialakuldsdc
segiti, ha elmélyediink az adott kulturalis értékek, hiedelmek és hagyoma-
nyok megismerésében, valamint az emberi jogok szélesebb csoportjit kép-
viselve kritikai és reflektiv beszélgetéseket folytatunk az adott kulturdlis
csoport tagjaival.

Ismeret

A szocidlis munka egyszerre inter- és transzdiszciplindris, és széles kord tudoma-
nyos elméletekre és kutatdsi eredményekre épit. A ,tudomdny” ebben az értelem-
ben ugyanazt jelenti, mint az ,ismeret”. A szocidlis munka részben sajdt, folyama-
tosan fejlédé elméleti alapjaira és kutatdsaira, részben mds humdn tudoményok
(tobbek kozote kozosségfejlesztés, szocidlpedagdgia, kozigazgatds, antropoldgia,
okolégia, kozgazdasdgtan, pedagdgia, menedzsment, dpoldsi ismeretek, pszichidt-
ria, pszicholdgia, kozegészségiigy és szocioldgia) elméleteire timaszkodik. A szo-
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cidlis munka kutatdsinak és elméleteinek sajdtossdga az, hogy gyakorlati és felsza-
badité jellegliek. A szocidlis munka terén a kutatds és az elmélet egy jelentds része
a szolgaltatdst igénybe vevSkkel kdzosen interaktiv médon, dialégusokon keresz-
tiil valésul meg, s ezdltal nyilvinvaléan konkrét gyakorlati kornyezetekbdl merit.

Az dltalunk javasolt definicié hangsulyozza, hogy a szocidlis munka nem csu-
pan az egy meghatdrozott kérnyezetben zajlé gyakorlatokra és a nyugati vildg
elméleteire tdmaszkodik, hanem az 8slakosok tuddsdra is. A gyarmatositds egyik
oroksége, hogy a nyugati vildg elméleteit és ismereteit tartottdk értékesnek, az
&slakosok ismereteit pedig elnyomtdk, kiszoritottdk vagy kisajdtitottdk a nyuga-
ti vildg elméletei és ismeretei. Az 4ltalunk javasolt meghatdrozds ezt a folyama-
tot kivdnja megdllitani és visszaforditani azzal, hogy elismeri: az dslakosoknak
minden régiéban, orszdgban és teriileten megvan a sajdt értékrendjiik, vannak
megismerési médjaik és az ismeretek dtaddsdnak bevett gyakorlatai, amelyek ki-
emelkedd fontossdgtiak voltak a tudomédnyok fejlddése sordn. A szocidlis munka
oly médon kisérli meg jévitenni a nyugati vildg tudomdnyos gyarmatositdsat és
hegemonidjdt, hogy odafigyel a vildg 8slakos népeire, és tanul t8litk. A szocidlis
munka ismeretanyaga igy egyiitt fejlédik az slakos népekkel, tanulva téliik, s igy
helyesebben jir el a gyakorlatban, nem csupdn helyi, hanem nemzetkozi szinten
is. Az ENSZ anyagaira tdmaszkodva az IFSW az 8slakos népeket az aldbbiak
szerint hatdrozza meg (http:/ifsw.org/policies/indigenous-peoples):

e Foldrajzilag koriilhatdrolhat6 6si teriileteken élnek (vagy ilyen teriiletekhez
kotédnek).

e Ezeken a teriileteken dltaldban sajdt tdrsadalmi, gazdasdgi és politikai intéz-
ményeket mikodtetnek.

e Altaldban arra torekszenek, hogy megérizzék kulturdlis, foldrajzi és intéz-
ményrendszer-szint elkiiloniilésiiket az 8ket kériilvevé néphez valé asszimi-
l4ci6 helyett.

e Sajit magukat &slakosként vagy torzsként hatdrozzdk meg.

Gyakorlat

A szocidlis munka legitimaci6jdt és céljait az emberek és kornyezetiik kozotti inter-
akcidkba val6 beavatkozds jelenti. A kdrnyezet ebben az értelmezésben magdban
foglalja azokat a kiilonféle tirsadalmi rendszereket, amelyekben az emberek élnek,
valamint a természeti és foldrajzi kornyezetet, amelynek alapvetd hatdsa van az
egyének életére. A szocidlis munka 4ltal felkarolt résztvevéi médszer titkrozdik
abban, hogy ,a szocidlis munka egyénekkel és rendszerekkel egyiitemikodve kindl
valaszt az élet kiilonbozd kihivésaira a jéllét eldmozditdsa érdekében”. Amennyire
csak lehetséges, a szocidlis munka elényben részesiti az emberekkel egyiitr végzett
munkdt a mdsokérs végzett munka helyett. A tdrsadalmi fejlédés paradigmadjdval
osszhangban a szocidlis munkdsok tobbféle készséget, technikdt, stratégidt, elvet
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és tevékenységet mozgésitanak kiilonbozd rendszerszinteken a rendszer meg6r-
zése és/vagy megvdltoztatdsa érdekében. A szocidlis munka gyakorlata sokszin(
tevékenységeket 6lel fel, mint példdul a kiilonbozd fajta terdpidk és tandcsaddsok,
a csoport- és kozdsségi munka, szakpolitikai ajdnldsok és elemzések, lobbizds és
politikai akcidk. A felszabaditds néz8pontjdbél, melyet ez a definicié tdmogat,
a szocidlis munka stratégidinak célja az emberek reményének, 6nbecsiilésének és
kreativ potencidljénak novelése annak érdekében, hogy megkérddjelezzék és dt-
alakitsdk az 8ket elnyom¢ hatalmi gyakorlatokat és az igazsdgtalansdg strukeuralis
forrdsait, ezdltal egyesitve a beavatkozds személyes-politikai, valamint mikro-mak-
ro dimenzidit. A szocidlis munka holisztikus kdzponti magja univerzélis, 4m a
szocidlis munka gyakorlati prioritdsai orszdgrél orszdgra, idérél id6re valtozhatnak
a torténelmi, kulturalis, politikai és tdrsadalmi-gazdasigi koriilmények figgvényé-
ben.

A vildg szocidlis munkdsainak a felel6ssége az e definicidban szerepld érté-
kek és elvek védelme, kiteljesitése és megvaldsitdsa. A szocidlis munka bdrmely
definiciéjdnak is csak annyiban van jelentése, amennyiben a szocidlis munkdsok
aktivan elkotelezik magukat az értékei és ldtdsmédja mellett.

Az IFSW Nagygytilésén a szocidlis munka dltaldnos
definicidjaval kapcsolatban elhangzott tovébbi észrevételek

,E definicié egyetlen részét sem lehet oly médon magyardzni, hogy az
ellentétben alljon e definicié mds részeivel.”

»Az egyes orszdgok és/vagy régidk dltal hangsilyozni kivdnt részek nem
lehetnek ellentétesek a definicié egyéb elemeivel vagy a teljes definicié szel-
lemiségével.”

»Mivel a szocidlis munka definiciéja kulcsfontossdgu a foglalkozdsi cso-
port identitdsdnak megalapozdsa szempontjdbél, csak a megvaldsitis fo-
lyamatdnak pontos értékelése és a valtozds sziikségességének megéllapitdsa
utdn lehet ezt a jovében megvaltoztatni. Elényben kell részesiteni tovabbi
megjegyzések hozzdaddsdt a definicié megvaltoztatdsdval szemben.”

Forditotta Fehér Boréka
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JunAsz GABOR

JOS BERGHMAN (1949-2014)

Jos Berghman a Leuveni Katolikus Egyetem szocidlpolitika professzora 2014.
oktéber 10-én, hatvanét éves kordban vdratlanul meghalt.

Berghman professzor 1949. jalius 5-én sziiletett Kelet-Flandridban, Aalst vdrosd-
ban. Diplomdjit a Leuveni Egyetemen szerezte tirsadalom- és politikatudoma-
nyi ismeretekbdl. Végzését kovetden 1971-t8l 1985-ig az Antwerpeni Egyetem
Szocidlpolitikai Kézpontjdnak kutatéjaként dolgozott. Itt eldbb a szegénység
felszdmoldsdnak, a minimdlis életszinvonal biztositdsdnak és a szocidlis biztonsdg
megteremtésének tervein dolgozé kutatécsoportot irdnyitotta, majd a Kézpont
igazgatdja lett. Antwerpeni évei alatt, 1981-ben védte meg a szocidlis biztonsdg
elméleti kérdéseit tdrgyalé dokrtori disszerticiéjat, melynek kdzponti gondolatdt
a szocidlis biztonsdgi rendszerek legitimdcidjdnak a tdrsadalom kulturdlis és struk-
turdlis folyamatai dltali meghatdrozottsiga alkotta, amit a disszertdcié mdsodik
részében a belga nyugdijrendszer példdjin illusztrdlt. Doktori fokozatszerzését
kovetden néhdny évig a Kozpont igazgatdjaként tevékenykedett. Itt dolgozta ki
a szegénységet a megélhetés bizonytalansigaként leird, a szegénységbdl valé ki-
emelkedés és az oda val6 lesiillyedés dinamikus szemléletére épitd megkozelitését,
amit késébb az Eurépai Unié tirsadalmi befogadisi stratégidjanak kialakitdsdhoz
val6 hozzdjdruldsa sordn is hasznositott.

Antwerpenbdl Tilburgba vezetett az ttja, ahol a szocidlis biztonsdg témakoré-
vel foglalkozé négyéves képzés kialakitdsdért és fejlesztéséért felelés tanszékvezetd
lett. Itt tanszéke tevékenységét fokozatosan a szocidlis biztonsdg kérdéseinek nem-
zetkozi vizsgdlata felé mozditotta. Tilburgi tartézkoddsa idején kezdeményezte az
azéta is mikodd Tilburg Institute for Social Security Research (TISSER) intézet
létrejottét, aminek néhdny évig az igazgatdi tisztségét is betoltotte, majd 1993-96
kozt dékdnként 6 irdnyitotta a Tilburgi Egyetem Tdrsadalomtudomdnyi Kardt.

1998-ban visszatért alma materébe, Leuvenbe, ahol egészen nemrégiben beks-
vetkezett haldldig a szocidlpolitika professzoraként tanitott. Kurzusokat tartott az
eurdpai szocidlis modell jellemz8irdl és fejlédésérdl, a jéléti dllam fenntarthatd-
sdgdrdl, de véllalta a szocidlpolitikai alapismeretekkel foglalkozé térgy el6addsai-
nak megtartdsit is. Leuveni tartézkoddsa alatt elnyerte a Delta Lloyd Life Chair
in Pension Policy posztjit, alelndke lett a luxemburgi CEPS/INSTEAD Social
and Economic Research Centernek. Szdmos nemzetkozi folydirat szerkesztébi-
zottsdgdnak tagja, a szocidlpolitikai kérdésekkel foglalkozé Belgisch Tijdschrift
voor Sociale Zekerheid folyé6iratnak pedig f8szerkesztdje volt.
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Szakmai elismertségét leginkdbb a szocidlpolitikai problémék rendkiviil széles
spektrumd, szocioldgiai ihletésti megkozelitésének koszonhette. Vizsgélatai £6-
kuszdba mindig azt a kérdést helyezte, hogy a szocidlis biztonsdg intézményei és
intézkedései miként mozdithatjik el6 az egyének, a csalddok, illetve a tdrsadalom
egészének jolétét.

Elkotelezett eurépaiként vezetd tisztségeit arra is haszndlta, hogy elésegitse az
eurdpai oktatdsi platformok kialakitdsit. Hirom sikeres eurépai képzési program
létrehozataldhoz és mikodéséhez jarult hozzd. Ezek kozé tartozott a Social Security
in Europe elnevezést hdrom hénapos TEMPUS, majd késébb ERASMUS prog-
ram, ahol az ELTE Szocidlpolitikai Tanszékének kilencvenes évekbeli oktatdi és
hallgatéi személyesen is megismerhették &t visszafogott humora kollégaként, il-
letve magas kovetelményeket tdmasztd, de egyidttal mélyen emberséges oktatd-
ként. E képzésen alapult a kilencvenes évek végén inditott eurépai mesterprogram,
a European Master of Social Security, amelynek keretében ugyancsak szimos ma-
gyar hallgat6 szerzett diplomdt. Oszlopos tagja volt a Master’s Degree in Social
Policy programnak, valamint alapitéja és dlland6 oktatdja a luxemburgi székhelyt
IMPALLA (International Master in Social Policy) képzési programnak is.

Szakmai elismertségét szakértdi felkérések sora bizonyitotta: szdmos, a szo-
cidlpolitikdval és a szocidlis biztonsdg kérdéskorével foglalkozd uniés bizottsig
elnoke és dllandé tandcsaddja volt, de tandcsaira hazdjdn kiviil szimos mds orszdg
nyugdijbiztositdsi rendszerében is igényt tartottak.

A sors furcsa irénidjaként kozvetleniil nyugdijba vonuldsinak cereménidja
eléte éree a haldl, igy a nyugdijpolitika egyik legelismertebb nemzetkozi szak-
értéjének nem adatott meg, hogy a hozzdjdruldsdval fejlesztett rendszer hasznait
is élvezhesse. Személyében a szocidlpolitika nemzetkozileg is kimagaslé alakjdt
veszitettiik el. Béke poraira.
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Jos BERGHMAN

A SZOCIALPOLITIKA
UJRAGONDOLASA*

Néhany hénappal ezeldtt a nyugdijpolitika vizsgilatdra létrehozott belga szak-
értd bizottsdg tagjaként egyetértettem a bizottsdg arra vonatkozé javaslatdval,
hogy a nyugdijkorhatdrt a meghatdrozott hossztisdgii munkakarrier vdltsa fel
a nyugdijazds feltételeként (CP 2014). Ezt figyelembe véve természetesen hiba
lenne, ha az emeritus cim elfogaddsa pillanatdban azzal foglalkoznék, hogy
elértem a nyugdijkorhatért. Eppen ellenkezéleg, nem az életkornak, hanem
a munkdval wltote életpilydnak kell a kézéppontban lennie. Es igen, szocidl-
politikdval foglalkozé tudésként ez a buicsteldadds lehetdséget ad nekem arra,
hogy szdmba vegyem a szocidlpolitika pélyafutdsom alatti fejlédését.

Professzorként fel kell hivnom a figyelmiiket arra, hogy a szocidlpolitikdnak kettds
jelentése van. Egyrészt azokat az eszkozoket, rendszereket és programokat jeloli,
amelyek révén a kollektiv cselekvés megprobdlja elésegiteni az dllampolgdrok jol-
lécée.! Tehdt a valésdgban a szocidlis biztonsdgi rendszerek, a munkaerdpiac, az
egészségiigyi ellitérendszer, a lakdspolitika és az okrtatdspolitika jelentik a szocidl-
politikdt. A szocidlpolitika mdsik jelentése ezeknek az eszkdz6knek, rendszereknek
és programoknak a tudomdnyos vizsgilatdra utal. A palyafutdsom sordn termé-
szetesen az utdbbi értelemben foglalkoztam a szocidlpolitikdval: a szocidlpolitikdt
tanulmdnyoztam. De ekdzben nyilvdnvaléan lehetdségem nyilt arra, s6t kdteles-
ségem is volt, hogy az elsé értelmében is foglalkozzak a szocidlpolitikdval, a jéva-
hagyott (vagy elvetett), alkalmazott, vitatott, megvaltoztatott vagy akdr elfeledett
szakpolitikai elképzelésekkel. Tudésként valéjdban a valésig dltalunk vdlasztott
részének — esetemben a szocidlpolitikai kezdeményezéseknek — a kivaltsdgos hely-
zetben levd tanulmdnyoz6i vagyunk. A pélydmra visszatekintve igy mindkét ér-
telmében — létezd rendszerként és e rendszer tanulmdnyozdsaként és kutatdsaként
— értékelhetem a szocidlpolitika fejlédését.

Eletpalydmra emlékezve az tiint fel, hogy ez jérészt 6sszhangban volt azzal
a latin kézmonddssal, hogy numquam duo, semper tres, sohasem ketté, mindig
hdrom. Ez mdr arra a hdrom helyszinre is 411, ahol dolgoztam. Mindhdrom helyen

* A szerzé a Leuveni Katolikus Egyetem (Katholieke Universiteit Leuven) Szociolégiai Kutatéksz-
pontjdnak szociédlpolitika professzora. Az itt kozolt bicsiel8addsat a nyugdijba vonuldsa alkalmdbol
tiszteletére szervezett nemzetkdzi konferencidn késziile elmondani 2014. oktéber 10-én. Aznap beko-
vetkezett vératlan haldla miatt az el6addst a gyerekei, Liselore és Michaél Berghman olvastik fel.

1 V6. példdul Alcock—May—Wright (2012: 5).
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a péalyam koriilbeliil harmaddt toltottem: eldszér Antwerpenben a Szocidlpoliti-
kai Kozpontban, utdna Tilburgban a Szocidlis Biztonsdgi Kutatdsok Intézeté-
ben, végiil pedig itt Leuvenben a Szociolgiai Kutatékdzpontban. Antwerpenben
megtanultam a szakmdt, Tilburgban megtanultam az ezzel kapcsolatos munkit,
és Leuvenben alkalmazni tudtam mindkét kordbban elsajititott tuddsomat. Ha
figyelembe vessziik, hogy a Leuvenben toltott éveim alatt a luxemburgi bardtaim-
mal egyiitt az IMPALLAZ2-t is vezetni tudtam, akkor ténylegesen hdrom orszdg-
ban, nevezetesen a Benelux orszdgokban dolgoztam. De be kell vallanom, hogy
nem minden volt ilyen hdrmas jellegti. Példdul mikor Tilburgban dolgoztam, és
Hollandidt képviseltem az Eurépai Unié intézményeiben, azt szoktam volt mon-
dani, hogy a kulturélis hdtterem flamand, a nemzetiségem belga, szakmai szem-
pontbél holland vagyok, és a vigyaim szerint eurépai szeretnék lenni. Igy a , rres”™
bél ,,quattuor”lett. Leuvenbe jéve természetesen elveszitettem a holland szakmai
hdtteremet, rdaddsul egyre er6sodd kételyeim vannak azzal kapcsolatban, hogy az
EU képes-e megfelelni az elvdrdsaimnak, és egyaltaldn akarja-e az dltalam remélt
szinten beteljesiteni a vdgyaimat. Igy aztén lehet, hogy a kézmonddsban hangsd-
lyozott ,,numquam?” ellenére a ,,quattuor”-bdl szimomra ,,duo” lett.

A kovetkezékben el8szér azzal szemléltetem a szocidlpolitika elméletének
a fejlédését, hogy dttekintem a pélyafutdsom hdrom helyszinén teritéken levd
kutatdsi témdkat. Az eléaddsom mdsodik részében felidézek néhdny kutatdsi
eredményt, és utdna, a harmadik részben, visszatérek az dltalam egykor végzett
belga—holland 6sszehasonlitdshoz.

Antwerpen — Tilburg — Leuven:
a szocidlpolitika fejlédése diohéjban

A, numquam duo, semper tres” sz6las 4ll a kutatdsaim kozéppontjiban levd témdk-
ra is. Antwerpenben velem egyiitt hirom kutaté — megint csak hdrom — foglalko-
zott a szegénységgel. Elég bolcsek voltunk ahhoz, hogy létbizonytalansdgnak ne-
vezziik és ily médon a szocidlis biztonsdggal tarsitsuk a témdt. A létbizonytalansdg
kérdését utdbb a tdrsadalmi kirekesztés cimszé alatt targyaltdk, késébb pedig még
pontosabb megjeloléssel az AROP — At Risk of Poverty, szegénység altal veszélyez-
tetettek — kifejezést hasznaltdk (Vanderbroucke—Diris 2014). Ez a megfigyelés in-
dit a szocidlpolitika tanulmdnyozisdval kapcsolatos elsé megjegyzésemre: az évek
sordn valtozatlanul ugyanazokkal a jelenségekkel foglalkozunk, csak a szocidlpo-
litikai kutatdsok eredményeként fokozatosan véltozik a vizsgdlédds hatokore és
stulypontja. Ennek keretében 6j elméletek jonnek [étre a véltozdsok értelmezésére;
a szegénységtdl eljutottunk a létbizonytalansighoz, a relativ deprivécidhoz, az el-

2 IMPALLA - International Master in Social Policy Analysis (Szocidlpolitikai Elemzés Nemzetkozi
Mesterszak) (a ford.)
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szegényedéshez és a tdrsadalmi kirekesztéshez, és a szegénységi rdtdbdl a szegény-
ség dltal veszélyeztetettek ardnya lett.?

Visszatekintve egészen megdobbentd, hogy a fejlett szocidlis biztonsdgi rend-
szereink képtelenek voltak a szegénység megsziintetésére. A, Social security between
dream and action” (Szocidlis biztonsdg az dlom és a val6sdg kozott, Deleeck et al.
1980) kotet létbizonytalansdggal kapcsolatos elemzései kimutattdk a szegénység
méreékét Flandridban, de csak djabb felfedezések nyomdn véltak lehetségessé
a szakpolitikai intézkedések. Valdjdban a panelvizsgilatok eredményei vezettek
benniinket ahhoz a felismeréshez, hogy a politikinak nem a szegények éven-
kénti szdmdra, hanem a szegénységbdl kivezetd mobilitdsra kell koncentrdlnia
(Deleeck—van den Bosch—Lathouwer 1992, Mufftels—Berghman—Dirven 1992).
Csak ezutdn volt elképzelhetd a szegénység elleni sikeres kiizdelem. A politiku-
sok azonban nem véltak e kiizdelem meggydz3déses harcosaivd, egyrészt mert
a nyolcvanas évek gazdasdgi és koltségvetési valsdga miatt nem dlltak rendelkezés-
re a sziikséges pénziigyi forrdsok, mdsrészt pedig mert a thatcheri ideolégia tagad-
ta a szegénység létezését, és csak a gyermekszegénységet tekintette problémdnak
(mintha a szegény gyerekek nem szegény hdztartdsokban éltek volna). De végsd
soron ugy gondolom, hogy a szegénység elleni harc tilsdgosan is ellentétes a tdrsa-
dalmainkban gyokerezd nsegitd ideoldgidval. A szegénység a jovedelemeloszlds
aljan levd népességet érinti, és dltaldban mindaddig nem jelent veszélyt a tdrsa-
dalom szdmdra, amig elfogadhaté marad az dltaldnos jovedelemeloszlds. Ezért
a szegénység elleni kiizdelem a jé szdndéku politikai szerepl8k és tudésok fel-
adata marad, és az & szereplésiiktdl fugg. Csak remélhetjiik, hogy bétoritja ket
I. (Hallgatag) Vilmos és Merész Karoly* monddsa: , Point nest besoin d'espérer
pour entreprendre, ni de réussir pour persévérer™ (Gerlo 1984).

Tilburgban nem a szocidlis biztonsdgnak a szegénység elleni kiizdelemben jét-
szott szerepével, hanem magdval a szocidlis biztonsdggal foglalkoztunk. A kutatd-
saink kdzéppontjdban a szocidlis biztonsdg alapszerkezetének a vizsgalata 4llt, és az,
hogy miért és hogyan alakultak ki ezek a rendszerek. Ekozben figyelemmel voltunk
a komparativ és nemzetkozi, gyakran eurépai dimenziéra (pl. Berghman 1991,
1996, 1997a, 1997b). A nyolcvanas évek mdsodik felében és a kilencvenes évek-
ben a szocidlis biztonsdg ldthatatlan részei keltették fel a figyelmiinket (Berghman
1986). Ezzel egy id6ben megkérdgjelez8dott a szocidlis biztonsdg domindns ér-
telmezése (Muffels—Berghman—Rieken 1988). A humdn kdrosodds elmélete arra
oszténzott benniinket, hogy megkiilonboztessitk egymdstdl a szocidlis védelem
hirom lehetséges médjdt: a kompenzatérikus, resztorativ és preventiv megolddst.
Azt tanitottuk, hogy a prevencidnak elsébbséget kell biztositani a resztordcidval,

3 Ezek és mds koncepcidk bdvebb kifejtésére v6. Berghman (1995).

4 1. (Hallgatag) Vilmos (1533—1584) Ordnia hercege, a spanyolok elleni németalféldi szabadsdgharc
kiemelkedd vezet8je; Merész Kéroly (1433-1477) Burgundia utolsé hercege, haldldval megsziint az
ondllé Burgundi Hercegség. (a ford.)

> ,Nem sziikséges hinniink ahhoz, hogy véllalkozzunk valamire, és nem sziikséges sikert aratnunk
ahhoz, hogy kitartsunk mellette.” (@ ford.)
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a resztordciénak pedig a kompenziciéval szemben, de azt is elmondtuk, hogy a
szocidlis biztonsdg tényleges milikddése ezzel éppen ellentétes képet mutat: nagy-
részt kompenzatérikus, némi resztordciéval és alig valami prevenciéval (Berghman
2000). A tarsadalmi-gazdasdgi valésig szerencsére rdébresztette a tdrsadalmat
a szitkséges szakpolitikai prioritdsokra. A reaktivalds és a munkahelyre torténd
reintegrdlds domindns politikai prioritdssd véltozott (Debels 2008a); még a pre-
venci6 is utat tért maganak a politikdba, bdr a gyakorlatba valé atiiltetése tovdbbra
is nehéz maradt (Berghman—Debels—van Hoyweghen 2013).

A szocidlis biztonsdg és késdbb a szélesebb értelemben vett szocidlpolitika fej-
186dését magyardzé determindnsokkal kapcsolatban azt irtam, hogy ez a fejlédés
hdrom tényez8egyiittes — a strukturdlis, a kulturdlis és a politikai déntéshoza-
talbeli tényezék — kolcsonds egymdsra hatdsdnak az eredménye. A szocidlpo-
litika fejlédését befolydsold legfontosabb strukturilis tényez8k a demografiai,
a munkaerd-piaci és a technolégiai valtozdsok.® Ez a hatds azonban nem kézvet-
leniil érvényesiil, hanem kulturélis és politikai tényez8k kozvetitik. A kulturdlis
tényez8k kozé tartoznak a munkaetika, az 6nsegités, a szolidaritds és az em-
beri méltésdg konfliktusos értékei. A politikai szerepl8k ezen értékek fényében
alkotnak véleményt az elSttiik 4ll6 strukeurdlis vdltozdsokrdl és kihivdsokrol.
A folyamat végén a politikusoknak a javaslataik térvénnyé konvertdldsa érdeké-
ben t6bbséget kell szerezniiik a parlamentben, igy a politikai dontéshozatali fo-
lyamatok is fontos szerepet jatszanak (Roebroek 1993, Hertogh 1998, Veldkamp
1993). A szocidlpolitika fejlddésének elemzése sordn tehdt vizsgdlnunk kell
a strukturdlis, a kulturdlis és a politikai dontéshozatal e hdrom tényezé egyiitte-
sét és a kozottiik levd kdlcsdonhatdsokat (Muftels 1993).

A strukturélis tényez8k vizsgdlatdt az adott teriilet szakértdire — demogra-
fusokra, csalddszociolégusokra és a munkaerdpiac kutatéira — hagytuk. A kul-
turdlis tényezdk szocidlpolitikai hatdsdt nemzetkozi 6sszehasonlité kutatdsok
vizsgaltdk, példdul az Eurépai Ertékrend Vizsgilat (European Values Study) és
az Eurépai Tarsadalmak Osszehasonlité Vizsgilata (European Social Survey); az
adatokat a kollégdink, példdul Wim van Oorschot (2006) elemezték és értékelték
(vo. még Halman—Sieben—van Zundert 2012). Az évek sordn meggydz8désem-
mé viélt, hogy az egyes orszdgok szocidlpolitikai rendszerei kozotti kiillonbségek
magyardzatdban sokkal fontosabbak a kulturdlis, mint a strukturélis eltérések.
A szocidlpolitika és kiilondsen a szocidlis biztonsdg kétségkiviil a piac tokéletlen
miikodésére adott vélasz, és igy strukturdlis vltozék kovetkezménye. E véltozék
nagyon hasonléak az dltalunk 4ltaldban 6sszehasonlitott orszdgok tekintetében.
De azt alapvetden a kulturdlis és a politikai tényezdk hatdrozzdk meg, hogy ezek
az orszdgok miként vilaszolnak a strukturdlis valtozdsokra és hogyan birkéz-
nak meg a piac elégtelenségébdl adédé problémakkal (van Oorschot 2007, van
Oorschot—Opielka—Pfau-Effinger 2008). Legyen ez a mdsodik személyes meg-
jegyzésem. A kulturdlis és a kormdnyzati tradicidk, valamint az ezek hatdsdra

¢ Ezek dttekintésére vo. Berghman et al. (2003).
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kialakulé hossza tava utfliggéségek meghatdrozé fontossdgiak a dontéshozatali

7 n

folyamatok legitimitdsa szempontjdbdl (Goodin et al. 1999). Késébb Belgium és
Hollandia dsszehasonlitdsdval szemléltetem majd ezt az 4llitdst.

1. 4bra: A szocidlpolitika fejlédésének determindnsai

Strukturalis Kulturdlis

Politikai
dontéshozatal

A 4

Eszkozok — dontések

Es végiil kovetkezett Leuven. A PhD disszerticiém készitése nyoman tudato-
sultak bennem a belga szocidlis biztonsdgi rendszer bismarcki gyokerei. Az ilyen
tipust rendszer célja a megszerzett életszinvonal védelme. A létbiztonsdggal kap-
csolatban Antwerpenben folytatott kutatdsok azonban arra 6sztonéztek benniin-
ket, hogy ne feledkezziink meg a rendszer lehetséges mésik céljrdl, a beveridge-i
tipusi minimadlis védelemrél. A Tilburgban t6lt6tt id6szak kutatdsainak kozép-
pontjdban 4ll6 tdrsadalombiztositds vizsgdlata azonban ismét figyelmeztetett
benniinket az elébb emlitett elsé cél fontossdgdra. A holland nyugdijrendszer
miésodik pillérének vizsgdlata és a szocidlis biztonsdg lithatatlan eszkozeivel kap-
csolatos kutatdsok nyomdn a kutatdcsoportom segitséget nyujtott ahhoz, hogy
a Data Warehouse Labour Market (Munkaerd-piaci Adattdr) adatbazist kiterjesz-
szék a szocidlis védelemre is. Az eurdépai unids obszervatériumokban és az olyan
unids intézményekben, mint a Kélcsonds szocidlis védelmi informdcids rendszer
(Mutual Information System on Social Protection — MISSOC), az Integralt szoci-
dlis védelmi statisztikdk eurépai rendszere (European System of Integrated Social
Protection Statistics — ESSPROS) 8sszegytijtdtt komparativ tuddsanyag és az ezzel
egy idében a Kozosségi Hdztartds Panel (European community household panel
— ECHP) (Berghman et al. 1990) kutatds el6készitése és tartalmdnak kidolgozdsa
egyengették az utat a szocidlis biztonsdg szisztematikus rendszerbe foglaldsdhoz,
illetve a sziikséges véltozok meghatdrozdséhoz és operacionalizdldsdhoz (Boos et
al. 1991).” Mindez a szocidlis biztonsdggal kapcsolatos belga kormdnyzati inter-
netes tdjékoztatd portdl munkaerd-piaci adattdrdnak (Data Warehouse Labour

7 Egy miésik sszefiiggésben a kutatdsi eredmények segitséget nytjtottak nekem egy 4j belga szocidlis
biztonsdgi rendszer tervének a kidolgozdsihoz: Sociura (1993).
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Market of the Belgian Crossroads Bank for Social Security) a szocidlis védelem
irdnydba torténd kiterjesztéséhez vezetett, amely nyomdn a szocidlpolitikai kuta-
tok optimilis lehetéséget kaptak a meglevé adminisztrativ adatok felhaszndld-
sdra (Knapen et al. 2014). Ez a hozzdférés elsGsorban abban segitett benniinket,
hogy az adminisztrativ adatok felhaszndldsival elemezziik a nyugdijak eloszldsdt
és megfelelését.

Hamarosan bévebben is foglalkozom a belga nyugdijrendszerrel, de az engem
foglalkoztaté kutatdsi kérdések dttekintését nem fejezhetem be anélkiil, hogy ne
sz6lnék a kihagyott lehetSségekrdl. Ezek egyike az dtképzési juttatdsokkal kap-
csolatos. Mdr a létbizonytalansdgot vizsgdld antwerpeni kutatdsok idején kide-
riillt, hogy a foglalkoztatds jelenti a biztonsdghoz vezet kirdlyi utat, és a mun-
kasok szakértelmének elavuldsa esetén az dtképzés a nyilvanvalé megoldds. De
az dtképzésen levéd munkdsoknak jovedelemhelyettesitd elldtdsra van sziitkségiik.
A nyolcvanas évek elején az arra vonatkozd javaslatomat, hogy tegyiik ezt egy Uj
szocidlis biztonsdgi alrendszerré, kezdetben jél fogadtdk, de gyorsan elfelejtet-
ték. A mdsodik lehet8ség a figyelem dtképzési elldtdsra irdnyitdsdra 2007-ben,
a portugdl EU elndkség idején jott el (Berghman 2007). A tagdllamoknak azon-
ban nem tetszett az dtlet, és még a Bizottsdg is — meglepéd mddon a szocidlis
védelem alapvetd eszkozeire 8sszpontositds helyett a tdrsadalmi kirekesztést fon-
tosabbnak tartva — ragaszkodott a szubszidiaritdsi elvhez (Fouarge 2002). A har-
madik elszalasztott lehetéség nemrég tortént, és a nyugdijpolitikihoz kotddott.
A nyugdijkonferencia idején Arena miniszter elszdntan torekedett egy jovSori-
entdlt dtfogd nyugdijpolitika kidolgozdsira. De Gjabb 6t év telt el, mig felalli-
tottdk a 2020-2040 kozotti nyugdijpolitika kidolgozdsdval foglalkozé szakértd
bizottsdgot, amely a multidiszciplindris szakértelmével és empirikus elemzéseivel
megalkothatta és tesztelhette az dtfogd belga nyugdijpolitikde (CP 2014).

Tehdt létbizonytalansdg Antwerpenben, komparativ szocidlis biztonsdgi rend-
szerek Tilburgban és az adminisztrativ — kiilondsen a nyugdijra vonatkoz6 — ada-
tok elemzése Leuvenben... Mégis, téves volna azt hinniink, hogy ezek a kutatdsi
témdk kizdrélag az egyik vagy mdsik felsorolt helyszinen szerepeltek. A 1étbizony-
talansdg kutatdsdban a nagy dttorés — azaz a szegénységbe val ki és bedramlds
fontossdgdnak tudatosoddsa és ennek tanulsdgai a szegénypolitika szdmdra — nem
az antwerpeni iddszakban tortént, hanem a késébbi panelkutatdsokban, mikor
a tilburgi tart6zkoddsom alatt beillesztettiik a relevins kérdéseket az ECHP fel-
mérésekbe (Dirven—Berghman 1995). Ehhez hasonléan a komparativ és unids
tavlat nem korldtozédott Tilburgra, hanem késébb a Lisbon Agenda Group kere-
tében megjelent a szakpolitikai intézkedések tervezésekor (Berghman et al. 2005,
Rodrigues 2009) és az adminisztrativ adatbdzisokkal folyé munkdban a leuveni
években.

[gy a szocidlpolitika-tudomadny, és ezen beliil a szocidlis biztonsig mint fontos
teriilet elmalt évtizedekbeli fejlédését 6sszefoglaléan az elméleti keretek megszi-
larduldsdval, az empirikus igazolds erésodésével és az adatokkal valé hitelesités
terjedésével jellemezhetjiik. Az elsé trendre példaként felhozhaté a szegénység és
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tarsadalmi kirekesztés elméleti kereteinek finomitdsa, a humdan veszteség elméle-
te, a szocidlis biztonsdg és a jéléti dllam tipolégidinak kidolgozdsa; az empirikus
igazolds er6s6dését mutatja az egyre tobb empirikus és komparativ kutatdsi ered-
mény; a szisztematikus adatgyijtés és az adatok kutatdsi elemzésekben valé fel-
haszndldsinak harmadik trendjét pedig a nagy adatbazisok létrehozdsa — ECHP,
EU-SILC8 ¢és ESSPROS az unids szinten, Data Warehouse Labour Market and
Social Protection orszdgos szinten — szemlélteti. Mindez bizonyitja a szocidlpoli-
tika mint 6ndllé tudomdnydg er6s6dé tudomdnyos és empirikus jellegét.

Ujragondolt témak

Az el8addsom mdsodik részében a nyugdijak vizsgdlatdval szemléltetem annak
az elmale évtizedekbeli fejlédését, amit ,szocidlis biztonsdgi tanulmdnyoknak”
(,social security studies”) nevezhetnénk. Az elsd 1épéseket a hetvenes években
tettem meg a nyugdijtémdban, amikor a doktori disszertdciomat készitettem
(Berghman 1981). Ez nemcsak a késbbi kutatdsi tevékenységemet 6sztonzd
dltaldnos elméleti keretet biztositott szimomra, hanem tapasztalatot szereztem
a nyugdijrendszerek mikro- és makroszint(i elemzése terén is, és meggydézédhet-
tem e rendszerek két kinyilvdnitott céljarél: a minimdlis védelemrdl és a meg-
szerzett életszinvonal védelmérdl. Itt mellesleg szeretném emlékeztetni a belga
hallgatésdgot arra, hogy a belga nyugdijpolitika eredeti £ célja a nyugdijasok élet-
szinvonaldnak a biztositdsa volt. A bismarcki és beveridge-i modell konvergencidja
nyomdn csak a hetvenes években épitették be a rendszerbe mésodik f6 célként
a minimdlis jovedelemvédelmet. Az 1969-ben bevezetett Idések Garantilt Mini-
mumjovedelmi Rendszerén feliil a kovetkezd évtizedekben a nyugdijrendszeren
beliil is fokozott figyelmet forditottak a minimdlis jovedelemszint garantdldsdra.
Nem ellenzem a minimdlis jévedelem biztositdsinak céljét, de ugyanakkor tgy
gondolom, hogy nem kellene elfelejteni az eredeti célt, a megszerzett életszinvo-
nal garantildsdt. Ezt figyelembe véve sziikséges egy mésodik pillér, az alacsonyabb
nyugdijakat kapéknak is, mdskiilénben a nyugdijrendszer oda jut, hogy stlyosbi-
tani fogja a jévedelemegyenlétlenségeket.

A tilburgi beiktatdsi beszédemben azt javasoltam, hogy tdgitsuk ki a szocidlis
biztonsdg fogalmdt és eszkozeit. Azzal folytattam, hogy ,bdr egyértelmten az
jelentené a leginnovativabb viéltozast, ha szitudcids keretben értelmeznénk a szo-
cidlis biztonsdgot, az ilyen irdnyba tett elsd, szitkségszer(i és megvaldsithaté 1épés
a szocidlis biztonsdg szélesebb eszkdzegytittesének az elemzése” (Berghman 1986:
13). Ezt mi fogalmaztuk meg el8szor kutatdsi kérdésként. A kutatds sordn hdrom
1épés kiilonithetd el: az elméleti megalapozds, amelyet a makrostatisztikai fdzis

8 European Union Statistics on Income and Living Conditions (EU-SILC): a jévedelmekre és életkoriilmé-
nyekre vonatkozd kdzosségi statisztika (az Eurostat jovedelem- és életkoriilmény-vizsgdlata) (z ford.)
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kovet, végiil pedig a mikroszintl adminisztrativ adatok felhasznaldsdval folyta-
tott elemzés.

Kordbban mdr utaltam az elméleti lépésre. Ez egy olyan szocidlis biztonsdg
meghatdrozds kidolgozdsibdl 4ll, amely széles kort eszkdzegyiittest tartalmaz,
ugyanakkor jol operacionalizdlhaté is. Az ESSPROS-hoz hasonlé nemzetkd-
zi, komparativ kereteken kiviil az elméleti munka megprébalta felhaszndlni ,,a
jolét tirsadalmi megoszlisa® (Titmuss 1958) és a ,humdn veszteség elmélete”
(Klosse—Berghman 2000) 4ltal nyujtott inspirdcidt is. Az eredményként kapott
definicié szerint a szocidlis biztonsdgi rendszer a kollektiven elismert humdn vesz-
teség — a jovedelem és az egészség elvesztése — kezelését célzd sszes kollekti-
ven szervezett rendszer (Boos et al. 1991: 67). E definici6 alapjdn kialakitottunk
egy valtozdegylittest, ez alapjdn jott létre a Data Warehouse Labour Market and
Social Protection szocidlis védelemmel kapcsolatos része (Nijs 2004).

E szélesebb szocidlis biztonsdg definicié alkalmazdsinak mdsodik lépése an-
nak vizsgdlatdbdl dllt, hogy a létezd szocidlis biztonsdgi koltségvetés mennyire
megbizhaté és megalapozott. A tilburgi Tisser kutatécsoport Hollandidra nézve
megvizsgdlta ezeket. Miutdn az Eurostatnak elkiild6tt adatok alapjin 6sszeha-
sonlitottdk az 1988-as holland koltségvetésben taldlhaté 6sszes szocidlis bizton-
sdgra vonatkozé tételt, azt kellett megallapitaniuk, hogy a szocidlis biztonsigi
kiaddsok 15,4 szdzalékdt nem jelenteteék. Ebbél 6,7 szdzalék a szocidlis biztonsigi
koltségvetési tételek hibds nyilvdntartdsibdl kovetkezett, tovabbi 8,66 szdzalék
oka pedig az volt, hogy a holland statisztikai hivatal rossz szocidlis biztonsdg de-
finiciét haszndlt. Tehdt egy olyan, statisztikai szempontbdl nagyon megbizhaté
orszdgban, mint Hollandia is, azzal kellett szembesiilniink, hogy a jelentett ada-
tok 7,4 szdzaléka® megbizhatatlan, 8,66 szdzaléka pedig érvénytelen (Boos et al.
1993). Lehet, hogy azéta vdltozott a helyzet, de tovdbbra sem drt az dvatossdg,.

A harmadik és idében legutébbi 1épés mikrostatisztikai adatok elemzését
tartalmazza. Az elemzés a belga nyugdijrendszerrel foglalkozott, és a nyugdi-
jak eloszldsat vizsgalta. Most felvazolom azokat a kutatdsi 1épéseket, amelyeket
annak érdekében tettiink, hogy megbizhaté képet kapjunk az idések jovedelmi
helyzetérdl. Ennek sordn elsésorban a 2011-es nyugdijnyilvintartds adatain ala-
pulé decilismegoszldsokat fogok haszndlni.!® Minden 4dbra a sajit nyugdijkutaté
csoportunk dltal végzett szdmitdsokon alapul.!! A 2. 4bra mutatja a kiindulépon-
tunkat. A sotétebb oszlopok az egyéni elsé pilléres nyugdijak decilismegoszldsit
mutatjédk a nyugdijhivataltdl beszerezhetd adatok alapjin. Az eredmény helyte-
leniil jelzi a nyugdijasok nyugdijjovedelmét, nem is beszélve a hdztartdsi jove-

9 A szémitds alapja: 8sszehasonlitottuk a jelentett adatokat a kormanyksltségvetésben taldlhaté ada-
tokkal.

10" A nyugdijnyilvantartdst 1998-ban hozték létre, és az a belga els8 és mdsodik nyugdijpillérbél tel-
jesitett kifizetésekkel kapcsolatos 6sszes informdciét tartalmazza (vo. Palmans—Peeters—Berghman
20006).

1 Ennek tagjai: Hans Peeters, Nina Donvil, Line De Witte és Lise Cordeel. A kordbbi évekre vonatko-
26 elemzéseket ldsd Berghman et al. (2010) és Berghman—Peeters (2012).
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delmeikrdl, mivel csak azokat a brutté nyugdijakat veszi figyelembe, amelyek
az egymdstdl elkiiléniilé nyugdij-adminisztriciok egyikében nyilvdn vannak
tartva. Ennek kovetkeztében példdul egy vegyes munkakarriert bejart (kordbban
alkalmazottként és kozhivatalnokként is dolgozd) nyugdijast kétszer szdmolnak.
Ezenkiviil az eloszlds brutt6 adatokon alapul. Az eredmény meglehetdsen egyen-
18tlen eloszldst mutat, az alsé 3—4 decilisben nagyon alacsony nyugdijakkal, kii-
l6nosen a ndk korében.

Az élralunk elvégzett elsd kiigazitds sordn ugyanazokat az adatokat hasznil-
tuk, de nem szdmitottuk dupldn a vegyes munkakarrierrel rendelkez8ket, és fi-
gyelembe vettiik a kordbban nem beszdmitott elsd pilléres juttatdsokat (pl. a sza-
badsdg idejére toreént kifizetéseket). Az eredmény megint csak a 2. dbrdn ldthato,
a vildgosabb oszloprészek mutatjdk a kiilonbségeket.

2. 4bra: Atlagos elsé pilléres brutté nyugdijjovedelem janudrban dupla beszdmit4ssal
(sotétebb oszlop) és dtlagos elsd pilléres brutté nyugdijjsvedelem dupla beszdmitds
nélkiil, nemek és decilisek szerinti megoszldsban, Belgium 2011 (=93 064)
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A kovetkezd 1épésben figyelembe vettitk a masodik pilléres nyugdijakat és az
oOsszes id@set, azaz nem csak a nyugdijban részesiiléket (3. dbra). Az dbra azt mu-
tatja, hogy az als6 decilisekben a ndknek alig van sajét jovedelmiik. A mdsodik pil-
léres nyugdijak névelik a nyugdijjovedelmeket, bdr ez csak a felsébb decilisekben
jelentésebb. A mdsodik pilléres nyugdijak megkiilonboztetd hatdsa egy kettds
egyenlStlenség eredménye: az egyik a mdsodik pillér nyujtotta védelemhez vald
egyenlétlen hozzaférés, a mésik pedig a mdsodik pilléres nyugdijak mértékében
mutatkozd eltérés. Megjegyzendd, hogy ezt az eloszldst ugy kapjuk meg, ha a md-
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sodik pilléres nyugdij egyosszegli juttatdsait fiktiv évjdradékka alakitjuk dt. De
ha kozelebbrél szemiigyre vessziik, ez nincs dsszhangban a valésdggal. Az utébbi
idében az egydsszegl elldtdsokban részesiilékkel késziilt mélyinterjukbdl tudjuk,
hogy a mésodik pillérbdl szdrmazé egydsszegll juttatdsokat nem a havi rendel-
kezésre ll6 jovedelem kiegészitésére haszndljék, hanem egyszeriien dtirdnyitjdk
a juttatdsban részesiilk megtakaritdsi portfélidjaba, és csak kivételes kiaddsok
felmeriilése esetén, szitkséghelyzetben aktivéljdk dket (Berghman—Cordeel-Pee-
ters, megj. alatt).

3. dbra: Az elsd és médsodik pilléres nyugdijakat tartalmazd havi
dtlagos brutté jovedelem, nemek és decilisek szerinti megoszldsban,

65 éven felilliek, Belgium 2011 (z=100642)
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A 3. dbra az egyéni jovedelmeket mutatta. Sok nyugdijas azonban mdsokkal
lakik egy hdztartdsban. Ezért a jéléti poziciéjukat nem elsdsorban a személyes
nyugdijjovedelmiik hatdrozza meg, hanem a hdztartds nyugdijjovedelme. A nyug-
dijregiszter és az orszdgos nyilvdntartds adatait osszekdtve meg tudtuk hatdroz-
ni a hdztartdsok nyugdijjovedelmét. Ezen feliil a hdztartdsokban figyelembe kell
venni a méretgazdasdgossdgot is, ezért a brutté nyugdijjévedelmet dtszémitottuk
ekvivalens jovedelemre.!'? Az ennek eredményeként kapott eloszldst mutatja a 4.
dbra. Féleg a n6k helyzete javult: nemcsak a sajdt alacsony nyugdijukra tdmasz-
kodhatnak, hanem a partnereik nyugdijabdl is részesednek.

12 H4zaspdrok esetén a hdztartds dsszes nyugdijjévedelmét 2 helyett 1,5-del osztottuk, és az eredmény-
ként kapott osszeget tiintettiik fel mindkét hdzastdrsndl.
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4. 4bra: Az els6 és mdsodik pilléres nyugdijakat tartalmazé havi dtlagos
brutté ekvivalens hdztartdsi jovedelem, nemek és decilisek szerinti
megoszldsban, 65 éven feliiliek, Belgium 2011 (z=100642)
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Végiil, a brutté jévedelmek nem adnak pontos képet a hdztartdsok rendel-
kezésre all6 jovedelmérsl. A brutté jovedelembdl le kell vonni a tdrsadalombiz-
tositasi jarulékot és a személyi jovedelemadét. Ezért a 4. dbra bruttd osszegeit
dtszdmitottuk nettd jovedelemmé, az eredmény az 5. dbrdn lathatd.

A brutt6 helyetti netté jovedelem szdmitdsdnak kiilondsen a magas bruttd
kozhivatalnoki nyugdijak esetében vannak messzemend kovetkezményei. A 6.
dbra decilismegoszldsa ezért kiilonbozteti meg a hdrom nagy rendszert: az alkal-
mazottakét, az 6ndllé vallalkozdékét és a kozhivatalnokokét. Az 4dbrit ismét az
egyéni nyugdijosszegek alapjdn szerkesztettitk, most a 65-69 éves férfiak szere-
peltetésével. Mivel a magas kozhivatalnoki elsé pilléres nyugdijak teljes egészé-
ben addkételesek, a munkavéllalék és 6ndllé vallalkozék mdsodik pilléres nyug-
dija pedig nem, hasonlé nagysdgu lesz a kdzhivatalnokok és a magas kereset(i
munkavillal6k netté nyugdijjévedelme.
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Havi 4tlagos ekvivalens jovedelem

Havi atlagos elsé és masodik pilléres nyugdijjovedelem

5. dbra: Az elsé és mdsodik pilléres nyugdijakat tartalmazé havi 4tlagos
netté ekvivalens hdztartdsi jovedelem, nemek és decilisek szerinti
megoszldsban, 65 éven feliiliek, Belgium 2011 (z=100642)
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6. 4bra: A havi dtlagos els6 és mdsodik pilléres nyugdijjovedelem
az egyes nyugdijrendszerek és decilisek szerint, 6569 éves
férfi nyugdijasok, Belgium 2011 (z=10790)
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7. 4bra: Havi 4tlagos brutté elsé pilléres nyugdij egyediil (folyamatos vonalak)
és a mésodik pilléres nyugdijjal egyiitt (szaggatott vonalak) a teljes ekvivalens
ledolgozott évek szdma és a munkdban tsltott évek alact kapott havi dtlagbér

szerint, 65 év feletti kordbbi alkalmazottak, Belgium 2011 (»=43 879)
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Végiil a 7. dbra bepillantdst enged abba, hogy de facto milyen jelentdsége
van a munkakarrier hosszdnak, a jarulékkoteles kereset nagysdgdnak és a mun-
kaviéllalék nyugdijrendszerébe beépitett szolidaritdsi elemeknek. Az dbra az em-
berek havi dtlagos nyugdijit dbrdzolja kiilonb6z8 hosszisigi munkakarrier és
a munkakarrier alatti kiilonb6z8 nagysigu dtlagbér alapjdn. Az elsé meglepd
dolog, hogy a ledolgozott munkaévek szerepe a valésidgban meglehetdsen lényeg-
telennek tlinik az elsd pilléres nyugdijak meghatdrozdsiban, azaz a 21-25 évet
dolgozé és a medidn alkalmazott bérével megegyezd dtlagbérhez juté emberek
nagyjabdl ugyanannyi nyugdijat kapnak, mint a hasonlé bért keresd, 41-45 évig
dolgozdk.! Ez a hatds azon évek szdmdval magyardzhatd, amennyit a nyugdij-
ba vonulds eldtti utolsé bér szintjén vesznek figyelembe. Az dbra tovdbbd azt is
megmutatja, hogy 4tlagosan a bérszintnek is csekély jelentésége van. Igy ha ssze-
hasonlitjuk a 41-45 évet medidn bérrel dolgozdkat a havi bér 75-85 szdzalékit
kapokkal, csak 250 eurd lesz a kiilonbség. A bérszintnek a késébbi nyugdijakra
gyakorolt csekély hatdsa f8leg azzal magyardzhat6, hogy létezik egy bérplafon,
ami f6lote tovdbbra is fizetni kell a jarulékot, de az e folotti rész mar nem kelet-

13 Ugyanez lesz a kévetkeztetés, ha a magas keresetd 26-30, illetve 41-45 évig dolgozdkat hasonlitjuk
ossze. Alacsony bériiek esetében nem végezhetd ilyen 8sszehasonlitds, aminek az az oka, hogy elégtelen

4.0

szdmu alacsony bér(i dolgozé rendelkezik sok munkdban letsltott évvel.
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keztet nyugdijjogositvanyt. Mindent egybevetve tehdt az alkalmazottak nyugdi-
ja szempontjdbdl nagyon fontosak a szolidaritdsi mechanizmusok. A szaggatott
vonalak osszehasonlitdsa nyomdn ldthatjuk, hogy a mdsodik pilléres nyugdijak
beszdmitdsa némileg méddositja az emlitett szolidaritdsi mechanizmusokat, de 4t
lagosan csak nagyon kis mértékben.

Osszességében tehit az elmile évtizedek kutatdsai javitortak a szocidlis biz-
tonsdg 4tlithatdsdgdt. A jobban kidolgozott fogalmi keret dontd szerepet jdtszott
abban, hogy dtfogébb, koherensebb és a gyakorlati politika szempontjdbdl rele-
vansabb képet kaptunk réla. Mindez fokozatosan megbizhatébb és érvényesebb
statisztikai eszkzokhoz is vezetett. Belgiumban az olyan kezdeményezések, mint
a nyugdijpolitika 20202040 projekt szakértd bizottsdga 4ltal javasolt Sigedis'4
és Nyugdijkutaté Koézpont létrehozdsa igéretes példik minderre. Idékozben
a gazdag adminisztrativ adatok intenziv hasznositdsa is elkezdédott. Ezeknek
az adatoknak a szisztematikus elemzése végre érvényes képet rajzol a tdrsadalmi
valdsdgrol és eszkozt szolgdltat a politikai dontések intenziv elémunkélataihoz.
Meglétjuk, hogy Belgium mennyire van tisztdban azzal, hogy sziikségesek szd-
madra ezek az eszkdzok. Erre némi fényt derithet a Benelux orszdgok politikai
tradici6inak és a szakpolitikai dontések e tradicidkon beliili szerepének az 6ssze-
hasonlitdsa.

A Benelux orszdgok

1997-ben a tilburgi kollégank, Wil Arts volt az egyik vezetd holland szocioldgi-
ai foly6irat, a Mens en Maatschappij f6szerkesztdje. Az a nagyszerd otlete tdmadt,
hogy megkéri a kollégdit Hollandidbdl és Flandridbél, irjanak szerkesztSségi elszét
a folydirat az évi szdmaihoz. A téma: Hollandia és Belgium (vagy Flandria, ha ez
relevinsabb) dsszehasonlitdsa a szakteriiletiikon. Engem a jéléti dllam témakérben
kért fel az osszehasonlitdsra. A munka elvégzése sordn hdrom kévetkeztetésre ju-
tottam (Berghman 1997c¢). El8sz6r: bdr — ahogy a mondds tartja — a két orszdgot
az azonos nyelv valasztja ketté, eltérd elképzeléseik vannak arrél, amit az angolban
joléti dllamnak neveznek. A hollandok a ,,verzorgingsstaat” (,gondoskodé 4llam”)
kifejezést hasznaljak a széles kor(i juttatdsi rendszerek és szolgaltatdsok megjel5lé-
sére; a flamandok ezzel szemben a , welvaartsstaat” megjelolést hasznaljak, ami a
joléti dllam kozvetlen megfelelSjének tdnik, de sokkal sziikebb a jelentése, csak
a jovedelemp6tlé rendszereket értik rajta. A médsodik kovetkeztetés az volt, hogy
bar 4ltaldban mindkét orszdgot ugyanabba a kontinentélis, konzervativ jéléti dllam
tipusba soroljdk, a valésigban ez tobbé-kevésbé 4ll Belgiumra/Flandridra, Hollan-
didra viszont kevésbé. Hollandia valéjaban a hatvanas évek 6ta elmozdult a konti-
nentélis bismarcki modelltdl az angolszdsz beveridge-i tipus irdnydba. A harmadik

14 Sigedis (Sociale Individuele Gegevens — Données Individuelles Sociales): belga intézet, amely a szo-
cidlis biztonsdggal és kiilondsen a nyugdijrendszerekkel kapcsolatos adatokat gyfijti és kezeli.
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kovetkeztetés a politikai folyamat kiilonbozd fézisaira vonatkozott. Kiilonbséget
tehetiink egyrészt a politika el6készitésének, értékelésének és visszacsatoldsinak ob-
jektiv szakaszai, masrészt az érték- és érdekvezérelt politikavalasztdsok, azaz a policy
és a politics kozote. Ekkor kideriil, hogy Hollandia kedveli a policyr és tart a politics-
t6l, mig a belgdk szeretik a politics-t és f6loslegesnek, ha nem kényelmetlennek ér-
zik a policyt. Most az a kérdés, hogy még mindig érvényes-e ez a megkiilonboztetés,
és hova sorolhat6 a Luxemburgi Nagyhercegség. Hadd adjak a szocidlis biztonsdgra
és a felsGoktatdsi politikdra vonatkozéan — tovdbbi kutatdsokat igényld — el6zetes
vélaszt ezekre a kérdésekre.

Ami a j6léti dllamot és a szocidlis biztonsdgot illeti, véltozik a Hollandia és
Belgium kozotti kiilonbség. Megmaradt a terminolégiai eltérés, de a flamandok
ma inkdbb tudatidban vannak annak, hogy a tdrsadalmi befogaddshoz és a széle-
sebb értelemben felfogott szocidlpolitikdhoz sziikségszertien a javak és szolgalta-
tdsok tigabb korét kell figyelembe venni (Cantillon—Vandenbroucke 2014). Ugy
tlinik, hogy Luxemburg a belga példit koveti (Fusco—van Kerm 2013, Marli-
er et al. 2014). A jéléti dllam tipolégidkban elfoglalt helyét tekintve Hollandia
a szocidldemokrata, skandindv tipus felé kozeledik. Azt mondhatjuk, hogy méra
Hollandia lett a legdélebbi északi jéléti dllam (Halman—Sieben 2011). A flaman-
dok a beilleszkedési és aktivdld politikdjukkal az északi modell felé mozognak,
mikozben a délbelga kozosség tovabbra is a kompenzatérikus juttatdsi rendszerek
kontinentélis tradici6jéra eskiiszik. Ebben az osszefliggésben Luxemburg sze-
rintem nemcsak Németalfold, hanem egyuttal Belgium kozepén helyezhetd el.
Végiil, ami a politikai aspektust illeti, Hollandia még mindig a policyt szereti, és
tart a politics-t6l. Ez vezette 8ket arra, hogy az elsék kozott vegyék dt a skandindv
ihletettségli aktiv munkaer-piaci politikdt és tdimogassdk a flexicurityt'> (Debels
2008b, Muffels 2008). Ezzel egy idében a kéltségvetési kiaddsok csokkentésével,
a szocidlis védelem részbeni privatizdldsdval, az elldtdsi felel6sség 6nkormdnyzat-
okra terhelésével az angolszdsz modell felé valé elmozdulds jelei is megfigyelhe-
t6ek.16 Es bar messze haté politikai (policy) viltozdsokrél van szé, tovabbra is
objektiv, nyilvinvalé és szitkségszer(i dontésekként télaljik Sket. Belgium sokkal
statikusabb a kormdnyzati gyakorlata tekintetében. Az alkotmdnymddositasok
fontos véltozdsokat hoztak a feladatkdrok dtrendezésével, de ezzel egyiitt is sokkal
stabilabb a kormédnyzat alapvetd mikodésmédja.

Hasonlé mintdt ldthatunk a fels6oktatdsi politika teriiletén. Az elmale hi-
rom évtizedben a holland oktatdspolitika irdnyit6i hosszabb tévi programokat
dolgoztak ki, de értékeld bizottsigokkal intenziven ellendrzik az oktatdsi és
a kutatdsi fejleményeket is. Ezek a bizottsdgok megvizsgiljak és értékelik a prog-
ramok mindségét, hatékonysdgdr és hatdsossdgit, valamint az alkalmazhatésdgat.
Flandria némi késéssel a holland modellt mdsolja. Szerencsére bizonyos idébe

15 Flexicurity = flexible security (rugalmas biztonsdg, a munkaerd rugalmassdgdnak és szocilis bizton-
sdgdnak egyidejli megvaldsitdsa). (« ford.)

16 V5. a Holland T4rsadalmi-Kulturdlis Tervhivatal (Dutch Socio-Cultural Planning Bureau — SCP)
kiadvdnyai.

esély 2014/6 117



NEMZETKOZI KITEKINTES

telik a kezdeményezések dtvétele, ami nagyobb politikai stabilitdst és fokozatos
fejlddést biztosit; ugyanakkor azonban Flandria sajnos nem vizsgélja meg sziszte-
matikusan a holland kezdeményezések negativumait, és sokszor dtveszi a holland
programok mdsodrend( hibdit. Luxemburg a belgiumi francidul beszél8 kozos-
séggel majdnem egy id6ben az eurépai partnereinél keresi a mintdkat, és ugy
tlnik, hogy a sajit fejlédési sebességével Flandridt mdsolja. A mdsolds alapos,
példdul nem veszik 4t a mdr bebizonyosodott diszfunkcidkat.

Hollandidban kiterjedt kutatdsokkal és tandcsadé testiiletekkel készitik eld
a politika véltozdsait, és az 6rokkévalésdgnak szdnjék 8ket. De az ,6rokkévalé-
sdg” minden esetben csak négy-ot évig tart. Flandridban és Luxemburgban a po-
litika (policy) viltozdsai tovabb tartanak, és jobban épitenck a fokozatossdgra. Azt
hiszem, ennek az az oka, hogy a lakossdguk kevésbé raciondlis és alkalmazkodd,
mint Hollandidban, és a bismarcki szocidlis partnerek jelenléte nem teszi lehe-
t8vé a gyors politikavaltdsokat. Az elmondottakat figyelembe véve nem lepheti
meg onoket, hogy abban a szerencsében volt részem, hogy a pélyafutdsom alatt
hdromszor éltem meg ugyanazt a politikavéltdst: elész6r Hollandidban, késébb
Leuvenben ismét, és ebben a pillanatban ugyanazt tapasztalom Luxemburgban.

1997-ben a Mens en Maatschappijban azt tandcsoltam, hogy Hollandia va-
lamennyire értékorientdltabb lehetne a politika dontéshozatali folyamataiban,
Belgiumnak pedig valamelyest tobb elékészitésre és értékelésre lenne sziiksége.
Belgium esetében tovabbra is érvényes ez a kovetkeztetés, és igy gondolom, hogy
a Nagyhercegségnek is haszndra vélna ez a tandcs. Nem hiszem, hogy Belgium
vigyédna egy olyan Kormdnypolitikai Tudomanyos Tandcsra!’, amilyen Hollan-
didban van, de tidvos lenne a dontések alaposabb eldkészitése. Ehhez hasonldan
a Nagyhercegség is haszndt vehetné, ha a CEEPS-t8l gyakrabban rendelne kuta-
tdsokat, azokat jobban megszivlelné és szisztematikusabban haszndlna.

(...)

Forditotta Nyilas Mihdly

17 Hollandul ,Wetenschappelijke Raad voor het Regeringsbeleid” (WRR)
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RIPORTKONYV A POKOLHEGYI
CIGANYSAGROL

Széle Laszlo: Pokolhegy. Budapest: Noran Libro, 2014, 270 o.

»Pokolhegyen mindig a szegények, a kirekesztettek lakrak,
életkoriilményeiket tekintve aligha tiilzé a szd: pokol.”
(Szale 2014: 25)

Szdle Liszlé a t6le megszokott éles-
SZ AH; |_ ASZLU latdssal és izgalmas stilussal vetette
papirra a Pokolhegy cimi riportkéte-
tét, mely szdmos tekintetben eltér az
elmult 6tven évben napvildgot ldtott,
a cigdnysdg helyzetét taglalé szociog-
rafidked], riportkdtetektsl. Mindenek-
eléte kiemelendd a szerzd személyes
hangvétele, neki a feltirni, bemutat-
ni kivant Pokolhegy nem csupdn egy
vizsgilandé ,terepet” jelentett, hanem
sziil6falujdnak a részét, gyerekkordnak
kivdncsisdggal és félelmekkel 6vezett
titokzatos vildgdt:

»Pokolhegy nemishely, inkdbb
fogalom. Nekem legaldbbis
maga volt az egzotikum, noha
nem jellemzik ritka novény-
és allatfajok, nincsenek benne
kodlé hegyek, fiirge patakok,
titkos osvények. Jdrhatatlan
utak azonban itt-ott vannak
benne. Egész gyerekkoromat
Rackevén toltdttem, 4m csak
nyolcadikos koromban [éptem
elészo6r Pokolhegy foldjére.”
(Szdle 2014: 35)
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A kétet személyes hangnemét tovdbb erdsiti, hogy a kdnyv hasdbjain megsz4-
laltatta a szomszédjdt, ségordt, régi labdarugétdrsdc a rdckevei csapatbdl, hajdani
osztélytdrsit, vagy az olyan kiszdldsok, mint példdul amikor egyik pokolhegyi
interjialanya a beszélgetés kozben megjegyezte, hogy egykor a rokondt tanitotta
a lovari nyelvre.

A szerz8 2009-ben napvildgot ldtott Kirrdk cimi riportkdtetében! — mely-
ben tizendt komoly sikereket elért cigdny szdrmazdsu személlyel készitett inter-
jar — mér kifejtette az Gn. ciganysiggal kapcsolatos nézeteit: , En nem szeretem
a ciganyokat. (...) Nem vagyok cigianybardt. Magyarbardt vagyok, a magyarsigba a
cigdnysdgot is beleértve” (Széle 2009: 12). Hasonlé felfogdssal egyediil Bardny Zol-
tannak a kelet-eurdpai cigdnysdg helyzetét torténetiségében bemutatd, hidnypét-
16 konyvében taldlkozhattunk.? Szdle Laszlét a Pokolhegy cimet visel8 kotetében
a fentebb idézett megfontoldsok 6sztondzték az irdsra, szemléletét ezen irdsiban
is kovetkezetesen képviselte, tovdbbgondolta azt, a riportok készitése kozben fel-
szinre juttatta:

»A ciginy—magyar egyiittélés kulcsa annak megértése, elfogaddsa, hogy
mindenki igazsidga megérdemli a végiggondoldst, a komolyan vételt. (...)
Amig egy tdrsadalomban csak kizdrélagos igazsdgok vannak, s ezek egy-
mdst kizdrélagos hazugsignak bélyegzik meg, s amig vannak egyfeldl
a »széplelkii« jogvéddk, mdsfeldl a »fajgylsldke, sosem lesz méd drnyale
parbeszédre, kozds jobbitd cselekvésre. Mert nincs dtjards. Nincs dthallds.

Nincs meghallds.” (uo.: 9-10)

A szerz§ riportkétetben az ,igazsdgok” sokasdgdnak a megjelenitésére torek-
szik, olykor-olykor szembesiti is 6ket egymadssal. Nemcsak a pokolhegyi cigdny
lakosokat, vagy a rickevei nem cigdnyoknak a véleményét, elbeszéléseit rogziti.
Tarsadalmi helyzettdl, etnikai hovatartozdstdl, iskolai végzettségtdl fiiggetleniil
kereste fel a kotetben megszélalokat. Az interjualanyoknak feltett kérdésekben,
aprobb megjegyzéseiben is az drnyaltsdgra torekedett, a vélemények kozelitésére.

A riportkdtet nagy erénye maga a témavalasztdsa, fontosak az olyan vizsgélatok
vagy szociogréfiai irdsok, melyek egy tobb évtizeddel kordbban ismertetett, sok-
szor az érdeklédés homlokterébdl kiesett telepiilés térsadalmi problémdit veszik
Gjra szemiigyre. Lithatéva teszik, hogy tobb évtized elteltével milyen fejlemények
bontakoztak ki, az akkori problémdk a sokszorosukra néttek. Pokolhegyrél és ot-
tani iskoldrdl a szocialista korszakban szdmos tanulmdny, konyvrészlet sziiletett,
melynek hdtterében az dllt, hogy az elsé cigdnyosztdlyok egyikét ott hoztdk létre.
A kotetnek egy terjedelmesebb fejezete komoly adalékokkal szolgdl az akkori ci-
gdnyosztalyokrdl az egykori taniték viszonylag részletes visszaemlékezései révén.

! Széle Laszlé: Kitirdk. Interjd tizendt cigdny értelmiségivel. Budapest: Kornétds Kiadé, 2009.
2 Bdrdny Zoltdn: A kelet-eurdpai ciginysdg. Rendszervéltds, marginalitds és nemzetiségi politika. Buda-
pest: Athenacum 2000 Kiadé, 2003.

124 esély 2014/6



Hajniczky Tamids: Riportkényv a pokolhegyi cigdnysdgrol

Szale Ldszl6 kotetébdl viszonylag mélyrehaté betekintést nyerhetiink arrdl,
hogy a pokolhegyi cigdnysdg miken ment keresztiil az elmult évtizedekben, ezen
tilmenden a jelenlegi tarthatatlan helyzetiikrdl, mindennapjaik megolddst siir-
geté nehézségeirdl. A pokolhegyi cigdnysdg egy részének lestjté lakdskoriilmé-
nyeirdl, befejezetlen vagy leromlott dllagt hdzakrél, télviz idején jdrhatatlan,
szdrazabb idében elviselhetetleniil poros utcdkrdl. A t6bb évtizednyi nélkiilozés,
a rossz lakdskortilmények, valamint a munkavédelmi el8irdsokat hirbél sem is-
merd vegyszercsomagoléban eltoltott évek emberi szervezetet kikezdd hatdsarél:

,Ttidéasztmdm van, szivbajom és gerincsérvem. Lassan husz éve, hogy le-
szdzalékoltak, rokkantnyugdijas vagyok. (...) Azéta csak gydégyszerekkel
tudok csak dgy-ahogy létezni.” (uo.: 85)

Gyogyszerekkel, amik sokszor elérhetetlen délibdbként lebegnek a beteg, nél-
kiil6z8, raszorulé emberek el6tt.

A riportkétet betekintést enged a mindennapi betevéére valé 6rokos kiizdelem
vildgéba is. Pokolhegyen sokan bongészésbdl, napszambdl, hdzalasbél, valamint
alkalmi munkdkbél kényszeriilnek megélni, mivel a munkaerépiac hallani sem
akar roluk:

»A telefonban elmondtam a végzettségem, azt mondjik, jojjek, sziikségiik
van rdm, mdr holnap kezdhetek. Bementem, rdm néztek, s azt mondtdk,
sajnos, id6kozben mdr betoltotték az 4lldst. Maga f6l sem tudja fogni, mi-
lyen érzés ez. Régen biintették azt, ha valaki nem dolgozott. Ma azt biin-
tetik, aki dolgozni akar.” (uo.: 65)

Sokan részben vagy teljesen kiilonb6z6 segélyekbdl, potlékokbol, kézmunkd-
bol, valamint az egyre csak gyarapodé uzsordbdl tengetik az életiiket. Tovdbba
széba keriil a kézmunka, valamint a segélyek komoly visszdssdgokat, kovetke-
zetlenséget is magdban foglalé rendszere. Az imént emlitetteket a pokolhegyi
cigdnysdgnak az eléitéletek kereszttiizében kell megélniiik, amivel médr gyermek-
ként szembesiilnek, és attdl kezdédben az élet szdmos teriiletén.

Osszességében nézve Szile Laszlé Pokolhegy cimii riportkotete kimondottan
érdekes olvasmdny, mely betekintést enged a pokolhegyi cigdnysdg multjdba és
jelenébe. Ehhez a kotet személyes hangvétele és a ,szokdsostdl” eltérd szemlé-
letmédja is nagyban hozzdjarul. A szerzé inditékaival, az an. ,cigdnykérdéssel”
kapcsolatos véleményével egyet lehet érteni, vagy lehet céfolni azt, de az ember-
sége megkérddjelezhetetlen.
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,CSAK A FAJ]DALOMTOL
NEM VED MEG SEMMI...”!

Borbély Szilard: Nincstelenek. Mar elment
a Mesijas? Budapest: Kalligram, 2013, 324 o.

BORBELY SZILARD
Nincstelenek

Miar elment o Mesijis?

1 A cim idézet innen: Borbély 2013: 107.
2 Idézet a belsé boritérdl.

A nemrégiben tragikus hirtelenséggel
elhuny nagyszer(i ir6, Borbély Szildrd
utolsd regényében egy hetvenes évek-
beli, Szabolcs megye keleti csiicské-
ben 1év8 kis falu vildgdt mutatja be
egy szegény, hdromgyermekes csaldd
életén keresztiil, amit a kozépsd gye-
rek, a ,Fit” mesél el. Sem a telepiilés,
sem pedig a narrdtor nincs nevesitve
a kényvben, ami ezdltal mintegy 4lta-
lanositja a reménytelenséget és annak
velejardit: a mi tulajdonképpen bér-
kirél szélhatna, birhol torténhetne.
A szerz§ sajit bevalldsa alapjdn a md
Séletrajzi alapi, tehdt korldtozott fik-
cid”?

A szerzd egyszerlien fogalmazott,
gyakran témondatos szerkezeteken
keresztiil alakitja ki rendkiviil natura-
lista, sotét és konyortelen képi vildgat:
a gyakori kdromkoddsok, a kendd-
zetlen szexudlis jelenetek, a mocsok,
a bliz, az emberi és allati fekdlia, a
dogtetemek és az azokon lakmdrozé
férgek latvanya mdr a ma elsé soraitél
kezdve éreztetik a késébb egyre job-
ban kibontakozé hangulatot: itt min-
den rothad, kiviil-beliil, erkélcsileg és
fizikailag egyardnt. Intim szféra egyal-
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taldn nincs a regény vildgaban: a szexre valé utaldsok, a testi sziikségletek kifeje-
z6dései mind-mind a koz8sség eldte zajlanak, gyakran izléstelen viceek tdrgyai-
vd vilva. Az ember itt a testét sem birtokolhatja teljes mértékben: a gyerekeket
a felndteek fogdossdk, a férfiak benyulkdlnak az asszonyok szoknydja ald, és sajdt
nemi szerviikre tesznek utaldsokat. Mindez arra szolgdl, hogy a lehetd legkisebb
kiilonbséget is elmossa az emberek kozott: itt senki sem individuum, vagy kiilénb
a mdsikndl, itt mindenki egyforma, hiszen mindenki teste ugyantgy miikodik.

Borbély regényében nincs hagyomdnyos értelemben vett torténetmesélés,
cselekmény vagy fejlédés, mint ahogy pontos kronolégidt sem taldlhatunk. Az
iddszerkezet statikus, nem elérehaladé, s6t néhol inkdbb korkoros: a szerzd visz-
sza-visszatéré motivumokkal, mar elmondott térténetekkel, a regény végén pedig
nagyobb ugrdsokkal idéz fel és illeszt 6ssze egymdstdl gyakran fiiggetlen emlék-
képeket. E mozaikos, apré torténettoredékek fel-felvillantdsinak sorozatdn ke-
resztiil 4ll végiil ossze dlloképszer(i egésszé, torténelmi lenyomattd egy korabeli,
kiilvildgtdl elzdrt falu tdrsadalomszerkezete.

A falu lakéi gazddlkodé parasztok, ami egyfajta pejorativ kategériaként jelenik
meg a narrdtor elbeszélésében, hiszen § és a csalddja nem tartoznak a parasztok
kozé, és tgyis el fognak koltozni a falubdl. Féleg az anya megszdlaldsaiban érhetd
tetten a mi és az 6k folytonos elvédlasztdsa és szembedllitdsa: 6k zsugoriak és szd-
miték, mi nem; ék mocskosak, mi tisztdk; dk szolgdk, mi szabadok vagyunk. Az
elbeszéld és csalddja tehdr kiviilallék a telepiilésen: az anya részérdl rutén, az apa
részérdl pedig romdn szdrmazdsa ,bekeriiltek”, de az apa feltehetéen félig zsid6
szdrmazdsu is, hiszen azt beszélik réla, hogy balkézrdl sziiletett, igy a sajdt csaldd-
jdban is idegen, akit a m végén ki is tagadnak a testvérei.

A falu lakéi szimdra egyébként is fontos a szdrmazds: ezt egymdsrdl és a tobbi-
ekrél is szimon tartjak. A csalddi emlékezetet a gyerekeken, vagy ahogy 6k mond-
jék, pulydkon keresztiil 6rokitik tovabb, régi torténeteket mesélnek az 8sokrdl,
az eredeti hazdrdl, hogy el ne felejt6djon, ki honnan jott. A telepiilés tarsadalmi
hierarchidjdnak legtetején a magyar parasztok, legaljdn pedig a cigdnyok dllnak,
akik kiilon telepen, a Cigédnysoron élnek a faluban, hiszen ,a magyarok széba se
dllnak a ciganyokkal” (Borbély 2013: 38). Lényegében csak a regény alcimében is
megjelend, Mesijasnak cstfolt, bolondnak tartott, de jélelk(i cigdnyon keresztiil
érintkeznek a falu lakdival, aki a parasztok budijait takaritja, és néhdny hdz ko-
riili munkdt is elvégez némi fizetség reményében. Mesijdst mindenki lenézi: or-
ditanak és lekezelen bdnnak vele, kigunyoljak, lekopik, a férfiak, a nék, de még
a gyerekek is. Pedig Mesijds ismeri az illemet, és tudja hol a helye, ,,a kalapjdt leve-
szi, ha magyarral beszél”. Hiszen ,magyarokkal csak hajadonfétt beszélbet a cigdny.
A pulydval is” (uo.: 47). Ezen kiviil a cigdnyok lényegében csak a babonds félelmek-
ben jelennek meg, amivel a falusiak a gyerekeket riogatjdk (a cigdnyok ,ellopjik
a pulydkat, hogy megegyék ket” (uo.: 36), és a kutydk nevében, hiszen azok koziil
mindegyiket Cigdnynak hivjédk a faluban, ezzel is utalva arra, hogy milyen kevésre
tartjdk az elutasitott népcsoportot.
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A zsid6k a cigdnyokkal szemben mdr nem is részei a falu hierarchidjénak:
rossz szemmel méregetett, elkeriilt idegenek, teljesen kiviildllok, megtiirtek, de
nem befogadottak, egyszertien ,mdsok”. A zsid6 szitoksz4, kimondhatatlan titok,
sulyos szégyellnivald, félelmetes drny, akirdl csak suttogva beszélnek, és sosem
latjak. Ez csak a II. vilighdbort idején volt mdsképp, amikor nyiltan gy6toreék és
megaldztak Sket: a hdzak ajtajit ,diszndszarral kenték issze”, ,,a meszelt falra azt
irtdk, hogy zsidd diszndk” (vo.: 192), a tulajdonukban 1év4 boltbdl elvitték, amire
kedviik szottyant, a kocsmdban ingyen ittak.

A falu lakéi kozt a regény jelenidejében mar csak egy zsidé él, de az § szdr-
mazdsdrol sem beszél senki. Ifj. Mézes Jozsef csalddjdt a hdbord utolsé évének
mdjusdban deportdltdk, de sziilei, felesége és gyermekei koziil csak 6 tért vissza
a faluba, azon emberek kozé, akik az dhitott ,,zsidéarany” megszerzéséért barmire
képesek voltak: otthondt és boltjdt kifosztottik. A szekrénybél a ruha, a polerdl
az dru Ggy tlint el, mint a szivekbdl a konyoriilet: nyomtalanul, mar keresni sem
érdemes, felelds pedig tgysincs.

Orskké tarté kiizdelem még a faluban az egykori zsellérek és kulikok szem-
benélldsa is, ami a jelenre ugyanigy kihat, ezzel is azt bizonyitva, hogy a vélt vagy
val6s sérelmeket a falu népe nem felejti: a narrdtor kuldkleszdrmazottnak tartott
apja ezért nem kap munkdt a téeszben, pedig szakmdja is van. Végiil a gyls-
let addig fajul, hogy bujkdlni is kénytelen lesz, mert megfenyegetik: ha beteszi
a labdt a faluba, megolik.

A regény a falusi nemi, csalddi szerepekrél is metszen pontos, torokszorité képet
fest. A férfias férfi mocskos, biidos, iszik és bagézik. Aki nem ilyen, az ,strici”.
A férfi feladata az dllatok ledlése és a verés is: hol az asszonyt, hol a pulydt veri
vélogatott médokon és eszkozokkel, hisz ,,vigy lesz beléle ember” (vo.: 211).

A férfi nem undorodik semmitél, h8zong, verekszik, erészakos. Az asszonyok
pedig nem félnek semmitdl sem, ,csak a férfiaktol, akik részegen mennek haza”
(uo.: 29). Epp ezért, sajit nyomorusigukat és kildtdstalansdgukart azon tltik ki,
aki még ndluk is gyengébb: a gyereken. A pulydt tehdt 8k is verik, de ez a verés
inkdbb csak a hisztéria kitorése. Nem fdj igazdn, és nincs benne rendszer. Hiszen
»az anydk keze akkor is simogat, amikor iit. Az apdké akkor is biintet, amikor simo-
gat” (uo.: 222). A m{ elbeszéldje e kiméletlen csalddi viszonyok eldl a primszdmok
és egydltaldn, a szdmolds vildgdban keres menedéket, és menet kozben vagy el-
alvds el6tt gyakran ezzel nyugtatja magdt, kiilonosen akkor, ha olyasmi torténik
vele, amit nem ért, vagy nem tud feldolgozni.

A gyereknél pedig mar csak egy megaldzhat6bb és védtelenebb lény van a vild-
gon: az dllat, amelyet viszont mindenki bant. Utik-rigjik a kutydt és a macskit,
a kisebb dllatokat pedig eltapossik, megfojtjdk vagy falhoz verik. Ez a minden
szinten jelen 1év§ erdszak a fojtogatd tehetetlenség megnyilvdnuldsa. Ugyanakkor
a testi-lelki szegénység kifejez8dése is: a gyakran minden erkolesi beldtdst nélkii-
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1626 emberek sajndlat nélkiil 6lik az dllatokat, benniik sokszor nem ldtnak mdst,
mint Gjabb éhes szdjat, amit be kell tdmni, de nincs mibdl.

A mi végén ebbdl a sivdr, megnyomoritott és kegyetlen vildgbdl koltozik, me-
nekiil el a regény meséldje a csalddjival, miutin mdr mindent elveszitettek: az
apa a falubeli helyét, a csaldd az évek 6ta mdshol él6 apdt, az anya a jozan eszét,
a gyerekek az dlmaikat és mindannyian a Kicsit, a legkisebb gyermeket. Am itt
feloldozds még sincs: a ,megszokott igénytelenség” helyett a ,megszokhatatlan
ideiglenesség” jut a csalddnak osztalyrésziil. Olyan szabadsdg ez, amelynek nem
ismerik a hatdrait. A tizenhdrom évnyi szegénységben ¢és kesertliségben toltote id6t
pedig mar nem adhatja vissza nekik semmi.
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ABSTRACT

J6zsef Lennert — Andrds Dondt Kovics — Jené Farkas
— Ferenc Bédi: Spatial aspects of segregation in the towns of the
Southern Hungarian Plain

This paper examines the spatial concentration processes of the underclass in the
towns of the Southern Hungarian Plain. For a comparative analysis, the authors
used the Integrated Urban Development Strategies of 27 towns of the region.
The comparable methodology and the relatively concurrent preparation of these
strategic documents make them suitable for the analysis. The results suggest that
according to their location, three types of segregated areas can be distinguished:
inner-city segregation, segregation at the edge of towns and segregation outside
the continuously built-up areas. There are only three examples of inner-city segre-
gation in the research area, while most of the segregated areas can be found at the
edge of the city. In the absence of sufficient statistical data, it is difficult to explore
the segregation outside the continuously built-up areas, yet many settlements are
aware of the negative social processes taking place in the area. The present-day
segregated areas either have been developed directly from the former roma ghetto,
or in the direct vicinity of an earlier demolished roma ghetto or form other low
class residential areas (reduced value dwellings, worker class dwellings, ONCsA
-houses). With an ongoing social succession, these areas can become ethnic ghet-
tos even without original roma population. The low class people moving outside
the continuously built-up areas are the most vulnerable. They lack the necessary
agricultural knowledge, lost their former social connections and their access to
social services became more difficult.

Veronika Domokos — Attila Kocsis — Nandor Németh: The function
of the “Mobile Playgrounds” in the chance for children programs
in the subregions

The “chance for children programs” which aim at reducing the poverty of chil-

dren living in subregions, and improving their chance for a better quality of life

are realized with the help of EU funds in those most disadvantaged areas which
have to be developed by complex programs. The Hungarian Maltese Charity

Service is a major participant in the program, and provides professional assist-

ance to the “chance for children programs” in the subregions which are under

its responsibility. The study delineates the function of the “Mobile Playgrounds”
founded by the Hungarian Maltese Charity Service in order to support the above
mentioned complex programs. The study is based on the last three years’ experi-
ences. The paper also offers an insight into their complex assistant-supporting
activity, which achieve not only the affected children and adults living in these
disadvantaged subregions, but the local institutions and decision-makers as well.
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1. A bekiildétt és a lap jellegének megfeleld irdsokat szakértdk bevondsdval a Szer-
keszt8bizottsdg birdlja el. A kozlésre benyujtott tanulmdny még nem publikdle és mds
folydiratndl elbirdlds alatt nem [évd, eredeti irdsmd lehet.

2. A folyéiratban megjelent cikkek szerzdi joga a Kiadét illeti, beleértve az interneten
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lébjegyzetek ne legyenek. A libjegyzeteket lapalji jegyzetként kezeljiik. Az irodalmi hivat-
koz4sok a fészdvegben szerepeljenek a kdvetkezd formdban:

— ha a hivatkozott mi szerzdje szerepel a szovegben, a név utdn zdréjelben legyen
a hivatkozott mli megjelenésének éve és sziikség esetén a hivatkozott oldalszdm(ok), pl.:
Piroska (1999: 15-16);

— egyéb esetekben (idézet stb.) zdréjelben szerepeljen a szerzé(k) neve, a megjelenés
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6. A szovegben szerepld tdbldzatokat szdmozva, cimmel elldtva kérjitk. A tdbldzatok
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kozolni, ezt kiilén lapon, a kivdnt formdban megrajzolva kérjiik leadni. A diagramokat
szerkeszthetd formdban is kérjiik (pl. Excel).

7. A szovegtorzs utdn, kiildn lapon kezdve kérjiik az irodalomjegyzéket. Az irodalom-
jegyzék a szerzék neve szerint bettirendben tartalmazza a szdvegtorzsben és a labjegyzet-
ben hivatkozott teljes irodalmat oly médon, hogy a szovegbeli hivatkozdsokat az iroda-
lomjegyzékben azonositani lehessen. Az irodalomjegyzék ne tartalmazzon a szévegben
nem hivatkozott mivet. Az irodalmi hivatkozdsokart az aldbbiak szerint kérjitk megadni:

— kényv: Szerz8(k) (a megjelenés éve): A mii cime. A kiadds helye: a kiadé neve;
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— T&bb szerzd esetén a neveket gondolatjellel ( — ) kssék dssze. Legfeljebb hdrom
szerzd nevét adjik meg, ha tdbb szerz8 van, akkor az elsd szerz6név utdn et al.-t {rjanak.

— Az internetes hivatkozdsokat az utolsé megtekintés idépontjdval egészitsék ki, pl.:
(utolsé letoltés: 2014. 05. 05.)

8. Kiilén lapon kérjiik mellékelni a tanulmdny legfeljebb 200 szét tartalmazé tartalmi
osszefoglal6jét (abstract) magyar és angol nyelven.
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