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AZ ELELMISZER-UZSORAROL

Az uzsora jelenségével foglalkoztunk egy kordbbi tanulmdnyunkban,! de
kiilondsebb visszhang nélkiil maradtak felvetéseink. Nem hozott eredményt
javaslatunk, miszerint az uzsordnak mind a keresleti, mind a kindlati oldaldt
érintse egy esetleges kormdnyzati beavatkozds. Ez a javaslatunk éppannyira
nem hozott eredményt, mint ahogy a renddrség kampdnyszer(i, demonstrativ
fellépése sem.? Hidba az ismertté valt, uzsordhoz kot8dé blincselekmények
névekvd szdma, ha a feljelentések el sem érnek a videmelésig, vagy ha mégis,
azok a birdsag eldtt elvéreznek. Az uzsora kdrtékony hatdsa az elmult években
nemhogy csékkent volna, Gjabb formdi a par évvel ezel6tti helyzethez képest
is nagyobb bajt okoznak a fertézétt teriileteken. Epp tigy, mint amikor egy
amugy is kdrtékony virus veszélyét tetézik annak mutdciéi.

Egy cserehdti hdromszdz {8s falubdl nemrég vitték el az ismert uzsordst, de a he-
lyiek szerint nem sok minden valtozott, mar ami az & helyzetiiket illeti, az taldn
inkdbb romlott. Annyi csak a kiilonbség, hogy most mdr a polgarmester lépett
a korabbi uzsords helyébe. Nem tigy, hogy a polgdrmester elkezdett pénzkoleson-
zéssel foglalkozni, hanem a mdsik uzsords, a konkurens indult a vélasztdson, és
megvélasztatta magdt polgdrmesternek, majd feljelentette a versenytdrsat, igy
egyediil maradt a piacon (ha a csalddtagjait nem szdmoljuk), igy még a ,termékét
is Gjradrazhatja”.

Az uzsora alapmodellje végteleniil egyszerti: valaki pénzt ad koleson a pia-
con ,szabdlyosan” megszerezheté kolcsonok kamataihoz képest joval magasabb
kamatra. Ennek a legegyszer(ibb véltozatnak a feltétele, hogy a hitelfelvevének
nincs mds lehetdsége mashonnan pénzt szerezni, igy rdkényszeriil az irredlisan
magas kamattal megfejelt pénzkolcsonzésre. Az uzsords az tigyfelének a kiszol-
géltatott helyzetével tisztdban van, igy a kamatszintet is ennek megfelel6en hatd-
rozza meg. Azt is tudja, hogy akdrmennyire is hatékony az adésdg behajtdsiban,
elé-eléfordul, hogy nem kapja vissza a pénzét, igy ez is a kamatot néveld tényezd.
Tiszta bankolds, azzal a kiilonbséggel, hogy nem a torvényes keretek kozt zajlik,
a keretek kiszdmithatatlanok, onkényesek és kegyetlenek.

! Béres Tibor — Lukdcs Gydrgy (2008): Kamatos pénz a Cserchdton. Esély, (19), 5, 71-97. http://www.
esely.org/kiadvanyok/2008_5/BERES.pdf (utolsé letsleés: 20115. 09. 25.)

2 http://www.police.hu/hirek-es-informaciok/legfrissebb-hireink/bunugyek/uzsora-buncselekmenyek-az-
elmult-harom-honap (utolsé letsleés: 20115. 09. 25.)
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MGHELY

Az uzsora tovibbfejlesztett véltozata, amikor a hitelre nem is a ,megfontolt
gazddlkodds” szerinti célra van sziitksége a hitelfelvevének, hanem az uzsords
szinte raitukmiélja a pénzt, § meg ,elveszi” azt. Ez az dllapot ott jellemzd, ahol
a pénz fogalma, kezelése annyira eltér mdr a megszokott, jézan ész szerintitdl,
hogy a pénzzel megszerezhet$ pillanatnyi 6rémhéz semmi mds nem mérhetd.
A mélyszegénységrdl van sz6, amikor a folyamatos éhezés, nélkiilozés eltompitja
az uzsorakoleson veszélyével kapcesolatos dvatossigot. Igen, ezek az esetek, amikor
a pént kéldra-csipszre koltenének legszivesebben az emberek. Es ezeket a helyzete-
ket nincs joga elitélni olyanoknak, akiknek nem kell sokat gondolkodniuk azon,
vajon a kola helyett biorépalevet, csipsz helyett buzacsira-saldtdt vdsdrolndnak.
Alighanem e kettére még nem koltottek uzsorakslesonbél.

A fekete drdgaautd lassan megy végig a falu utcdjin. Ablaka lehajtva, han-
gosan ordit a zene beldle. A sztereotipidknak megfeleld kinézetd uzsords odaint
egy negyven koriili, sokgyerekes cigdnyasszonyt az aut6hoz, és elévesz egy koteg
pénzt.

,—Hogy néz ki a gyereked, nem szégyelled magad?

—Mikor evett rendesen? Urad kijétt médr a bortdnbél?

—Tudod, hogy nincs pénziink. A csépé mdr elfogyott, kozhaszntira meg
nem hivnak be.

(Az uzsords eldvesz egy kiteg pénzt. Egy tizezrest meglobogtat.)

—Itt van, adok.

—Nem kell, még felvagyok egy 6tossel.

—Nincs mit ennetek, vedd el! Majd odaadod az 6tdssel ezt is, meg ami
jar.

Az asszony rdnéz a pénzre, elveszi. A tartozdsa igy a kezdeti tizezerr8l (mert az
otezres téketartozds a valdsdgban tizezer a havi kamattal egyiitt) harmincra né.

A médidban az uzsora leginkabb ugy jelenik meg, hogy rendszerint valami,
a kozvélemény dltal egydntetlien elitélhetd blincselekmény kotddik a behajtds-
hoz. Taldn ezért is van, hogy mostandban kevesebbszer talilkozunk ilyen hirek-
kel, ugyanis az uzsordsok mdr valtoztattak a behajtds médjan.

A behajtds sokat egyszer(isddott azzal, hogy az elkovetdk egyszerlien elveszik
a sértettek bankkdrtydjdt, és amikor megérkezik a sértett bankkdrtydjdra annak
jovedelme, egyszerten felveszik a pénzt. Aztdn annyit adnak vissza bel6le, épp
annyit, amennyibdl nagyjabdl egy hétig lehet az alapvetd élelmiszereket megvid-
sarolni. Utdna ismét menni kell ,elvenni” a pénzt az uzsordstdl. Ezzel a kiszolgdl-
tatottsdg egy magasabb szintre Iép, hiszen az uzsora dldozatdnak szdmadra elveszik
annak a lehetésége, hogy maga dontson a havi jovedelmének a felhasznaldsarol,
azaz arrdl, hogy akdr joszdntdbdl, akdr kényszer hatdsdra mennyit és mikor fizet
az uzsorasnak. Kaphat vissza valamennyit a jovedelmébdl — de ennek az osszeg-
nek a nagysdga teljes egészében az uzsords megfontoldsdn malik.

94 esély 2015/5



Béres Tibor: Az élelmiszer-uzsorarél

Mira ez a médszer is talhaladottd vélt. Az uzsora legjabb valtozata az élelmi-
szer-uzsora, amely kétségteleniil nem eldzmények nélkiili. Nincs dokumentdlva,
de a boltokban mindig is lehetett hitelre vdsdrolni. Ha nem igy lenne, aligha le-
hetne majd’ minden cserehdti boltban ldtni az el8re gydrtott tdbldt: , Hitel nincs!”
Hitel persze van, a kérdés, hogy az idegenek eldl eltitkolt lehetéséget az adott
bolt milyen feltételekkel nyujtja. Kamatmentesen vagy kamattal, s ha kamattal,
az mekkora. A legdlis boltokban azonban inkdbb a kamatmentes vagy legfel-
jebb 20-30 szdzalékos hitel jérja, mivel a boltok mikodése szdmos engedélyhez
kotote, talzottan is ldtszanak ahhoz, hogy bele merjenek vdgni az uzsoraszint(i
hitelezésbe.

Az élelmiszer-uzsora kezdeményezése egészen mds irdnybdl érkezett. A helyi
viszonyokat valamennyire ismerdk szdmdra nem meglepd, hogy az elsé élelmi-
szer-uzsordsok a helyi tdrsadalomban viszonylagos stabil egzisztencidval birdk
voltak, azaz a nyugdijasok, rokkantnyugdijasok. Azok, akiknek rendelkezésiikre
dllt valamennyi jévedelem, felhaszndlhaté téke és nem utolsésorban olyan autd,
amivel meg lehetett tenni az eleinte miskolci, aztdn szlovdkiai, mostanra lengyel
utakat. Joggal vetddik fel a kérdés, hogy miért nem a pénzuzsoraval foglalkozék
véltottak az élelmiszer-uzsordra, kiterjesztve igy tevékenységiiket. Erre valdszi-
nileg az a magyardzat, hogy az uzsordsok iizlete e nélkiil a plusztevékenység nél-
kiil is m(ikodott, nem volt motivécidjuk a valtoztatdsra. (Természetesen taldlunk
olyan élelmiszer-uzsordval foglalkozdkat, akik pénzt is adnak kolcson, esetleg
azzal is kezdték, észrevételiink a tendencidra vonatkozik.)

Van azonban még egy lehetséges magyardzat. Az uzsora még a Cserechdton
is negativ megitélés ald esik, még ha a mindennapi élet részét képezi is. Ebbe a
stigmatizalt tevékenységbe nem szivesen vdg bele olyan személy, aki ad valamit
a sajat morélis megitélésére. J6llehet uzsordssd vilni nem nehéz egy olyan kor-
nyezetben, ahol a pénzhidny? miatt a pénzkolcsonzés hétkdznapi dolog, és a fel-
szdmitott kamat nagysdgdnak a megitélése kérdéses csupdn, az élelmiszer-uzsora
esetében mds a helyzet. Amig a pénzhaszndlat dijinak megéllapitdsakor kevésbé
szamitédik be a kolcsonzés koltsége (azaz nincs konkrét és kimutathaté kolesé-
ge a kolesonzésnek az esetleges egy-két vissza nem fizetett hitelen kiviil), addig
az élelmiszer-uzsordnak vannak kimutathaté és bdr nehezen 6sszegszer(isithetd,
de konkrét id8- és energiardforditdsbeli koltségei. Azt az egyszeri bardti szives-
ségen tul senki nem vdrhatja el a mdsikedl, hogy rendszeresen szallitson neki
Lengyelorszagbdl vagy barhonnan élelmiszert vagy barmi mds sziikséges termé-
ket. Az a tény pedig, hogy ki kell termelni az tizemanyag, jdrm(ihasznélat, dru-
alap, személyes tevékenység koltségét, képes eloszlatni azt a erkélesi gdtat, hogy
az eladott javak dra jéval a beszerzési koltség folott legyen. Az drrés nagysdgdnak
a megitélése mdr kevésbé annyira érzékeny kérdés erkolesileg, mint az uzsordzds

alapmodelljének elfogaddsa.

3 ’Cash-poor’ kdrnyezet, ahogy egy kiilfldi szakértd ezt a helyzetet jellemezte.
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Az uzsora gyakorlata az elmdlt par évben abban is véltozott, hogy az uzsori-
sok beldttdk: nekik sem érdekiik a kordbbi években, a médidban is bemutatott
»agressziv modell”. Nekik sem érdekiik éveken keresztiil benne tartani az irredlis
kamattal ebben a csapddban csalddokat, mert azok fizetési potencidlja nem fog
javulni, tobbet nem remélhetnek téliik, és a behajtds, fenyegetés is csak felhivja
a figyelmet rdjuk.

,Ez itt mar nem Ozd. Itt mdr nincsenek verések, durva dolgok. Akinek
adnak, azt addig békén hagyjik, amig ki nem fizeti az elején megéllapitott
osszeget. Az mdr nem novekedik hetente, havonta. Azt viszont meg kell
adni, addig nem kap djabb kélcsont, élelmet, italt, dohdnyt, amig meg
nem adta. Igy maguk igyekeznek a legjobban kifizetni az ezerkétszdz fo-
rintos krumplit, aminek a boltban hdromszdz forint az dra.”

Az élelmiszer-uzsora elinduldsihoz t6bb tényezd egyiittes megléte kellett.
A cserehdti kisfalvak élelmiszerrel (de mdra bdrmi mds szolgdltatdssal) valé el-
ldtdsa gazdasdgilag fenntarthatatlannd vilt. A lakossdgi jovedelmek csokkenésé-
nek hatdsa vélhetSen azért most jelenik meg példdul az élelmiszer-uzsora formd-
jdban, és nem a 2000-es évek elején, mert hidba csokkent szinte folyamatosan az
itt élék jovedelme, ami szinte kizdrdlag a szocidlis transzferek kiilonféle formdi-
bél 4ll, az idésebb emberek nyugdija még jelentett valamennyi vésdrléerdt. Ez
a bevételforma azonban az id6 muldséval megszlint. A mdsik, ezt a hatdst kés-
leltet$ ok a kisboltok tehetetlenségi helyzete volt, ugyanis ezek is jobbara kény-
szervallalkozdsok voltak, s nem volt lehetdségiik a veszteség nélkiili tevékeny-
ségvaltdsra, a véllalkozds legaldbb nullszaldés felszdmoldsdra. Mdra azonban
a kistelepiilések — jelenleg kortilbeliil 6tszdz f6nél htizndnk meg azt a hatdre, ami
alatt mdr nincsenek boltok — élelmiszerboltok nélkiil maradtak. Ha valakinek
alapélelmiszerekre van sziiksége, 4t kell mennie a szomszédos nagyobb telepiilés-
re bevdsdrolni, ami id§ és koltség. Van lehetésége tovabba arra, hogy a piaci rést
felismeré mozgé boltosndl vdsiroljon (hetente kétszer jarnak a furgonok), de itt
is szembesiilnie kell a relative magasabb drral, a vélaszték sztikosségével és azzal
a ténnyel, ami a legfontosabb: Hitel nincs!

Az élelmiszer-uzsora kialakuldsdnak mdsik fontos oka a hatdrok 4tjarhatévd
véldsa, eltinésiik Szlovdkia és Lengyelorszdg felé. Nincs tobb hatdrellendrzés,
behozott drukra vonatkozé korldtozds. Ebben az irdsban nem feladatunk annak
targyaldsa, hogy miként lehetséges még a forint drfolyamdnak gyengiilése mellett
is az, hogy a lengyel élelmiszerdrak tobbnyire jéval a magyar drak alatt vannak.
Ezt a tényt pdr éve felfedezték azok a mdr kordbban emlitett, viszonylagos pénz-
tigyi stabilitdssal rendelkez8 emberek, akik nem riadtak vissza a mintegy kétszdz
kilométeres, hdromoérds attdl a legkozelebbi lengyel hatdrdtkel8ig, bevdsdrlokoz-
pontig. Eleinte csak maguknak hoztak alapélelmiszereket és olyan tipikus lengyel
drukat, amelyek valéban olcsébbak az itthoni hasonlé termékekhez képest, vagy
nincsenek is forgalomban. (Ilyen példdul a papirdobozokban drult t6bbféle ap-
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résiitemény, ami ma is az egyik legkedveltebb cikk.) Ezutdn szivességbdl hoztak
ezt-azt a rokonoknak, kozeli ismerdsoknek, majd ennek a kornek a kitdguldsdval
gyorsan kialakult a ma ismert élelmiszer-uzsora rendszere.

A péréves egyterl autd késd délutdn érkezik haza. Ez a héten mdr a mdsodik
fuvarja. Elég a faluban pdr embernek odakészonni, hogy tudjik, lehet menni
a megrendelt druért. Pdr 6rdn beliil majdnem mindenki elvitte a sajdt dolgait,
most mdr csak azok nézelddnek, akik a megrendelteken feliili dolgokbdl szeret-
nének vésdrolni. A legnépszer(ibb ilyen termékek a szdlas dohdny, a dobozos bor
(aminek literéért ilyenkor mdr akdr 3000 forintot is kell fizetni, ha nem aznap
fizetnek érte) és természetesen a mdr emlitett aprdsiitemény.

L.-né megkapta az 6t kilé krumplit, tiz kil6 lisztet, két csomag dohdnyt, de
még szétnéz kicsit. Eddig hétezer forintndl tart. A tizesbdl hdromezer visszajdrna,
de a gyerekeknek is szeretne vinni valamit. A hdzigazda felesége épp kibont egy
kil6s stiteményt, hogy érdemes megkdstolni, elég j6 dron van. Ezerdtszdzért oda-
ad egy csomaggal. Akkor legyen kettd, tényleg megéri, gondolja L.-né.

Ezekért a dolgokért nem kell most fizetni, csak annak, aki tud. Elég lesz,
amikor megérkezik a csalddi p6tlék, segély, a kozhaszniért fizetett bér. A beszer-
z6 mindent vezet a fiizetébe, ki mennyivel ,maradt fenn”. Ha valaki nem fizet,
akkor & tobbet itt nem vdsdrol, mehet a legkozelebbi telepiilés boltjdba a napi egy
busszal, varhat ott a visszajovére hdrom és fél 6rdc, és fizethet a buszért hatszdz
forintot. Es ott persze nem lesz hitel.

Az élelmiszer-uzsora megitélése — csakiigy, mint a hagyomdnyos uzsordé —
problémds, mivel képlékeny az a hatdr, mikortdl beszélhetiink visszaélésrdl, ki-
zsékmdnyoldsrdl és meddig tekinthetd ez a tevékenység johiszemi szolgaltatds-
nak. Az a tény, hogy a szolgaltatdst igénybe vevSk alapesetben nem férnek hozza
a boltokhoz, indokolttd teszi azt, hogy aki az autdjdval tud nekik segiteni, az meg
is tegye. Ennek kéltsége van (vannak, akik tizleti modellje sokkal egyszeribb:
csupdn azt véllaljdk, hogy hetente egyszer elviszik a miskolci bevédsarlékdzpontba
az alkalmanként pdrezer forintot fizetd embereket), amit szeretne a szolgdltatdst
nyjté kifizettetni. Ha napi hat 6rdt kell autézni, majd bevésdrolni, ennek a rafor-
ditdsnak a kifizettetése is jogosnak tlinhet (s itt van az a pont, ami miatt az élel-
miszer-uzsora alapjaiban kiilonbozik az uzsordtdl: itt azért mégiscsak nydjranak
valamiféle szolgdltatdst is a kolcsonzésen feliil). A kérdés, hogy mikortdl tekint-
hetd méltdnytalan extraprofitnak a termékekre terhelt haszonkulcs. A hdromszdz
szdzalék egészen biztosan az.

Nem egyértelmien aldtdmaszthat6 az a mesés olcsdsdg, amirdl a cserehdtiak
beszdmolnak a lengyel drak esetében. Ellendriztiik az egyik legnagyobb bevasar-
16kdzpont drait néhdny népszeri cikk esetében, és a kapott eredmény szerint az
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drak tobbségiikben a lengyel drak felé lejtenek, de eléfordul, hogy a magyar drak
az alacsonyabbak.*

Lengyel 4r Magyar 4r, Ar az uzsorsnil,

(Tesco), Ft Ft Ft
Tej, 11, 1,5% UHT 121,1 179 If;rt‘;r};‘l’;‘(‘jf
Cukor, 1 kg 130,6 146 n. a.
Csdszdrszalonna, 1 kg 795,0 1799 3000
Edami sajt, 1 kg 940,9 1999 n. a.
Fehér kenyér, 1 kg 217,4 249 500
Tojds, 10 db 267 410 500
Narancslé, 11, 100% 218,1 265 n. a.
Erolaj, 11 352,3 319 n. a.
Omo mosépor, 1 kg 364,7 555 n. a.
Rizs, 1 kg 691,5 430 n. a.
Sertéscomb, 1 kg 728,7 1099 3000-3500
Krumpli, 1 kg 53,2 120 300-500

Ezeket az adatokat csupdn az 6sszehasonlitds kedvéért kozoljitk. Az élelmiszer-
uzsordval foglalkozék beszerzése nem korldtozddik nagy bevasarlékozpontokra,
a hatdron erre a fajta kereskedelemre tobben specializdlédtak. Ezek a hatdrhoz
kozel mikods ,gardzsboltok” még a bevasirlékozpontokhoz képest is alacso-
nyabb drakkal dolgoznak. Népszer(i termékiik példdul a ,dobozos bor” (6x2 1,
2400 forintért), amit otthon mdr aznap tizezer forintért adnak el. De itt lehet
megvésdrolni a népszerti dobozos aprésiiteményt (488 Ft/kg, otthon 1500-2000
Fo), tortdt (600 Ft, otthon 3000 Ft) vagy a vdgott dohdnyt (3400 Ft, otthon 8—10
ezer Ft).

Mint ldthatd, sok esetben nincs rogzitett dra a termékeknek. A ,vdsdrldskor”
gyakran hangzik el a mondat, hogy vidd csak el, majd fizetsz, ha lesz mibél. Az
uzsords felirja az elvitt tételeket a fiizetébe, de annak drazdsdt mar késdbb, a vevd
jelenlétének hidnydban végzi el. Az drképzést csak igen kis mértékben befolya-
solja a beszerzési dr, sokkal inkdbb szdmit az uzsords és vevd kozti tdrsadalmi

4 Az bsszehasonlitds alapja a Tesco online kereskedelmében feltiintetett drak listdja volt azonos para-
méterti termékek esetében. Tébb elérhetd marka esetében mindig a legolcsdbb, a kategéridnak megfe-
lelé terméket vettiik alapul. Az adatgy(jeés idépontja 2015. februdr 22. Ebben az idépontban a forint
drfolyama viszonylag kedvezdtlen (1 z1=72,94 Fo) volt, ezért figyelembe kell venni, hogy az adatkozldk
tapasztalatai egy kedvezdbb drfolyam esetében keletkeztek, igy az dsszehasonlitott drakndl a lengyel
esetében célszerti koriilbeliil 10%-kal alacsonyabbat figyelembe venni (1 zl= 68,0 Ft — 2014. decemberi
dtlag).
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tavolsdg, az uzsords pillanatnyi hangulata, mohédsdga és legféképp a vdsdrlds és
visszafizetés kozt elteld id8 hossza.

A cserehati térségben dolgozo renddrjarér pontosan ismeri ezt a jelenséget.
Azt is figyelemmel kovette, ahogy a hagyomanyos uzsoras tevékenység atala-
kult élelmiszer-uzsorava.

»A pénzes uzsordn, ha nem is gyakran, de meg lehetett bukni. Amikor
megtaldltdk a fiizetet az uzsordsndl, rogton volt tdrgyi bizonyiték. A ka-
jandl ilyen nincs. Amikor az uzsords mdr elégé megszedte magit, nyitott
egy boltot, és ott egyszer(ibben megy ez az egész. Bemegy valaki, hazaviszi
a dolgokat, a boltos pedig egyszertien csak hiromszor, négyszer tébbet tesz
zsebre. A pénztirgép sem mutatja ezt, mert abba a normal 4r keriil.”

A rendér szerint senkinek nem érdeke ennek a rendszernek a felszdmol4-
sa, mert ha ezek a ,boltok” nem lennének, akkor még ez a lehetdség sem lenne
a leginkdbb kiszolgaltatott helyieknek elérhetdek.

A rendérok tehetetlenek annak ellenére is, hogy pontosan tudjik, kik végzik
ezt a tevékenységet.

»Nincs mdr hatdr, bdrki kimehet Szlovékidba, Lengyelorszdgba, és hoz-
hat haza utdnfutéval is élelmiszert. Mikor megéllitom kozuti ellendrzésen,
és tiz tdlca stitemény van néla, kérdezem, hogy ennyi meg kinek lesz, az
a vilasz, hogy a gyerekeknek, mert nagyon szeretik. Legfeljebb azért tu-
dom felel8sségre vonni, mert tdl van terhelve az utdnfuté. De ezért csak
kinevetnek, és kifizetik az ot-tizezres birsdgot.”

A sértettek mindent elmondanak a jaréroknek, hogy és mint zajlik ez az egész
folyamat, de a jegyzékonyv aldirdsit mdr senki nem vallalja. Operativ eszko-
z6kre, akdr lehallgatdsra a helyi rendérok nem tdmaszkodhatnak. ,, Hatdskor van
meg illetékesség. Ezek az iigyek pedig nem olyan silyiak, amik a magasabb szintii
dontéshozdkat érdekelnék.”

A mélyszegénységben nemcsak a jovedelemhidny, a vagyontalansdg és az
immobilitds a szornyd, hanem az a dinamika, ahogy ebben a tdrsadalmi réteg-
ben folyamatosan alakulnak ki Gjabb és tjabb (6n)kizsékmdnyoldsi formdk, még
nehezebbé téve a mindennapi létezést, ha még egydltaldn lehetséges. Ahogy az
uzsora, Ugy az élelmiszer-uzsora is csak ott létezhet, ahol hidnyzik valamelyik
szolgdltatdstipus, ugyanakkor az erre vonatkozé igény (kereslet) mégis létezik. Az
uzsora részben a hidnyzé legélis hitelezési tevékenység kovetkezménye. A bankok
kivonultak errél a teriiletrdl, mivel nem érte meg fenntartani ezeken a teriileteken,
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ebben a tdrsadalmi rétegben a hagyomdnyos hitelezési tevékenységet.> Az utolsé
még legilis hitelez8k az Gn. gyorshitelek nyujtéi voltak, akiket gyakran ért kritika
az éves akdr 150 szdzalékos kamat miatt. A hagyomdnyos terminolégia szerint ez
is béven beliil van az uzsora fogalmdn, de kivonuldsukkal teret adtak az immadr
illegalis uzsordsoknak, akik mdr havi 100 szdzalékos kamatot alkalmaznak.

Az élelmiszer-uzsora megjelenése is ,hidnytiinet”. Egyszerre valasz a kiske-
reskedelmi szolgdltatds megsziinésére,a pénziigyi instabilitds és a fizetéképesség
részleges hidnydra. Az utébbi alatt azt értjiik, hogy az érintett hdztartdsok hi-
dba rendelkeznek — még ha alacsonynak is tekinthet§ — jévedelemmel, ha an-
nak felhaszndldsakor kiszolgdltatottak az uzsorahitel torlesztésének, magdnak az
uzsordsnak és a mélyszegénységre jellemzd fogyasztdsi mintdknak. Azaz még ez
az alacsony jovedelem is tobbre lenne elég, ha méltdnyos médon lehetne felhasz-
nalni, és valédi pszicholdgiai déntési helyzetben lenne az érintett. A valédi don-
tési lehetdséghez ebben az esetben hdrom tényezdnek kell teljesiilnie: (1) kiilsd
kényszer nélkiil hozhassa meg a dontést arrél, mire fog az adott hénapban kélteni
(természetesen ahol ez még értelmezhetd, ugyanis a koziizemi szolgaltatdsok di-
janak beszedésére nem érvényes); (2) legyen valédi dontési és mérlegelési lehet-
sége, ne csak a rossz és még rosszabb feltételek koziil vélaszthasson; (3) a tartds
nélkiilozéssel egyiitt jaré fogyasztdi éhség kényszerének nyomadsa is enyhiiljon (ez
a sokszor kritizalt jelenség: ,,ha pénzhez jutnak, rogton minden hiilyeségetr megvesz-
nek a gyereknek”, szakszer(i terminussal: kompenzicids fogyasztds).

A helyi rendér szerint a megoldds az lenne, ha felviligositandk az embereket,
miért kdrtékony mindez, miért nem érdemes elfogadni ezeket a termékeket még
akkor sem, ha épp nagyon sziikség van rdjuk. Emellett persze kellene a poltikai
akarat is, hogy valéban kiadja egy bir6 az engedélyt példdul a lehallgatdsra, ope-
rativ adatgyjtésre. De ez is csak akkor lehetne megoldds, ha az érintettek nem
lennének annyira kiszolgéltatottak anyagilag, hiszen a jovedelmiik jelenleg nem
teszi lehet6vé azt, hogy ne essenek olykor ebbe a csapddba.

»Ezek az emberek sokszor csak dolgozni akarnak, és most is jott hozzdm
valaki, hogy lenne munkdja az erdén, de ahhoz ennie kellene. Mehetne
az uzsordshoz, ahol kétezerre hdrmat kell egy héten beliil megadnia, de
legaldbb kapna annyi ételt, amivel el tud menni dolgozni. Kit6l mdstdl
kapna? Most ilyenkor én mit csindljak, adok, ha tudok. De én sem tudok
mindig.”

5> Az effajta hitelezési tevékenységert, hiteltermékeket nem erre a célcsoportra tervezték, fejleszeették,
hanem a kézéposztdly igényeire. Azaz nincs azon mit csoddlkozni, hogy a mélyszegény hdztartdsok
esetében nem miikddik az, ami egyébirdnt a kozéposztilybeli csalddok esetében sem mdr igazdn. Az
Autonémia Alapitvany az elmult par évben kisérleti projektjeiben bemutatta, hogy igenis lehetséges
olyan hitel-, s6t megtakaritdsi program miikédtetése, amely ebben a célesoportban is pénziigyileg fenn-
tarthaté médon miikédtethetd.
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Egy tisztességes haszonkulccsal dolgozé bolt 6Gnmagdban mar nem lenne meg-
oldds ezeken a telepiiléseken, mert nem lenne olyan szabad forrds (a beérkezd
jovedelem, amely felhaszndldsirdl az esetleges vdsdrlok szabadon donthetnek),
ami fenntartand azt. Azt is litjuk, hogy az uzsora (legyen hagyomdnyos vagy
élelmiszer-uzsora) elleni csupdn adminisztrativ eszkozokkel folytatott kiizdelem
eredménytelen az itélettel végz8dd birdsigi itéletek szdma alapjdn, de azért is,
mert egy-egy lefogott uzsords helyébe, mint ahogy a cdpa fogai egymdst valtjdk,
azonnal Gjabb lép. De — és ez legaldbb annyira fontos — azért sem lenne sikeres az
uzsora kindlati oldaldnak nulldra csokkentése, mert akdrmennyire paradoxnak is
tlnik, a révidebbet igy is a kiszolgdltatott hdztartdsok hizndk: még ez a pénz-,
illetve élelmiszer-beszerzési forrds is idélegesen megsziinne.

Megoldis lehet, ha a keresleti oldalon is olyan megoldds sziiletik, amelyik
ezekkel a dilemmdkkal képes szdmolni. Kollégdimmal olyan ,szocidlis bolt™®
koncepcidjat dolgoztuk ki, amelyik heti rendszerességgel biztosithatnd (hdzhoz-
szdllitdsos formdban) a részt vevd csalddok szdmdra az alapélelmiszereket egység-
csomagban (aminek tartalma a jév6ben csalddonként médosulhat). A csomag
osszedllitdsdt az érintett csalddok korében végzett felmérés elézte meg. A csomag-
ban 1év4 élelmiszerek dra a kistérségben elérhetd legalacsonyabb kiskereskedelmi
bolti dr 115 szdzaléka, s ez fedezi a kiszdllitds koltségét, tovabbd remélhetdleg
biztos forgalmat generdl egy unids finanszirozdst projekt keretében mdr elindult,
egyébként is tartés munkanélkiilieket foglalkoztat6 boltnak.

A kezdeményezés Ujszerliségét azonban nem is annyira a csomagkiszéllitds,
hanem a finanszirozdsi konstrukcié jelenti majd. A jelentkezé hdztartdsoknak
nem a helyszinen kell majd a csomagokért fizetni, hanem folyamatos megbizdst
kell adniuk a bankszdmldjukat vezetd banknak (takarékszovetkezetnek), hogy
minden hénapban a heti kiszéllitdsnak megfeleld osszeget (eléreldthatélag havi
10-12 ezer forint hdztartdsonként) utaljanak 4t a boltot mtikédtetd szocidlis sz6-
vetkezetnek. A folyamatos megbizdssal és dtutaldssal lehetévé vilik, hogy ez az
osszeg kikeriiljon az uzsords rendelkezési korébél, hogy ne kelljen a fizetés aktu-
saval veszélyeztetni magdt, kockdra tenni hetente a dontés kimenetelét.

Ezzel a fizetési konstrukciéval garantdlni lehet, hogy a bevont csalddok min-
den héten biztosan hozzdjussanak a minimélisan sziikséges alapélelmiszerekhez,
igy a minimadlis létfeltételek biztositva legyenek, ami eddig megoldhatatlan prob-
léma volt a térségben él6 gyerekek szdmdra.

Legvégiil, az elképzelés legfontosabb erényének azt tartjuk, hogy nem sziiksé-
ges hozzd kiils6 forrds, aminek bevondsa minden hasonlé kezdeményezés pénz-
tigyi fenntarthatésdgdnak akaddlydt jelentette és jelenti. Csak az jut hozzd a cso-
maghoz, aki rendelkezik a fizetésrél. Ezzel a miikodtetés kockdzata is csokken,
nem kell a behajthatatlan tartozdsok kezelésével foglalkozni és azok koltségét
beépiteni az drba, ami az uzsora 6rddgi kérének jrainduldsdval jirna.

6 Jéllehet ennek a kifejezésnek az alkalmazdsa sajnos az elmult években egy teljesen mds iizleti konst-
rukcidra korldtozédott, mi mégis 4j tartalommal ezt hasznéljuk.
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Az élelmiszer-uzsora a mélyszegénységben él6 kozosségek egyik 1j problémadja,
amelyet tobb tényezd egyiittes jelenlétére lehet visszavezetni. A megolddst igy
csak olyan beavatkozdstdl lehet remélni, amely az okokat egyiitt kezeli. Eddig
a csomagkiszdllitds a tehetdsebb rétegek bevdsirldsi médja volt. Az dltalunk ki-
dolgozott formaban remélhetéleg sikeriil kiszoritani az uzsordsokat errél a terii-
letrédl, de legalabbis csokkenteni az 4ltaluk ellendrzott jovedelmek korée.

Egyelére nem tudjuk, mennyire lehet népszert és mikoddképes ez a mddszer,
és f8ként mennyire lenne hatékony az uzsora elleni kiizdelemben. Azt azonban
kijelenthetjiik, hogy azon kevés megolddsok egyikére tesziink javaslatot, amelyik
az uzsora alapfeltételét, a keresleti oldalt célozza.
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