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TakAcs ERZSEBET

SZINGULARITAS ES SZOLIDARITAS.
AZEGYENLOSEG ESAZ
EGYUTTMUKODES LEHETOSEGEI
AZ INDIVIDUALIZALODOTT
TARSADALMAKBAN’

A tanulmdny célja olyan nyugati — tdlnyomérészt francia — tdrsadalomelmé-
leti koncepcidknak a bemutatdsa, melyek a szolidaritds kérdéskoréhez kapcso-
16d6an elméleti és fogalmi fogddzdkat és kiindulépontokat nyujthatnak egy,
a késébbiekben elkésziilé hazai kutatds szimdra. Az integrdcid, a tdrsadalmi
egyenlStlenségek és az igazsigossdgkoncepcidk témakorére fokuszald vizsga-
16dds tobbek kozott Pierre Rosanvallon, Frangois Dubet, Danilo Martuccelli
és Alain Ehrenberg kortdrs koncepcidit értelmezi. A tanulmdny elsé felében
a szolidaritds csokkenéséhez és az egyenldtlenségek novekvd elfogaddsihoz
vezetd strukturalis és mentalitdsbeli valtozdsokat veszem szdmba, mikro- és
makromegkozelitéseket egyardnt felhaszndlva. A szoveg mdsodik fele a szoli-
daritds erdsitésének és az egyenléségeszme Gjragondoldsinak lehetséges méd-
jait jarom kordil.

A francia solidarité a kdznyelvben alapvetéen és eredetileg a személyek
kozotti kolesonos felel@sséget jelenti. A 19. szdzad elejétdl kolesonos erkolesi
és jogi kotelezettséget, illetve a fizioldgidban egységek kozote szitkségszert
kapcsolatot is jelentett, azaz mai értelemben vett funkciondlis dsszefliggést.
A tanulmdny a szolidaritds (magyar nyelvben is bevett) jelentésének e két csa-
pasirdnydn indul el, noha e kettd nyilvdnvaléan 6sszefiigg egymdssal és nincs
is mindig értelme a kiilonvélasztdsukra torekedni.!

* A tanulmédny megirdsdt a Politikatdrténeti Intézet térsadalomelméleti szténdija tette lehetévé. Ko-
szonettel tartozom lektoraimnak, vagyis a cikk elsd verzidjdt olvasé Féldes Gyodrgynek és Somlai Pé-
ternek, illetve az Esély dltal felkért, szémomra névtelen lektoraimnak szakértd megjegyzéseikért. Kiilon
készdnetet szeretnék mondani ismeretlen lektoromnak, aki rengeteget javitott az erre nagyon is rdszo-
ruld szdveg stilusdn.

I Némedi Dénes Durkheim-kényvében roviden kitér arra, hogy a (francia) szociolégia sziiletésében

kézponti jelent8ségii szolidaritdsfogalom és -eszme Durkheim (és szdémos kortdrsa) szdimdra hogyan
fonddott dssze a tdrsadalmi integracié kérdésével (Némedi 1996: 52-54). Egyébként a szdzad- és az cz-
redfordulé francia tdrsadalomelmélete kisértetiesen hasonlé kihivdsokkal kiizd, melynek egyik legjobb
példdja Boltanski konyve napjaink anémikus kapitalista tdrsadalmdrél (Boltanski—Chiapello 1999).
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Az egyenlétlenségek névekvs mértékii elfogaddsa
— a tarsadalmi integrici6 eszméjének hanyatldsa

Az individualizmus szociolégiai szakirodalmdt az 1980-as évektdl fesziti a tdrsa-
dalmi integricié problémdja. Kérdés, hogy mi tartja 6ssze a tdrsadalmat, ha az ezt
szervezd kordbbi keretek — a munka vildga, a szocializicié eszkozeiként is szolgdld
intézmények, az osztdlyok, a nemzetek kozosségei, a hagyomdnyok, a normék
— felbomlanak, cseppfoly6ssd valnak. A kévetkez8kben azt szeretném bemutat-
ni, hogy a tdrsadalmi integricichoz kapcsolt szolidaritdseszme hanyatldsdhoz mi
vezetett el — legyen sz6 Ggy a hétkdznapi ember, mint a tdrsadalomtudomdny
meggy6z6désérdl.? Az egyik legnyilvanvalébb és leginkdbb figyelemmel kovetett
véltozds a — gazdasdgi, tdrsadalmi, jogi értelemben vett — egyenldség és egyenldt-
lenség statisztikailag is megragadhaté és szubjektiven is észlelt dralakuldsa.

A kovetkez8kben réviden dsszefoglalom, hogy mindennapi gyakorlatban mi
minden tantskodik az egyenl8tlenségek névekvd elfogaddsarol.?

1. A jovedelemkiilonbségek novekedése, hatalom- és pénzkoncentrdcié a rorz dl-
lami szabdlyozdsnak (is) koszonheten (Piketty 2015, Stiglitz 2013), mikdzben
bizonyos szektorok (kiilonosen a szolgéltatd szektor) reproletarizdlédeak. A vildg
népességének leggazdagabb 1 szdzaléka dltal birtokolt hatalmas vagyon botrd-
nyos és igazolhatatlan,4 a 99 szdzalék mégsem 4ll szemben ezzel az 1 szdzalékkal,
mert a hatalmas jovedelmi és életmédbeli kiilonbség nem megélt realitds a maga
szocioldgiai valésdgiban. Mivel a tdrsadalmi hierarchia aljdn és tetején lévdk ko-
zott nincsen kapcsolat, az egyenldtlenségek nagyon absztraktak, a 99 szdzalék
pedig természetesen nem alkot olyan homogén tdrsadalmi csoportot, amelyben

2 A szolidaritds csdkkenéséhez a populizmus is hozzdjirul, mert mindig belsé ellenségeket gy4rt. Hidba
miikddteti a szolidaritds mobilizdldsinak vdgya: mindig kizdrdson alapul. (V&. ezt példdul a nyug-
dijasok és a ,segélybdl élék” ellen névekvd ellenségeskedéssel, mikdzben a feketemunka vagy/és az
adé6csalds nagymértékben elfogadott; Medidn 2010). A populizmus jelenségével e tanulmédnyban nincs
moédom foglalkozni.

3 Az egyenldtlenségek elfogaddsit erdsitd okok rendszerezéséhez nagy segitséget nyujtott Frangois
Dubet legtjabb kényve (Dubet 2014). Fontos megjegyezni, hogy a kdvetkez8kben bemutatott struk-
turdlis és mentalitdsbeli vdltozdsok elsésorban empirikus kutatdsokra alapozott megallapitdsok.
A jelenkori francia szociol6giai kordiagnosztika — Boltanski kivételével — egyébként is nagyrészt szak-
szociolégusok (kdzépszintl) elméleteire épiil (Martuccelli 2012, Takdcs 2012). A tanulmdnyban sze-
repld francia szerzék vonatkozdsdban ldsd a Replika 79-es szaménak Individuumszociolégidk tematikus
blokkjdt (Replika 2012), Vidra Zsuzsanna konyvismertetdit (Vidra 2001), valamint Erdss 2010, Takdcs
2013, Rényi—Sik-Takdcs 2014.

4 Kézgazdaszok becslése szerint a Fold lakossiganak leggazdagabb 1%-a birtokolja a vildg vagyondnak
46-48%-4t, a leggazdagabb 85 személy vagyona pedig megegyezik 3,5 millidrd emberével (Oxfam
2014, a névekvé jovedelmi egyenl8tlenségekrdl: OECD 2011). A legfrissebb hazai adatokart 14sd a Térki
felmérésében: eszerint 2012-ig jelent8sen néttek a jovedelmi egyenldtlenségek, majd enyhe csskkenés
figyelhetd meg (melynek lehetséges okaira itt nem térek ki), a gazdasdgi elit jovedelemének tovabbi
névekedése mellete (Téth 2013, 2015). A tanulmény arra is figyelmeztetett, hogy az utébbi években
a jovedelemeloszldst jellemzd mutaték egyre nagyobb bizonytalansdggal mérheték, és egyes esetekben
egymissal ellentétes tendencidkat mutatnak (T6th 2015: 29).
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a gazdagsdg/szegénység percepcidja egyértelmi lenne. E nagyon heterogén t6-
megben az egyenlétlenségek is 1épcsdzetesen alakulnak.

2. A kizéposztily nagy részének mordlis panikja a lecsiiszdstél vald félelem miatt.
Jollehet kérdés, hogy a deklasszalédds mely orszdgokban mennyire redlis veszély
és objektiv kockdzat, az ettdl valé félelem meghatdrozé.> Kiilénben is, a dek-
lasszalédds egyre kevésbé egyértelmiien megragadhaté folyamat, lehet teljesen
relativ, szubjektiven megélhetd helyzet példdul egy nem a végzettségnek megfe-
leld poszt betdltésekor, egy nem eléggé megbecsiilt szakma birtokldsakor vagy
a lakénegyed leromldsa esetében. Az is nyilvinvald, hogy a tdrsadalom polarizd-
16ddsa kovetkeztében magdnak a kozéposztdlynak a meghatdrozdsa is egyre tobb
kérdést vet fel, mikozben maguk az érintettek gy érzik, hogy a két szélsé pé-
lus reprezentdlja a tdrsadalmat (Rosanvallon 2014b). Az elégedetlenség, a félelem
a deklasszdldéddstdl, a rossz kozérzet mind az egyenldtlen tdrsadalom percepcidjit
erésitik.

3. A térbeli szegregicid novekedése. Nemcsak arrél van szo, hogy a régios kii-
16nbségek magatdl értetdddvé, ,természetessé” valnak,” hanem arrdl is, hogy egy-
re novekszik a felsébb csoportokba tartozék és a szegények kozotti fizikai tdvol-
sdg. Az elkiiloniilés hozzdjirul ahhoz, hogy a szegények mar nem szerencsétlen
kizsdkmdnyoltakként, hanem ,veszélyes” elemként tlinjenek fel, mint a torténe-
lem folyamdn szdmtalanszor. Ugyanakkor a kiilonb6z8 tdrsadalmi csoportok tér-
beli elkiiloniilése sokszor nem is tudatos cselekvésekre vezethetd vissza. Az egyé-
nek nem szdndékosan keresik az egyenl8tlenségeket még inkdbb kikristdlyositd,
homogén térsadalmi mili6kbe zdrkézdst, hanem a mindennapi valasztdsaikkal
teremtik meg azt (Putnam 2007, idézi Dubet 2014: 17). Péld4ul a gyerekek isko-

> Franciaorszdgra példdul nem igaz, hogy a tdrsadalmat a deklasszdlédds fenyegetné — éppen ellenke-
z8leg: még mindig tébben mobilak felfelé, mint lefelé —, a kozéposztdly pedig kifejezetten védett hely-
zetben van (Maurin 2012; a globélis és eurépai dsszehasonlitdsokra 1dsd Cetelem 2012, Peugny 2012).
Egyébként pedig a magas jévedelem nem jdr egyiitt nagyobb elégedettséggel vagy sziikségszertien jobb
életkildtdsokkal. Amartya Sen példdul emliti, hogy a szegénységben é18 amerikai feketékre a magasabb
jovedelem ellenére sokkal rosszabb haldlozdsi statisztikdk jellemz8ek, mint szdmos fejlédd, koztiik af-
rikai orszdgbeli hasonlé népességekre (Sen 2003, idézi Felcsuti 2012).

¢ Noha Magyarorszdgon szintén egyre komolyabb elvi és médszertani kérdés a kozéposzedly megha-
tdrozdsa a rendszervéltdst kovetd id8szakban, az mindenképpen elmondhatd, hogy mindegyik kutatds
e réteg lecstszdsdnak nyilvdnvald jeleir8l szdémol be (Szivés—Téth 2013 [Tdrki Monitor 2012], Rébert
2014, Kolosi—Pésch 2014). A deklasszdlédds (és ennek félelme) azonban kissé eltérd Kelet- és Nyugat-
Eurépédban, miként a kozéposztdly dsszetétele is némileg mds (Magyarorszdgon a kozéposztély mintegy
fele szakmunkds). A kiilonbség a deklasszdlodds megitélésébdl is adédik: Nyugaton az életszinvonal
fenntartdsa, Keleten az életszinvonal névelése a cél, Magyarorszdgot pedig nemzetkdzi 8sszehasonlitds-
ban is kiemelten jellemzi a jévedelmi frusztrécié (Szivos—Téth 2004 [T4rki Monitor 2003]: 8, 72, idézi
Lakner 2012: 18). Tovébbi sajdtossdg, hogy mig az ezredfordulén a leszakaddk jellemzéen szakmun-
kdsok voltak, aktudlisan az értelmiségi, szellemi foglalkozdstak szenvedik el leginkdbb a leszakaddst
(Kolosi—Pésch 2014: 148-149). Kifejezetten a kozéposztélybeli fiatalokat sijté jelenség a hazai fehér-
galléros munkakérsk telitettsége (Mdder 2011).

7 A hazai tédrsadalom térbeli rétegz8désére Kincses—Zsom 2015, a kapuvdrosok, kedvezményezett és
elmaradott térségek helyzetére Laki 2006 és Pénzes 2015.
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ldjanak kivdlasztdsa nagyon erdsen jérul hozzd a kiilénb6z6 tdrsadalmi csoportok
térbeli elkiiloniiléséhez, akdr az egész csaldd életterét homogenizélva.®

4. A szegények kulpabilizdcidja. A szegénység dldozatainak hibdztatdsa az
1970-es évektdl kezdve erésodik (Gans 1992, van Oorschot—Halman 2000,
Paugham-—Selz 2005, Lepianka et al. 2010). Egyre tdbben vélekednek tgy, hogy
a szegények viselkedésiik és szokdsaik miatt szenvednek hidnyt amiatt, hogy nem
tesznek erdfeszitéseket annak érdekében, hogy munkéhoz jussanak, illetve azért,
mert kimondottan lustdak. Az dldozatok binbakokka vdlnak, mar nem 4rtatlan
elszenveddi a sorscsapdsoknak, a kiviildllék helyzetitket tetteik, viselkedésiik
kovetkezményeiként értelmezik. SOt a ,segélybdl él6k” csaldk, akik visszaélnek
a tarsadalom nydjtotta lehetdségekkel. Ez az er6s6d6 meggy$z8dés egyfeldl ajra-
termeli a jéraval6 és érdemtelen szegényekrdl alkotott sztereotipidkat (Geremek
1987, Castel 1998), mdsrészt dtrajzolja az érdem morélis 6kondmidjdt a tdrsa-
dalomban. Az egyének maguk akarjék eldonteni, ki érdemes a szolidaritdsra és
ki nem, és egyre tobben nem akarnak fizetni azoknak, akik szerintiik ezt nem
érdemlik meg.?

5. Munkabelyi vdltozdsok: a munkavallal6k nem érzékelik azt, hogy hol helyez-
kednek el a tirsadalmi térben a tobbi munkavallaléhoz képest. A kollégdk sokszor
mir fizikai kontaktusban sincsenek egymdssal, a munkakapcsolat az interneten
keresztiil zajlik. Ez egyrészt a technika és a kontroll er8sodését jelenti, mdsrészt
a kozs érdekvédelem eltlinését. Az egyenldtlenségek novekedésének az is kedvez,
hogy az egyes munkavillalék helyzetét nem lehet 8sszehasonlitani a tobbiekével.

8 Ezt tdmasztjdk ald a hazai iskolaszociolégiai kutatdsok is. S8t, a magyar oktatdsi rendszer egyediildl-
l6an kontraszelektiv, melynek sajétossdga hogy az iskoldn beliili teljesitmények er8sen homogének, mig
az iskoldk kozotti kiilonbségekbdl eredd teljesitménykiildnbségek igen nagyok. A sziilék ennélfogva
kiilonleges erdfeszitéseket tesznek, hogy gyermekeik ,megfelel8” iskoldba keriiljenek. Ez egyrészt azt
eredményezi, hogy a tanuldk viszonylag homogén tdrsadalmi kérnyezetbdl keriilnek ki, mdsrészt hogy
az iskolai eredményességet, a megfelel§ kompetencidkar elsajdtitdsdt a sziildk szociokulturdlis hdctere
hatdrozza meg (Lannert 2008, 2012).

9 Az 4ldozatok koziil esetleg még azok lehetnek ,érdemesek” a tdmogatdsra, akik ,kelléen nagy” szen-
vedést tudnak felmutatni (Fassin 2004, 2010). A szegények kulpabilizciéjénak jelensége Magyarorsz4-
gon is létezik, de Nyugat-Eurépdtdl eltéréen alakul. A magyar tdrsadalom nem szegényellenes, egyrészt
a 2007-2012 kozote tomegeket érintd életszinvonal-romlds és elszegényedés kovetkeztében, mdsrészt
mert veliink él egy mésik gy(ilolhetd és kirekeszthetd célpopuldcid, a romak. Rdaddsul a hazai tdrsada-
lomban olyannyira erds — iskolai végzettségtdl fiiggetleniil — a redisztribtciéra és az 4llami beavatko-
zdsra valé igény és ragaszkodds (Téth 2009: 43), hogy ez feliilirja a juttatds-megvonds gondolatdt. Ezért
is vetette be sikerrel a (valédi demokracidban jogi és emberiességi okokbdl egyardnt elfogadhatatlan)
kézmunka gondolatdt a politikai paletta bal és jobb oldala. (K&szénet Krémer Baldzsnak a hazai sze-
génységpercepcidhoz fliztt megjegyzéseiért.)
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A termelés alapelvei lényegi valtozdsokon mentek 4t,!% s ahhoz, hogy valaki helyt
tudjon 4llni a munka vildgdban, egyre tdbb személyes, adaptdcids és innovacids
adottsdg mozgdsitdsdra van sziikség, igy a munkavillalok kézote sziikségszertien
szelektdlnak a személyes adottsigok. Ennek megfeleléen a szervezetekben mi-
kodé egyének stratégidi mind jobban perszonalizdlédnak, az érdekkonfliktu-
sok személyes tigyekké vdlnak: példdul a fénokkel vagy a kliensekkel kialakult
konfliktusok pszicholégiai terminusokban értelmez8dnek, ahogyan a tdrsadalmi
helyek és viszonyok rendszere is személykozi viszonyokként interpretilédnak.
Ugyanakkor a villalatirdnyitds is megvéltozott, a f6n6k mdr nem 4ll szemben a
beosztottjaival, hiszen sokszor a folytonos dtszervezések kovetkeztében, illetve
a nagymérvi fluktudcié miatt esetenként az sem vildgos, hogy ki a f6ndk (ami
pedig a pénziigyi bizonytalansig képzetét is erdsitheti).

6. A szolidaritds gyengiilése. A menekiiltekkel szembeni ellenségesség, a xeno-
fobia novekedése mellett a szolidaritds csokkenésérdl taniskodik a kiilonbozd
ad6- és eloszté mechanizmusokkal szembeni mdr emlitett bizalmatlansdg, mely-
nek egyik példdja a progressziv ad6zds eltorlése (vagy az erre val torekvés). A szo-
lidaritds gyengiilését nemcsak az érték- és kozvélemény-kutatdsok vagy konkrét
kormdnyzati intézkedések jelzik,!! hanem azok az eréfeszitések is, amelyek egye-
nesen a szolidaritds diskurzusainak az elhallgattatdsira vagy gyantsként megbé-
lyegzésére irdnyulnak — példdul a szakszervezeti harcok vagy a civil szervezetek
megmozduldsai esetében.!?

10 Luc Boltanski és Eve Chiapello nagy hatdst konyviikben a munka vildgdban az elmalt évtizedek
sordn bekdvetkezett vdltozdsokat elemzik (Boltanski—Chiapello 1999). Az 1968-1978 kdzétti évtize-
det Boltanskiék a kapitalizmus vélsdgidészakaként jellemzik. Ekkor a szakszervezetek nagyon aktivak,
a tdrsadalmi mozgalmak pedig tullépnek a munkdsosztdly kérein. A munkdltatdk képtelenek a mun-
kavéllalok kézben tartdsdra, s ekdzben a termelékenység is csdkken. A biztonsdgot és autonémidt ko-
veteld mozgalmak sokszor sztrdjkokhoz, kolesonds bekeményitésekhez vezetnek, melyek eredménye
a termelés dezorganizdléddsa. A megolddst az dllam nyomdsdra létrejott ,,szerz8déses” politika jelen-
tette, mellyel a munkdltatdk jértak rosszul, mivel a béremelkedés nem jdrt egyiitt a termelékenység no-
vekedésével. Az 1973-75-6s olajvalsdgot kdvetd bérrendezés mdr a t8ketulajdonosok eldnyére alakult.
Ezt kdvetden a munkaszervezés dtalakult, f8ként az iparban. A véllalatpolitika a flexibilitdsra épitett,
a nagyobb autonémia vélt jellemzévé: a kétetlen munkaidé névekedése, a munkdsok tobbfunkciéssiga
és folyamatos képzése, a hierarchikus rend csokkenése. A termelés szerkezete is megvaltozott: az alvél-
lalkozdsok jelentdsége megndvekedett, szdmos feladatot kiszerveztek, ami a kis- és kozépvillatok felfu-
tdsdt eredményezte. Mindez a munkahelyek bizonytalannd vdldsdval és a munkavédelem csdkkenésével
jart, valamint a munkaterhek névekedésével és tobbfunkcidssig megkovetelésével azonos bérkifizetés
mellett. Boltanski¢k arra hivjdk fel a figyelmet, hogyan alakult 4t a kritika és a tdrsadalmi ellendl-
lds torekvése a munkafeltételek javitdsa és a feladatok kibdvitése irdnydba, azaz hogyan jutottunk el
a biztonsdgtdl az autonémidig. Luc Boltanski kapitalizmuskoncepciéjihoz ldsd a Replika 62-es szdmi-
nak tematikus blokkjét (Replika 2008).

1A fenti kormdnyzati beavatkozdsok éppen a tdrsadalmi szolidaritds gyengiilése miatt sikeresek,
s amely intézkedések csak tovdbb erodéljik a szolidaritdst (késébb térek ki arra, hogy miért nem ger-
jesztenek kollektiv ellendll4st).

12° A hazai bevdndorldsellenes kampdnyrol, egydltalin az idegenellenességrél vagy a pirézjelenségrél
most nem ejtek sz6t, a szolidaritds hazai gyengeségének adataira 14sd Ferge Zuzsa (2012), Utasi Agnes
(2013), Téth Istvdn Gyorgy (2009, 2010), valamint a Gdbos Andrds—Szivés Péter—T4trai Annamdria
(2015) és az Egyenl$ Béndsmdd Hatésdg kutatdsait, beszdmol6it (Neményi 2013). (A téméval terveim
szerint késbb részletesen szeretnék foglalkozni.)
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A szolidaritds cskkenésének lehetséges okai

A szolidaritds meggyengiilésének okait a szakirodalom t6bb okra prébélja visz-
szavezetni. A (vildg)gazdasdgi folyamatok jelenlegi alakuldsa az egyenldtlenség
erésodésével jar. A vildghdborat kovetd ,csoddlatos harminc év” (Les Trente
Glorieuses) folyamatos ndvekedési periddusa utdn az dllam erds intervencionista
és redisztribucids politikdja kovetkeztében a gazdasdgi és tdrsadalmi egyenlét-
lenségek a francia tdrsadalomban is csokkentek. A gazdasdgi novekedést kisérd
szektoridlis dtrendez8dés a képzettebb munkaerének kedvezett, igy egyre tobben
torekedtek magasabb iskolai végzettség megszerzésére. A folyamatok dtrendezték
a korabbi osztélyviszonyokat is, az életstilusok homogeniziciéja a tdrsadalom ko-
zéposztilyosoddsdt vetitette elére. Az 1970-es évek olajvélsdga azonban megtorte
a lendiiletet, a recessziét mdr csak kisebb fellendiilés kovette az 1980-as években.
A folyamat egyiitt jirt a munkanélkiiliség emelkedésével, illetve azzal, hogy a
joléti dllam leépiilésével egyre tobben hullottak ki a szocidlis hdlé védelmezd
mechanizmusaibdl, mikozben a viliggazdasigba dgyazott nemzetdllamok elbi-
zonytalanodtak, és részben el is vesztették a tdrsadalmi egyenlétlenségek ajbdli
elszabaduldsdnak kezeléséhez sziikséges eszkozeiket.

Kérdés azonban, hogy a szolidaritds csokkenését elegendé-e csupdn az egyen-
18tlenségek novekedésével magyardzni? A gazdasdgi dralakuldsok mellett — de
ezektdl természetesen nem fiiggetleniil — tovébbi jelentds okokra is érdemes fi-
gyelmet forditani.

1. A nagy narrativdk ledldozdsa. A nemzeti keretek térvesztése nyomot hagy
az emberek mentalitdsdban, igy a nemzeti egység érzésének eltlinése, a hazafias
cselekedetek hidnya az egymds irdnti feleldsségvdllaldst is eroddlhatja a szolida-
ritdst. Pierre Rosanvallon (Rosanvallon 2014b) részben azért von pdrhuzamot
a 19. szdzad vége és korunk kozott, mert a globalizdcié elsé hulliméban is pro-
tekcionizmussal, az idegenek kizdrdsdval torekedtek arra, hogy nemzeti egysé-
get és identitdst konstrudlva teremtsenek belsé kohéziét. Mint akkor, most is az
a kérdés, hogyan jon létre a tdrsadalmi kohézié: bevondssal, a tdrsadalmi jogok
kiterjesztésével, vagyis az egyenlék demokracidjdnak megteremtésével vagy a 19.
szdzadi negativ identitdsalkotds formdi révén? Ezzel pirhuzamosan erejét vesztett
narrativavd vélt az 6sszefogdsba, a haladdsba vetett hit, de a torténelmi események
értelmezése is szétestszni ldtszik: a térténelemmel az egyéni emlékezetek is kon-
kurdlnak (Hartog—Revel 2006, Hartog 2013, Revel 2004).

2. A nemzeti intézmények hitelvesztése. Az dllampolgdrok mar nem hisznek ab-
ban, hogy az intézmények az egyenldtlenség felszamoldsdnak eszkozei lehetnének,
vagy akdr hozzdjirulhatndnak a relativ egyenl8ség lehetdségének megteremtéséhez.
Ennek jele az adé formdjdban kifejezett szolidaritds megvondsa, az ,.érdemtelenek
pénzelését” karhoztatd ideoldgidk elterjedése. Illuzérikussd vale az az elképzelés is,
hogy az iskola az egyenl8ség megteremtésének terepe lehetne: az oktatdsi rendszer
nemhogy nem képes korrigdlni a kezdeti hdtrdnyokat, hanem a versenyeztetéssel
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az eleve magas kulturdlis t8kével rendelkezd csalddok gyermekeit hozza helyzeti
elénybe (Dubet—Martuccelli 20006).

3. Az ,elhivatottsigon alapuld szakmdk” szimbolikus meggyengiilése.'> Az egész-
ségligy, igazsdgiigy és a szocidlis ellitds intézményeinek hanyatldsdrdl vallott
meggy6z3dés dltaldnosan elterjedt, mikdzben ezek az dgazatok soha nem alkal-
maztak még annyi embert, és valdszintileg soha nem voltak annyira hatékonyak,
mint ma. Francois Dubet konyvében (Dubet 2002, Rényi-—Sik-Takdcs 2014) azt
elemzi, hogy napjainkban miért indult hanyatldsnak az egyéneket szocializdld,
s a tarsadalom koherencidjdt is biztosit ,intézményes program”. Ez utébbi lénye-
ge az, hogy az egyének szocializdldsdt az erre a feladatra szakavatott és elhivatott
szakmabeliek végzik, akiknek professziondlis tevékenysége a szocializdlt, egy-
szersmind autoném szubjektum létrehozdsdra irdnyul.'¥ Ez a paradox tdrekvés
ma fesziiltséget sziil a szocializdcié és az autonémia kovetelményei kozott. Az
egyén autonémidja egyfeldl az autoritdsok — legyen ez akdr tandri, akdr sziil8i —
megkérddjelezéséhez vezet, mésfeldl az intézményes program végrehajtéitdl elvére
fegyelem, odaadds, elhivatottsig megingdsihoz is. Ezek a szakmdk alapjaikban
rendiilnek meg, ahogyan képvisel6ik szembesiilnek a megvéltozott koriilmények-
kel, és ezenkdzben maguk is dtalakulnak. Az intézményi program kezdetben
univerzdlisként felfogott éreékei — gondoskodds, egyenléség, tudomdnyos hala-
dds — mdr nem alkotjdk az intézményes program alapjit, legjobb esetben is csak
ugy jelennek meg, mint amelyek valamilyen funkciondlis szerepet toltenek be.
Mindez egyfeldl azzal jir, hogy folyamatosan morélis dilemmadk fogalmazdd-
nak meg az eljdrdsokkal kapcsolatban, masfeldl pedig azzal, hogy dtalakulnak
a specialistdknak a népesség bizonyos kategéridival kialakitott kapcsolatai. Az
intézményes program hanyatldsdval bizonyos hatalmi, aldrendeltségi viszonyok
is fellazulnak — l4sd a tandr-didk, orvos-beteg, szocidlis munkds-kliens kozotti
egyenldtlen vagy akdr kiszolgdltatott helyzetet —, ugyanakkor ezzel parhuzamo-
san az uralom és a kontroll Gj formdi jelennek meg. Amennyiben az intézményi
program hanyatldsa a késé modernitds sajdtossiga, tigy a beldle eredeztethetd pa-
toldgidk is a késé modernitds sziilottei: a bizalomvesztés, a szerepzavar, az dllandé
igazoldsi kényszer. Amikor pedig a tdrsadalom mar nem mi(ikodd rendszerként
jelenik meg, és amikor az egyén kibujik az ,.intézményi klénozds aldl”, akkor mdr
csak a tdrsadalmi t8ke és bizalom tartja egyben a tdrsadalmat.®

5. Az dllam feladata is megviltozik az én Kkiteljesitése, az empowerment felé
mozdul el, mikézben a munkahely tdrsadalmi tétje mdsodlagossa valik. Az 4l-

13 A kifejezés Dominique Schnapperé (Schnapper 2002).

14 koncepcié szerint a taniték, tandrok, 4poldk, szocidlis munkdsok, medidtorok, feln8ttoktatok fel-
adata egyszerre konform és kritikdra képes individuumok kialakitdsa.

15 Mig az integrécié kdzos értékeket és erés intézményeket feltételez, addig a tédrsadalmi t8ke és a bi-
zalom a kapcsolatok mindségét hatdrozza meg, a hédlézatokra épiil8 tdrsadalmi lét, a kultdra forrdsai
is (Putnam 1995). A ,tdrsadalmat dsszetart bizalom” vonatkozdsiban lisd Utasi Agnes irdsit a hazai
intézményi bizalmatlansigrol, a Tarki kutatdsait, a hazai delegitimdciés hajlandésigra pedig Orkény
Antal és Székelyi Mdria kutatdsait (Utasi 2004, 2013, Sdgvéri 2012, Giczi-Sik 2009, Keller 2013, T6th
2009, 2010, Orkény—Székelyi 20010: 14-15, 2011).
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lam legfébb célkit(izése az egyének foglalkoztatottsdgdnak novelése, mobilitdsuk
bétoritdsa; az elébbi az alkalmazhatésdg és alkalmazhatatlansdg kritériumainak
alkalmazdsa miatt a munkanélkiiliek individudlisan feleléssé tételéhez jarul hoz-
z4, az utdbbi pedig erdsiti az érdem legitimdlta egyenlStlenségeket, amirdl ké-
sébb részletesebben is sz6 lesz. Az dllami beavatkozdsok is eszerint médosulnak,
miként ezt a szabdlyozé dllam, fejlesztd dllam, az aktiv joléti dllam koncepcidk
megjelenése, illetve a kozpolitikdk személyre szabottd tételére irdnyuld kiilon-
b6z kisérletek is jelzik (Castel 2012). Minthogy ledldozott az integrlé 4llam
eszméje — amelyet akdr a Robert Castel dltal a bérmunka tdrsadalmédnak nevezett
tarsadalmi alakulattal is azonosithatunk, Dubet egy 1j, a tdrsadalmi kohézié els-
térbe dllité6 megkozelitésre tett javaslatot (Dubet 2014: 44—63). A széban forgd
két allapot jellemzdit vézlatos formdban a kovetkez6 médon lehet megjeleniteni:

Térsadalmi integrécié Térsadalmi kohézié

nehézkes, de védelmezd tdrsadalom | egyén koriil koncentrdl6dé diskurzusok

széttorhetetlen entitds kevésbé monolitikus, cseppfolyds, az egyének
Osszessége
kozs célok idedja empowerment, én kiteljesitése,

a foglalkoztatottsdg névelése, a tdrsadalmi
mobilitds bdtoritdsa

a tdrsadalom harmonikus a tdrsadalom a tdrsadalmi t8ke és bizalom
és funkciondlis idedlja hélézata

szakitds az 4llam hagyomdnyos feladatdval:
kiizdelem a tdrsadalmi nyomor ellen, kaotikus

kozpolitika

6. Az igazsdgossdgkoncepcidk dtalakuldsa, az egyenlitlenségek normativ elfogadi-
sa. Az egyének az egyenlSséget egy politikai kozosséghez valé anonim hozzétarto-
zasként élik meg, minek kdvetkeztében a tdrsadalmi konfliktusok személytelenné
vilnak, ugyanakkor az egyenlétlenségeket egyre inkdbb hétkoznapi mivoltukban
élik meg az emberek. Az osztilyok eltlinésével a kordbban az identitds részeként
is felfoghat6 kizsakmdnyoltsdg-tudat is eltint, s ezzel radikdlisan megvaltoztak
az egyenlétlenséggel kapcsolatos tapasztalatok is.!® Az egyén ma bizonyos regisz-
terek szerint lehet egyenlé mdsokkal, bizonyosak szerint meg nem, az egyenlét-
lenség tudata olyan erds, hogy mindig lehet taldlni egy olyan dimenzi6t, mely-
nek tekintetében az egyén kevesebb a hozzd kozel dllokndl, és amelynek kapesin
egyenldtlenséget érezhet. Egyik kollégdja ugyanannyit keres, de idésebb, egy md-
sik munkatdrsa diplomds, de né, s megint mdsnak lehet biztos 4lldsa, de stresz-

16 Mig a kordbbi egyenlétlenséget konnyi volt feketén-fehéren ldctaeni és elitélni, ma a diverzifikdlédo
egyenldtlenségek intrakategoridlisakkd vélrak.
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szes munkahelyen foglalkoztatjdk.!” ,Ebben a kontextusban az egyenl8tlenségek
individualizdlédnak, hangsilyosabbd vidlnak és kozelrél nehezednek az egyénre
— mikdzben a tdrsadalmi osztdlyok dltal strukturdle ,,objektiv” egyenlétlenségek
akdr enyhiilnek is. Az emberek intenzivebben élik meg az egyenldtlenségeket,
melyek szubjektiv fenyegetésként jelennek meg szdmukra” (Dubet 2014: 19).
A fragmentdci6 érzése azért is egyre er8sebb, mert a szocioldgiai kutatdsok és sta-
tisztikdk is egyre dtldthat6bbd teszik a tdrsadalmat olyan értelemben is, hogy egy-
re vildgosabban ldthatéak az egyéneket egymdstdl elvdlasztd, megkiilonbozeetd
jegyek. Mésfeldl statisztikai megkiilonboztetések alapjdn a kozvélemény konnyen
azonosit veszélyes, kockdzatos viselkedéseket (alkohol, dohdnyz4s) bizonyos tar-
sadalmi csoportokkal, melyeket e jellemzék kollektivan terhelnek (Martuccelli
2007). A legegyenl6tlenebbek természetesen tovdbbra is elkiiloniilnek: nekik djra
és Ujra meg kell hatdrozniuk helyiiket és pozicidjukat. Igen fontos lenne, hogy
meg tudjdk védeni magukat az egyenl8tlenségektdl, és sikeresen fel tudjanak
1épni egyfeldl mdsok megvetésével szemben, mdsfeldl a tobbségi tirsadalomnak
azzal az igényével szemben, hogy pszicholdgiai, szocioldgiai és térbeli tévolsigot
tartsanak velitk szemben.!®

A fentiek egyszerre okai és kovetkezményei az igazsdgossdgi koncepcidk dt-
alakuldsinak, az egyenldtlenségek normativ elfogaddsinak. Dubet ugyanakkor
felveti, vajon mennyiben jelent 6nmagédban vett ideoldgiai valasztdst az egyenlée-
lenség vélasztdsa, és mennyiben dll 8ssze olyan gyakorlatok dsszességébdl, ame-
lyet szigordan mordlis szempontbdl hidbavalé elitélni, ,hiszen a cselekvék okkal
reagdlnak agy, ahogy, amikor is egy olyan tdrsadalmi jitszmdban vesznek részt,
amelyet nem tudnak szabélyozni” (Dubet 2014: 30).

Az egyenldtlenségek normativ elfogaddsdnak egyik f6 oka a ,apré egyenldt-
lenségek” tudatos és szdndékos vélasztdsa. A fogyasztéi tdrsadalom nyilvdnvald-
an homogenizdl, ugyanakkor a szingularizmus parancsa, az énkifejezés normdja
mindenkit sajét maga reprezentdldsira sarkall. Ez tulajdonképpen olyan szim-
bolikus egyenlétlenség, amely paradox médon egyszerre fejezi ki a szabadsagot,
a személyiséget, azaz az alapvetd egyenldségét mindenkire vonatkozéan. Hiszen
soha nem ldtott lehetdség nyilik arra, hogy barki barmilyenné formalja magit,
a piac végeldthatatlan vilasztékdbol osszebarkdlcsolva sajat ruhatdrdt, identitdsit,

17" Az észrevétel Dubet-¢ (Dubet 2014: 18). Példdul az egyének egyenldtlenek gender, iskolai végzettség,
életkor, egészségi szempontbdl, tartozhatnak a tobbségi tdrsadalomhoz, vagy sem, lehetnek egyediil-
4lléak, hdzasok, biztos dlldssal rendelkezék vagy prekdrok. Mindez természetesen nem Uj jelenség, de
a globdlis piacgazdasdg, a nemzetkozi nagyvallalatok foglalkoztatdspolitikdja kdvetkeztében 4j vdlasz-
tévonalak és Gj kockdzatok jelennek meg a diplomdk, a kvalifikdciék mentén, a védettek és a prekdrok,
illetve a kiilonbozd generdciok kozote példdul a nyugdij és a munkahelyteremtés finanszirozdsa kap-
csdn, vagy a magdra hagyott régiok és kapuvérosok, illetve a dinamikus kézpontok kozott, a tobbségi
és kisebbségi csoportok kézott.

18 A leszakadé rétegeknek nemesak szegénység és szenvedés csapdsaival kell megkiizdeniiik, hanem
a tdrsadalmi haszontalansdg és feleslegesség, az ,eldobhatésdg” érzésével is (Ogilvie 2012, idézi Kiss
2015: 90). Az elismerés hidnya, a tdrsadalmi megvetés fontos dimenzidi a szegénység és az elszegényedés
érzésének (Paugam 2007).
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életvitelét. Ugyanakkor ezeknek az ,,apré egyenlétlenségeknek” a megélése, meg-
tartdsa a nagy egyenldtlenségek feladdsdra 6sztondz (Dubet 2014: 19). Minden
erdfeszités a ,kis egyenldtlenségek” védelmére irdnyul, melyek az énkifejezés 1¢-
nyegi kiilonbségét ldtszanak hordozni, s amelyet a fogyaszték 6rdmmel vésdrol-
nak meg.

K6z0sség és egyén a szingularizélt tirsadalomban

A francia szocioldgiai és kdzgazdasdgi szakirodalom kiilénés figyelmet szentel
a fentieket is magdban foglalé szingularizdcié jelenségének.!” A szingularizdcié
strukturdlis eléretorését latjak az iparban és a szolgéltatdsokban robbandsszer(ien
differencidl6dé druvélaszeékban, a fogyasztds terén az egyre egyedibb kivdnsd-
gok kielégitéséhez sziikséges termelési méd forradalmasitdsaban (Karpik 2007),
a kiilonbo6z6 igényekre vonatkozd reakcidkészség novekedésében (e-kereskedelem,
katalégus-druhdzak). A tdrsadalmi intézmények viszonylatiban pedig a beavat-
kozdsok erdteljes perszonalizdcidjit,?? az igazsdgszolgdltatds esetében pedig az
egyedi kontextusok figyelembevételét hangsulyozzdk. Danilo Martuccelli amel-
lett érvel, hogy a szingularizdcié nem egyszer(ien csak a tdrsadalmi intézmények
fejlddésének vagy az egyéni tudart dralakuldsdnak mddja, hanem olyan struktu-
ralis véltozds, melynek egyardnt része az egyre inkdbb személyre szabott és szer-
tedgaz6 tdrsadalompolitika, a perszonalizdlt termelési és a fogyasztdsi gyakorlat,
a foglalkozdsok és kompetencidk erés6dé specializdcidja, tovabbd a komparativ és
meritokratikus logikdk fejlédése (Martuccelli 2010, 2011).2!

Mindezek eredményeképpen a tdrsadalmi élet a kordbbindl sokkal affekti-
vebb, érzelmek terhel6dnek barmilyen — politikai, szakmai vagy intim — fesziilt-
ségre, igy az egyének minden konfliktust perszonalizdlt formédban élnek meg. Ez
anndl is inkdbb igy van, mert az egyenl8séggel szembeni koz6mbosség erésodése
— hiszen a gazdasdgi kiilonbségek és a szingularitds kifejezésének eréfeszitései
osszefonddnak — és a tdrsadalmi szolidaritds csokkenése mellett az uralom formdi
is dtalakulnak. Mig kordbban az uralom meghatdrozott értékek, normak és tdr-
sadalmi szerepek interiorizdcidjéval, bevésés és kényszerités utjdn teljesedett ki,
a szingularista tdrsadalomban a feleléssé tétel (responsabilisation) révén. Az egyén
ugyanis — mivel nem tdmaszkodhat semmilyen kiviilrl meghatdrozott értékre —
egyediil marad a valasztdsaival és dontéseivel. Mivel a tetteit nem szankcionaljdk
erkélcsileg, mindenért, ami vele torténik, onmagdt érzi felelésnek, s ezek kovet-

19 Példdul Boltanski 2004, Karpik 2007, Takdcs 2014b; a szingularizdcié és az individualizdcié meg-
kiilonboztetéséhez 1dsd Martuccelli 2010, 2011: 10-22. §.

20 Ami ugyanakkor — mint ldtni fogjuk — olyan beavatkozdsi logikdval jér egyiitt, amely a nehézségei-
kért, bukdsaikért a cselekvéket egyénileg teszi felel8ssé.

21" A szingularizmus bizonyos kézpolitikdk esetében kénnyen azonosithaté — péld4ul a pozitiv diszkri-
mindcié esetében —, de a média manipuldcidi is ez irdnyba hatnak — péld4ul a politikai vezetdk ,,szemé-
lye” irdnti novekvd érdeklddés estében, ami sokszor éppen drt politikdjuknak.
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kezményeit 8 maga viseli. Mivel a személyes élet 4ll a tdrsas élet kozéppontjdban,
személyessé vélik minden gond, felel8sség és képesség is.

Annak megértéséhez, hogy egy emberdltd alatt hogyan pszichologizdlédhatott
4t ennyire a térsadalom, fontos tdimpontokat adhat Alain Ehrenberg munkdssdga
(Ehrenberg 1991, 1995, 1998, 2010). Ehrenberg az individualitishoz kapcsols-
déan hdrom nagy valtozdst emel ki. Az elsé az onmegvaldsitds mordlja, amely
az 1960-as évektdl bontakozott ki. Ebben az id8szakban a tdrsadalmi felemelke-
dés lehetdségeivel, a léthelyzetet meghatdrozé esetlegességek visszaszoruldsdval,
azaz az anyagi biztonsdg erésodésével pirhuzamosan meglazultak a tekintély és
a konformitds szabdlyai. A kotelességek mordljit az 6nmegvalésitds mordlja vdl-
totta fel, dltaldnossd valt az az elképzelés, hogy bdrki felépitheti sajit magit, és
ugy élhet, ahogy akar. Az emancipdciés dinamika és a kivételesen széles norma-
tiv pluralizmus — ldsd példdul a divatot — egyre fokozta az identitdsra forditott
figyelmet és gondoskoddst. Ezt erdsitette a lelki folyamatok irdnt egyre jobban
érdeklédd tomegmédia, igy példdul a kiilonbozé néi magazinok. A tiltdsok aldli
felszabadulds a hatdrtalan lehetdségek kordt vetitette el6re: a ’60-as évek a feeling
kora, a hatdrtalansdg élményéé, a test hatdrainak probalgatdsdé (Ehrenberg 2002:
84-87).22

Az 1970 évektdl az egyéni kezdeményezés, a konkurencia, a versenyszellem,
a sport, a kaland, a véllalkozdi mentalitds és életmdd vélik dltaldnos normdvd,
ami Ehrenberg koncepcidjéban a teljesitmény kultuszava névi ki magdt az 1980-
as évekre (pdrhuzamosan azzal, hogy a jéléti dllam Franciaorszdgban is vissza-
szorult). Ekkorra mdr a fogyasztds valik az 6nmegval6sitds és az identitds egyik
hordozéjava (jéllehet kordbban a fogyasztds az elidegenedés és a passzivitds szim-
béluma volt a tdrsadalom széles rétegei szdmdra), mikdzben a véllalkozd, a vél-
lalatvezetd cselekvési médja valik mindenki szdmdra viselkedési modellé (pedig
kordbban a munkdsokat elnyomé f6ndk az uralom emblematikus figurdja volt)
(Ehrenberg 2002: 89-90). A teljesitmény kultuszdt kovetd tdrsadalomban a —
kordbban az alsébb rétegekhez kapcsolt — sportbajnok lesz a tdrsadalmi kivdlésig
szimbdluma, aki kizdrdlag a sajdt értékei révén emelkedik ki a névtelenségbdl és
gybézedelmeskedik. A sport azonban nemcsak azt szemlélteti, hogy akarkibél le-
het kivdl6sdg, hanem a sportversenyek azt a demokratikus ambivalencidbdl eredd
fesziiltséget oldjak fel és teszik ellentmonddsmentessé, mely az egyenléség elvei és
a ténylegesen létezd egyenldtlenségek kozott dllnak fenn. A sport azért népszer,
mert a politikdnal jobban szimbolizdlja azt, ahogyan az egyén bdrmilyen kollek-
tiv cselekvés kozvetitése nélkiil veszi kézbe a sorsdt (Ehrenberg 1995: 27). A telje-
sitmény 4j kultusza vélik tehdt mindenki szimdra elérhetd cselekvési modellé, az
osztélyharcnak vége, mikdzben az osztdlyegyenldtlenségek nem csokkentek.

22 A (biolégiai és szellemi) testiinket érinté iigyek — abortusz, vdlds, mesterséges megtermékenyités,
manapsdg a klénozds — is ettdl kezdve vdlnak politikai kérdésekké.

esély 201576 13



TANULMANY

A harmadik nagy véltozds Ehrenberg kdzponti koncepcidja: az autonémia
normdjénak dltaldnossd véldsa.?> Nem az autondémia jelensége, pléne nem ennek
fogalma uj, de az igen, ahogyan az autonémia (igénye) ma mindent 4that, aho-
gyan ennek megfeleléen az értékhierarchia is dtrendezédik.

Az 6nmagit felépits, megkredls, kordbban az elit és a mivészek tagjaira jel-
lemz3, 6nmagunkra hivatkozé cselekvési méd mdra olyan 4ltaldnos mechaniz-
mussd vélt, amely ugyantgy jelen van a munkahelyen, a csalddban, az iskoldban,
mint az 0j valldsi mozgalmakban vagy egyes ezoterikus csoportokban. A sajit
tapasztalat, az autenticitds, a szubjektivitds mindenhol legitimailja a cselekvést,
legyen sz6 akdr Isten, akdr egy munkahely keresésérél. Az autonémia normd-
ja tehdt minden — politikai, vallalati, tdrsadalmi, majd kévetkezményképpen
pszicholdgiai — szintet dthat. Ez a magdn- és a kozszféra viszonydnak dralaku-
ldsdval jar, az autondémia megkdveteli, hogy a magdnszféra tdmaszait hasznaljuk
a kozszférdban és viszont: a j6 kommunikdacids és tdrgyaloképességet, motivdcids
és logisztikai készséget (példdul az id8 beosztdsa terén). A kozélet privatizdlé-
dik, a magdnélet publicizdlédik (Ehrenberg 1995: 19). A cselekvési autondmia és
a személyes kezdeményezések olyan normativ pluralizmussd, Gj életmédda kris-
talyosodnak, melyet az én meghaladdsinak normadi jellemeznek, a véllalati koc-
kazatvallalds modelljének megfelelden. Az egyént autondm viselkedésre 8sztonzd
normdk minden tdrsadalmi réteget elérnek, és a tdrsadalmi hierarchia legaljin
is érzékelhetek: még egy bizonytalan dllds esetében is motivaltsigot, az én
prezentdldsinak megfeleld képességét kell mutatni. A normaviltozds kovetkez-
tében az autoritds jellege is dtalakul, mdr nem a mechanikus engedelmességen,
hanem a kezdeményez8készségen, a fejl6dés képességén, a flexibilitdson stb. ala-
pul (Ehrenberg 2002: 89-90). A szabadsdg 4j formdi, lehet8ségei alakultak ki,
de ezzel egyiitt Uj kényszerek is megjelentek. Miként Martuccelli, Ehrenberg is
a felelésség problémdjit hangsilyozza: a hagyomdnyosan intézményekre testalt
felel@sség visszaszdll az egyénre, s cselekedeteinek egyediili felel6sévé valik. Mig
az 1970-es éveket az autonémidra valé torekvés jellemezte, addig az 1980-as éve-
ket mdr az autonémia kényszere.

Az 1990-es években a j6léti dllam fokozatos visszavonuldsa és a névekvd bi-
zonytalansdg kovetkeztében fokozddott a személyes bizonytalansig is. A felelds-
ség novekedésével sériilékenyebbé, egyre bizonytalanabbd vilé egyéneknek egy
szétforgdcsol6dé vildgban kell magukat felépiteniiik. A tdrsadalmi sériilékenység
és az énfelépités lelki problémai dsszefonédnak,?* és ez a sebezhetéség egy tj
probléma megjelenéséhez vezetett: a tomegek pszichikai szenvedéséhez, amely

23 Ehrenberg autonémidn a személyes vélasztds és az egyéni kezdeményez8készség értékelésée érti, egy

olyan tdrsadalom normdjdt, ahol mindenki sajdt valtozdsinak dgense kell, hogy legyen.

24 Ldsd erre Ehrenberg megjegyzését a munka pszichoparolégidjarél, mely ma szakszervezeti és tdrsa-
o

dalmi harcok meghatdrozé téje: a ,felelés” munkavillalé ,munkahelyi szenvedése” veszi 4t az ,elnyo-
mott” munkdsosztély konfliktusainak helyét (Ehrenberg 2002: 94).
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midra tdrsadalmi és politikai kérdéssé valtak.?> Azonban annak a fiiggdségek és
depresszids tiinetek ugrdsszerd terjedése kapcsdn felmeriilé kérdésnek, hogy az
emberek ma boldogtalanabbak-e, mint régen, Ehrenberg szerint semmi értelme.
A kordbbi korok szenvedéséhez képest az a kiilonbség, hogy ma a megrazkédratd-
sok tomegméretben perszonalizéltak. Azaz nem arrél van szé, hogy a tirsadalom
depresszids lenne, vagy hogy az dllapotok stlyosbodndnak, hanem arrél, hogy
megvéltozik a lelki szenvedés tdrsadalmi stdtusza: a tdrsadalmi problémak, konf-
liktusok és fesziiltségek manapsdg a szenvedés terminusaiban fogalmazédnak
meg, mely egyfeldl értékké, mdsfel6l magdnak a cselekvésnek az okdvd, indokdva
valt. Mig kordbban a fegyelem, ma az érzelmek nyelvén kényszeriil az egyén ki-
fejezni magidt, ennélfogva ,semmilyen problematikus helyzetet nem lehet a pszi-
chikai szenvedés vonatkozdsa nélkiil tdrgyalni, sem pedig megolddst javasolni
a mentdlis egészség terminusain kiviil. Az egyéni sériilékenység nyelvezetének
adoptdldsa ugyanakkor lehetéséget ad a cselekvéknek arra is, hogy a pszichopa-
tolégia teriiletérdl szdrmazé entitdsként ismerjék fel magukat” (Ehrenberg 2005:
115). Anthony Giddens teéridjdval szemben Ehrenberg nem gondolja, hogy az
emberek ma reflektdltabbak vagy tudatosabbak volndnak 6nmagukra vonatko-
z6an, mint kordbban, azaz szerinte semmilyen logikus érv nem tdmasztja ald
azt, hogy az emberek éntudata ma erésebb lenne, mint egy évszdzada. ,Inkabb
az emberi szubjektum konstitudldsinak tdrsadalmi és politikai médjai véltoz-
tak meg: mdr nem engedelmes és egymdsra hasonlit testeket termelnek, hanem
onmaguktél/onmagukban cselekvésképes egyéneket, akik sajét belsd forrdsaikra
tadmaszkodva képesek a vélt(oz)dsokra” (Ehrenberg 2005: 115). Ezek a véltozdsok
azok, amelyek meghatdrozzdk az életiinket; mdr nem a szabadon cselekvés vi-
lasztdsardl van sz6, hiszen ha nem az autonémia normdjinak megfelelden jarunk
el, alkalmazatlanként, illetve alkalmazhatatlanként, pszicholégiailag gyengeként
vagy betegként a tdrsadalom peremére keriiliink. Ehrenberg szerint ma nem azért
perszonalizéltabbak a dolgok, mert kevésbé tdrsadalmiak, hanem mert kevésbé
intézményesitettek és politizltak. Ugyanakkor azt is dllitja, hogy individualizd-
ci6 forrdsdt nem az elintézménytelenedésben és a depolitizdciéban, hanem az em-
beri szubjektumok intézményesedési médjaiban tortént véltozdsokban jelolhetjitk
meg. Ami szdmit, az az emberi lények intézményesiilési mddjainak megvéltozdsa,
ma pedig az autondmia szabdlya intézményesiti az egyént dontési és cselekvési
egységként (Ehrenberg 2002: 96).

Ehrenberg kordiagnosztikdjit érdemes 6sszevetni Amartya Sennek a szabad-
sag kiterjesztésére épitd képességkoncepcidjdval (Sen 2003, 2011). A kozgazddsz
Sen az egyén szabadon vélasztott képességeinek kiterjesztéséhez és minél telje-
sebb megvalésuldsdhoz koti az egyéni jolétet (nem pedig valamilyen mentdlis
dllapothoz). Az egyéni szabadsdg biztositdsa ugyanakkor Sennél tdrsadalmi el-

2 A szerzé egyik konyvében a gydgyszerek, nyugtaték és mentdlis patolégidk véltozdsait dttekintve
kovette nyomon a pszichikai szenvedés tomegessé vildsdt, kiilonos figyelmet forditva a depressziéra

(Ehrenberg 1998).
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kotelezettség, azaz az egyéni szabadsdgok minél teljesebb megvaldsuldsdnak kell
els6bbséget biztositania a kozdsségeknek, szemben az anyagi jélét hajszoldsdval
vagy a gazdagsdg maximadldsdval.?°

Az egyenl6tlenség vilasztdsa és az érdemen alapulé
igazsdgossagkoncepcié problematikussiga

Ugyanakkor az egyenlétlenségek névekedésérdl, a szolidaritds csokkenésérdl nem
beszélhetiink tigy, mintha ezek a tdrsadalom szingularizdléddsdnak és pszicholo-
gizdléddsdnak elkeriilhetetlen kovetkezményei volndnak. Hasonléan ehhez, ha
beérjiik azokkal a magyardzatokkal, amelyek — a sokszor dtldthatatlan — gazda-
sdgi, pénziigyi folyamatokban keresik a vdltozdsok okait, valéjiban a cselekvésrdl
mondunk le. Az egyenldtlenségeket azaltal is erdsithetjiik, ha nem prébaljuk meg
valahogyan csokkenteni ezeket.

Ekkor keriiliink szembe a kollektiv cselekvés(képtelenség) problémdjaval.
Egyfeldl tudhaté, hogy a személyes tapasztalatok és a kollektiv cselekvések kozott
nincs kontinuitds, és még kevésbé beszélhetiink a ketté automatikus osszekap-
csol6ddsdrol (Olson [1965] 1997, Elster 1995). Mdsfeld], a tdrsadalmi mozgalmak
kutatdi arra mutattak rd, hogy nem a legnagyobb igazsdgtalansdgokat elszen-
veddk — ha ugy tetszik: az dldozatok — tiltakoznak vagy szerveznek megmoz-
duldsokat, noha a kollektiv tiltakozds egyik f6 oka az igazsigtalansdg élménye.
Sokdig ezt két okkal magyardztik: az aldvetett cselekvdk elidegenedésével és az
ellendllds forrdsainak hidnydval, az intézményes mechanizmusok gyengeségével.
Ma egyre tobben hangstlyozzdk az igazsigtalansigok elleni kollektiv fellépés
hidnydnak kognitiv okait. Ezek egyike magdnak az igazsig érzésének a komp-
lexitdsa: az egyenléség és az érdem, szorgalom, tehetség Gsszemérése, tovabbd az
egyenl@ség érzése sem sziikségszertien egalitdrius. Azt is lehet mondani, hogy az
egyenldség elvére olyan antagonisztikus pluralitds jellemzd, amely a frusztricié
és a ressentiment érzését is magdban hordozza (Dubet 2007: 553-559). T6bb,
a munkavéllalék korében végzett francia kutatds jutott arra, hogy az egyének a
,relativ defrusztrdcié” eszkozével élnek, azaz tisztdban vannak az igazsigtalan-
sdgok tényével, de magukra nem vonatkoztatjdk azt.”” Ennek oka egyfeldl az,
hogy magukat sem ldtjdk mindig 4rtatlan bdrdnyoknak, szdmos erkélcsileg ki-
fogdsolhaté kompromisszum 4rdn kisebb-nagyobb eldnyokhoz, kivaltsigokhoz
jutottak maguk is. Mdsfeldl nem akarjék magukat az dldozat szerepében ldtni.
Dubet szerint arrél van sz6, hogy a munka vildgdban is elszakadt a kollektiv cse-

26 A képességalapt Sen-féle megkozelitést sokan eldrelépésként éreékelik a rawlsidnus elképzeléshez
képest, amely az elsédleges javak minden édllampolgdr szdmdra valé biztositdsdt tekinti az igazsdgos
tdrsadalom alapjdnak.
27 Az igazsdgtalansdgokat egyrészt fatalisztikusan fogjik fel, mdsrészt az emberi természet negativu-
maival magyardzzdk.
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lekvésektdl, reagdldstdl az igazsigtalansdgok megélése, ez utdbbiakat az egyének
magukban rendezik el, torekedve valamiféle tobbé-kevésbé kielégits stabilitdsra
(Dubet 2007: 566).28

A 8 kérdés taldn nem is az, hogy miért ennyire gyenge a szolidaritds érzése
ma, hanem, hogy mit lehetne tenni azért, hogy az emberek aktivak, mozgdsit-
hatéak legyenek.?” Nagyobb katasztréfik esetén persze tanti lehetiink ldtvdnyos
szolidaritdsi akcidknak, a nagylelkiiség kiilonb6z6 megnyilvinuldsainak (dmbdr
ezek is megritkultak). A szolidaritds lényege azonban nem a sokk kivéltotta nagy-
lelk(iségi roham, hanem az ismeretlenek irdnt tandsitott kotelesség- és felel8sség-
vallalds a hétkdznapok sordn. Jol tudjuk, hogy szolidaritds érzése nem magdtdl
értetddden van jelen a tdrsadalomban, 3 hanem térténeti konstrukeié, s motivé-
ldsdhoz, életben tartdsdhoz ehhez megfelel6en kellene eljdrni.

Pierre Rosanvallon 2011-ben megjelent, Az egyenlék tdrsadalma cima konyvé-
ben (Rosanvallon 2011) annak jért utdna, hogy milyen egyenléség-tarsadalomfi-
lozéfidra lenne sziikség a mai tirsadalomban. Ugy véli: ahhoz, hogy a szolidarit4s
megerés6djon, az egyenldség szellemét kell megtaldlni, mely szerinte immér nem
az egyenléség megosztdsirdl sz6l, hanem az egalitdrius viszonyokrél. Az egyenld-
ség elvének djraalapozdsihoz Rosanvallon azt javasolja, hogy az esélyegyenléségre
osszpontositd igazsigelméletektdl jussunk el az egyenldség tdrsadalmi vonatko-
z4st filozéfidjidhoz. Az esélyegyenldség koncepcidjit Rosanvallon nem utasitja el
egészében, mivel az hasznos lehet az egyenlétlenségek csokkentését célzé tdrsa-

28 Paul Thibaud jegyzi meg, hogy olyan tirsadalomban éliink, amelyre egyszerre jellemzd a cselekvés
kultusza és a félelem az aktivizmus hatdsaitél (innen ered az obstrukcié és az évatoskodds viselkedésé-
nek népszertisége is) (Thibaud 2012).

29 Boltanski és Chiapello hires, kapitalizmusrél irt kényvének megirdsdt is ez motivalta. A szerz8k arra
kerestek vdlaszt, hogy milyen véltozdsokat okoztak az 1960-as és az 1970-es évek kapitalizmusellenes
tiltakozdsai, és f8leg: miként tlinhetett el az 1980-as évek elejére szép csondben ez a nagy témegeket
megmozgaté tdrsadalmi mozgalom? Boltanski¢k a vélaszt a kapitalizmus folyamatos megtjuldsdc le-
hetdvé tevd kritikdban taldledk meg. A kritika ugyanis azzal, hogy révildgit és korvonalazza a prob-
lémdkat, lehetdvé teszi a kapitalizmus szdmdra a pragmatikus megolddsok keresését és megtaldldsdr.
A kapitalizmus képes kielégité vdlaszokat adni a vele szemben megfogalmazédé kritikdkra, képes a
folyamatos 4talakuldsra. Mdsfeldl ez azt is jelenti, hogy a kapitalizmus lenyeli a kritikdkat: magdévd
teszi azoknak az értékeknek egy részét, amelyekre alapozva timadtik (Boltanski—Chiapello 1999: 75).
Boltanski jabb kényveiben is a kritika lehetdségeit keresi, hol pesszimista, hol optimista perspektivét
elérevetitve (Boltanski 2008, 2009, 2014).

30 V6. a moridlis 6kondmia térhéditdsdval, a szenvedés tdrsadalmi stituszdnak valtozdsival (Fassin
2009, 2010). Tébbféle aspektusbdl, de szdmos szerzé jut arra a kdvetkeztetésre, hogy, hogy ma a szoli-
daritds csak bizonyos szempontok alapjdn kivdlasztott emberek irdnydban jelent egyiittérzést, felelds-
ségvallaldst.
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dalompolitikdkban.! Ugyanakkor az esélyegyenl8ség fogalma egyetlen esetben
sem alapozza meg a kollektiv szervez8dés vizidjdt, ezért ennek ki kell egésziilnie
az ,egyenldség szellemének” Gjradefinidldsaval. Az egyenldtlenség csokkentésé-
nek minden kortdrs megkozelitése ugyanis olyan igazsigkoncepcidkon alapul,
amelyek megkiilonboztetik az igazsdgos és az igazsdgtalan egyenlStlenséget.
A hangsily mindig a relativ egyéni helyzeteken van, nem pedig a tdrsadalmi
pozicidkon.

Ma a szolidaritds is megvéltoztatja jellegét: mdr kevéssé a poziciok vagy az
osztélyok kozotti egyenlStlenségek csokkentését célozza, hanem a mindenki szd-
mira elérhetd kiilonboz8 szelekcids probdk és valasztdsok lehetdségének elérését,
az esélyegyenl8ség megteremtését. Az érdemalapt igazsigos tdrsadalomban min-
denkinek meg kell adni az egyenld esélyt, hogy megvalésitsa elképzeléseit, tehdt
a (nemi, faji, szdrmazdsi eredeti) diszkrimindciét kell megakadélyozni. Az efféle
torekvés nem a struktdrdkban, hanem a lehetéségekben rejlé egyenlétlenségek,
akadalyok ellen prébal fellépni.

Ez az igazsigkoncepcié az igazsdgos vildgot olyannak ldtja, amelyben min-
denki tehetsége, érdeme szerinti helyet foglal el, azaz az egyenlétlenségek en-
nélfogva igazsigosak. A probléma abban rejlik, hogy nagyon nehéz elkiiloniteni
a gazdasdgi viszonyok adta lehetdségeket az egyén dnmagiban vett érdemeitdl,
azaz az érdem fogalmdt nehéz a szdrmazdstdl vagy a koriilményekedl elvdlaszeani.
Az esélyegyenldség olyan érdemfogalmon nyugszik, amit azért nehéz definidlni,
mert két elképzelés keveredik benne: a jellemhez kot6d6 tehetség és a viselkedés-
hez kothetd eréfeszités vagy erény. Ezért a lehetSségeket meghatdrozé gazdasigi
viszonyok helyett minden viselkedés hdtterében az egyén dontését sejthetjiik, ez
agyant pedigdltaldnosan eroddlja a szolidaritdst és a bizalmat.?> Mivel e koncepci-
ok az egyéni felel8sség hangstlyozdsdn alapulnak, éppen az esélyegyenldség nevé-
ben legitimdlédik barmilyen hatalmas kiilonbség: az egyének deszocializdldsdnak
paradoxonjaként 6k maguk vilnak teljes mértékben felel6sek sajit sorsukért.
Egyesek szerint az érdemre hivatkozds pszicholégiai sziikséglet, Dubet szerint
a térsadalom ,,sziikséges fikci6ja”, mellyel a pozicidk egyenlétlenségét igazoljuk és
legitiméljuk (kiilonosen az 1980-as évektdl). Rosanvallon az érdemalapt igazsd-

31 E (kéz)politikdk az esélyegyenldség kiilonbdzd tipusait célozhatjik: a torvényes, a tdrsadalmi, az
intézményes, a kiigazitd, a statisztikai esélyegyenléséget. Réviden osszefoglalva, a rorvény eldrti esély-
egyenléség a sziiletési el8jogok eltdrlését jelenti, a tdrsadalmi esélyegyenldség a kiilonbozd rétegek ko-
zdtti gazdasdgi, tdrsadalmi és kulturédlis egyenl8tlenségek semlegesitését, akdr egy a feltételeket megte-
remtd, egyenldsitd szervezet segitségével (az intézményi esélyegyenléség), akdr kompenzdld és Gjraeloszté
tettekkel (kiigazitd esélyegyenldség). A statisztikai esélyegyenl8ség annak lehetdsége, hogy barmelyik
tdrsadalmi csoport eljuthat bdrmilyen pozicidéba (diszkrimindcié vagy az iivegplafon hidnydban).
Mindezekhez kiilonboz8 eszkozok pdrosulnak, és mindenki rendelkezik ezekkel az esélyegyenléség-
formakkal (Rosanvallon 2011: 334—335).

32 Ez ugyanakkor az 4ldozat poziciéjanak definidldsi versenyét is eredményezi. Mivel az 4ldozat stdtu-
sza vezet a rekompenzdcié jogdhoz, az igazsdgossdg fogalma a hdtrdny meghatdrozdsin maulik, igy ji-
rulva hozz4 a viktimizacié folyamatdhoz. Az (6rdégi) kor azzal vélik teljessé, hogy az elismerést/segélyt/
talélést biztosité dldozatpozicidért folyd kiizdelemben a mindezeket biztosité szenvedés banalizdlédik,
tompitja az egyiittérzést vagy gyanussd teszi a szenveddket (Fassin 2004, 2009, Takdcs 2014c).

18 esély 201576



Takécs Erzsébet: Szingularitds és szolidaritis...

gossdgot két okbdl tartja problematikusnak. Egyrészt a kozosség jollétéhez vald
egyéni hozzdjiruldst lehetetlen mérni, mikdzben a felelsséget szdmon kérik az
egyes embereken. Mdsrészt nem is az jelenti a kiinduldsi pontot, hogy az egyen-
18tlenség igazsdgtalansdg, hanem ennek tdrsadalmi hatdsa a politikai kozdsség-
re. Az esélyegyenldség-koncepcié pedig csak abban az esetben miikddik, ha az
egyént csaldd, eredet és torténet nélkiil képzeljiink el.

Rosanvallon szerint ahhoz, hogy az ,egyenl8ség vilsdgdnak” kordban elgon-
dolhaté legyen az egyenl8ség, az egyenldk tdrsadalmdnak megalapozdsihoz 4j
,univerzalizmusra”,>> az emancipécié 0j, hihetd projektjére van sziikség. Az egyen-
16k tdrsadalmdnak kordbbi, a 18—19. szézadban kidolgozott valtozata ugyanis hd-
rom olyan elvre épiilt — a (tdrsadalmi-antropoldgiai értelemben vett) hasonlésdg-
ra, a (gazdasdgi értelemben vett) fuggetlenségre és a (politikai értelemben vett
polgdr)jogokra —, amelyek ma mdr t6bbé-kevésbé evidenciaként élnek benniink.
Rosanvallon elutasitja azt, hogy az egyenldségprojekt meggyengiilését morilis kri-
zis, az individualizmussal szdrba szokkend egoizmus gy6zelmének tartsa. Ellenke-
z8leg, az individualizmust — ha gy tetszik: szingularizmust — integrdlja az Gjon-
nan javasolt egyenléségfogalomba: ,Az egyenl8ség gondolatit egy olyan korban
kell tjragondolni, amelynek a szingularitds az ismertetSjegye” (Rosanvallon 2011:
310).34 Meggydz3dése, hogy az egyenléség kérdését ma a tirsadalmi kapcsolatok
konstrukcidinak fogalmai szerint, szocioldgiai szempontbdl kell térgyalni. Ezért
a hasonlésdg-fiiggetlenség-polgérjog kordbbi hdrom elve helyett 4j, tdrsadalmi
vonatkozdsti dimenziok — a szingularitds, a reciprocitds, a kommunalitds — feldl
kozeliti meg a problémat.

Kordbban az egyének egyenléségének megalapozdsihoz a hasonlék vildgit
kellett megkonstrudlni, elmosva a nemesek és nemtelenek, a rabszolgdk és szaba-
dok kézotti hatdrokat. A mai, az autonémidt a legmagasabbra értékeld individua-
lista térsadalomban azonban a ,hasonldk egyenléségét” a ,,szingularitdsok egyen-
18ségének” kell felvéltania, ahol a szingularitds elismerése mindenki jogdt jelenti
a tobbiektdl valé kiilonbdzdségre. Ez taldn a nemek esetében a legkézenfekvébb: a
jogok egyenldsége nem ellentétben 4ll a kiilonbségek megélésével, hanem lehetd-
séget jelent az egyforma szabadsigra.®> A szingularitds elismerése a kdzpolitikt
is dralakitja, mivel egyéni, perszonalizdltabb tdrsadalompolitikdt feltételez az in-
kabb automatikus pénziigyi transzferek politikdja helyett.

3 Rosanvallon egy eldaddsdban azt 4llitja, hogy méra a diszkrimindcié maradt az egyenl8tlenség-
r8l valé beszéd egyetlen médja (mert ez az egyetlen, ami mégdtt még univerzélis kategéridk dllnak)
(Rosanvallon 2014b).

34 Ezt teszi Danilo Martuccelli és — Mead nyomdn — Frangois de Singly is. A szingularista tirsadalom-
ban az egyén nem szemben 4ll a tdrsadalommal, hanem ellenkezéleg: a tdrsadalom elengedhetetlen szé-
mdra, mivel ez szolgéltatja a konstrudldsdhoz sziikséges eszkdzoket, tdmaszokat, és a szingularitdsnak
szitksége van az elismerésre, nem értelmezhetd a tdrsadalomtdl elvonulva. Az egység és az integrdci6
Martuccelli szerint ennélfogva nem a tdrsadalom dsszeolvaszté mozzanata, mint inkdbb sziikségszer(i
viszony: a tdrsadalomnak fel kell ismernie mindenki szingularitds4c.

3 Ezt vé. Balibar ,égaliberté”-koncepciéjival (Balibar 1989, 2010).
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Rosanvallon ma az egyenldség kérdését a viszonyok, a kapcsolatok egyenldsé-
gébdl kiindulva gondolja el.

Az egyenl8séget ugyanis mar nem tudjuk a forrdsok szimpla redisztribiciéjdra
tdmaszkodo életfeltételek szigort egyenlésége mentén értelmezni. A szingularitds
kontextusdban az egyenl8ségnek elsésorban a viszonyok egyenléségének kell
vélnia, mely az életkoriilmények viszonylagos egyenl8ségét és a pozicidk kii-
16nbo6z8ségét artikuldlja (Castel 2012: 117). Az egyenldség eredeti szellemének
biztositdsdt emellett a reciprocitds megerdsitésében és megszervezésében ldtja.
A reciprocitdst szerinte ma a politika nem veszi elég komolyan, noha ez szim-
metridt és kolcsonosséget teremt. Ez a viszonossdg olyan Gj mindségli egyenld-
ség-, illetve elismerésfelfogds, mely kiegyensilyozza a tirsadalmi kapcsolatokat,
és lehetdvé teszi a tdrsadalmi életbe bevondddst mindenki szdmdra. A kolcso-
nosség feltételeinek megszervezésében kdzponti elem az adé kérdése. Ezért tehdt
a reciprocitds hidnya, azaz amikor tdrsadalom tagjai tgy érzik, hogy nem egyen-
18en jarulnak hozzd a koltségekhez vagy az intézmények nem egyenlden kezelik
8ket, csaldshoz, az adézdsi fegyelem lazuldséhoz, addelkeriiléshez, a korrupcid,
a kivételezés tolerdldsihoz,3¢ tdrsadalmi visszahtzéddshoz, bizalmatlansighoz
vezet.’ Serge Paugam szegénységkutaté is reciprocitds hidnydra hivja fel a fi-
gyelmet, konkrétan arra, hogy a tdrsadalmi haszontalansig és feleslegesség érzése
mennyire része a szegények szenvedésének, s hogyan fiigg ez dssze az elismerés
hidnydval, a tdrsadalmi megvetéssel (Paugam 2007). Robert Castel Rosanvallon
konyve kapcsin megjegyezte: az a gondolat, hogy az egyenléség nem homogén
csoportokon keresztiil identifikdlédik, hanem inkdbb kiilonbségeik komplemen-
taritdsdn keresztiil, csak akkor miikddik, ha a tarsadalmi jogok ajbéli szétteritése
konkrét helyzetekben biztositja az egyenl8séget. Ahhoz, hogy ne megint az el-
esettebbek és kiszolgaltatottabbak keriiljenek még rosszabb poziciéba, a jognak
szigortian bdbdskodnia kell (Castel 2012).

Az egyenl8ség Gjrateremtésének harmadik eleme a kommunalitds, a masokkal
valé egytittélés megteremtése. Az utdbbi évtizedek privatizdciés hullimainak ko-
vetkeztében sziitkség van a kozos terek és viligok létrehozdsdra. Rosanvallon ugy
ldtja, hogy a tdrsadalomrdl valé levdlds és kiilonutassdg minden jelenlegi formdja
valéjdban a kommunalitds tagaddsa: a pénziigyi kijdtszdsok, a tdrsadalmi keve-
redés elutasitdsa, a tdrsadalmi és térbeli szegregdcié. A kommunalitds megterem-
tésének eszkdzei a kozos — kulturdlis vagy sport- — események, megmérettetések,
illetve a koz6s gondolkoddst erdsitd lehetdségek létrehozdsa. Ez torténhet akar
a média bevondsdval, példdul az el8itéletek lekiizdését segitd informdcidcseré-
vel, vagy az egymds megismerését lehetévé tevd konkrét személyes érintkezések
— koncertek, elbeszélések, kutatdsok — révén, illetve az emberek kozotti érintke-

36 Rosanvallon szerint a privilégiumok modern formdja a szabdlyok dnkényes dtalakitdsa, illetve a po-
tyautas-mentalitds.

37" A reciprocitds hidnydrél tantskodik szdmos hazai empirikus felmérés és kutatds, példdul Hunyadi
2010, Kapitdny—Kapitdny 2012, Téth 2006, 2010, Utasi 2004, 2013.
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zést el8segitd kozosségi terek, kozlekedési lehetdségek megteremtésével, amiben
a varospolitikdnak kozponti szerepe van.

A tirsadalom egyben tartdsa igy nagymértékben a kommunalitds megteremté-
sén mulik, mivel az egyenldség vélsdga nemcsak intellektudlis, hanem szocietdlis
is. Ezért nem elég a piac szabédlyozdsa, hanem a ,kapcsolati javaknak”, a nyilvd-
nos, kozos javaknak a fejlesztése, gyarapitdsa is sziikséges. Ez az a szféra, ahol
a tarsadalmi kapcsolatok ujraalakitdsdban az egyenldség a legnagyobb mértékben
megteremthetd.

Ezzel tulajdonképpen a demokricidnak arra a nehézségére prébal a szerzd
megolddst taldlni, hogy miként lehet nagyon heterogén csoportok kozos életét
megszervezni. Probléma az identitdsuk alapjin elkiiloniilé csoportok kozotti
diszkusszi6, kélcsonds megértés lehetdségtereinek, valamint a kozds célére vald
kozos cselekvésnek a megteremtése. Azonban le kell szdgezniink: gondolkodd-
sunkbdl hidnyzik az egyenl8ség pozitiv vizidja, az egyenldtlenség megélése pedig
az emberek kicsi, fragmentdlt vildgdban vélik tudatossd. Ma a demokratikus ma-
kodési mdd egyik £6 problémdja a reprezentdcié elvének hitelvesztése, a reprezen-
tdciés mechanizmusok diszfunkciondlis miikodése, sét dllampolgarok bizonyos
csoportjainak eltiinése nemcsak a kozéletbél, hanem percepciéonkbdl is. A fent
leirt teoretikus, szakmai megldtdsok olyan javaslatok, amelyek részben mar létezd
torekvéseknek a ldthatévd téeelre, érzékenyitésre, az egyéni tapasztalatok kozos
elemeinek tudatositdsdra irdnyulnak akdr a film, akdr az irodalom, akdr a képzé-
mivészet eszkozeivel .38

Azt lehet mondani, hogy Rosanvallon az egyéni kovetelésekbdl kiindulé kozos
javak ujrafeltalaldsdt irja le, ami tulajdonképpen a demokricidnak olyan kortdrs
hdrmassdga, amelyben az egyéni autonémia egyre erdteljesebben a szingularitdson
alapul, a hasonlésdg reciprocitds, a politikai részvétel pedig kommunalitds formd-
jaban konkretizdlédik. Mint ldthatd, a szerzd koncepcidjéban a tirsadalminak ez
a létrejotte kozvetlen mddon, a politika kozvetitése nélkiil megy végbe. Politikai-
lag ez a procedurdlis demokracidnak felel meg,® noha Rosanvallon nem annyira
kozvetlen demokrécidrdl, mint inkdbb kozvetlen tdrsadalomrdl beszél.40

Csakhogy még mindig nem teljesen vildgos, miként iiltethetd 4t a reciproci-
tds az individualitdsba. Arrdl van szd, hogy nem a kélcsdnosség, hanem inkabb
az egyirdnyusdg jellemzd e folyamatra, amelynek sordn az egyén éppen a szub-
jektivitdsdt akarja kiterjeszteni a jogok segitségével és nem érdekli a kozos(ség).

38 A ldthatévd téeel szitkségessége motivdlta Rosanvallon legtjabb kényvének (Le Parlement des in-
visibles) megirdsit (Rosanvallon 2014a). Martuccelli pedig egy sajdtos szociolégiai médszert — az
extrospekciét — dolgozott ki, az egyéni tapasztalatok kozos elemeinek tudatositdsdra, a szolidaritds
megerdsitéséhez (Martuccelli 2010).

3 A procedurilis jogi demokriciafelfogds szerint akkor van demokrdcia, ha az adott kormdnyzati
rendszerek rendelkeznek olyan intézményekkel, amelyek bizonyos demokratikus eljardsok szerint hoz-
nak déntéseket a részvételi demokracia-felfogds szellemében (Gedeon 2013).

40 El8z6 konyvében, az Ellen-demokrdcidban a demokricia vitalitdsit a képviselet kévetésére irdnyulé
érdeklddés felkeltésében, az obstrukcidkban, a peticiékban, a megsokasodé perorvoslatokban l4tja, me-
lyekre alapozni lehet a kozos(ségi) terek djrastrukturdldsakor (Rosanvallon 2006).
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Rosanvallon és az individuumszociolégidk elképzelései szerint az egyéneket elszi-
geteltségiikbdl az elismerés irdnti igénye szabadithatja ki, és ezt az elismerést csak
a kozosségtdl kaphatjdk meg. De vajon sziikség van-e az egész tdrsadalomra az
elismeréshez? Kis szigetekben, vertikdlisan dsszetarté csoportok kozott létrejon
a kohézid, de csak a kiilondllé csoportokban. Rosanvallon egyik kritikusa, Paul
Thibaud megldtdsa szerint éppen hogy a szubjektivitds kiterjedésérél van sz6, mi-
nek kovetkeztében az igényt mindig az egyén hatdrozza meg, sajtsdgos, dltala 1¢-
nyegbevdgénak tartott szempontok alapjdn, amelyekbe nem enged beleszoldst. Az
elismerés igénye ennélfogva nem vezet a kozdsség irdnti vagyhoz, a kommunalitds
csak a horizontdlis viszonyokra vonatkozik, és csak az egyének szdndékaibdl jon
létre (Thibaud 2012). Mi mozditand ki 8ket a jelenlegi tdrsadalombél? A recip-
rocitds Gjrakonstrudldsnak projektje, a bizalmon alapulé dllampolgari tudatossig
tjrakonstrudldsa azonban miik6déképesebb elgondolds. A reciprocitds politikdja
visszavezethet az dllam szabdlyozatlan és ad hoc jellegli aktivizmusa dltal felbom-
lasztott szolidaritds mechanizmusaihoz és univerzalista politikdhoz.

Az eléz8ekben arra tettem kisérletet, hogy dsszegytjtsem a francia tdrsadalom-
elméleti szerzéknek a szolidaritds és az egyenlStlenség témakorében megjelent
legfrissebb koncepciéit. A tanulmdny szdndékai szerint azonban tdlmutat az is-
mertetésen: jovébeli célkitlizése annak vizsgélata, hogy miként lehet ezeket az
elképzeléseket hazai kontextusban elgondolni, esetleg alkalmazni.
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