INTERJO

EGYENLOTLENSEG:
MIT TEHETUNK ELLENE?

Interju Tony Atkinsonnal®

Henning Meyer: Jé reggelt, és kiszonom, hogy csatlakozik ma hozzdnk.
Tony Atkinson: J6 reggelt!

HM: Nagyon hosszii ideje foglalkozik az egyenlitienséggel és végez kutatdsokat ebben
a témdban, kivdld publikdcidkat jelentetert meg réla. Inditdsként elmondand, hogy
mik az egyenldtlenséggel kapcsolatos legnagyobb problémdk?

TA: Ugy gondolom, hogy két f ok miatt kell foglalkoznunk az egyenl8tlenség-
gel. Az egyik lényegi ok az, hogy olyan tirsadalomban szeretnénk élni, amelyben
nem tdl nagyok a feliil és alul lev8k kozocti tdvolsdgok, és véleményem szerint
ez az egyik nagyon fontos oka annak, amiért 4gy érezziik, hogy foglalkoznunk
kell a tdrsadalmi igazsigossdg kérdéseivel. A mdsik okot az egyenldtlenség ko-
vetkezményei jelentik, amelyek a kiilonb6z6 tdrsadalmi és gazdasagi problémdk-
ra gyakorolt hatdsaik miatt elég nagy figyelmet keltettek az utébbi idében. De
szdmomra valdszintileg azok a kovetkezmények a legkomolyabbak, amelyek az
egyenldtlenségek két fajtdja — az esélyek egyenldtlensége és a kimenetek egyenlée-
lensége — kozotti kapcesolatot érintik.

En inkdbb a kimenetek egyenléségére koncentrélok, mert tigy litom, hogy ez
szitkséges annak eléréséhez, amiben gyakorlatilag mindenki egyetért — hogy az
esélyegyenldség alapjdn egyenld feltételeket kell biztositani mindenkinek.

HM: Igen, természetesen, ez a kettd kapesolddik egymdshoz, ha jol emlékszem, Ant-
hony Giddens egyszer azt irta, hogy a jelenlegi generdcié kimeneti egyenlétlensége
a kovetkezd generdcid esélyegyenlitlenségét jelenti.

TA: Pontosan, ugy gondolom, hogy jol szemléltethetd a kérdés azzal, mikor a gye-
rekek tanulni mennek, hogy munkihoz jussanak, ami egy nagyon egyenltlen jé-
tékeéren folyik. Es azt hiszem, hogy részben ez a tapasztalat téplalja sok ember
amiatt érzett haragjit, hogy nem ugyanazokkal az esélyekkel indulnak az életnek.

" Inequality: What Can Be Done About It? Social Europe, 2016. szeptember 14. Az interjit Henning
Meyer, az internetes folydirat f8szerkesztdje készitette. https://www.socialeurope.eu/2016/09/inequality-
can-done/
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Szerintem az elmult néhdny évben feltlint elég sok politikai mozgalom mogott is
ez az elégedetlenség van.

HM: Emlitette a haragot, és nagyon érdekes iddket éliink, mert valami olyat tapasz-
talhatunk, ami dltaldban a globalizdcié elleni timaddsnak tekintheté. Gondolja,
hogy az egyenldtlenség elmiilt évtizedekben végbement novekedése hozzdjdrult ehhez
a reakcidhoz?

TA: Egészen biztosan, kiilonosen a tdrsadalmi mobilitds hidnydn keresztiil, azt
hiszem, van ilyen hatds. Persze azt is gondolom, észre kell venniink, hogy az
egyenlStlenség, kiilondsen a vagyoni egyenlStlenség, hatdssal van a politikai és
gazdasdgi hatalomra, ez egy Ujabb jellemz6, és nem csak az elitekrdl van szé.
A nagy befolydsti médidt és a tdrsadalom mds részeit egy meglehetdsen kisszdma
ember ellendrzi.

HM: Ez hatalmas gazdasdgi és tarsadalmi probléma, amivel sokan egyetértencek, és
az on munkdssdga, az olyan emberekkel egyiitt, mint Thomas Piketty, az elmiilt évek-
ben a politikdval kapcsolatos vitdk kizéppontjdba helyezte a kérdést. A nagy kérdés
nyilvanvaléan az, hogy mit lehetne tenni, és on nemrég irt errél egy kinyvet,' amely-
ben dsszegzi az arra vonatkozd nézeteit, hogy miként orvosoljuk ezeket a problémad-
kat. A konyvet elolvasva négy kiilonbozé csoportba soroltam a javaslatait, az itodiker
azok az elképzelések jelenthetnék, amiket on az ezeken feliil megvaldsitanddknak
nevez.

Ha a lehetséges megolddsokat fiirkéssziik, akkor iigy tiinik, hogy on intézményi
vdltozdsokat javasol. Azt irja, hogy a kozpolitikdnak azt kell céloznia, hogy megfelelé
hatalmi egyensiily alakuljon ki a résztvevdk kizort. Pontosan mit ért ezen?

TA: El8szor is azt kell elmondanom, hogy a konyv megirdsaval az volt a célom,
hogy megprébaljam eloszlatni a nagy egyenlStlenség sziikségszer(i voltdval kap-
csolatos nézeteket. Ennek érdekében kiilonboz6 megkozelitésekben prébédltam
megérteni a kialakuldsinak okait, és hogy ezekkel 6sszefiiggésben miként eny-
hithetnénk az egyenl8tlenségeket. Az egyik kétségteleniil végbement dolog az,
hogy régebben az intézmények, mint példdul a részvénytdrsasdgok, véllalatok,
szélesebben értelmezték a felel8sségiiket, tehdt felismerték, hogy a részvénye-
seikkel szembeni felel8sségiikon tilmend, a munkdsaikkal, a fogyasztoikkal és
a vasarléikkal szembeni felel§sségiik is van.

Es azt hiszem, hogy az intézményeknek és természetesen az egyéneknek az
ilyen szélesebben értelmezett térsadalmi kotelezettségei alapjdn van a sajit egyéni
gazdasdgi nyereségeinken és veszteségeinken tuli feleldsségiink. Ez része az arra
adott vdlaszomnak, hogy az elmult két-hdrom évtizedben elterjedt a szlik kor(,
alapvet6en egyéni érdekre koncentrilé felfogis.

! Anthony Atkinson: Inequality. What Can Be Done? Harvard University Press, 2015. (a ford.)
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HM: Rendben, és aztdn az olyan 1j elképzelések, mint Michael Porter kozis értékeken
alapuld kapitalizmusa®, megprébdlidk szétvdlasztani, nem feléleszteni a shareholder
és stakeholder modell kozitti régi dichotomidt, és a legnyomasztébb tdrsadalmi és
gazdasdgi sziikségletek kezelésében megprobdljdk dsszehangolni a kozérdeket és a ma-
gdnérdeket. Lehet-¢ ez az egyik vdlasz az emlitett problémdtkra?

TA: Igen, azt hiszem, hogy bizonyos értelemben a kérdések részben azért meriil-
nek fel, mert a 2. vilighdbort utdni idészakban valamilyen hatalmi egyensuly
jott létre a munkdltatdk, illetve a szakszervezetek és a dolgozok képviseld ko-
z6tt. Es ez aztdn persze sok orszdgban szdmos ok miatt megviltozott, amilyen
példdul a privatizdcié hatdsa, ami meggyengitette a szakszervezeteknek az adott
intézmények magatartdsit befolydsolé szerepét. Tehdt ugy gondolom, hogy olyan
hatdrozott hatalmi egyensuly eltol6ddsdnak tandi lehetiink, amely keretén beliil
a dolgozdk hatalma gyengiil, a t6kéé és a véllalati vezet8ké pedig erdsodik.

Szémos javaslat sziiletett arra, hogy megprébdljik biztositani a dolgozdk és
a fogyasztok érdekeinek képviseletét. Erre jé példdt jelentenek azok a kereskedel-
mi egyezmények elérését célzé tdrgyaldsok, amelyekben ennek az egyenletnek
csak az egyik oldala vett részt.

HM: Igen, és ha nincs az az ellenhatds, amit most ldthatunk. ..

TA: Ez az ellentdmadds alapvetden azok reakcidja, akik kiviil rekedtek a tdrgya-
l6termen, és az ajtén dorémbolnek.

HM: Igen, ez tokéletesen igy van. Emlitette a szocidlis partnerek szerepét. A szocidlis
partnerségen beliil az utébbi években csokkent a szakszervezetek szerepe, az 1ijbdli
megerdsidésiik dontd lépést jelentene?

TA: Igen, azt hiszem. A konyvemet az Egyesiilt Kirdlysdgban tilve irtam, ahol a
szocidlis partnerek valdszintleg gyengébbek, mint sok mds eurdpai orszdgban.
A javaslataim részben olyan dolgokra vonatkoztak, amik példdul Németorszdg-
ban, Hollandidban vagy mds orszdgokban mdr léteznek. De azt is gondolom,
hogy természetesen ezekben az orszdgokban is van még tennivalé, mivel nem
a 20. szdzadi, hanem a 21. szdzadi munkaerépiacrél probdltam irni, és a munka-
erépiac sokféle médon és sokat véltozott. Egyre kevesebb olyan ember van, aki
hétf6tdl péntekig és naponta 9-t6l délutdn 5-ig dolgozik; és egyre tobben vannak
azok, akik munkaerdpiaci tevékenysége kiilonb6z8 tevékenységekbdl all ossze.

Ez arra figyelmeztet, hogy az intézményeinket is jra kell gondolnunk, és nem
tehetjiik azt, hogy egyszerien olyannak tételezziik 8ket, amilyenek az 1950-es és
1960-as években voltak.

2 Michael E. Porter and Mark R. Kramer: Creating Shared Value. How to reinvent capitalism—and
unleash a wave of innovation and growth. Harvard Business Review, January—February 2011. (a ford.)
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HM: Es mit Jelent az vijragondolds?

TA: Figyelembe kell venniink, hogy ma viltozatosabb az emberek munkaerdpiaci
kotddése és tevékenysége, tobbet kell foglalkoznunk az egyének csalddi kontex-
tuson beliili szerepével, tehdt nem egyszer(ien a munkaerdpiac egy kenyérkeresds
felfogdsarél van sz6. Es ennek eredményeként példdul olyan szocilis transzferek-
18l is gondolkoznunk kell, amelyek nem kotddnek olyan szorosan ahhoz, hogy
valaki ténylegesen fizetett foglalkoztatdsban van-e. Példdul elldtdsokat kell nydj-
tani azoknak, akik csak részmunkaid8ben dolgoznak, vagy gondozé tevékenysé-
get folytatnak, és igy tovabb. Nekik is jogosulttd kell vélniuk azokra a szocidlis
transzferekre, amiket akkor kapndnak, ha a fizetett munkdra vonatkozé munka-
tigyi torvények hatédlya ald esnének.

HM: Egy percen beliil eljutunk a foglalkoztatdspolitikihoz, de emlitette azt is, hogy
a versenypolitikdnak tartalmaznia kell egy nyiltan elosztdsi jellegii dimenziot. Pon-
tosan mit ért ezen?

TA: A probléma az Egyesiilt Allamok trésztellenes szabélyozdsdig nytlik vissza.
A Republikdnus Part kormdnyzdsa alatt sziiletett tdrvény? elsésorban nem a mo-
nop6liumok ellen irdnyult, hanem a monopolhelyzetbdl szdirmazé elénydk, az
elosztasi kovetkezmények kezelését célozta. Ez volt a torvény f6 szandéka. Mdra
viszont megvaltozott a versenypolitika, és csak a piacok hatékony mikodésével
foglalkozik, de nem veszi figyelembe az olyan kérdéseket, mint példdul a foglal-
koztatdsra vagy a fogyasztékra gyakorolt hatds.

Es most olyan dolgok térténhetnek, mint példdul hogy bankfidkokat zarnak
be, ami a jelenlegi versenypolitika hatékonysdgkdzpontd megkézelitése szem-
pontjabdl helyesnek tlinhet, mdsrészt azonban a fogyasztd szempontjibdl nem,
mivel elveszit egy fontos szolgéltatdst. Ez a szempont jelenleg egyszer(ien hidny-
zik a kozbeszédben.

HM: Rendben, és mdr emlitette a foglalkoztatdst és a joléti szektort, szerintem eze-
ket a teriileteket nemcsak a hagyomdnyos egyenldtlenségi problémdk sijtjdk, hanem
4j dinamikdk is miikodésbe lépnek, kiilonisen a technoldgiai viltozdsok, a digitdlis
Sforradalom, mint a felgyorsult technoldgiai vdltozdsok motorja. Azt mondta, hogy
a politikusoknak nagy fontossdgot kellene tulajdonitaniuk ezeknek, kiilonisen pedig
kozponti kérdésként kellene kezelniiik a dolgozdk foglalkoztathatisdginak javitdsdit.
De hogy egyezteti ezt dssze azokkal a, hogy tigy mondjam, fenyegetébb eldrejelzé-
sekkel, amelyek szerint az dsszes munkahelynek taldn a felét is automatizdlni lehet
és ezek a munkahbelyek hosszabb tdvon el fognak tinni? Széval ebben a helyzetben
hogyan kellene alakitani a politikdt?

3 Sherman Antitrust Act, 1890. (2 ford.)
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TA: Azt hiszem, hogy pontosan arrdl van sz4, amirél kordbban beszéltem: kik
hozzék a déntéseket. Nemrég jelent meg, valamikor ezen a héten, egy McKinsey-
jelentés, amelyben megkérdeztek néhdny autégydrtdt arrél, hogy mit tesznek
a vezetd nélkiili autdk gydrtisa terén. Es 8k egészen nyiltan azt vdlaszoltdk, hogy
mindez t8liink, a gydrtokedl fiigg; a fogyasztk igényei nem jdtszanak szerepet.
Szerintem ez jé példa arra a tevékenységre, mikor nemcsak az autégydrték alljak
a koltségeket, hanem val6jdban az Eurdpai Unié és az amerikai kormdny is jelen
van finanszirozoként.

Ennek az 0j technolégidnak a fejlédése, és példdul az, hogy az Eurdpai Unié
milyen kutatdsi és fejlesztési projekteket finansziroz, kérdéseket vet fel azzal kap-
csolatban, hogy vajon a vezetd nélkiili személyautdk, vezeté nélkiili teherauték
jelentik-e a prioritdst. A robottechnolégia szdmos kiilonb6z6 felhaszndldsi lehe-
t8ségeit képzelhetjiik el, egyébként sokkal konnyebben tudndnk ezt alkalmazni
a lakdsokban, példdul az idéseknek nyujtott szolgéltatdsokban, vagy a kiilonboz4
fogyatékossdggal él6k segitésére. Ha ezt tennénk, akkor éppen hogy Gj munka-
helyek teremt8dnének, mert ez lehetdvé tenné, hogy az emberek hosszabb ideig
legyenek a sajit otthonaikban, amihez persze személyes gondozdsra lenne sziik-
ségiik, tehdt ez Gj foglalkoztatdsi lehetéségeket teremtene a személyes gondozist
végz8k szdmdra. A vezetd nélkiili autdk helyett az én kedvenc példim az, amit
szakdcs nélkili konyhdnak nevezek, amelyben robotok készitik a reggelit, ami
sok idés embernek lényeges problémi jelent és sok balesethez vezet. Es ha adott
lenne a lehetdség, hogy egyszertien egy gomb megnyomdsdval és robotok segitsé-
gével megkapjik a reggelijiiket, megdrizhetnék a fiiggetlenségiiket, és ez csokkent
feladatokkal jaré munkahelyeket is teremtene.

HM: Tehit a kormdnynak nagyobb szerepet kellene villalnia a technoldgiai viltozds
irdnydnak meghatdrozdsdban?

TA: Itt gondosan kiilénbséget kell tenniink a tudomdny és a kormdnyzati tevé-
kenység kozott. A tudomdnyt nem a kormdnynak kell csindlnia, mdsrészt viszont
ugy gondolom, hogy a kormdnynak prioritdsokat kell feldllitania arra vonatko-
z6an, hogy milyen technoldgidkat szeretnénk ldtni és milyen teriileteken, milyen
dgazatokban, milyen tevékenységekkel. Pontosan arrdl van szé, hogy a kormd-
nyoknak milyen érdekeket kellene képviselni: nemcsak a gydrosokéit, ahogy ez
jelenleg torténik, hanem fel kellene véllalniuk a lehetséges fogyaszték és az érin-
tett dgazatokban dolgozok érdekeinek a védelmét is.

HM: A Social Europe folydiraton beliil az elmiilt honapokban meglehetdsen sokat fog-
lalkoztunk a digitdlis forradalom munkaerdpiacra gyakorolt hatdsaival, és on tudja,
hogy az egyik kozkeletii dllitds szerint kindlati és nem keresleti oldalii forradalomrél
van szé. Ennek hdtterében a mdr most is magas fokii egyenlétlenség van, a lehetséges
makrogazdasdgi hatdsaival. Sok embert foglalkoztat az a kérdés, hogy a technoldgiai
vdltozdsok okozta tovdbbi polarizdcior miként kellene kezelni, és a kizvitik egyik
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alapkérdése, hogy a munkahelyek védelme vagy az alapjovedelem jelenti-e a megol-
ddst. Ugy tiinik, hogy on alapvetéen a kettd keverékét javasolja, megmondand, hogy
mit ért ezen?

TA: El8szor is azt szeretném hangsulyozni, hogy szerintem foglalkoznunk kell
a piaci jovedelmekkel, mert e nélkiil nem tudjuk jelentdsen cs6kkenteni az egyen-
18tlenséget. Tehdt az olyan dolgok, mint az alapjévedelem és a szocidlis transz-
ferek fontosak, de ha nem tudunk véltozdst elérni abban, hogy az emberek a
munkaerdpiacon és mds tevékenységekkel mennyit keresnek, vagy hogy mennyi
t6kejovedelemre tesznek szert... ha ezeket nem véltoztatjuk meg, akkor nem tud-
juk a kordbban megszokott szintre csokkenteni az egyenlétlenséget. Tehdt agy
gondolom, hogy ezen a téren el8szor ezt kell dtgondolni. Nyilvdnvaléan nagy
fontossdgot tulajdonitok egy olyan dolognak, ami manapsdg sajnos nem kap pri-
oritdst: a teljes foglalkoztatottsdgnak.

Mikor didk voltam, 1 szdzalék alatt volt a munkanélkiiliségi réta, és a 2 szd-
zalékot borzaszténak tartottuk. Mdra valahogy hozzdszoktunk az 5, 6, 10 vagy
akdrhdny szdzalékos munkanélkiiliség gondolatdhoz. Es ez persze részben az Eu-
répai Koézponti Bank makrogazdasdgi céljainak a kovetkezménye, amely célok
sziikebbek, mint az Egyesiilt Allamok kézponti bankjinak a célkittizései, mivel
ez utdbbi feladatai kozé a gazdasdgi novekedés tdmogatdsdn kiviil a foglalkozta-
tds segitése is beletartozik. Azt gondolom, hogy hasonléképpen kellene cseleked-
niink, és teljesen egyetértek a makrokdzgazddszoknak azzal a javaslatdval, hogy
a teljes foglalkoztatottsigot és az inflicié féken tartdsit egytittesen tartalmazd
célokat kell kit(izniink.

HM: Igen, de ha példaul megnézziik kifejezetten az univerzdlis alapjovedelemre vo-
natkozd elképzeléseket, kiilondsen a Szilikon-vilgyben honosakat, az a benyomdsom,
hogy ez az univerzdlis alapjovedelem libertaridnus vdltozata. A kiinduldpont az,
hogy minden terméknek és szolgiltatdsnak nyilvinvaléan fogyasztéra van sziiksége.
Az elképzelésiik szerint, ha a technoldgiai forradalom egy kindlati oldalii forradalom,
akkor biztositani kell, hogy az emberek elegendé vdsdrlderdvel rendelkezzenek a ter-
mékeink és szolgdltatdsaink megvdsdrldsihoz. Es lehet, hogy nincs dlldsuk, és igy az
alapjovedelem munkahely-helyettesits eszkoz, nem pedig az a msik vdltozat, mikor
bizonyos jéléti elldtdsok helyettesitdjeként beszélnek réla.

Tehdt alapveten csak pénzt osztunk ki, ezt a kozszolgdltatdsok megvdgdsdbol
[finanszirozzuk, mivel igy mindenkinek lesz pénze arra, hogy magdn-egészségbiztosi-
tdst, magdn-munkanélkiiliségi biztositdst, magan-nyugdijbiztositdst stb. vdsdroljon,
és ezen feliil még mindig meg tudjik venni a termékeinket. Eurdpai nézdpontbil,
ahol a jéléti dllam az eurdpai szocidlis piacgazdasdgok egyik kulcsfontossdgii alap-
eleme, ez nyilvinvaldan egy nagyon problémds megkizelités. Egyetért ezzel, vagy in-
kdbb 1gy gondolja, hogy az alapjovedelem megfelelé megoldds lesz a potencidlisan
eltiind munkahbelyek helyettesitésére?
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TA: A felvetésben tobb vitathat6 kérdés van. Azt hiszem, hogy mi itt az Egyesiilt
Kirdlysdgban sok tapasztalattal rendelkeziink arrdl, hogy van-e értelme a szolgél-
tatdsok privatizlisinak, és ezek a tapasztalatok dltalinosan negativak. [gy nem
gondolom, hogy ezt az utat kellene kévetniink. Hiba volt a privatizélds, és most
sok esetben a maganszektor kulcsteriileteken t6rténd visszavonuldsat lachatjuk,
mivel a gyakorlatban nem miikodott ez a megoldds, igy visszatériink a kézszol-
gdltatdsokhoz, példdul a személyes szocidlis szolgaltatdsokban.

De 4ttérve a foglalkoztatds kérdésére, mindenekeldtt azt mondandm, hogy
a munkavidllalds ma nem egyszer(ien a jovedelem forrdsa. Fel kell ismerniink,
hogy azokban a tdrsadalmakban, amelyekben éliink, a foglalkoztatds az emberek
onértékelésének és tdrsadalmi stdtuszdnak fontos része. Ezért nem kellene egy-
szerlien elfogadnunk, hogy csak a pénz szdmit. Ezért gondolom azt, hogy a teljes
foglalkoztatdsnak maradnia kell, ezért javaslom azt, amit az 1970-es években az
amerikai kongresszus megszavazott: egy garantalt foglalkoztatdsi rendszer meg-
teremtését.

Ebben a logikdban kellene gondolkoznunk, amelyben egy szélesebben felfo-
gott alapelv szerint az dllam szerepe nem sziikségképpen a szabdlyozds, hanem
az, hogy normdkat, sztenderdeket llapit meg, és a magdnszektorral betartatja
ezeket a normdkar. Es ily médon az dllam azzal, hogy egy adott mingséget el-
éré6 munkahelyeket kindl, megnehezitené a ma létez8 nagyon rossz mindség,
alacsony fizetést dlldsok fenntartdsit. Ez onmagdban is fontos szerepet jatszhat-
na a munkahellyel rendelkezd dolgozé szegények problémdjinak kezelésében —
a dolgozé szegények tibordnak kiszélesitése egyszertien a teljes foglalkoztatdshoz
valé visszatérés eszkoze.

Ezzel az a baj, hogy az alacsony fizetésti munkahelyekkel elért teljes foglalkoz-
tatds nem feltétleniil ad vélaszt a szegénység kezelésének problémdjdra.

HM: Teljes mértékben egyetértek ezzel, mdr hallottam errél a javaslatrdl, és a ga-
rantdlt munkabelyek nagy hive vagyok, pontosan azért, mert ez megbrzi a munka
szocidlis aspektusait a tdrsadalmainkban. Taldlkoztam olyan kritikai hangokkal,
mikor az emberck azt mondtik, hogy ez fenntartja a bérmunkdtél valé hagyomd-
nyos fiiggést és konzervilja a folosleges dlldsokat (bullshit jobs), ahogy David Graeber
nevezte Gket. Ezzel viszont nem értek egyet, mert ha bevezetiink egy munkabelyeket
garantdld programot, akkor ez valahol a hagyomdnyos munkaerépiac és a csak pénz-
kiosztdst jelentd alapjovedelem kozitt lesz. Ugy ldtom ugyanis, hogy ez alapvetden
azt jelenti, hogy elvdlik egymdstol a munkdért kapott fizetés és a munka tartalma. Es
ha a tdrsadalom kijeloli azokat a teriileteket, ahol dsztondzni kivinja az aktivitdst,
on kordbban az egészségiigyi elldtdst és az iddsgondozdst emlitette, olyan teriiletekrd!
lehet sz, amelyekben jelenleg elégtelenck a szolgdltatdsok.

De elképzelhetd az is, hogy megnd az aktivitds a kiillonbozd kozosségekben, a mii-
vészetekben és a kultiirdban, nem hiszem, hogy a tdrsadalmak kifogyndnak az em-
berek okos iddtoltésére vonatkozd tletekbil. De ha elvilasztjuk egymdstél a munka
tartalmdt és az érte kapott fizetséget, ami gyakorlatilag a piaci mechanizmus kiik-
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tatdsdt jelenti, az tdrsadalmi dlddsait tekintve is sokkal jobb elére mutaté megolddst
Jelentene, mint az, ha csak pénzt osztandnk alapjovedelemként.

TA: Egyetértek, és én nem helyeslem 6nmagdban az alapjovedelmet, azt timoga-
tom, amit részvételi jovedelemnek nevezek. A torténet a belga filozéfussal, Philip-
pe van Parisszal folytatott, régéta tartd vitdinkra megy vissza, aki egyszer irt egy
cikket, és feltette a kérdést, hogy eltartsuk-e a szorfosoket. Az & vilasza az igen,
az enyém pedig a nem volt. Ugy gondolom, hogy valamilyen formalis feltételt
kell térsitani az alapjovedelemhez. Az emberek hajlamosak ezt figyelmen kiviil
hagyni, de egyszertien nem fizethetiink mindenkinek alapjovedelmet, mert nem
tudjuk, hogy mit jelent a mindenki.

Az bsszes német dllampolgdr? Ebben az esetben megsértjitk az Eurépai Unié
alapszerz6dését; nem tehetjiik, hogy csak a német dllampolgirok kapnak, mert
mindenkit — legyen akdr Németorszdgban, Franciaorszdgban vagy bdrhol masutt
— egyenlden kell kezelni. Tehdt el kell donteni, hogy kik kapnak alapjévedelmert,
és ekkor elég komoly problémak meriilnek fel. Az én javaslatom az, hogy az em-
bereknek jogot kell szerezniiik az elldtdsra, és ez a jogalap nem feltétleniil a fize-
tett munka — lehet a nappali oktatdsban valé részvétel, a gyermekgondozds vagy
az id6s rokonokrél valé gondoskodds. Sok minden szerepelne elldtisra jogositd
feltételként, de lenne ilyen feltétel.

HM: Ugy két honappal ezeldtt egyiitt voltam Philippe-pel egy panelbeszélgetésen, és
éppen ezek a kérdések meriiltek fel. Amig érvényesiil az Eurdpai Unidn beliil a sza-
bad mozgds — és ne feledjiik, hogy ezt most éppen tamaddsok érik. Széval, amig ez és
a hdtrdnyos megkiilonbiztetés tilalma létezik, nagyon nehéz elképzelni, hogy miként
lehetne ezt bevezetni kiilon az egyes orszdgokban. Es hdt ott van az a probléma is,
hogy ha ehhez az elldtdshoz nem tdarsul semmilyen rdszorultsdgvizsgdlar és mindenki
megkapja, és az addrendszeren keresztiil probiljuk meg részben visszanyerni, akkor
tudvdn, hogy milyen lyukas az addrendszer, egyszeriien a kozgforrdsok pazarldsdrsl
van szo.

TA: Nem, ezzel nem egészen értek egyet, ugy gondolom, hogy a részvételi jove-
delem miikddne az Eurépai Unién beliil, éppen ezért javasoltam. Példdul egy Né-
metorszdgban munkdt véllalé francia dllampolgdr Németorszdgban kapnd meg az
alapjovedelmet, és forditva ugyanez a helyzet. Ez a megoldds tulajdonképpen nem
nagyon kiilonbézik attdl, amit tobb mds szocidlis transzfer kapcsdn ldthatunk,
és az alapjovedelem esetében is megvalésithaté. Es ami a részorultsdgvizsgalatot
illeti, természetesen mindenkinek adunk adékedvezményt, ami pontosan olyan,
mint egy adékedvezmény, kivéve, hogy ez mindenki szdmdra ugyanannyi, és
nem novekszik az értéke a magasabb adésdvokban. Lényegében egy addkedvez-
mény kifizetésérdl van szo.
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HM: Igen, de valdsziniileg fontos szempont az elldtds nagysdga. Tehdt ha, mondjuk,
gy Németorszdgban letelepedési engedéllyel rendelkezé embernek adotr alapjovede-
lem egy mdsik orszdg dtlagbérénck vagy minimdlbérének a tobbszorise — jelenleg
ugyan nincs joléti turizmus, semmi jel sem mutat erre —, de egy ilyen helyzet egészen
bigtosan arra osztonozné az embereket, hogy a magasabb ellitdst nyijto orszdgba
menjenek.

TA: De 8k nem feltétleniil szereznének jogosultsdgot.
HM: Es hogy tenne kiilonbséget?

TA: Részvételi jovedelemrsdl és nem univerzilis jovedelemrdl van sz6 — ha nem
dolgoznak, nem tanulnak vagy nem végeznek gondozé tevékenységet, akkor nem
szereznek jogosultsdgot.

HM: Rendben, az ellitds alapja nem a tartézkodds, hanem a részvétel.

TA: Igen, a tartézkodds nem elég, egyébként barki megérkezhetne a Heathrow-
ra, kérvényezhetné az elldtdst, és el se menne utdna.

HM: Ez tényleg fontos kiilonbségtétel. De azt hiszem, hogy ezen a teriileten szdmos
0kbdl alapvetéen dijra kell gondolnunk a dolgokat, kilondsen, ha a hagyomdnyos
munka egy része eltiinik, akkor az lehet az egyik probléma — nem az Egyesiilt Kirdly-
sdgban, hanem az olyan biztositdsi alapii rendszerekben, amilyen példdul Németor-
szdg —, hogy a joléti rendszer finanszirozdsa a munkdn alapul, a munkavdillalok é
munkdltaték jarulékain.

TA: Igen, pontosan.

HM: Tehdt ezen a teriileten sok probléma ldthaté a horizonton, de hadd vegyem
most eld azt, amirdl on is sokat ir, az addzdst. Erre a teriiletre vonatkozdan is sok
Javaslatot tett: mit gondol az adézdsrél az egyenldtlenség és a technoldgiai viltozdsok
dsszeftiggésében? Mi a teendd az addrendszer megreformdldsiban?

TA: Elséként azt kell emlitenem és hangstlyoznom, hogy rehabilitdlnunk kell
az addzdst. A politikai vezetdink nagyon rossz szolgdlatot tettek nekiink azzal,
hogy nem dlltak ki a kovetkezd tény mellett: ha tdrsadalomban akarunk élni,
akkor fizetniink kell a tdrsadalom infrastruktardjénak mikodéséére, az okratdsi,
egészségligyi és a tobbi szolgdltatds nyujtdsdért. Azt hiszem, hogy nagyon gon-
dolatébresztd, ha felidézziik Joseph Schumpeter egy 1919-es beszédét, amelyben
a kommunizmus és szocializmus, illetve a kapitalizmus kozotti versenyrdl el-
mélkedett. Lényegében azt mondta, hogy ha a kapitalizmus nem alakit ki egy
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megfelels adérendszert, akkor hosszd tdvon nem fogja megnyerni ezt a versenyt.
Valami olyasmirdl van sz6, aminek a fontossdgdt kordbban felismertiik.

Ha megnézi az Egyesiilc Allamok Addhivataldnak épiiletét, a f8bejdrat folott ez
olvashaté: ,,Az addzis a civilizdciéére fizetett 4r.”

HM: Manapsdg nem sok ember van ennek a tudatdban.

TA: Ez a politikai vezet6k hibdja, el8szér is ezt kell kimondani — azt hiszem,
hogy sok ember felismeri ezt. Egész sokan, koztitk nagyon gazdag emberek is
mondjik, hogy nem tudndk mikodtetni a villalkozdsaikat, ha nem lennének
utak stb. Tehdt azt hiszem, hogy vannak, akik nem ismerik fel ezt a dolgot, mint
példdul akikrdl nemrég az Gjsigokban olvashattunk, de sok ember elismeri, hogy
ez szitkséges dolog.

Es aztén fel kell tenni a kérdést, hogy milyen adékat alkalmazzunk egy olyan
vildgban, ahol a lehetéségeket behatdroljak a globalizdcid, a mobilitds, a kereske-
delem és a hasonldk kiils6 hatdsai. Ebben a kornyezetben egyes dolgokat tjra kell
gondolni, és ténylegesen megindult ez a gondolkodaisi folyamat, példdul a véllalati
adok szerepét illetéen, és kezdiink rdjonni, hogy lényegében nemzetkdzi adémeg-
dllapoddsra van sziikség, és lassan mozgunk is ebbe az irdnyba.

HM: Nyilvinvals, hogy a nemzetkizi villalati adozds kérdésében a kizos cselekvés
komoly problémdiba iitkoziink. Hogy keriilhetjiik el a mindennapos gyakorlatként
megfigyelhetd transzferdrazdst, vagy a pénzek offshore adéparadicsomokba valé dt-
csoportositdsdt, hogyan ldssunk hozzd a megolddshoz? Hogy biztosithatd, hogy kel-
16 mennyiségii adot fizessenek be? Erdekes volt, mikor példkat hozott fel arra, hogy
a vdllalatok bizonyos jogszabilyi feltételek mellett nem fizetnek elég adér. Nagyon
lehangolonak tartom, mikor egyes vdllalatvezeték azt mondjik, hogy ,mi befizetjiik
a méltanyos résziinket”, mintha 6k maguk dontenék el, hogy ténylegesen mi az a mél-
tdnyos rész.

TA: Igen.
HM: Esa méltanyos rész soha nem volt azonos a hivatalos adérdtdval. ..

TA: Nem, hogy Warren Buffet> elhiresiilt mond4sdt idézzem, ami szerint nem
igaz az az 4llitds, hogy kevesebb adét fizetett a titkdrdndl. Es hat igen, azt hiszem,
hogy nehéz lesz megesindlni, ha nem lesz egy valtds, ami egytttal azt jelenti, hogy
az ezzel kapcsolatos dontéseket hozé emberek bizonyos mértékig visszatérnek egy
szélesebb etikai néz8ponthoz. Mdsrészt viszont az is tény, hogy szerintem, ha nem

4 Cégcsoporton beliili elszdmoléarak alkalmazisa. (4 ford.)
5> Amerikai multimillidrdos, a vildg egyik leggazdagabb embere. (2 ford.)
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oldjuk meg ezt a kérdést, akkor kénnyen lehet, hogy nem tudjuk folytatni. Azt
értem ezen, hogy ha példdul nem tudjuk finanszirozni az oktatdsi, egészségiigyi
és kozigazgatdsi alapszolgdltatdsokat, amik nagymértékben alulfinanszirozot-
tak az utébbi években, akkor dsszeomlanak a tdrsadalmak, és azt hiszem, hogy
Schumpeternek igaza volt.

Ez idébe telhet, de az olyan ldthaté valtozdsok, mint példdul a politikai moz-
galmak stb. egy 6sszeomld rendszerre adott reakciéként jelentek meg.

HM: A kinyvében emlitette, hogy 65 szdzalékos margindlis adérdtdt és az addalap
kiszélesitését tartand helyesnek, beleértve az aktudlis értéken szdmitott vagyonador
is — hogy lehetne ezeket bevezetni?

TA: Hit, a vagyonadé botrdnyos gy, kiilondsen az Egyesiilt Kirdlysigban; mi
nem csindljuk azt, amit bdrmelyik amerikai kisvdros meg tud tenni, hogy meg-
feleld médon vetik ki a vagyonadét. Ennek a politikai akarat teljes hidnya és
nem a megvalésithatdsdg az oka. Ezt gy gondolom, ahogy mondtam: bédrme-
lyik kisvdros egészen sikeresen szedi be a vagyonadét. Tehdt nem kiilondsebben
nehéz dologrdl van szd, a tény az, hogy az emberek nem akarjik ezt. Es persze
a konyvem megirdsinak részben az volt az oka, hogy elmondjam: nem tehetik
azt, hogy egyszerlien csak a kezeiket tordelik, és azt mondjik, hogy ,,semmit sem
tehetiink”. Megtehetnek dolgokat, de ezt akarniuk kell, és ha nem cselekszenek,
akkor leleplez8dnek, hogy csak dmitanak benniinket, mikor az egyenl8tlenséggel
kapcsolatos aggilyaikrél beszélnek.

HM: Tehdt nem igazdn veszik komolyan a kérdést, ha nem cselekednek ezeken a re-
formokat igénylé teriileteken?

TA: Pontosan, és a vagyonado j6 példa arra, hogy az dltalam javasolt teher a piac
legfelsé szegmensében levd vagyontdrgyak drdnak csokkenéséhez vezetne, és sze-
rintem a legtdbb ember helyeselné ezt.

HM: Igen, a legtobb ember azt mondand, hogy ezt kellene csindini.

TA: Nézziik a dolog mdsik oldaldt! Sok aggdly fogalmazédik meg azzal kapcso-
latban, hogy példdul az emberek sok pénz keresése reményében beruhdznak va-
lamilyen vagyontdrgyba, és ha visszatériink az ilyen fajta adérendszerhez, akkor
rogton és jelentds mértékben megsziinik a beruhdzdsosztonzés.

HM: A nagy értékii vagyontdrgyakba valé beruhdzds kizvetleniil kapcsolddik a ne-
gyedik és egyben utolsé javaslatcsomaghoz, amirdl kérdezni szeretném: megtakari-
tdshoz és berubdzdshoz. Szeretném, ha beszélgetnénk errél egy kicsit. Az egyik ja-
vaslata szerint a kormdnynak garantdilt pozitiv kamatrdtdval nemzeti megtakaritdsi
katvényeket kellene kibocsdtani. Ugy gondolja, hogy erre azért van sziikség, mert a
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személyes megtakaritdsok elégtelenek a nyugdijak fedezésére? Vagy miért javasolta ezt
a reformot?

TA: Elég megddbbentd, hogy lassan tiz éve zéré vagy zéréhoz kozeli kamatok
vannak. Es sok ember teljesen tandcstalan, hogy mit tegyen, mivel teljes joggal
szeretnének megtakaritdst gytjteni az idéskorukra. Az dllami nyugdijrendszer az
én orszdgomban nem kiilonosebben nagyvonald, de minden orszdgban aggédnak
példdul amiatt, hogy ki fogja fedezni az idésebb korban sziikséges személyes gon-
doskodds koltségeit. Mindez jé okot szolgéltat a megtakaritdsokra, de ha lényegé-
ben negativ kamatrdta mellett takarithatunk meg, az a legkevésbé sem 6sztonoz
benniinket erre.

Ebben az orszdgban a kormdny kordbban 1 szdzalékos redlmegtériilést garan-
tal6 indexdlt értékpapirokat kindlt, amit ma a legtobb ember, a kisbefektetdk,
nagyon béséges megtériilésnek tartana. Es a kormény meg tudja ezt tenni, mivel
megvannak a pénziigyi forrdsai ennek a kamatnak a fizetésére. Nem nagyon ér-
tem, hogy kiilondsen a jobboldali konzervativ kormdnyok miért nem torédnek
jobban a kisbefektetSkkel, akik most teljes zavarban vannak azt illetéen, hogy
mit is tegyenek.

HM: Ez a javaslar a személyes megtakaritdsok reformjdra irdnyul, de az on egyik,
engem kiilondsen érdekld javaslata egy dllami beruhdzdsi hatdsdg — egy szuverén va-
gyonalap vagy dllami berubdzdsi alap — megteremtése, ami sokak érdeklédésér fel-
keltette. Féleg, ha helytdllé az a Thomas Piketty dltal feltdrt kapcsolat, mely szerint
a tokemegtériilés dtlagosan magasabb, mint a gazdasdgi novekedés, akkor az egyen-
l6tlenség tovdbbi fokozdddsa példdaul azzal gdtrolhaté meg, ha a tékemegtériilés egy ré-
szét reszocializdljuk. A meghatdrozott célii dllami berubdzdsi alapok létesitése ennek
egyik mddja lehet — tehdt milyen konkrét elképzelése van a megvaldsitdsra?

TA: Emlitette Thomas Pikettyt és az » > g képletet,® amit mdr a pélékon is ldt-
hatunk, de sok ember mondta nekem: ,Hdt lehet, hogy az 4 r-je nagyobb, mint
a g, de az enyém nem.” Es természetesen nagy szakadék van a tékemegtériilési
rata tekintetében a profitrdta és a pénzeszkdzok utdn kifizetett hozam kozott, ami
részben a pénziigyi szolgéltatdsoknak tudhaté be, ahol gyakran egészen komoly
megtériilési ratdkat lichatunk. Ez azt jelenti, hogy ez az alacsony hozam problé-
méjdhoz vezet, mikor szembesiilnek a méltdnyosnak tartott tékemegtériiléssel.
Tehdt az a véleményem, hogy az dllamnak kozvetit6ként kellene fellépni és ko-
riiltekintden kiilonbséget kellene tennie a termel8eszkozok tényleges tulajdonldsa
és ezek ellendrzése kozott. Nem azt javaslom, hogy dllamositsunk, hanem hogy
az dllam szerezzen kisebbségi részesedést a termelé véllalatokban. Es kordbban
midr volt ndlunk arra példa, hogy egy brit vallalat, példdul a British Petroleum,
49 szazalékit birtokolta. Nem kell 49 szdzaléknak lennie, az ellendrz6 részesedés

¢ Thomas Piketty alapképlete: return > growth; (t6ke)megtériilés > (gazdasdgi) novekedés. (a ford.)
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azt jelentené, hogy az dllam képes a technolégiai valtozdsokbdl és a villalat n6ve-
kedésébdl szdrmazé elényok learatdsira.

Ez pedig egyfajta pénzforrdst biztositana, amit példdul a kisbefektet6k garan-
talt hozamdnak finanszirozdsdra, vagy egyéb célokra lehetne hasznélni.

HM: Tehit az elsé lépését javasolja annak a kétlépéses elképzelésnek, amit egy Ber-
linben tanité olasz kiozgazddsz, Giacomo Corneo tett kozzé. O mdsodik lépésként
lényegében azt javasolja, hogy egyes kulcsdgazatokban az dllami részvénytulajdonnak
tényleges befolydst kell gyakorolnia a vezetésben, vagy néhdny esetben teljesen dr kell
vennie az irdnyitdst. De hogy finanszirozddna egy ilyen rendszer? Mi nagyjdbdl 18
honappal ezeltt azt csindltuk, hogy az alapitletet isszekotittiik az eurdzdna reform-
Jjdra vonatkozd néhdny javaslattal.

Az egyik kulcstényezd, ami nyilvanvaléan hidnyzik — gyakran mondjdk, hogy az
eurdzondbol hidnyzik a pénziigyi kapacitds. Es ahelyett, hogy az eurdzina egészére
kiterjedd addkat vezetnénk be, ami meglehetésen tdviati célnak tiinik, én tobbek ki-
z0tt arrdl irtam, hogy valdsitsuk meg a berubdzdsi alap vagy egy szuverén vagyonalap
dtletét; ezek addssdgfinanszirozdsiiak lehetnének, egyszeri kotvénykibocsdtdssal, ami-
ket a lejdratkor kifizetnének és nem gorgetnének folyamatosan maguk eléts. Utdna
pedig a hozamokat megosztandk az eurdzona pénziigyi kapacitdsinak megteremtése
és az alap novelése kozitt.

Ugy gondolom, hogy jelenleg rosszul tessziik Eurdpdban, hogy nem haszndljuk
a pénziigyi lehetdségeket a jo tdrsadalom megteremtésére. Nagyon bizalmatlanok
vagyunk, ha a pénziigyek keriilnek széba, pedig a pénziigy onmagdiban nem pozitiv
és nem negativ, hanem olyan, ahogy haszndljuk. Ldt arra lebetdséget, hogy a pénz-
iigyeket ezekre a szocidlisan jotékony hatdsi célokra haszndljuk?

TA: Teljesen egyetértek 6nnel abban, hogy a megfelelden haszndle pénziigyek
nagyon hatékony eszkozt jelentenek. Kétségkiviil azon dolgok egyikérdl van szd,
amelyek szimos mddon elésegitették a vildg fejlédését, igy abszolat egyetértek
onnel, hogy kreativan kell gondolkoznunk a pénziigyek természetérél. Amit el-
mondott, az szdmomra nagyon jé otletnek tlinik, kiilondsen a jelenlegi nagyon
alacsony kamatszintek mellett, mikor a kormdnyoknak érdemes pénzt kolcson-
venni, és azt is szem eldtt tartva, hogy a tékehozamok tovabbra is elég magasak.
Nekem kivdl6 otletnek tlinik ennek a szakadéknak az dthidaldsa, vagy e szaka-
dék arra valé felhaszndldsa, hogy elkezdjiik egy szuverén vagyonalap felépitését.
Tulajdonképpen az elmult években mar tobb orszdg, példiul Norvégia a féleg az
északi tengeri olajbevételekbdl finanszirozott vagyonalapjéval, de Franciaorszdg
is elkezdett mikodtetni ilyen szuverén vagyonalapot.

HM: Néhdnyan azt mondjdk, hogy hogy ez nem nevezhetd szuverén vagyonalapnak,
mert az egyik dontd tényezd — ahogy on is mondta — az, hogy azt alapvetden druk
eladdsdbil vagy kereskedelmi tobbletbél finanszirozva hozzdk létre, mig a mi javas-
latunk egy addssdgfinanszirozott eszkozt tartalmaz, igy ez inkdbb beruhdzdsi alap.
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Egyenlstlenség: mit tehettink ellene?

Persze nem igazdn szdmit, hogy minek nevezziik, de a jelenlegi piaci koriilmények
kizott az a lényeges, és ezek a koriilmények kulcsfontossdgiiak, kiilondosen, ha esetleg
valamilyen médon az Eurdpai Kozponti Bankot is bevonjuk egy ilyen beruhdzdsi
alap finanszirozdsiba, széval az a lényeges dolog, hogy tulajdonképpen nulla koriili
tékebevondsra van sziikség, és ez meglehetdsen sok lehetdséget teremt.

Egy mdsik dltalam hallott kritika szerint, igen, az egész nagyon szépen miikidik
elméletben, de nem ilyen szinten. E szerint az otlet nem valdsithaté meg az eurézona
egészének szintjén, mert, mondjuk, létrehozunk egy, a GDP 1 vagy 2 szdzalékdnak
megfelelé alapot, és a pénzkolcsonzésnél és utdna a berubdzdsndl haszndlt arbitrdzs-
hatdsok nem miikidnek ezen a szinten. Egyetért ezzel?

TA: Nem, nem értek egyet ezzel az érveléssel. Nem egészen ldtom, hogy mikodik.
De hangstlyozni szeretném, hogy mikor a kormanyok vagy az egész eur6zéna
pénziigyi helyzetét vizsgiljuk, az egyik probléma, hogy majdnem kizdrélag csak
a szdmla egyik oldaldra sszpontositunk. Alapvet8en a szdmla tartozds oldaldra
koncentrdlunk, és igy nem vessziik figyelembe a szdmla forrdsokat tartalmazé
oldalit. Pedig az lenne a helyes, ha a netté egyenleget néznénk.

A nett6 egyenleg valdszintileg fontosabb annak a kamatrdtdnak a meghatdro-
zdsdban, amelyen az eurdzéna vagy a kormanyok kolcsondzni tudnak. Mivel ez
vildgosan meghatdrozza a kélcson visszafizetésének képességét, és ha az adéssi-
gon kiviil — ami egészen nagy is lehet — ott vannak a forrdsok is, amik tulajdon-
képpen garantéltak...

HM: Es ugyanolyan nagyok...

TA: Hasonléképpen nagyok és garancidt nyujtanak a visszafizetésre, és a kol-
csonzéknek ez az igazdn fontos. Tehdt ismét csak azt gondolom, hogy a vezetdink
rossz szolgélatot tesznek azzal, hogy kizdrélag csak az adéssighelyzetre 8sszpon-

tositanak.

HM: Tokéletesen igy van, a politikibdl hidnyzik a kiegyensiilyozott szamviteli meg-
kozelités.

TA: Val6ban. Interjut adtam egy német Gjsdgnak arrél, hogy mi Németorszdg
nett6 vagyoni helyzete. Az addssdgéllomdnyt ismerjiik, de mi a nett6 vagyoni

helyzet? Es nem vagyok biztos abban, hogy ismerjiik a vélaszt, pedig. ..

HM: De azt tudjuk, hogy Németorszdgban az elmilt 15 évben berubdzdsi hidny
volt, és hogy az orszdg tékevagyona devalvilidik. ..

TA: Igen, pontosan ez a helyzet.
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INTERJO

HM: Ez ismét csak azt mutatja, hogy senki sem alkalmazza a kiegyensiilyozott szdm-
viteli megkozelitést a fiskdlis politikiban, és az emberek csak a tartozdsokar nézik.
Német lévén nagyon elkeseritének tartom, hogy ez lényegében a nyilvinos kommu-
nikdcié és a PR-tevékenység eszkoze, mikor egy bankszdmlakivonatot lengetnek az
emberek elétt, és azt mondjdk, hogy » O, zéré 1j addssdgunk van”, de ugyanakkor azt
elfelejtik megemliteni, hogy a rossz dllapotuk miatt autépdlyabidakat kell lezdrni,
iskolaépiiletek omladoznak, és igy tovdbb, tehdt ez meglehetdsen bizarr.

TA: Igen, teljesen egyetértek. Es az egyes emberek szintjén csak nevernénk, ha
valaki azt mondand: ,Csak a jelzdlogot nézziik, azzal a ténnyel ne foglalkozzunk,

hogy van egy hdzuk.”

HM: Személyes szinten majdnem forditott a helyzet: valaki egy szép autor vezet, de
azt nem emliti, hogy teljes egészében kolcsinbdl van. ..

Végéhez kizeledik ez a nagyon érdekes interjil, és egészen biztosan még drdkon dt
tudndnk beszélgetni. Ha unids dontéshozd lenne, vagy vezetd politikus az egyik vezetd
unids orszdgban, akkor a jelenlegi helyzet ismeretében hogy latna hozzd, mik lenné-
nek a rovid tdvon, kozéptdvon és hosszil tdvon megvaldsitandé legfontosabb politikai
vdltozdsok?

TA: Hdt, habozok, mikor a 15 javaslatombdl” ki kellene vélasztanom a kedven-
cemet, mert én arra tettem kisérletet, hogy meniivalasztékot kindljak, és igy...

HM: De taldn, ha a megvaldsithatésdgot nézziik, mondjuk, politikusokkal dolgo-
zunk egyiitt, akik szeretnének valamit csindlni, de a politikai folyamator a megvald-
sitds dontd akaddlydnak tartjdk — esetleg dllitsunk fel fontossdgi sorrendet a javaslarok
kozott, mi az, ami a legkisebb ellendlldst vdltja ki.

TA: J6, van még egy dltalam szintén hangstlyosnak tartott olyan téma, amit még
nem érintettiink ebben a beszélgetésben, a generacidk kozotti egyenlStlenség.

HM: Rendben.

TA: A multban nem sokat térédtiink vele, mert volt egy olyan dltaldnos feltétele-
zés, hogy egyre jobb lesz a sorsunk, és igy tovdbb. Tehdt ugy gondolom, van egy
olyan érzés, hogy a névekedés és az emelkedd életszinvonal bizonyos értelemben
ellenstlyoz minden olyan kellemetlenséget, amin esetleg keresztiilmegyiink. De
ez tobbé nincs igy, nem lehetiink biztosak abban, hogy a gyerekeink és az uno-
kdink jelentdsen magasabb életszinvonalon fognak élni, kénnyen lehet ennek az
ellenkezdje, ha példdul nem tudjuk megfékezni a kornyezetromboldst és a hason-
16 veszélyeket.

7 Atkinson a kordbban hivatkozott kényvében 15 vdltoztatdsi eszkdzre tett javaslatot. ( ford.)
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Egyenlstlenség: mit tehettink ellene?

Tehdt Ggy gondolom, hogy ez most probléma, olyan probléma, ami meg-
jelenik a politikai mozgalmakban is. Ha egy dolgot kellene kivélasztanom, az
a gyermekekbe t6rténd beruhdzds lenne. Olyan kérdésrdl van sz6, amellyel kap-
csolatban bizonyos foku érdeklédés tapasztalhaté az Eurdpai Unidn beliil a szoci-
alpolitikdrdl folyé megbeszéléseken és vitdkban: az uni6 egészében a gyerekeknek
juttatott alapjovedelem. Ez garantélja, hogy minden gyerek megkapnd az orszdg
medidnjovedelmének legaldbb egy részét, készpénzhizetésként vagy bdrmilyen
mds formdja rendszerben.

Ez természetesen meglehetdsen egyszeri mddja lenne annak, hogy egy gaz-
dasdgélénkitd elemet vigyiink be a koltségvetésbe, és majdnem teljesen biztos
vagyok abban... Ugy gondolom, ha az emberek pénzt kapnak, akkor valészintileg
el is koltik azt.

HM: Tehdt aktiv fiskdlis politikdr kell folytatni a tartalom meghatdrozdsival és az
aktivitds dsztonzésére?

TA: Igen, ennek részben az lenne a vonzereje, hogy a sajit jovénkbe ruhdzunk
be, ami szerintem a legtdbb ember szdmadra elég meggy$z8 érv. Persze ez azt is
jelentené, hogy ez a juttatds egyes orszdgokban fontosabb lesz, mint mdsokban,
a népesség nagysdgatdl, a gazdasigi novekedéstdl stb. fliiggben.

HM: Es lebet, hogy ezzel ismét kizépponti kérdéssé és hihetévé tessziik, hogy meg
tudjuk oldani a kohézidval kapcsolatos problémdkat? Az Eurdpai Unidban a kohézids
politika nem lett olyan sikeres, mint ahogy igérték. Ezért az orszdgok kizotti egyenlit-
lenség nyilvanvaldan politikai probléma az Eurdpai Unid egésze szdmdra.

TA: Igen.

HM: Rendben, nagyszersi, Tony, azt hiszem, hogy egészen sok teriiletet érintettiink.
Biztos vagyok benne, hogy ez a téma a kozeljovében nem fogja elvesziteni az aktu-
alitdsdt, és remélem, hogy visszatérhetiink majd még valamikor rd, és részletesebben
beszélhetiink rola. Remélhetéen olyan kiriilmények kozott, mikor a javaslatai koziil
néhdnyat mdr megvaldsitottak; ez nagyszerii lenne. Nagyon kiszonom, hogy veliink
tartott ma reggel.

TA: Készondm, nagyon érdekes beszélgetés volt.

Forditotta: Nyilas Mihdly
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