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A klimaviltozds korunk egyik legégetébb problémdja, bdr a helyzet sulyos-
sigdnak megitélésében eltérnek a vélemények. Gondoljunk csak arra, hogy
az egyik legnagyobb kornyezetszennyezd 4llam a mai napig nem ratifikdlea
az immdr 20 éve kelt Kiot6i Egyezményt és az 4j amerikai elnok [épten-nyo-
mon megkérddjelezi a klimavéltozds tényét és hatdsait. A klimavaltozds régéta
a kutatok figyelmének kozéppontjiban van, de szimos aspektusit — kiiléns-
sen tirsadalomtudomdnyi szempontbdl — nem vizsgdltdk még kell6 alapossig-
gal. Ebbél a szempontbdl hidnypétlénak tekinthetd Tony Fitzpatrick kényve.
A szerzd régota foglalkozik a kérnyezetvédelem, a fenntarthaté fejlédés és a
szegénység kapcsolatdnak vizsgélatdval, korabbi konyve, a Freedom and Secu-
rity: An introduction to the Basic Income Debate az alapjévedelem és a klima-
véltozds lehetséges kolesonhatdsaival foglalkozik.

Fitzpatrick alapdllitdsa, hogy a klimaval-
tozdssal a szegénység ellenes kiizdelem d;j
fejezetéhez érkeztiink — és nem csak a fej-
lett és a fejlédd orszdgok kozott fenndlls
egyenlStlenségek tekintetében. A szerzd
megkozelitése tdlmutat az eddig jellemzd
felfogdson, mely szerint a joléti dllam és az
okodllam két kiilonb6z6 berendezkedé-
si forma, amelyek egyes szerz8knél akdr
ellentétes fogalmakként is megjelennek
(Gough et al. 2012). Az 8kodllamra azon-
ban gyakrabban tekintenek gy, amely a
joléti dllambél né vagy néhet ki (Mead-
owcroft 2005). A konyv ezt és ezzel egyiitt
az okolégiai modernizdcié elméletét is
megkérddjelezi, azt 4llitva, hogy a szocidlis
reformok kézéppontjdban a természetnek,
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mint egyfajta belsd, onmagaban vett értéknek kellene édllnia. Fitzpatrick szerint
a reform nem kizdrélag a természeti t6ke tdrsadalmasitdsit jelentené, hanem az
egyes szocidlis és gazdasdgi intézkedések és gyakorlatok djra ,természetesitését”
is. A szerzd azon az élldsponton van, hogy a természet nem kezelhetd vagyon-
targyként és a természeti kincseket nem felélni kell, hanem egyiitt kell élni veliik.
Ellenzi a kizdrélagos birtoklds felfogdsit, szerinte a Fold minden pontja min-
denkinek a tulajdona, aki a Foldon él. Mivel a tulajdonlds kovetkezményeit sem
lehet kizdrélagosan viselni, ezért a Fold egyetlen teriiletének tulajdonldsa sem
lehet kizdrélagos. A gazdasdgot is djra kell ,természetesiteni”, dlldspontja szerint
a 2007/2008-as vildgvilsdg oka a ,pénziigyi lufi” kidurrandsa volt, ennek elke-
riilése érdekében ,fantdzia gazdasdg” helyett a ,természeti realitdsokban” kellene
részt venni. A szimbolikus értékek helyett a materidlisra kell helyezni a hangsulyt,
ami tobbek kozott azt jelenti, hogy ahol lehet, célszerti visszatérni az drucserés
kereskedelemre. Fitzpatrick minden szempontbdl egy organikusabb tdrsadalom
kialakitdsdt partolja.

Hozzdtérés, egyenléség és egyenlétlenség kérdésében elismeri Amartya Kumar
Sen képesség megkozelitésének jelentdségét, ugyanakkor szdmos ponton hid-
nyosnak tartja azt. Hirom fontos ponton kritizdlja Sent. Fitzpatrick szerint Sen
f§ értéke, a szabadsdg, nem édllhat 5nmagaban, mert a szabadsdg dltaldban nem
megfoghaté érték, mivel kiilonboz8 szabadsdgok léteznek és ezek a kiilonbozd
szabadsdgok nem egyformdn fontosak, értékesek vagy nélkiilozhetetlenek. Emel-
lett megldtdsa szerint Sen aldbecsiili a gazdasdgi hatalom, a vagyon és az anyagi
eréforrdsok szerepét, nem csak a képességek kibontakoztatdsinak megvalésitd-
saban, de 4ltaldban a kapitalista tdrsadalomban is. Ezek ugyanis nem egymds-
ol fiiggetlen létez8k, hanem a hatalom és a tdrsadalmi kapcsolatok dsszefond-
ddsdnak megnyilvdnuldsai. Ehelyett 8 a szegénység okoszocidlis megkozelitését
javasolja, amelynek kdzponti eleme az egyenlStlen elosztds és a nem megfeleld
hozzdférés a nélkiilozhetetlen tdrsadalmi és természeti a javakhoz.

Fitzpatrick hidnyolja a szegénység irodalmabdl a természeti kincsekhez valé
hozzdférés aspektusit, szerinte sem a szocidlpolitika, sem a szegénységgel és hoz-
zdféréssel foglalkozé tanulmédnyok nem forditanak kell§ figyelmet a természe-
ti kincsekre. Megkozelitésének Gjdonsdga abban 4ll, hogy természeti kincseken
nem elsdsorban a fosszilis vagy akdr a megujulé energiahordozdkat érti, hanem
olyan ,természeti kincseket” is mint az id8 és a tér. A szegénység és deprivicié
ezen dimenzidival viszonylag ritkdn foglalkozik a szocidlpolitika irodalma, a sze-
génység és tér kapcsolatdban a diskurzus dltaldban megall a térbeli kirekesztésnél,
a gettésodd vdrosrészek vagy régidk vizsgilatdndl. A szerzd ennél tovabb megy,
két fogalmat hatdroz meg: az ,6kotérbeli” és ,,0koid8beli” deprivaciét (ecospa-
tial deprivation, ecotemporal deprivation). Mindkettd esetében vizsgdlja a ren-
delkezésre 4116 mennyiség, a mobilizdlhatésdg, az elérheté mindség, a kontroll,
a megosztds és torédés kérdését. Arra a megdllapitdsra jut, hogy a tér és az id§
tekintetében is azok szdmitanak szegénynek, akik: 1) nem rendelkeznek a ki-
egyenstlyozott élethez minimélisan szitkséges személyes térrel és idével, mert
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példdul nincs kell8en tdgas lakdsuk, vagy a megélhetés érdekében tobb idét kell
munkaval tdlteniiik. 2) Nem tudnak az életiik kiilonb6zé fizikai terei kozott ha-
tékonyan mozogni, illetve nem 4ll médjukban az idejiiket megfeleld hatékony-
sdggal beosztani, példdul mert ingdzé munkdsok, akiknek a tdmegkézlekedéshez
kell alkalmazkodniuk — ez magdban foglalhatja mind a teret, mind pedig az idét.
3) Nem elérhetd szimukra a ,mindségi tér” és nem rendelkeznek elegendé mi-
ndségi idével. Mindségi tér Fitzpatrick szerint, ami a pihenést és kikapcsoloddst
szolgdlja: z6ld terek, kertek, egészséges levegdji telepiilések. A mindségi idé nem
csak a szabadiddt foglalja magdban, mindségi id8 lehet a keresd tevékenységgel
elesltote id8 is, ha az onmegvaldsitdst szolgdlja vagy dromforrdsa az egyénnek. Itt
arra a fontos szempontra hivja fel a figyelmet, hogy bar egy idéintervallum objek-
tive mindenki szimdra ugyanolyan hosszd, a szubjektiv idéérzet teljesen mds le-
het, ha mechanikus mozdulatokat igényld gydrtésori szalag mellett 4llunk, vagy
szellemileg kielégitd munkdrt végziink. 4) Nincs lehetdsége kontroll alatt tartani
életének fizikai tereit, példdul mert nem 4ll rendelkezésére a sziikséges anyagi erd-
forrds ahhoz, hogy igényei alapjdn vilassza meg a lakohelyét. A rendelkezésre 4116
idénket sem tudjuk egyforman kontrolldlni: mig egyesek képesek megvdsdrolni
mdsok szabadidejét — példdul ugy, hogy takariténdt vagy bébiszittert fogadnak —
addig médsoknak ugyanazt a szabadidét el kell adniuk. A szerz8 az emberiség és
a kérnyezet elvdlaszthatatlansdgdt ldtja bizonyitottnak tér és az idé bevondsdval
a deprivacidval kapcsolatos elemzésbe.

A tér és az id§ vizsgdlata utdn, olyan ,hagyomdnyos” er6forrdsokkal valé ell4-
tottsdgot vizsgdl, mint a kiilonboz energiahordozék, az élelem, a lakhatds, a le-
vegd és a viz, valamint a kornyezeti csapdsoknak valé kiszolgaltatottsig. A konyv
ezzel foglalkozé masodik része mar nem tartogat olyan Gjdonsigokat, mint az
elsd fele. Ugyanakkor részletes alapossdggal tdrja fel a szegénység, az erdforrd-
sokhoz val6 hozzéférés és a klimavéltozds jelenlegi és jovébeli hatdsainak sszefo-
n6d6, kumuldlédé hatdsait. A szerzd ezeket az egymdsba dgyazott problémdkat
nem mindig oldja fel megolddsi javaslattal, és helyenként az sem teljesen egyér-
telmd, hogy milyen dlldspontot képvisel. Ez kiilonosen az élelem és az tizem-
anyag tekintetében érzékelhetd, ahol Fitzpatrick a legjelentdsebb kihivdst abban
ldtja, hogy miképp valésithatjuk meg egyszerre a szegénységbdl valé kiemelést,
a szegények életterének novelésée, illetve a fogyasztds és a kdrosanyag-kibocsdtds
csokkentését. Itt taldlhaté a konyv egyik hidnyossdga is: figyelmen kiviil hagyja
a Weitzman-paradoxont, amelynek értelmében az energiadrak novelése nem haté-
kony médja a fogyasztds visszafogdsinak, mert az els6sorban a legsériilékenyebb
csoportokndl kovetkezik be, igy a végeredmény nem az Ssszfogyasztds csokke-
nése, hanem a tdrsadalmi szakadék novekedése. A szegénység csokkentésének és
a kornyezetvédelmi megfontoldsoknak az ilyen szembedllitdsa anndl is érdeke-
sebb, mivel az Egyesiilt Nemzetek Szervezete a 2016 dprilisiban aldirt Pdrizsi
megillapodds és a fenntarthaté fejlédésrél megfogalmazott 17 cselekvési pont
(United Nation Sustainable Development Goals — 17 Goals to Transform Our
World) alapjan is egyiitt képzeli el a két cél megvalésitdsit.
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Fitzpatrick alldspontjit dsszegezve, a legfontosabb problémdk és egyben jové-
beli beavatkozdsi teriiletek a kovetkezdk.

Le kell szimolni az egyéniesitett felel8sséggel, az életiink olyan mértékben véle
deszocializdlttd, ami veszélyezteti a fenntarthatdsdgot. El kell tdvolodni a fold
’domainship’ jellegti felfogdsitdl a kozosségi felfogds felé, ugyanigy mds energia-
hordozdk tekintetében a kihasznaldsrol és felélésrdl 4t kell térni a felhaszndldsra
és egytittélésre, és meg kell sziintetni a nem megujulé energiaforrdsok pazarldsit.
Senre is utalva problémdnak ldtja, hogy a szabadsdgot csak piaci alapon tud-
juk elképzelni. Allispontja szerint a piacrél alkotott elképzeléseinket alapjaiban
kellene dtformdlni, a mar emlitett 'fantdzia gazdasdg’ helyett vissza kell térni
a valddi, 4gy is mondhatndnk, hogy kézzel foghatdbb druk és értékek cseréjén ala-
pulé gazdasdghoz. Itt is tetten érhetd Fritzpatrick organikusabb médon miikodé
tarsadalomrdl alkotott elképzelése. Ez még egyértelmibb lesz akkor, amikor bar
elismeri, hogy a globilis fiiggéség — példdul az élelmiszer, gyiimélcsok termelése
és széllitdsa révén — a talélést is jelenti egyes harmadik vildgbeli dllamoknak,
mégis enyhiteni kell azt, oly médon, hogy életmédunk jobban alkalmazkodik
a Fold természetes jellemz8ihez, és nem toreksziink azok megvéltoztatdsira.
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