Magyar Vizivad Kozlemények 23. (2013) Hungarian Waterfowl Publications 23. {3)
DOI: 10.17242/MVVvK_23.09

A FERENCMAJORI-HALASTAVAK VONULO VIiZIMADARAINAK
MONITORINGJA A 2002-2011 KOZOTTI ID OSZAKBAN

MONITORING OF MIGRATORY WATERBIRDS OF FISHPONDS AFERENCMAJOR
IN THE PERIODE 2002-2011

Batky Gellért! & Csonka Péter

! Nyugat-magyarorszagi Egyetem Vadgazdalkodasi és&r Allattani Intézet, University of West Hungalystitute of
Wildlife Management and Vertebrate Zoology, H-948apron, Ady Endre u. 5.
2Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatésag, Duna—Ipolyidta Park Directorate, H-1121 Budapest, Kaitca 21.

1. BEVEZETES

A Ferencmajori-halastavak és az Altal-ér mintegyl B&f kiterjedéd vizgyijtéje fontos
lancszeme annak a nagy léptédkologiai folyosonak, amely a szlovakiai Vag ésitNy
folyOk volgyétl dél-délkeleti irAnyban, tobb szaz kilométeressaasagban hiuzodik a Tatai-
medencén, majd a Csakvari-réten, a DinnyésibReéls a Sarviz volgyen keresztil a Duna
magyarorszagi also folyasaig.

A 370 ha-os halastérendszer madartani szempontbéégyik legfontosabb vizes
élohely Komarom-Esztergom megyében. A vizimadarfajolerditdsa kiemelketbn magas,
ami a 13 kulonallé téegységnek is készoéthéiszen igy mindig van néhany t6, amelynek
vizalldsa optimalis a vizimadarak szamara. A tamaéxtenziv halgazdalkodas és minimalis
vadgazdalkodas folyik. Mivel egy fiatal torendsséran sz0, ezért ugy gondoltuk, érdemes
végigkisérni azt a folyamatot, ahogy a vizimadargire jobban belakjak a tavakat. Ezért is
kezdtik el a 2000-es évben rendszeresen megfiggehonuld vizimadarakat a naszalyi
Ferencmajori-halastavakon.

Jelenlegi munkankban tiz év adatait dolgoztuk 2802 marciusa és 2012 februarja
kozott 0sszesen 120 terepbejards alkalméval végeztgiméréseket a vonulé vizivad-
allomany egyedszamanak, illetve dinamikajanak niegihsahoz. Dolgozatunk ravilagit
arra, hogy milyen madartani értékekkel rendelkezlerencmajori-halastérendszer, valamint
hogy méltan lett részeTatai tavak ramsari tertileek.

2. IRODALMI ATTEKINTES

A Ferencmajori-halastavak madarvilagat az 1980va& ebtt nem vizsgaltak, de az utébbi
hadrom évtizedben tdbb publikicié is megjelent. AsbH &ketts atfogobb kutatdst Msicz
(1985,1988) veégezte. Tanulmanyaban beszamol az 1981-W@8it vegzett felméréséenek
eredményeifl. Ekkor a torendszer még csak négy tobol allt,oészesen 173,7 ha volt a
terllete. Késbb két kisebb 6sszegzés(BuLy, 1992a, 1992b) jelent meg a tavakon az 1991
6szi aspektusban megfigyelt partimadar-vonulasréb3iban 3imuLy (1993b) a kis lile
(Charadrius dubiup allomanyfelmérését végezte el a terlleten, mad 1894 6szi
aspektusaban megfigyelt partimadar-vonulas sajgasgaglalta (8vuLy, 1994b).Kisebb
atfogo tanulmany szliletett a Tatai-medence madd@abl Musicz (1997)tollabol, amelyben

a Ferencmajori-halastavak madartani és természdtaédrtékédl is beszamol. Kéibb egy
révid ismerted jellegi publikacid jelent meg a halastorendséearMadartaviaban (GONKA

& Musicz, 2002). GONKA (2003) az Altal-ér deltavidékének természetvédelmi elemizés
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végezte el, dolgozataban a halastérendszerreés kitviden beszamol a 2001-ben és 2002-
ben a térendszeren végzett felméréls&. A havasi pityer Anthus spinoletfaKoméarom-
Esztergom megyei @&lordulasaival foglalkozik RIEZING (2003), irasaban kiemeli a
Ferencmajori-halastavak fontossdgat a megyei mééigrezempontjabdl. ARDY (2007)
konyvében hazank ramsari terlleteit mutatja be,lybea Musicz & CSONKA (2007) ir
rovidebb ismertéit a Ferencmajori-halastavakrélratai tavakfejezeten belil. Brky (2008)

a halastorendszer vizimadar-allomanyanak hétévessgdlataval és mémgzésének
lehetiségeivel foglalkozik. 2009-ben a halastavakon véiggét kilonbosd év vizimadar-
allomanyanak valtozasat és azok eltéréseét hastalibtesze (BTky, 2009). 2010-es és a
2011-es munkdjaban az utdbbi tiz év rendszeresjtoniog jelledi vizimadarallomany-
vizsgalatanak eredményeit elemeztat(i@r, 2010, 2011).

Vannak csak eseti megfigyeléssel foglalkozo publiéis. Musicz (1990) cikkében
néhany ritkan éfordulé madarrdl tesz emlitést. A havasi I{€haradrius morinellus elss
eléfordulasardl szamol bezuLy (1993a). A vandorpartfutokCalidris melanotos)elsh
eléfordulasat szintén ZvuLy (1993c, 1994a) publikalta. Néhany vizimadarfaj @8
sikeres fészkelés@rir CsonKkA (2009).

A Ferencmajori-halastavakon 1991 6ta minden év satggaban madargsizo tabort
szervez a MGYAR MADARTANI ES TERMESZETVEDELMI EGYESULET KOMAROM-ESZTERGOM
MEGYEI HELYI CSOPORTJa, a DUNA—IPOLY NEMZETI PARK IGAZGATOSAG €s a 3Az VOLGY
TERMESZETVEDELMI EGYESULET. A tabor eredménydil is megjelent néhany ismerdet
jellegi cikk. Az el tabor eredményeil szamol be 3MuLY, PENZES& Musicz (1992). A
masodik alkalommal szervezett tabor sikéleBzimuLy (1993d) publikalt néhany adatot.
Késsbb BoLLA (2003) ir ismét a taborrol, de ez mar csak egyahivia rendezvényre.

A BaGDI (2010) &ltal szerkesztett kiadvany beszamol arfeenajori-halastavakon
rendezett tabor 1991-2010 kozott eltelt 20 evémedreényeibl. Mind a madargtrizéssl,
mind az augusztusi madarmegfigyelések eredméiymregy-egy nagyobb dsszefoglalast.

3. AVIZSGALT TERULET

A terilet a Gerecse és a Kisalfold talalkozasamélAltal-ér volgyében, a Dunéatdl 4 km-re
fekszik. Komarom-Esztergom megye szivében, Tatéfdakra talalhat6. A terllet koz-
igazgatasilag Szomdd és Naszaly telepulésekhepzitartA Tatai-medence Komarom-
Esztergom megye felszini vizekben leggazdagabb #tegy 1000 ha-nyi viztarozot,
halastavat magaban foglalo — vidéke. A Ferencmpmastavak vizének taplaldja
kozvetlenill a Fényes-patak és a Mikovinyi-csatokiayetve viszont az Altal-éébkapja a
vizet.

Az Altal-ér deltavidéke hajdan nyuzsgizi élet szintere volt. Tatatol északra es
terlletein egészen a Dundig hatalmas mocsarvilagdait. A mintegy 3500 holdnyi tatai
mocsarak lecsapolasat — amely tébb évtizeden tatttar 1747-ben kezdték meg. A XVIII.
szazad végeére tehat nagymeértékben megvaltozotték arculata. A vizrendezések nyoman
majorsagi és zsellérfoldek jottek Iétre. A TataNEszaly hataraban elte6iPamhati-réten
rideg marhatenyésztés folytHiFyES, 1848).

Az egykori mocsarvildg csak kis foltokban maradnrfe A mélyebben feky
godrokben és a hajdani levezeirkokban ma is csillog a viz. Ezek szomszédsagadman
egykori parcellak helyén létesllt 1962-ben a Farajori-halastérendszer. Az 1985-1987
kozotti idsszakban itt kialakitott tovabbi kilenc toegységgel Eszak-Dunantul legnagyobb
halastorendszerét hoztak létre, amelynek a kapt§détesitményekkel, titdrgyakkal egyitt
370 ha lett a teljes kiterjedésk @bra).
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1. &bra: A naszalyi Ferencmajori-halastavak vazlate térképe
Figure 1: Map of Fishponds at Ferencmajor, Naszaly

A Ferencmajori-halastorendszer aNd—IPoLY NEMZETI PARK illetékességi tertiletén
talalhato, része az Eurdpai Uriatura 2000es haldzatanak mirkiilonleges madarvédelmi
terlilet (SPAYs aTatai tavak ramsari teriildontos részét képezi.

4. ANYAG ES MODSZER
4.1. A megfigyelés modszerei

A szervezett vizimadar-szinkronmegfigyeléseket szalyi halastavakon 2000 6ta végezzik,
ez minden hénap 15-éhez kozelebb lestvégen torténik. A tertileten gyakori és rendssem
eléfordulo fajok allomanydinamikaja szempontjabol dzaaonkénti felmérés elégnek latszik,
habar gyakoribb adatgjpéssel nyilvdn pontosabb képet kaphatnank. Vizdgak
szempontjabol viszont a havi egyszeri felméréssgbli kimutathaté a teriilet jeléigége.
Jelen cikkben az utobbi tiz év (2002—2011) eredriéhpzoljik.

A megfigyeléseket napfelkeltével kezdtik és a déliebrakban végeztiik el, hogy a
tavakon éjszakazé madarakat is szamba vegylk. Adadokat sajat tulajdonu keézi
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tavcdvel és 32-szeres nagyitasu spektivvel végeztilegyerdszam megallapitasa léfselg
szerint szamlaldssal tortént. A becslést, amikak dshetett, keriltik. Minden alkalommal
felmértiik a torendszer mind a 13 halastavat. Aepidili madaraknal éforduldé duplan
szamolast igyekeztik kerllni.

A megfigyelések kore a kovetkézaxonokra terjedt ki: ladalakuak (Anseriformes),
bavaralakuak  (Gaviiformes), vocsOkalakuak  (Poddifmemes), godényalakuak
(Pelecaniformes), goélyaalakuak (Ciconiiformes), uddéakiak (Gruiformes) és lilealakuak
(Charadriiformes).

A sargalabu siralytL@@arus michahellis és a sztyeppi siralyLérus cachinnansegy
fajnak szamoltuk az eredmények értékelésénél. &xéet volt szikség, mert a felméréssels
éveiben — az akkori taxondmiai nézeteknek medfeiel- még egy fajként kezeltisket, és
késibb csak igy tudtuk egységesen értékelni megdfigyealdataikat. Tapasztalataink szerint
ez a felmérési modszer néhany fajra nem ad ossrdithatdo eredményeket. Ezek a fajok a
bdlombika Botaurus stellariy a térpegémlikobrychus minutys a guvat Rallus aquaticus
a pettyes vizicsibePporzana porzang a kis vizicsibe Rorzana parva és a vizitydk
(Gallinula chloropu$. Pettyes vizicsibét nem is sikerilt megfigyelninkiz év alatt ezzel a
modszerrel, pedig a halastavakon alkalmi &@éjt Ezeknek a problémas fajoknak az
allomanyait masmilyen metodikaval kell felmérni ésZkelési idszakban. Az emlitett
pontatlansagok ellenére Ggy gondoljuk, hogy a seimkegfigyelésekkel viszonylag jo
attekintést kaphatunk a naszalyi Ferencmajori-telag vizimadar-allomanyarol.

4.2. Az adatfeldolgozas, kiértékelés mddszerei
4.2.1. Madark6zosségek elemzésére hasznalt parakéte

« dominancia- és konstanciaviszonyok az egyes asgpaitan, években

* egyedszam, fajszam, denzitas és KDI értékek azseapmektusokban, években
» az aspektusok diverzitasanak dsszehasonlitasa,

» aspektusok kdzottiatcarD-féle fajazonossagok indexeiARAGO, 1996),

« dllatféldrajzi és védettségi status értékelés,

* dominanciag6rbe (\MLICzKY , 1992).

Vizsgaltuk a vizimadarak k6zosségeinek egyedsz&mdnjszamat aspektusonként,
amelyen harom hénap madarkdzéssegeinek 6sszegésiigjét

A denzitdés (De) azt mutatja meg, hogy 1%@ aranyosan mennyi madar jut. A
Ferencmajori-halastavak teriilete 3,7°km

A dominancia (Do) megmutatja, hogy a madarkdozégssgmennyiségének hany %-
at adja az adott faj egyedszama.

A kovetked hatarértékekkel dolgoztunk:

dominans fajok: 5% felett
szubdominans fajok: 1-4,99%
akcesszorius fajok: 0,1-0,99%
rarus fajok: 0-0,09%

A konstancia (C) a fajok élordulasanak a gyakorisagat mutatja %-osan. A &atty
éve alatt 120 felmérést végeztink.
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A kozosségi dominancia index (KDI) megmutatja, hogy két leggyakoribb faj
dsszmennyisége hany %-at adja a madarkdzosségszgyedinak (Kess 1978).

kDl = 1 Y2109
y

ahol:  KDI: kbz6sségi dominancia index,
y1, ¥2: @ két leggyakoribb faj egyedszama,
y: 6sszabundancia (az 0sszes faj 6sszegyedszama).

A kovetked statisztikai értékeléseket a PAST statisztikaigpaon (HAMMER et al,
2001) segitségével készitettik.

A Jaccard-féle fajazonossagi index (Ja) két Ossowtiott aspektus madar-
k6zosségeiben az azonos fajoknak az aranyat fkjeszyy ardnyszammal. A fajazonossagi

index alkalmazasaval az egyes aspektusok madakégéis hasonlitiuk 0ssze tablazatos
formaban.

C
Ja=———
a+b+c

ahol: c: a két kozosség kdzos fajainak szama,
a: csak az egyik kdozosségbenferduld fajok szama,
b: csak a masik kozésségbetfetdulé fajok szama.

Az éldhelyeket a madarak szempontjabdl a diverzitasir{iexjellemzi a legjobban.
Ez alapjan j6l 6sszehasonlithatdéak a kilowbigziiletek. Ezen index nagyselye, hogy egy
aranyszammal jellemzi az édlelyet, illetve az é&helyen ebfordul6 madarkdzosséget. A
SHANNON & WEAVER (1949)diverzitasindex szamitasa a leggyakrabban alkaltharidszer,
amelyet rendszeresen hasznalnak a madarkdzosstigekziesére.

S S
H'=-> p,Inp;, ahol pi:% és> p =1,
i=1

i=1

ahol:  H’: diverzitas,
S: Osszfajszam,
p:: az i-edik faj relativ gyakorisaga,
N: 6sszes egyedszam,
n: az i-edik faj egyedszama.

) A kiegyenlitettség (J), aHBNNON & WEAVER-féle diverzitasindexet 1-re normalja.
lgy ezzel a modszerrel is jol jellemezthetz adott éhely madéartani diverzitasa igRou,
1966).
R
In S

ahol:  H’: diverzitas,
S: dsszfajszam.
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5. EREDMENYEK

5.1. A madarkdzosségek elemzése

Az 1.tablazat a vizimadar-kozosségeket jellefngtruktira-paraméterek értékeit foglalja dssze

évenkénti lebontasban.

1. tAblazat: A Ferencmajori-halastavak vizimadar-k&6sségeinek paraméterei
(De — denzitas, H’ — diverzitas, J — egyenletesséi)| — k6z6sséqi
dominancia index)

Table 1: Community parameters of waterbirds of pastus at Ferencmajor
(De — Density, H' — Diversity, J — Equitability Iea, KDI — Community Dominance Indgx

Egyedszam Fajszam
Aspektus ) number of_birds pumber of §pecies De " 3 KDI
aspect Atlagos | Osszes | Atlagos | Osszes
average total average total
2002
Tavasz/Spring 1857 5570 31 a7 502 2,229 0,5790 % 56
Nyar/Summer 1 43¢ 4 306 32 48 388 2,152 0,5560 54%%
Osz/Autumn 2 864 8 593 28 42 774 1,855 0,4996 63%
Tél/Winter 701 2 102 11 17 189 1,188 0,4194 74%
Szezon/Season 1714 20 571 25 63 463 2,243 0,5415 0% 5
2003
Tavasz/Spring 3939 11817 30 49 1065 2,107 0,541553%
Nyar/Summer 2199 6 596 39 54 504 2,829 0,7091 28%
Osz/Autumn 2 040 6119 25 42 551 2,236 0,5981 55%
Tél/Winter 1385 4154 16 25 3714 1,909 0,5932 52%
Szezon/Season 2391 28 686 27 70 646 2,689 0,6191 % 41
2004
Tavasz/Spring 1357 4072 34 54 367 2,675 0,67107 % 40
Nyar/Summer 4 24§ 12 745 36 50 1148 2,251 0,57155 % 53
Osz/Autumn 3010 9 030 25 44 814 1,808 0,4777 69%
Tél/Winter 942 2 826 14 24 255  1,77( 0,5568 62%
Szezon/Season 2 389 28 673 27 70 646 2,341 0,5491 4% 5
2005
Tavasz/Spring 1268 3803 26 40 343 2,451 0,6644 % 46
Nyar/Summer 1649 4 946 20 27 446 1,974 0,599 560
Osz/Autumn 2 562 7 686 20 36 692 1,676 0,46Y77 68%
Tél/Winter 1657 4971 8 13 448 1,74 0,6786 58%
Szezon/SeasorP 1784 21 406 18 58 482 2,36 0,5788 48%
2006
Tavasz/Spring 2 489 7 466 25 41 673 2,456 0,6614 % 39
Nyar/Summer 1 73( 5191 21 32 468 2,496 0,6347 59%
Osz/Autumn 1300 3901 18 31 351 2,288 0,58Y79 57%
Tél/Winter 5788 17 364 18 27 1564 2,139 0,6420 67%
Szezon/SeasorP 2 827 33922 21 57 764 2,595 0,5992 6% 4
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1. tblazat (folyt.): A Ferencmajori-halastavak vizmadar-k6z6sségeinek paraméterei
(De — denzitas, H’ — diverzitas, J — egyenletesséi)| — k6z6sséqi
dominancia index)

Table 1 (cont.): Community parameters of waterbatBishponds at Ferencmajor
(De — Density, H' — Diversity, J — Equitability Iea, KDI — Community Dominance Indgx

2007
Tavasz/Spring| 1850 5551 41 62 500 2,456 0,6614 24%
Nyar/Summer | 2 306 6917 35 51 623 2,060 0,5945 46%
Osz/Autumn 5137 15411 28 45 1388 1,980 0,5767 43%
Tél/Winter 10631 31894 26 37 2873 1,227 0,4031 45%
Szezon/Season  4981| 59773 33 79 1346 2,416 0,6029 34%
2008
Tavasz/Spring| 2 262 6785 32 52 611 2,570 0,6505 47%
Nyar/Summer | 3931 11794 33 46 1063 2,036 0,5319 56%
Osz/Autumn 4869 14606 27 43 1316 2,082 0,5535 53%
Tél/Winter 9788 29363 19 29 2645 1,883 0,5591 63%
Szezon/Season 5212| 62548 28 71 1409 2,357 0,5529 45%
2009
Tavasz/Spring| 2242 6726 33 51 60§ 2,698 0,6862 44%
Nyar/Summer | 4744 14232 44 60 1282 2,541 0,6207 43%
Osz/Autumn 10443 31329 35 48 2822 2,319 0,5990 38%
Tél/Winter 10614 31841 31 42 2869 1,977 0,5290 55%
Szezon/Season  7011| 84128 36 78 1895 2,515 0,5755 37%
2010
Tavasz/Spring| 1017 3050, 23 35 275 2,406 0,6767 43%
Nyar/Summer | 1538 4613 22 30 414 1,898 0,5580 56%
Osz/Autumn 5058 17874 34 48 1610 2,118 0,5471 59%
Tél/Winter 15006 45018 25 35 4056 1,894 0,5326 60%
Szezon/Season 5880 70555 26 62 1589 2,294 0,5559 46%
2011
Tavasz/Spring| 3520 10560 37 56 951 2,389 0,5909 47%
Nyar/Summer | 3 167 9502 36 56 896 2,397 0,5954 44%
Osz/Autumn | 6732 20196 34 53 1819 2,366 0,5960 43%
Tél/Winter 6 819 20456 16 23 1843 1,738 0,5543 60%
Szezon/Season 5060 | 60714 31 76 1367 2,419 0,5585 42%

A 2.téblazat a vizimadar-kdzosségeket jellefngtruktiraparaméterek 10 éves értékeit
foglalja 0ssze.
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2. tablazat: A Ferencmajori-halastavak vizimadar-k&o6sségeinek paraméterei
(De — denzitas, H' — diverzitas, J — egyenletegs&KDI — kHzOsségi
dominancia index)

Table 2: Community parameters of waterbirds of pastus at Ferencmajor
(De — Density, H' — Diversity, J — Equitabilitpdex, KDI — Community Dominance Index

Aspektus Egyedszam Fajszam
e | et o e el gece oo | W | 0 | o
average total average total
2002-2011

Tavasz/Spring 2180 65 400 31 81 589 2,768 0,6300 7% 3
Nyar/Summer 2 694 80 842 32 74 78 2,524 0,5863 45%
Osz/Autumn 4492 13474p 27 75 1214 2,441 0,5654 400
Tél/Winter 6 333 189989 19 55 1712 2,04y 0,5108 %56
Szezon/Seasorp 3925 4709y6 27 101 1061 2,569 0,556 38%

5.1.1. Az egyedszamok alakulasa

Az alabbi &brak a toérendszer madarkdzdsségeinekik etpgfontosabb paramétereit
szemléltetik. Az egyedszam alakulasdRagés a3. abra mutatja be.
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2. abra: Az egyedszamok alakuldsa az egyes aspekikisan
Figure 2: Dynamics of total bird numbers in thdetént aspects

A felmérés el§ 6t évében a tavakon viszonylag alacsony egyedsadnvioltak
megfigyelhetk a vizimadarfajok, de 2006 téli aspektusatol kezawar jéval magasabb
példanyszamot értek el. A 15°000 feletti mennyiséglészér 2006 telén haladta meg a
vizimadarak dsszlétszama. 2085zi és téli aspektusa hozott igazi mennyiségi zakt ami

azéta is tart.
Ezt az ebs egyedszam-emelkedésiként a vizivadvadaszat szigoritdsaval lehet

dsszefluiggésbe hozni. 200&telregionalisan nem volt szabalyozva a tavakon @asazat.
2002-6l az l-es és a IV-es tavak vadaszati tilalom aldilkek, mig a tovabbi tizenegy tavon
vadaszati idényben 10-14 naponként lehetett egyaszmhpot lebonyolitani. 2006kt
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korlatozva van a riasztas lelisége is. Az V-0s tavon egész évben tilos a vizimsdda
riasztasa. l-es és a IV-es tavodhdli korlatozasa van a riasztasnak: oktober 3In&sius
31. kozott tilos. A tobbi tiz tavon korlatozas ndllalkalmazhatéd a riasztds modszere. 2009-
t6l a halastérendszer I-es, IV-es és V-0s tavairarjeitl a vizivad-vadaszati tilalmi zéna.
Tovabbi toegységek esetében a vizivadvadaszatrsazelzént hisz alkalommal lehetséges.

Kimutattuk, hogy tavasszal van a legkevesebb madnalastavakon és ez a
mennyiség folyamatosan emelkedik a téli aspektuaigjkor tetzik az egyedszamok
mennyisége 4. abra). A tiz év alatt a térendszeren megfigyelt vizidddjok ©6sszes
egyedszama 470°976 példany, az atlagos egyedsZiztbg8éldany volt.

Atlagos egyedszam, 2002011/

Osszes egyedszam, 20@p11/
Average number of birds, 2002-2011

Total number of birds, 2002-2011 7000
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3. abra: Az aspektusonkénti dsszes és atlagos egysm
Figure 3: Total and average number of birds indifferent aspects

5.1.2. A fajszam alakulasa
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4. abra: A fajszam alakulasa az egyes aspektusokban
Figure 4: Dynamics of species richness in the diffeaspects

A tiz év alatt mérsékelt fajszam emelkedést lehesgtasztalni 4. abra). Az 6tven
feletti fajmennyiséget 86z6r 2003 nyaran érte el a vizimadarak fajszam200%-0s, a 2006-
os, valamint a 2010-es évdéervisszaesést mutat a vizimadarfajok mennyiségm.t&007

tavaszan, valamint 2009 nyaran viszont volt egy4aggro csucs.
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A halastavakon tartozkod6 vizimadarak fajszamamndgyobb hatassal a sZi&éges
csapadékmennyiségek voltak. A nagyon aszalyos lokbap csokkent a halastavak
vizszintje, ezért a tavakon felszinre bukkantakiszapfeliletek, amelyeken sok madarfaj
eléfordult. A halastavi halakat is kénnyebben levadaksilyenkor a sekélyebb vidh) és a
fenéklako allatok, hinarasok is kénnyebben hozh&#ék a madarak szamara. Ugyanakkor
aradaskor a tavak maximalisan feltolt6tt allapotkannak. llyenkor nincsenek partimadarak
és a hallal taplalkoz6 madarfajok szama és mengeisélecsokken.

Erdekes, hogy az egyedszammal ellentétesen az taspkk kozott kialakult
lépcsHzetesseég azt mutatja, hogy tavasszal van a legtiddérfaj a halastavakon és ez a
mennyiség folyamatosan csokken a téli aspektisiglfra). Az 6szi aspektusban van egy kis
emelkedés a fajok mennyiségében. A tiz év ala@irentiszeren megfigyelt vizimadarfajok
atlagos fajszama 27. A tiz év alatt a torendszeregfigyelt vizimadarfajok 6sszes fajszama
101 6. abra).

Osszes fajszam 2002011/ Atlagos fajszam, 20022011/

Species richness, 2002-2011 5 Average number of species, 2002-2011
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5. abra: Aspektusonkénti 6sszes és atlagos fajszam
Figure 5: Total and average number of speciesaraipects

5.1.3. Az egyes aspektusok denzitas és KDI paragiéte

A tiz év alatt a denzitas és a kodzosségi dominaimadex is a téli aspektusban volt a
legmagasablb( abra).

Denzitas, 20022011/ Ko6z6sségi dominancia index, 2002-2011/

Density, 2002-2011 Community dominance index, 2002-2011
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6. abra: A denzitas és a k6zosségi dominancia ind@xDI) értékei (2002—-2011)
Figure 6: Values of density and CDI (2002-2011)

Ez a téli aspektusban a tavakon éjszakazo Iudfajolkidszonhét A denzitasészi
kiemelkedése a sok fiatal madarnak, a mar medjdlbacsapatoknak és @szi vonulasnak
tudhatdé be. A tavaszi, nyari észi aspektusok kdzel azonos k6zdsségi dominandexin
értékeit (37%-45%) néhany gyakori faj nagy menmyiisélenlétének kdszonhetjuk. A tiz év
kozbsségi dominancia indexe 38%. Minden aspektudelfinben magas denzitas volt
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tapasztalhatd, kivaltképpen igaz ez a téli aspekfusmikor a denzitas értéke 1712 pldFkm
A tiz év atlagos denzitasértéke 1061 pld7km

5.2. Madarkdzosségek jellemzése dominanciaviszonyalapjan

A dominanciagdrbe elején a hirtelen esést néhgrgztgperdominanciaja okozza. @bra). Az,
hogy a gorbék ilyen jelldgképet mutatnak, koszontieghég a ritka fajok nagyon magas aranyanak,
mivel ezek kis egyedszdmmal jelennek meg. A 20023+Z¥ekben a legdominansabb fajok a
tokés réceAnas platyrhynchgsa nagy lilik @nser albifron}, a szarcsaHulica atra), a nyari

lid (Anser ansér és a dankasirdly Larus ridibundu} volt, valamint 6sszesen 101
vizimadarfajt figyeltiink meg a térendszeren.
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7. dbra: Dominanciagorbe (2002—-2011)
Figure 7: Dominance curve (2002—-2011)

A vizsgéalati években megfigyelt kilonb®zdominanciaju fajok 0Osszesitését a
3. tAblazatonmutatjuk be.

3. tablazat: A kulénb6z dominanciaju fajok aranya

Table 3: Ratio of species with different dominance
2002-2011

Dominans fajok / Dominant species 5%

Szubdominéns fajok / Subdominant spegies V%

Akcesszorikus fajok / Accessorical species  2B%

Ritka fajok / Rare species 65%

Tavaszi aspektus: A megfigyelt vizimadarfajok szdma 81. Csok&ersorrendben a
legdominansabb fajok a szarcsa,6kés réce, a baratréc@ythya fering, a nyari Iid és a
dankasiraly. A tiz év alatt 100% konstanciat&Rjok a baratréce, a bubos vocsBlodiceps
cristatug, a biutykds hattydQygnus olo), a szarcsa, akés réce és az Ustokosrédee(ta

rufina) voltak.
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Nyari aspektus: A megfigyelt vizimadarfajok szama 74. Csok&emsorrendben a leg-
dominansabb fajok a szércsaokés réce, a dankasirdly, valamint a nyari 10d. A&y alatt
100% konstanciat elérfajok a baratréce, a bubos vocsok, a butykds hatykarokatona
(Phalacrocorax carbp a nyéri lid, a szarcsa éso@éds réce voltak.

Oszi aspektus: A megfigyelt vizimadarfajok szadma 75. Csokéesorrendben a leg-
dominansabb fajok abkés réce, a szarcsa, a dankasiraly, a nyari lidagy lilik és a
sargaladbu sirdlyl@rus cachinnans A tiz év alatt 100% konstanciat éléfajok a bubos
vOcsok, a szarcsa, a szirke géadea cinerenés a dkés réce voltak.

Téli aspektus: A megfigyelt vizimadarfajok szama 55. CsoOk&esorrendben a leg-
dominansabb fajok a nagy lilik, &kés réce, a nyari Iid, a dankasiraly, a vetési(Rmser
fabalis), a sargaldbu siraly, valamint a szarcsa. A tizakat 100% konstanciat etéfaj a
szirke gém volt.

A teljes vizsgalati idiszak (2002—2011)A megfigyelt vizimadarfajok szama 101. A 100%
konstanciat egy faj sem érte el, 90% felettiek tykiis hattyd, a szarcsa, a szlrke gém és a
tokés réce voltak. Cstkkérmsorrendben a legdominansabb fajokokéts réce, a nagy lilik,
aszarcsa, a nyari lud, a dankasiraly és a sargaléily.

5.2.1. Az egyes aspektusok madarktzosségeinekhzssrditasa fajazonossag alapjan

Az egyes aspektusok madarkozosségei hasonlosagadakszdisitésére a ALCARD-féle
fajazonossagi indexet alkalmaztuk tablazaf. A legnagyobb hasonl6sag a tavaszi és a nyari
idészak madarktzosségei kozott volt. Ezéstsban azzal magyarazhato, hogy a tavasszal
megfigyelt fajok egy része méar a torendszerendokédjokbol kerll ki, amelyek a nyar
folyaman is a terlleten tartézkodnak. A hasonlaségiéke a tél és a nyar aspektusok kdzott
adodott a legalacsonyabbnak, ami j6I mutatja agrédt a téli aspektus vonuld fajokban
gazdag madarkozosségei, valamint a fészKajokat nagyobb szamban tartalmazd nyéari
aspektus madarkozosségei kozott.

4. tablazat: A JaccARD-féle fajazonosséagi index értékei (2002—-2011)
Table 4: Values ofALCARD’s similarity indices (2002-2011)

JaccarD-féle fajazonossagi index 2002—-2011

Tavasz/ | Nyar/ Osz/ Tél
Spring | Summer| Autumn | Winter

Tavasz/ 1 0,782 | 0,677| 0,495

Spring

Nyar/ 0,782 1 0,674 | 0,433

§ummer

Osz/ 0,677 0,674 1 0,548

Autumn

Tel 0495 | 0433| 0548 1

Winter
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2002 2003
Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél
Spring | Summer| Autumn | Winter Spring | Summer| Autumn | Winter
Tavasz/| 4 0667 | 0561| 0.306 Tavasz/| 4 0635 | 0569| 0.345
Spring Spring
Nyar/ | g 667 1 0579| 0275 Nyar/ | g 635 1 0627 | 0.254
Summer Summer
Osz/ 0561 | 0.579 1 0.311 Osz | o569 | 0627 1 0.396
Autumn Autumn
Tel/ 0306 | 0275| 0311 1 Tel/ 0345 | 0.254| 0.396 1
Winter Winter
2004 2005
Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél/
Spring | Summer| Autumn | Winter Spring | Summer| Autumn | Winter
Tavaszl) 0651 | 0508| 0.345 Tavasz/| 4 0489 | 0462| 0262
Spring Spring
Nyar/ | 4 651 1 0.567| 0.298 Nyar/ 0.489 1 0.400| 0.250
Summer Summer
Osz/ 0.508 | 0.567 1 0.360 Osz/ 0.462 | 0.400 1 0.256
Autumn Autumn
Tel/ 0345 | 0298| 0.360 1 Tel 0262 | 0250 | 0.256 1
Winter Winter
2006 2007
Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél
Spring | Summer| Autumn | Winter Spring | Summer| Autumn | Winter
Tavasz/| 4 0.490 | 0500| 0.478 Tavasz/| 4 0.687 | 0529| 0.375
Spring Spring
Nyar’ |4 490 1 0432| 0.405 Nyar/ 1 g7 1 0574| 0.354
Summer Summer
Osz/ 0.500 | 0.432 1 0.349 Osz/ 0529 | 0574 1 0.491
Autumn Autumn
Tel/ 0478 | 0.405| 0.349 1 Tel/ 0375 | 0354| 0.491 1
Winter Winter
2008 2009
Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél/ Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél/
Spring | Summer| Autumn | Winter Spring | Summer| Autumn | Winter
Tavasz/| 0581 | 0532| 0397 Tavasz/| 4 0762 | 0571| 0.388
Spring Spring
Nyar/ | g g5gq 1 0508| 0.293 Nyar/ | g 762 1 0543| 0.378
Summer Summer
Osz/ 0.532 | 0.508 1 0.358 Osz/ 0.571 | 0.543 1 0.580
Autumn Autumn
Tel/ 0397 | 0203 0.358 1 Tel 0388 | 0378| 0579 1
Winter Winter
2010 2011
Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél Tavasz/| Nyar/ Osz/ Tél
Spring | Summer| Autumn | Winter Spring | Summer| Autumn | Winter
Tavasz| 4 0.548 | 0.596| 0.458 Tavasz/| 4 0.723 | 0535| 0.386
Spring Spring
Nyar/ | 548 1 0.500| 0.354 Nyar/ | 703 1 0.535| 0.295
Summer §ummer
Osz/ | 4596 | 0.500 1 0.456 Oszl | 5535 | 0535 1 0.357
Autumn Autumn
Tel/ 0458 | 0.354| 0.456 1 Tel/ 0.386 | 0.295| 0.357 1
Winter Winter
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5.2.2. Az egyes aspektusok madarktzdsségeinekhzssrditasa diverzitas alapjan

A legmagasabb diverzitasu aspektus a teljes viadgédbszak alapjan a tavasz vo@. @bra),
kiegyenlitettség szempontjabdl is a tavasz képviaelegmagasabb értéke8.@bra). A
legkisebb diverzitast a téli aspektus eredményaztegész itkszak alatt. A kiegyenlitettség is
télen volt a legkisebb. A két abra, a diverzitas dsegyenlitettség hasonl6sagot mutat abban,
hogy a tavaszi aspektus eredményezi a legnagyedkeérami aspektusonként Iéfzstesen
csokken és végul a téli aspektus lesz a legkisetdkié A kilénbség csak annyi, hogy a
kiegyenlitettség értékei kdzott viszonylag kisebbeleltérések.

Diverzitas, 20022011/ Kiegyenlitettség, 2002011/
Diversity, 2002-2011 Equitability index, 2002-2011
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8. abra: Diverzitas és kiegyenlitettség értékei asgtusonkent (2002—-2011)
Figure 8: Values of density and equitability indexdifferent aspects (2002-2011)

5.3. A vizimadarfauna értékelése

A vizsgalt terlileten 2002. marcius és 2012. febki@mttt 101 vizimadarfajt figyeltiink meg.
A fajokat faunisztikai (MMENOMENCLATOR BIZOTTSAG 2008) szempontbol & tablazaban
értékeljuk.

Mivel tobb faj fészkel és at is vonul a terliletemgket a fajokat a rendszeresen&olt
vagy az alkalmi fészkékhoz soroltuk csak be. Azok a fajok, amelyek fétzdie a terlleten
azok altalaban nagyobb mennyiségben at is vonudriedastavakort( tablazas).

A tablazat adataibdl kiolvashatjuk, hogy 14 &llangélamint 10 alkalmi fészkeél
vizimadarfaj fordul é a Ferencmajori-halastavakon, ez utébbi fajok aga#t idbszakban
rendszertelenil koltottek a halastavakon. A remdsam atvonuldk csoportjdba 41 faj
tartozik, az alkalmilag éforduld fajok kézé 36 faj sorolhaté be, ezen fajgk része
Magyarorszagon is ritkan fordul&l2002-2011 periddusa alatt 24 vizimadarfaj fészkel
halastavakon, kdztik tébb fokozottan védett isfajegyedei rendszeresen és altalaban nagy
mennyiségben vannak jelen a torendszeren.
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5. tAblazat: Az észlelt fajok szama és aranyuk a akd Magyarorszagon megfigyelt
0sszes fajszamahoz viszonyitva
Table 5: Number of species observed in the areaatitdof the family’s total species number
observed in Hungary

Hazai fajok szama

A terlileten észlelt

A terlileten észlelt

Csalad Number of : fajok szama fajok aranya (%)
Family Umber ot Species Number of species % of species
observed in Hungar . )
observed in the area observed in the area
Anatidae 46 29 63
Gaviidae 3 2 66
Podicipedidae 5 5 100
Phalacrocoracidae 2 2 100
Pelecanidae 2 0 0
Ardeidae 11 8 73
Ciconiidae 2 2 100
Threskiornithidae 2 1 50
Phoenicopteridae 1 0 0
Rallidae 8 4 50
Gruidae 2 1 50
Haematopodidae 1 1 100
Recurvirostridae 2 2 100
Charadriidae 14 4 29
Scolopacidae 39 25 64
Stercorariidae 4 0 0
Laridae 17 8 47
Sternidae 9 7 78
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6. tablazat: Az észlelt fajok statusa
Table 6: Status of the observed species

Rendszeresen kolt

Regular breeding species

D

Alkalmi fészkeld
Rare breeding species

Rendszeresen atvonul
Regular migratory species

Alkalmi vendég
Rare migratory species

Cygnus olor Anas querquedula Anser fabalis Ansgtheopus
Anser anser Aythya nyroca Anser albifrons Anseicinl
Anas platyrhynchos Aythya fuligula Anas penelope anBr canadensis
Netta rufina Phalacrocorax pygmeus Anas strepera anBx leucopsis
Aythya ferina Porzana parva Anas crecca Branta hotan

Tachybaptus ruficollis Himantopus himantopus Anagta Branta ruficollis
Podiceps cristatus Recurvirostra avosetta Anasedyp Tadorna ferruginea
Botaurus stellaris Charadrius dubius Bucephala gala Tadorna tadorna
Ixobrychus minutus Tringa totanus Mergus albellus ythixa marila
Ardea purpurea Sterna hirundo Podiceps grisegena laMtta nigra
Rallus aquaticus Podiceps nigricollis Melanittsda

Gallinula chloropus

Phalacrocorax carbo

Mergus m@nser

Fulica atra

Nycticorax nycticorax

Gavia stellata

Vanellus vanellus

Egretta garzetta

Gawvia arctica

Egretta alba

Podiceps auritus

Ardea cinerea

Ardeola ralloides

Ciconia nigra

Grus grus

Ciconia ciconia

Haematopus ostralegus

Platalea leucorodia

Pluvialis apricaria

Charadrius hiaticula

Calidris canutus

Pluvialis squatarola

Calidris alba

Calidris minuta

Limicola falcinellus

Calidris temminckii

Lymnocryptes minimus

Calidris ferruginea

Gallinago media

Calidris alpina

Limosa lapponica

Philomachus pugnax

Numenius phaeopus

Gallinago gallinago

Tringa stagnatilis

Limosa limosa

Arenaria interpres

Numenius arquata

Phalaropus lobatus

Tringa erythropus

Larus melanocephalus

Tringa nebularia

Larus fuscus

Tringa ochropus

Larus argentatus

Tringa glareola

Rissa tridactyla

Actitis hypoleucos

Gelochelidon nilotica

Larus minutus

Sterna caspia

Larus ridibundus

Sterna albifrons

Larus canus

Larus cachinnans

Chlidonias hybrida

Chlidonias niger

Chlidonias leucopterus

Fajszam /Number of species

14

10 \

41

36

%

13,9

9,9 \

40,6

35,6
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5.3.1. Allatféldrajzi értékelés

A medfigyelt 101 faj faunatipusok szerinti besosaléaz MMENOMENCLATOR BIZOTTSAG
(2008) névjegyzeéke alapjan készih (dblazaf). Lathatd, hogy a teriileten a legnagyobb
gyakorisaggal a palearktikus (39 faj, 39%) fajokdfdnak eb. Az arktikus (16 faj, 16%),
valamint a holarktikus (14 faj, 14%) fajokbdél mégaonylag magasabb szdmu faunaelemek
fordulnak eb. Az észlelt adventiv, etidpiai, kozmopolita, Ogila paleoxerik, szarmata,
szibériai és turkesztani-mediterran fajok gyaka#séem éri el a 10%-ot.

7. tablazat: A tertleten észlelt vizimadarfajok alatfoldrajzi besorolasa
(MME NOMENCLATORBIZOTTSAG, 2008)
Table 7: Geographical classification of speciesoled in the area

Tavasz Nyar Osz Tél Szezon
Faunatipus Spring Summer Autumn Winter Season
Fauna type Faj o Faj o Faj o Faj o Fa/ o
Spec, & Spec, & Spec, & Spec, & Spec. %
Adventiv
Adventive 1 1 0 0 1 1 1 2 2 2
Arktikus 11| 14 | 7 10 | 12| 16| 6 11 16 16
Arctic
Etiopiai
Ethiopian 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1
Holarktikus 11| 14 | 9 12 | 11| 15| 8 15 14 14
Holarctic
Kozmopolita | ¢ | g | 5 10 4| s 3 6 8 8
Cosmopolitan
Ovilagi
Old World 6 8 7 10 5 7 3 6 7 7
Palearktikus | 55 | 49 | 32| 44 | 32| 43| 259 46 39 39
Palearctic
Paleoxerik 1 1 1 1 0 0 1 2 1 1
Paleoxeric
Szarmata 5 6 5 7 4 5 4 7 5 5
Sarmatian
Sziberiai 3 4 2 3 3 4 0 0 4 4
Siberian
Turkesztani-
mediterran 3 4 3 4 3 4 3 6 4 4
Turkestani-
Mediterranean
?gfjese” 80 | 100 | 73| 100 | 75 100 54 100 101 100

5.4. A fajok természetvédelmi statuszanak értékelés

Bar 101 madarfaj jelenlétét igazoltuk (ébb5 faj védett, 25 faj fokozottan védett, 11 fajm
védett) a teriileten, a vadaszat, a halgazdalk@dasdvagas, a nadégetés és a gatak fainak
kivagasa igy is jelefis zavarasokat okoz. igy kuléndsen fontos a halaktakiemelt
jelentbsége. A vadludfajok egyre jeléisebb szama élordulasa is jelzi, hogy
természetvédelmi szempontbdl milyen nagy jélsédi a torendszer.
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6. OSSZEFOGLALAS

A Ferencmajori-halastavak korabban kevésbé kutaewtilet volt. A térségre vonatkozo
szakirodalom ismeretében lathatd, hogy csak alksteiiien, egy-egy rendszertani csoportra
vonatkoz6 irds szlletett. Vizsgalatunkat a terilétimadarvilaganak megismerésére
dsszpontositottuk. A vizsgalddas soran atfogd kkaptunk a tertilet madarvilagardl a fajok,
illetve egyedszamok tekintetében. A vadaszat vemwalldsaval azészi és a téli
aspektusokban jél lathatban ndvekszik a tavakorefygits vonuld vizimadarak szama. A
tavaszi és a nyari aspektus madarkdzosségeire pedigjaras csapadékmennyisége van
nagy hatassal, tehat az aszalyos években tobbmpaldifaj is fészkel, illetve nagyobb
mennyiségben nyaralnak at egyéb vizimadarfajoikélgeizii halastavakon.

A 2002-2011-es itintervallumban 6sszesen 101 faj 470°976 egyedgeliigk meg.

A terlleten 24 vizimadarfaj fészkelését regisatigltezek kozil a rendszeresen vagy
alkalomszeffen fészkel fokozottan védett fajok szama hét. A 2002 marcals2012
februarjaig feldolgozott adatok szerint a Ferenamdjalastavak dominans fajai ékés réce,

a szarcsa, a nagy lilik, a dankasirdly, a nyarid8da sargalabu sirdly. Nagy szamban fordult
még eb a vetési lud, dként a téli idszakban. A 100% konstanciat egy faj sem érte élp 90
felettiek a szlrke gém, @&kes réce, a szarcsa, a dankasiraly és a butyktglhat terilet
atlagos denzitdsa 875 pld./kmdiverzitdsa 2,6, kiegyenlitettsége 0,56 és a $&&i
dominancia indexe 35,78%.

A vizsgalatok soran kiderilt, hogy a terllet a ga$ iddszakban elssorban azszi
vonulas és a telelés szempontjabdl jéientEkkor nagy tomegekben jelennek meg a
vizimadarfajok. Aszalyos években jéval tobb védsttfokozottan védett vizimadarfaj kolt a
terlleten. Ezek a tényékz egyittesen indokoltak, hogy a Ferencmajori-halet aTatai
Oreg-t6 ramsari teriiletésze legyen.
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MONITORING OF MIGRATORY WATERBIRDS OF FISHPONDS AT
FERENCMAJOR IN THE PERIODE 2002-2011

Batky, G. & Csonka, P.

SUMMARY

Only a few Hungarian studies are known about Fenejar fishponds. These works were
occasionally and studied only a certain taxonomaugr Our study focused on the changes of
waterbird community of this area. By this survegtailed information was obtained about the
waterbird community, concerning the bird specied anmbers of individuals. Controlled
hunting pressure resulted an increase in the nuofldée migratory waterbirds in autumn and
winter aspects. Precipitation had a positive iniltes on the waterbird community in spring
and summer, because shore birds preferred thedgeablower water level and during in
these periods the numbers of summer visitors wadagively high.

Some 470,976 individuals of 101 species were olesebetween 2002—2011. During
the survey 24 breeding waterbird species were decband seven of the breeding species
were strictly protected. According to the procesdath of the period between March 2002
and February 2012 Mallard, Eurasian Coot, GreatéitéAFronted Goose, Greylag Goose,
Yellow-legged Gull and Black-headed Gull were trmméhant species. In winter periods
Bean Goose occurred in high numbers. Grey HerorlaMia Eurasian Coot, Black-headed
Gull and Mute Swan reached high constancy (>90%)100% value of constancy was not
found. The average values of the area were: deB3iByind./knf, diversity 2.6, equability
0.56 and community dominance index 35.78%.

According to the result during the study periode #rea has great importance during
migration and owerwintering, when high numbers @itavbird species can be observed. In
dry years, the numbers of breeding protected andtlgtprotected waterbird species are
higher than in other years on the fishponds. Thesservations resulted that Ferencmajor
fishponds became as a part of the Ramsar Lake &rEata.
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