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1. BEVEZETES

Jelen dolgozat folytatdsa mindazoknak a ko&zléseknek, amelyek kordbban, a libdk
allomanyvaltozasat mutattak be Magyarorszagon (STERBETZ, 1976; STERBETZ, 1983; FARAGO
ET AL, 1991; FARAGO, 1995; FARAGO 1996, FARAGO ES JANOSKA, 1996, FARAGO, 1998;
FARAGO, 1999; FARAGO, 2001; FARAGO, 2002).

2. ANYAG ES MODSZER

A felmérések médszerei megegyeznek az 1984-t61 folyamatosan végzett vadlud
monitoring eddigi k6zlései soran (FARAGO, 1995; FARAGO, 1996, FARAGO ES JANOSKA, 1996,
FARAGO, 1998; FARAGO, 1999; FARAGO, 2001; FARAGO, 2002) bemutatottakkal.

No | MONITORING TERULETEK | SITES OF GEESE MONITORING MEGFIGYEL(/OBSERVER
1. |Fert6-t6 Lake Fert6 Dr. Farago, S.
2. |Kisbalaton Kisbalaton Lelkes, A.

3. |Balaton, Keszthelyi-6bél Lake Balaton, Keszhelyi-bay Lelkes, A.

4. |Kele-Balaton Lake Balaton-East Jakus, L.

5. | Tatai Oreg-t6 Old Lake at Tata Musicz, L.

6. | Velencei-t6 és Dinnyési Fertd Lake Velence and Dinnyési Ferto Fenyvesi, L.
7. | Soponyai-halastavak Fishponds at Soponya Staudinger, .
8. |Rétszilasi-halastavak Fishponds at Rétszilas Staudinger, 1.
9. |Pacsmagi-halastavak Fishponds at Pacsmag Molnér, Z.
10, | Pellérdi-halastavak Fishponds at Pellérd Molndr, I.

11. | Sumonyi-halastavak Fishponds at Sumony Molnér, L.
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3. EREDMENYEK
3.1. Alapadatok

A megfigyelési helyenként, havonként és fajonként gyiijt6tt alapadatokat az 1-21.
tablazatok tartalmazzak abszolut- (pld) és dominancia- (%) értékekben egyarant. Ugyanezen
tablazatok mutatjak egy-egy helyen a libak §sszes mennyiségének havi alakuldsat is.

A feldolgozas sordan fajonként értékeljik a megfigyeléseket, majd pedig a
dominanciaviszonyok és az Osszes vadlid példanyszdm alapjan az Osszesitett adatokat
elemezziikk. Végil az 2000/2001-es eredményeket beleillesztjiik a tartamos megfigyelések
(long-term monitoring) adatsordba és meghatarozzuk az aktudlis tendencidkat.

3.2. Vetési lid (Anser fabalis)

A vetési lad magyarorszagi vonulo és telelé allomdnya janudrban 38.995 pld-nyal
tetdzott. Osszel egy szerényebb vonulasi csucs alakult ki, novemberben 33.847 pld-t lehetett
megfigyelni (1. 4bra). A decemberben észlelt atmeneti visszaesés utan (27.067 pld) mutattuk
ki januari tetdzését Ezt kovetben februarban még nagyobb egyedszamban (23.267 pld) volt
jelen, de marciusi €s aprilisi egyedszama (1547 illetve 71 pld elenyészd volt. Az egyes
megfigyelési helyeken tapasztalt dinamika (22. tabldzat, 2. 4bra) és a faj tér-idd mintazata
(1. térkép) azt mutatja, hogy nagyobb szamban — a korabbi évekhez hasonlban — kizarélag a
Dunantiilon lehetett megfigyelni.

Legnagyobb példanyszamban a vizsgalt szezonban a Tatai Oreg-tonal észleltik, ahol
januari mennyisége 9.700 pld volt. A tataihoz hasonlé mennyiséget észleltiink a Kisbalatonnal
januar honapban — 9.000 pld-os tetézéssel. A Fertd-tonal — ahol korabban 20.000 pld-t is
meghaladta a vetési lad tetdz6 allomanya — a 2000/2001-es idényben november folyaman
maximum 8970 pld jelent meg, december és janudr honapokban viszont csupan 3-4 ezer
példany fordult eld itt. A Duna Gemenci szakaszat (jan.: 5000 pld) kivéve a Dunéantalon — az
emlitetteken kiviil — nincs olyan teriilet, ahol 5.000 pld-nal tobb vetési lid jelent volna meg,
akar egyetlen honapban is.

Az alféldi maximumok — Hortobagy (febr.: 2070 pld), Tisza-t6 (jan.: 1900 pld) — a
korabbi idénnyel ellentétben ugyancsak télre estek, s a tetézés mérete meg sem kozelitette a
korabban tapasztaltakat.

Az Anser fabalis rossicus alfaj 3000 pld-os — az 6sszes dllomanynagysag 1%-at kitevd
~ a nemzetkézi jelentdséget meghatérozé szintjét (ROSE ES SCOTT, 1997) a fent emlitetteken
kiviil csak a Duna Gényii-Szob kozti szakaszan (jan.: 3700 pld), a Sumonyi-halastavaknal
(dec.: 3000 pld) €s a Soponyai-halastavaknal (okt.: 3000 pld) mutattuk ki a 2000/2001-es
szezonban,

Szdmlalasaink sordn a vetési lid alacsonyabb egyedszdmban az aldbbi helyeken
fordult eld (a maximumokkal jellemezve): K-Balaton (nov.: 2000 pld), Rétszilasi-halastavak
(nov.: 2000 pld), Duna Karapancsa (nov.: 1500 pld), Velencei-t6 és Dinnyési Fertd (1200
pld), Pellérdi-halastavak (okt.: 15 pld), Kiskunsagi szikes tavak (nov.: 150 pld), Témorkényi
Csaj-t6 (dec.: 19 pld), Szegedi Fehér-t6 (nov.: 18 pld), Biharugrai- és Begécsi-halastavak
(apr.: 1 pld.), és Kardoskuti Fehér-t6 (mérc.: 25 pld).
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3.3. Nagy lilik (Anser albifrons)

A nagy lilik magyarorszagi telelé dlloméanya az 2000/2001-es idényben, novemberben
81.770 pld-nyal, februarban pedig 86.289 pld-nyal tet6zétt. A szeptemberben megjelent nagy
lilikek (50 pld) szdma okt6berben (24.176 pld) ugrdsszerlien megemelkedett, novemberben
elérte az 6szi tetdzés emlitett 81,770 pld-os szdmatt. Ezt kovetden kéthonapos csokkenést
észleltiink (dec.: 54.575 pld; jan.: 46.599 pld). Februarra ismét felszaporodott egyedszadma és
csaknem 90.000 pld-os maximumot ért el. Marciusban megkezdték az elvonuldst (22.218
pld), az aprilisi szamlalaskor (1865 pld) pedig mar alig lattunk nagy liliket Magyarorszagon
(3. 4bra). Az egyes megfigyelési helyeken tapasztalt dinamika (23. tabldzat, 4. 4bra) és a faj
tér-idd mintdzata (2. térkép) azt mutatja, hogy a tradiciondlis eloszlashoz igazodva az
Alféldet kereste fel nagyobb szamban és dominans mértékben, de a Dundntilon is egyre tobb
helyen jelenik meg nagyobb mennyiségben.

Legfontosabb eléfordulasi helyének a vizsgalt szezonban a Hortobdgy teriiletét kell
tartanunk, ahol tetdzd februdri mennyisége 48.995 pld volt. Jelentdsebb, 3000 pld-t
meghaladé mennyiséget a Velence-tonal és Dinnyési Fertdnél (okt.: 9200 pld, nov.: 16.000
pld, dec.: 13.000 pld, febr.: 6400 pld), a Biharugrai- és Begécsi halastavaknal (nov.: 14.200
pld), a Tatai Oreg-ténal (nov.: 10.500 pld, dec.: 6800 pld), a Kiskunsagi Szikes-tavaknal
(nov.: 6320 pld, jan.: 8025 pld, febr.: 6600 pld), a Rétszilasi-halastavaknal (nov.: 6000 pld,
dec.: 8000 pld, jan.: 5200 pld), a Soponyai-halastavaknal (dec.: 4500 pld, feb.: 6000 pld),
Szegedi Fehér-tonal és Ferténél (nov.. 4500 pld, dec.: 3320 pld), a Kisbalatonnél (nov.: 3000
pld, dec.: 3000 pld, jan.: 4000 pld;), a Tomorkényi Csaj-tonal (nov.: 3940 pld), valamint a
Fertd-tonal (nov.: 3759 pld; dec.: 3593 pld; 3927 pld; mérc.: 3660 pld) lehetett kimutatni.

Az 1000 pld-os — a kdzép-eurdpai teleld allomanynagysag 1%-4t kitevd — nemzetkozi
jelentdséget meghatdrozo szintet (ROSE ES SCOTT, 1997) a fent emlitetteken kiviil még az
alabbi helyeken észleltiik a 2000/2001-es idényben: a Tisza-tonal (febr.: 2500 pld), a Duna
Gonyti-Szob kozti szakaszan (nov: 1001 pld; dec.: 2000 pld), a Kardoskuti Fehér-tondl (febr.:
1800 pld), Kelet-Balatonon (nov.: 1400 pld), a Duna Gemenci szakaszan (dec: 1000 pld; jan.:
1000 pld), és a Duna Béda-Karapancsai szakaszan (nov.: 1000 pld). Az aldbbi helyeken 1000
pld-n4l kevesebb egyedet figyeltink meg: Sumonyi-halastavak (nov.: 40 pld). Szdmlalasaink
soran nem észleltiink nagy liliket az alabbi helyeken: Balaton Keszthelyi-6bol, Pacsmagi-
halastavak és Pellérdi-halastavak.

3.4. Kis lilik (Anser erythropus)

A kis lilik magyarorszagi vonulo és telelé allomanya az 6szi idény soran oktdberben 6
pld-nyal (!) tetdzott (24. tdbldzat). Decemberben még 1 pld-t észleltiink, ezutdn azonban
eltiint e faj a Karpat- medencébdl, s tavasszal a szinkron napokon nem is figyeltiik meg (5.
dbra). A megfigyelések a Dinnyési Fertdrél (okt.: 4 pld), a Duna Gonyii-Szob kozti szakszarol
(2 pld) és a Hortobagyrél (dec.: 1 pld) szdrmaztak (3. térkép). Hagyoményos észlelési
helyein, az Alfold K-DK-i részein ujfent nem regisztralhattuk jelenlétét.
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A 250-500 pld-os — a globalisan veszélyeztetett faj alloméanyanak 1%-at kitevd —
nemzetkozi jelentdséget meghatdrozo szintet (ROSE ES SCOTT, 1997) a kis lilik hazankban a
2000/2001-es szezonban sehol sem érte el.

3.5. Nyéri lid (Anser anser)

A nyari 1id magyarorszagi vonul6 és teleld allomanya az szi idény soran oktdberben
37.766 pld-nyal, illetve az enyhe télvégen, janudrban 20.363 pld-nyal tetdzott ugy, hogy a téli
minimum (dec.: 16.606 pld) alig tért el a nyarvégi értékektol (aug.: 14.605 pld). Marcius és
aprilis folyaméan mar lényegesen kevesebb madarat lehetett észlelni (6. 4bra). Fontos adat az
augusztusi létszdm, amely a Karpat-medence szaporulattal feldusult fészkel6 alloméanyéra ad
bizonyos informacidkat, ebben a honapban 14.605 pld-t regisztraltunk. Az egyes megfigyelési
helyeken tapasztalt dinamika (25. tabldzat, 7. dbra) és a faj tér-id6 mintazata (4. térkép) azt
mutatja, hogy a nyari lud nagyobb szdmban véltozatlanul a Dunantalon jelent meg, bar az
abszolut helyi csucsot a Hortobagy adta.

A nyari lad legfontosabb hazai eléfordulasi helyének a vizsgalt szezonban
véltozatlanul a Kisbalatont kell tartanunk, ahol szeptemberben 8800 pld, oktdberben 8500
pld, novemberben 9000 pld, decemberben és januarban 10.000-10.000 pld, februarban pedig
6500 pld volt tet6z6 mennyisége. Mégsem itt szdmléltuk az abszolut maximumot, hanem a
Hortobagyon, ahol oktéberben 12.700 pld-t regisztraltunk (emellett csak szeptemberben volt
itt nagyobb mennyiség: 6147 pld). A Kisbalatont a nagysagrendi sorban a Fert6-t6 (okt.: 8680
pld; nov.: 9599 pld), a Tisza-t6 (aug.: 6800 pld, szept.: 7500 pld, jan.: 4000 pld), a Rétszilasi-
‘halastavak (nov.: 5315 pld), a Soponyai-halastavak (okt.. 2765 pld), a Duna Béda-
Karapancsai szakasza (nov.: 1500 pld), a Velencei t6 €s a Dinnyési Fert6 (szept.: 1200 pld)
kovették. 500 pd-t meghaladé mennyiséget még a Kiskunsagi Szikes-tavaknal (jan.: 650 pld),
tovabbé a Biharugrai- és Begécsi-halastavaknal (aug: 650 pld) taldltunk. A 200 pld-os — a
kozép-europai fészkeld allomanynagysag 1%-at kitevd — nemzetk6zi jelentdséget
meghatédrozé szintet (ROSE ES SCOTT, 1997), a fent emlitetteken kiviil még az alabbi helyeken
mutattuk ki a 2000/2001-es szezonban: Tatai Oreg-t6 (nov.: 420 pld), Tomoérkényi Csaj-t6
(marc.: 414 pld). 200 pld-ndl kevesebb nyari ludat észleltink Balaton K-i részén (aug.: 110
pld), a Szegedi Fehér-t6 és Fertd teriiletén (nov.: 70 pld), a Sumonyi-halastavaknal (jan.: 70
pld), a Kardoskuti Fehér-tonal (marc.: 40 pld), illetve a Duna Gonyii-Szob kozti szakaszan.
Sz4mlalasaink sordn nem észleltiink nyari ludat az alabbi helyeken: Balaton Keszthelyi-obol,
Pacsmagi-halastavak, Pellérdi-halastavak és a Duna Gemenci szakaszan.

3.6. Orvés lad (Branta bernicla)

Az 6rvos lidnak a Magyar Vadlad Monitoring szinkron szamldlésai keretében a 2000/2001-es
szezonban 4 megfigyelése volt, dsszesen 14 pld észlelésével (26. tabldzat, 8. dbra).
Oktdéberben 1 pld jelent meg a Hotobagyi-halastonal (GYURE, P.), novemberben 2 pld a
Begéosi-halastavaknal (VASAS, A.), januarban 5 pld a Tatai Oreg-ténal (Musicz, L.), végiil
mérciusban 6 pld Zam pusztan a Hortobagyon (KOVAcsS, G)(5. térkép). Az 1760 pld-os, a
nemzetkézi jelentdséget meghatarozé szintet (ROSE ES SCOTT, 1997) egy teriiletiink sem érte
el.
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3.7. Vorosnyaka had (Branta ruficollis)

A vorosnyaki lidnak a MAGYAR VADLUD MONITORING szinkron szamlaldsai
keretében a 2000/2001-es szezonban a kordbbi évekhez képest tobb és rendszeresebb
megfigyelése volt. Oktoberben 22 pld-t, novemberben 100 pld-t, decemberben 61 pld-t,
januarban 35 pld-t és februarban 10 pld-t szamlaltunk, marciusban és aprilisban mar nem
lattuk vizeinknél (27. tabldzat; 9. dbra). A teriileti megoszlas a korabbinal szértabb volt,
hiszen 7 teriileten észleltik a madarakat. A Tatai Oreg-t6 (nov.: 1 pld — Musicz, L.), a
Dinnyési Fertd (okt.: 16 pld, nov.: 25 pld, dec.: 20 pld — FENYVES], L.), a Rétszilasi-halastavak
(dec.: 3 pld ~ STAUDINGER, L), a Kiskunsagi szikes tavak (Kelemen-szék: nov.: 23 pld, febr.: 9
pld; Zab-szék: nov.: 33 pld, jan.: 8 pld — PIGNICZKI, CS.), a Szegedi Fehér-t6 (nov.: 6 pld —
NAGY, T.), valamint a Biharugrai és Begécsi-halastavak (nov.: 4-4 pld — VASAS, A.) mellett
elsésorban a Hortobagyon lehetett megfigyelni. Rendszeresen megjelent a Hortobagyi-
halastavaknal (okt.: 5 pld, dec.: 30 pld, jan.: 16 pld, feb.: 1 pld - GYURE, P.), 2 megfigyelési
alkalommal a Borzason (nov.: 4 pld, jan.: 5 pld — KovAcs, G.), 1-1 esetben pedig a
Viragoskti-halastavaknal (okt.: 1 pld —SZILAGYI, A.), Zamon (dec.: 8 pld — KOVACS, G) és a
Nagyivan-Kunmadarasi pusztén (jan.: 6 pld — KOVACS, G.)(27. tabldzat; 6. térkép). A 700
pld-os — a globalisan veszélyeztetett faj dllomanyanak 1%-at kitevd — nemzetkozi jelentdséget
meghatdrozo szintet (ROSE ES SCOTT, 1997) egy teriiletiink sem érte el.

3.8. Vadludak dsszesitett egyedszama és dominancidja

A mennyiségi értékelés sordan megallapithatd volt, hogy a magyarorszagi vonulo és
teleld vadlibdk Osszes allomanyanak alakuldsa Osszel megegyezett a hagyomanyos
dinamikéval, ami novemberben 145.293 pld-os tet6zéssel volt jellemezhetd. A decemberi
(98.431 pld) és janudri (105.997 pld) atmeneti visszaesés utan februari mésodik tet6zést
észleltink 126.595 pld-nyal, amit aprilisig folyamatos visszaesés kovetett. Marciusban mar
csak 27.134 pld-t lehetett megfigyelni (10. dbra), aprilisra pedig csupén a hatramaradok és a
fészkeld valamint kajtar nyari ludak voltak lathatok (5283 pld). Az egyes megfigyelési
helyeken tapasztalt dinamika (28. tdbldzat, 11. 4bra) azt mutatta, hogy nagyobb szdmban
vadlibakat a Dunantulon lehetett megfigyelni. Az Alféldon a Hortobagyon, a Tisza-tonal, a
Biharugrai- és Begécsi-halastavaknal, a Kiskunsagi Szikes-tavaknal jelentek meg nagyobb
egyedszamban.

Legfontosabb vadlud eléforduldsi helynek a vizsgdlt szezonban Hortobagyot kell
tartanunk, ahol a februari dsszegzett libamennyiség 53.051 pld volt, de mas hénapokban is
nagy tomegek jelentek meg (okt.: 21.587 pld; jan.: 13.333 pld; marc.: 13.226 pld). Az egyes
fajok eltérd dinamikajabol adéddéan az egy hénapban észlelt dsszes liba maximuma az egyes
megfigyelési teriileteken is érdekes képet mutatott. A libak 20.000 pld-t elérd, vagy
meghalado, tetdzd osszes mennyiség a Hortobagyon kiviil a Kisbalatonndl (okt.: 16.000 pld;
nov.: 18.000 pld; dec.: 21.000 pld; jan.: 23.000 pld; febr.: 14.800 pld) és a Fert6-tonal (nov.:
22.328 pld) volt a legmagasabb. 10.000-20.000 pld kozotti mennyiséget szamldltunk legalabb
agy alkalommal a Tatai Oreg-ténal (nov.: 17.821 pld; dec.: 10.550 pld; jan.: 11.275 pld), a
Velencei-tonal és Dinnyési Fertonél (okt.: 11.020 pld; nov.: 18.000 pld; dec.: 14.320 pld), 2 a
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Soponyai-halastavaknal (febr.: 10.072 pld), Rétszilasi-halastavaknal (nov.: 13.318 pld; dec.:
11.530 pld), illetve), a Biharugrai- és Begécsi-halastavaknal (nov.: 14.710 pld). 5.000-10.000
pld-t figyeltink meg a Duna Gemenci szakaszan (jan.: 6000 pld), a Kiskunsigi Szikes-
tavaknal (nov.: 7126 pld; jan.: 8703 pld; febr.: 7330 pld) és a Tisza-tonél (aug.: 6800 pld |,
szept.. 7710 pld; jan.: 6500 pld; febr.: 6700 pld). 1000-5000 pld kozotti mennyiséget
figyeltink meg a Duna Gényii-Szob kozti szakaszan, a Balaton-DK-i partjainal, a Sumonyi-
halastavaknal, a Duna Béda-Karapancsai szakaszan, a Tomorkényi Csaj-tonal, a Szegedi
Fehér-tonal és Fert6nél, valamint a Kardoskuti Fehér-tonal. 1000 pld-nal kevesebb liba
fordult meg a Pacsmagi-halastavaknal és a Pellérdi-halastavakndl. Nem észleltiink libat a
szinkronnapokon a Balaton Keszthelyi-oblében.

Ha a mennyiségi paramétereken til az egyes megfigyelési helyek, illetve az orszigos
4llomanyadatok dominancia viszonyait is elemezziik (1-21. tdbldzat; 11. 4bra), akkor azok
jellegét, a vadlidfajok vonuldsdban/telelésében betoltott szerepét is kimutathatjuk.

A Fertd-t6 magyar oldalan augusztusban hidnyoztak a nyari ludak, szeptemberben
viszont nagyobb szdmban jelentek meg. Oktéberben is dominans maradt a nyari lad, mivel
alig indult meg a vetési ludak és nagy lilikek bearamldsa. Novemberben kozel azonos aranyu
volt a nyari lud (43%) €s a vetési [id (40%) jelenléte, szolidabb nagy lilik 1étszam (3759 pld -
17%) mellett. Decemberben és januarban a nyari lad visszaszorult (18-19%), dominédnssé valt
a nagy lilik (43-44%) €s hasonlo aranyu (38-38%) volt a vetési lud. Februdrban visszatértek a
nyari ludak (48%), aranyuk meghaladta a nagy lilikekéét (41%), a vetési ludak részesedése
ekkor is csak 11% volt. Marciusban a nyari ludak j6 része vagy fészkel mar, vagy elhagyta a
tavat, ezért abszolut domindnssa (91%) valt a nagy lilik. Aprilisban nem észleltink mar
libdkat a Fert6-tonal.

A Kisbalaton tjfent a szezon egyik legfontosabb libavonul6 és teleld teriilete volt,
ami jorészt a nyari ladnak lehetett koszonni (augusztusban, szeptemberben, marciusban és
aprilisban 100%, mas hénapokban 43-53%), de télen csaknem ilyen fontos volt a vetési ud
jelenléte is (jan.: 40%). A nagy lilik dominancigja a téli id6szakban 16-19% kozott alakult.

A Balaton K-i részére volt jellemz6 a libak jelenléte. Oktober és marcius kozott az E-
1 ludak voltak domindnsak a vetési lid tdlsalyaval. Augusztus, szeptember és aprilis
honapokban jellemzd volt a nyari 1ad kizarélagos jelenléte.

A Tatai Oreg-tavon oktoberben, januarban és februarban dominans volt a vetési Iud
(75-88%), 1j jelenségként novemberben és decemberben a nagy lilik jelent meg nagyobb
aranyban (59-64%). A nyari lad el6fordulésa jelentéktelen (0-2%) volt (aprilisban megfigyelt
1 pld adta a 100%-ot).

A Velencei-téndl és Dinnyési Fertnél augusztusban, szeptemberben és aprilisban
abszolit domindns volt a nyari lud. A tébbi hénapokban, tehat oktéber és marcius kozott — itt
is 0 jelenségként — a nagy lilik volt dominans (58-90%). A vetési lud dominanciaéri¢ke
januarban volt a legmagasabb (30%).

A Soponyai-halastavakndl augusztusban, marciusban és aprilisban kizar6lagos volt a
nyéri lud jelenléte. A vetési lud kizarélag oktéberben (71%) volt dominans, a nagy lilik
november és februdr kozott itt is uralkodo faj volt (58-86%). Szeptemberben nem észleltiink
libakat a teriileten

A Rétszilasi-halastavakndl augusztusban, szeptemberben, marciusban és aprilisban
csaknem kizardlag nyari ludat lehetett észlelni (96%). A nyari 1ad 4llandé jelenléte egyébként
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is jellemzdje e teriiletnek (10-40%). Oktoberben a vetési lud (42%), november és februar
kozott a nagy lilik (45-69%) volt tébbségben a halastavakon.

A Pacsmagi-halastavak nem jatszanak killonosebb szerepet a libavonuldsban,
oktoberben néhany nyéri lad, decemberben 124 pld nagy lilik jelent meg.

A Pellérdi-halastavaknal oktdberben (15 pld) és februarban (1 pld) kizir6lag vetési
ludak jelent meg, igen kis egyedszammal.

A Sumonyi-halastavakndl oktober és februar kozott észlelt libadlloméany dontd
tobbsége (74-100%) vetési lud volt, joval kisebb volt a nagy lilik (3-7%), s kimondottan
szerény a nydri lad (1-5%) aranya, bar kis egyedszdmok mellett januarban 26%-ot tett ki
jelenléte.

A Duna Gonyii-Szob kozti szakaszdn oktdber és maércius kozott megjelent libak
z6me vetési lid volt (56-94%), november és februdr kozott a nagy lilikek is jelentds
részaranyban (11-44%) jelentek meg a zatonyokon és a vizen éjszakézni.

A Duna Gemenci szakaszan csak a vetési lud és a nagy lilik jelent meg szeptember és
marcius idokozében. Kozilik a vetési lad volt folyamatosan talslyban (69-100%),
mérciusban azonban azonos volt a két faj részesedése.

A Duna Béda-Karapancsai szakaszdn mar jelen volt a nyari lad és mindjart jelentds
szerephez is jutott, amely azzal is Osszefliggésbe hozhatd, hogy kolt a teriileten.
Augusztusban, szeptemberben, madrciusban és éprilisban kizardlagos volt jelenléte, mas
hoénapokban vagy dominans (okt.: 38%; jan.: 43%; febr.: 46%), vagy szubdominans (nov.:
38%; dec.: 28%) volt. A vetési lid oktdber és februar kozott éjszakazott a zatonyokon (31-
55%), oktober és janudr kozott uralkodd fajként. Oktober és februar kozott folyamatosan
jelen volt a nagy lilik is, de szerényebb, de a korabbi évekhez viszonyitva magasabb ardnyban
(6-24%).

Azt a tényt, hogy az Alfoldon az egyes megfigyelési helyeken a nagy lilik dominal,
mér tobbszdr kimutattuk. Nem volt kivétel ez alél a 2000/2001-¢s idény sem. Tobb helyiitt
oktéber-marcius idészakaban abszolut domindns volt, mig masutt helyenként és iddszakosan
anyari lud tartdsan, vagy atmenetileg hattérbe szoritotta.

A Kiskunsigi Szikes tavaknadl augusztus, szeptember és december hénapokban
domindns faj volt a nyari lid (rendre 100, 100 és 75%). Okt6ber és marcius id6szakdban — a
decembert leszdmitva — viszont a nagy lilik keriilt tilstlyba (72-90%). A vetési lad aranya
elhanyagolhato (0-3%) volt.

A Tomdrkényi Csaj-tondl szeptemberben jelentek meg az els6 nyari ludak. A nyari
lid domindns volt novemberben (67%), valamint aprilisban (100%). Oktdberben,
decemberben, januarban és marciusban viszont a nagy lilikek keriiltek tilsalyba (61-88%), de
dprilisban mar nem voltak megfigyelhetok a tavaknal. A vetési lud jelenléte elhanyagolhatd
(0-2%) volt.

A Szegedi Fehér-t6 és Fertd teriiletén oktober és aprilis id6szakaban fordultak meg
libdk, s a marciust kivéve mindig a nagy lilik volt talsilyban (97-100%). Ugyanezen
idészakban alarendelt szerepet jatszott a nyari lud (0-2%) és a vetési lud is (0-2%). Aprilisban
csak néhany nyari lad tartézkodott a teriileten.

A Tisza-tavon novemberben és decemberben nem tartdzkodott liba. Mas hénapokban
tébbnyire a nyari lad abszolit dominancidja volt jellemz6 (53-100%). Kizarélag marciusban
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volt meggy6z0 tobbségben (89%) a nagy lilik. Janudrban (30%), illetve februarban (10%) a
vetési lud is nagyobb ardnyban képviseltetve volt a Tisza-tonal.

A Hortobdgyon a nyari lud és a nagy lilik volt a két dominans faj. Augusztus és
oktober kozott (59-100%) a nyari lad volt talsulyban, november és aprilis kozott pedig a nagy
lilik (57-98%). Februarban a nagy atvonulasi hulldammal sok (2070 pld) vetési lad is érkezett,
ami az akkori 6riasi (53.051 pld) tomegnek minddssze 4%-a volt. A kis lilik, az 6rvos hid és a
vorosnyaku 1ud ardnya elenyész6 volt.

A Biharugrai- és Begécsi-halastavakndl a nyarvégi-6szi és a tavaszi honapokban a
nyari lud (84-100% illetve 84-98%), november és februdr kozott a nagy lilik (80-97%) volt
dominéns.

A Kardoskiiti Fehér-tondl értékelhetd ardnyban csak nagy lilikeket észlelhettiink (91-
100%). Marciusban jelentek meg nyari ludak (5%) és vetési ludak (4%) is, de jelentdségik
elhanyagolhato a Fehér-tonal. Augusztus és november kozott, illetve 4prilisban nem
figyeltiink meg libakat Kardoskuton.

Ha az egyes hdénapokban érvényes, az orszagos alloméanynagysagra vonatkoztatott
dominancia-viszonyokat elemezzitk (28. tdblazat és 13. dbra), akkor az egyedszamokkal
Osszhangban a 2000/2001-es idényben a nagy lilik volt a leggyakoribb libafaj
Magyarorszdagon (max 68%), ezt kivette a vetési lid (max. 37%), majd a nyari hid (max.
48% illetve 100%). A nagy lilik részaranya minden honapban magasabb volt a vetési ludénal,
ami megerdsiti korabbi évben tett megdllapitdsunkat, azaz a faj Pannon régidbeli
regeneracidjara enged kovetkeztetni. A vetési lud allomanycsékkenését az enyhe télre €s a
taplalékforras készletek (kukorica tarld) jelentds csokkenésére vezethetjilk vissza. A
globdlisan veszélyeztetett kis lilik dominancidja 0-+% kozott viltozott, abszolit
értékének tovabbi vészes cstkkenésével, gyakorlatilag eltiinésével.

4. KOVETKEZTETESEK

A 2000/2001-es szezon adatait, ha beillesztjik a tartamos megfigyelések (long-term
monitoring) soraba kovetkeztetéseket vonhatunk le az aktualis allomanyvaltozasrol.

A vetési lid tetdz0 4llomanya (38.995 pld) lényegesen alacsonyabb volt az
1999/2000-es idény soran tapasztalt maximummal (57.099 pld), a cs6kkenés mértéke 32%-
os. Ha ehhez az értékhez hozzavessziik az elmilt idények 25-27%-0s apadésat, akkor az
utdbbi 3 évben mintegy 50%-o0s csokkenésnek lehettiink tanui!

A nagy lilik tet6z0 egyedszama (86.289 pld) 88%-a az 1999/2000-es idényben
szamlalt maximumnak (98.132 pld), de még mindig 54%-kal t6bb, mint az 1998/1999 évi
maximum (56.048 pld), tehat érvényes Az allomanyregeneraci6ra vonatkozé korabbi
megéllapitas.

A globélisan veszélyeztetett kis lilik esetében ismételten igen szerény egyedszdmi
megjelenést tapasztaltunk (max. 6 pld), gyakorlatilag eltint ez a faj a Karpat-medencéb6l.
Sajnos a tomeges nagy lilik dtvonulds mellett elmaradt a kordbban kimutatott, emelkedd
tendenciajt kis lilik bedramlds.
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A nydri lad tovabbra is magas egyedszammal volt jelen orszdgunkban. A 2000/2001-
es tetdz6 mennyisége (37.768 pld) 5%-kal ugyan kevesebb volt, mint a 1999/2000-ben
kimutatott maximum (39.716 pld), de az 1998/1999-es idényben kimutatott 38%-os
novekedés utan tartos és igen dinamikus allomanyalakuldsra utal,

A nagy liliknél és a nyéri ladnél észlelt magas tet6z0 allomany, valamint a vetési
lidnal észlelt csokkenés egyenlegeként, az egy idében megfigyelt dsszes vadlid maximalis
mennyisége (145.290 pld) az 1999/2000-es idényben szamlalt maximalis egyedszdmnél
(155.061 pld) 6,3%-kal alacsonyabb, de az 1998/1999-es szezonban megfigyelt legmagasabb
egyedszamnal (139.962 pld) még mindig 3,8%-kal magasabb volt.
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RESULTS OF GEESE MONITORING IN HUNGARY IN THE SEASON 2000/2001
Dr. Faragé S.
SUMMARY

The author present the results of the HUNGARTIAN GEESE MONITORING for 2000/2001
in the form of a data base. After reviewing the basic data recorded at each site of observation
(Table 1-21.) they analyse the obtained data separately for each species, i.c. Bean Goose
(Anser fabalis) (Table 22., Map 1., Figure 1-2.), White-fronted Goose (Anser albifrons)
(Table 23., Map 2., Figure 3-4.), Lesser White-fronted Goose (Anser erythropus) (Table 24.,
Map 3., Figure 5.), Greylag Goose (Anser anser)(Table 25., Map 4., Figure 6-7.), Brent
Goose (Branta bernicla)(Table 26., Map 5., Figure 8.), Red-breasted Goose (Branta
ruficollis)(Table 27, Map 6., Figure 9.), as well as for the total of observed geese (Table 28,
Figure 10-11.).

In repsect of dominance - when data recorded monthly in each of the observed sites
(Table 1-21., Figure 12.) or those referring to the total of geese present in Hungary (Table 28.,
Figure 13) are analysed, it is found that in conformity with the numbers of individuals, also in
the season 2000/2001 White-fronted Goose was the most common goose species in
Hungary (max. 68%), followed by Bean Goose (max. 37%), Greylag Goose ranking third
(48% and 100%). Dominance of Lesser White-fronted Goose — a globally threatened
species — ranged from 0% to <1%.

If the data obtained for the season 2000/2001 are fitted into the data series of long-
term monitoring, the following conclusions can be drawn from the actual changes in stock
numbers.

Peak number of Bean Goose (38.995 birds) was lower as the maximum counted in the
season 1999/2000 (57,099 birds), decrements amounting merely to 32%.

Peak numbers of White-fronted Goose (86.289 birds) amount to 88% of the
maximum counted in 1999/2000 (98,132 birds), decrements amounting to 12%.

For the globally threatened Lesser White-fronted Goose may be considered as lower
(4 birds!) to the maximum counted in the season 1999/2000 (40 birds).

Greylag Goose continued to be present with high numbers in Hungary. However, in
the new season its peaks (37.768 birds) were found to be by 5% lower those counted in the
previous season (39,716 birds).

In spite of the fact that for Anser albifrons and for Anser anser stabilization and for
Anser fabalis significant decrement was observed, maximum numbers of total geese
registered simultaneously (145.290 birds) by —6.3% differed (lower) from those in the season
1999/2000 (155,061 birds).
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22. tabldzat: A vetési lid dinamikdja Magyarorszagon, 2000/2001.
Table 22: Dynamics of Anser fabalis in Hungary, 2000/2001.

20

Vetési lid (Anser fabalis) Aug Sept Oct Nov Dec Jan Feb Mar | April
Fert6-t6 0 0 880 | 8970 | 3843 | 3481 | 315 260 0
Lake Fert6

02. Kisbalaton 0 0 5000 | 6000 [ 7500 | 9000 | 5500 0 0
Kisbalaton

Kelet-Balaton 0 0 200 | 2000 | 450 | 1650 | 1500 | 500 0
Lake Balaton-East

Tatai Oreg-t6 0 0 150 | 6900 | 3700 | 9700 | 4800 0 0
Old Lake at Tata

Velencei-t6 és Dinnyési Fert6 0 750 700 875 800 860 | 1200 50 0
Lake Velence and Dinnyési Fert6

Soponyai-halastavak 0 0 3000 | 500 { 203 | 800 | 2500 0 0
Fishponds at Soponya

Rétszilasi-halastavak 0 0 700 | 2000 | 1000 | 2000 | 500 0 0
Fishponds at Rétszilas

Pellérdi-halastavak 0 0 15 0 0 0 1 0 0
Fishponds at Pellérd

Sumonyi-halastavak 0 0 15 500 | 3000 | 200 | 500 0 0
Fishponds at Sumony

Duna Gonyii-Szob 0 0 2950 | 2300 | 2500 | 3700 | 950 200 0 .
River Danube: Gonyii - Szob

Duna Gemenc 0 300 | 1200 | 1800 | 3000 | 5000 | 2500 | 250 0
River Danube at Gemenc

Duna Karapancsa 0 0 400 | 1500 | 1000 | 500 | 200 0 0
River Danube at Karapancsa

Kiskunsagi szikes tavak 0 0 0 150 0 20 81 0 0
Natron lakes in Kiskunsag

Tomorkényi Csaj-t6 0 0 8 0 19 3 0 0 0
Lake Csaj at Témorkény

Szegedi Fehér-t6 és Fertd 0 0 10 18 0 0 0 0 0
Lake Fehér and Fert6 at Szeged

Tisza-t6 0 210 30 0 0 1900 | 650 0 0
Lake Tisza

Hortobégy 0 0 539 334 52 181 | 2070 | 262 70
Hortobagy

Biharugrai és Begécsi halastavak 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Fishponds at Biharugra and Begécs

Kardoskuti Fehér-t6 0 0 0 0 0 0 0 25 0
Klake Fehér at Kardoskut

Magyarorszdg dsszesen 0 1260 | 15797 | 33847 | 27067 | 38995 | 23267 | 1547 | 71
Hungary total
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2000 Augusztus 2000 Oktober

2001 Januar

® <1940 @ 19403350 @ 38815820 @ ss2.70 @ 7760<

1. térkép: A vetési lud eléfordulas havi mintizata Magyarorsziagon 2000/2001
Map 1: Monthly distribution pattern of Bean Goose in Hungary, 2000/2001
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Vetési lad - Anser fabalis
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1. dbra: Vetési hid -Magyarorszag dsszesen, 2000/2001.
Figure 1: Anser fabalis - Hungary total, 2000/2001.
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2. dbra: A vetési lid dinamikdja Magyarorszigon, 2000/2001.
Figure 2: Dynamics of Anser fabalis in Hungary, 2000/2001.

a2




Dr.Faragé Sandor

Vadlid monitoring 2000/2001

Szegedi Fehér-t6 és Ferto/
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2. dbra: A vetési hid dinamikdja Magyarorszdgon, 2000/2001.
Figure 2: Dynamics of Anser fabalis in Hungary, 2000/2001.
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23. tabldzat: A nagy lilik dinamikdja Magyarorsziagon, 2000/2001.
Table 23: Dynamics of Anser albifrons in Hungary, 2000/2001.

Nagy lilik (Anser albifrons) Aug Sept Oct Nov Dec Jan Feb Mar | April
Fert6-t6 0 0 33 3759 | 3593 | 3927 | 1171 | 3660 0
Lake Fertd

Kisbalaton 0 0 2500 | 3000 | 3500 | 4000 | 2800 0 0
Kisbalaton

Kelet-Balaton 0 0 0 1400 | 500 700 900 100 0
Lake Balaton-East

Tatai Oreg-t6 0 0 20 | 10500 | 6800 | 1500 | 1600 0 0
Old Lake at Tata

Velencei-t6 és Dinnyési Fertd 0 50 9200 | 16000 | 13000 | 1700 | 6400 | 620 0
Lake Velence and Dinnyési Fert6

Soponyai-halastavak 0 0 1025 | 1500 | 4500 | 1500 | 6000 0 0
Fishponds at Soponya

Rétszilasi-halastavak 0 0 500 | 6000 | 8000 [ 5200 | 1500 5 0
Fishponds at Rétszilas

Sumonyi-halastavak 0 0 0 40 16 0 10 0 0
Fishponds at Sumony

Duna Gdnyii-Szob 0 0 400 | 1001 | 2000 | 440 300 10 0
River Danube: Gényii - Szob

Duna Gemenc 0 0 400 800 | 1000 | 1000 | 600 250 0
River Danube at Gemenc

Duna Karapancsa 0 0 50 1000 | 300 150 150 0 0
River Danube at Karapancsa

Kiskunségi szikes tavak 0 0 500 | 6320 | 100 | 8025 | 6600 | 743 0
Natron lakes in Kiskunsag

Témdorkényi Csaj-t6 0 0 374 | 3940 | 865 491 | 1500 | 2930 0
Lake Csaj at Tomorkény

Szegedi Fehér-t6 és Fertd 0 0 571 | 4500 { 3320 | 2000 | 33 852 0
Lake Fehér and Fert6 at Szeged

Tisza-té 0 0 150 0 0 600 | 2500 | 300 0
Lake Tisza

Hortobagy 0 0 8341 | 7810 | 5341 | 13040 | 48995 | 12038 | 1864
Hortobagy

Biharugrai és Begécsi halastavak 0 0 112 | 14200 | 1390 | 2250 | 3430 | 40 1
Fishponds at Biharugra and Begécs

Kardoskti Fehér-t6 0 0 0 0 350 76 1800 | 670 0
Klake Fehér at Kardoskit

Magyarorszig dsszesen 0 50 | 24176 | 81770 | 54575 | 46599 | 86289 | 22218 | 1865
|Hungary total
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2000 Augusztus 2000 Szeptember 2000 Oktéber

® <9300 @ 9800-19600 @ 1960129400 @ 2940139200 (@) 39200<

2. térkép: A nagy lilik eléfordulds havi mintdzata Magyarorszdgon 2000/2001
Map 2: Monthly distribution pattern of White-fronted Goose in Hungary, 2000/2001
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Nagy lilik - Anser albifrons
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3. abra: Nagy lilik - Magyarorszag dsszesen, 2000/2001.
Figure 3: Anser albifrons - Hungary total, 2000/2001.
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4. abra: A nagy lilik dinamikdja Magyarorszigon, 2000/2001.
Figure 4: Dynamics of Anser albifrons in Hungary, 2000/2001.
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2
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4. abra: A nagy lilik dinamik4ja Magyarorszagon, 2000/2001.
Figure 4: Dynamics of Anser albifrons in Hungary, 2000/2001.
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24, tiblazat: A kis lilik dinamikaja Magyarorszdgon, 2000/2001.
Table 24: Dynamics of Anser erythropus in Hungary, 2000/2001.

Kis lilik (Anser erythropus)) Aug Sept Oct Nov Dec Jan Feb Mar | April
Velencei-to és Dinnyési Ferté 0 0 4 0 0 0 0 0 0
Lake Velence and Dinnyési Fertd

Duna Gonyii-Szob 0 0 2 0 0 0 0 0 0
River Danube: Gényil - Szob

Hortobagy 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Hortobagy

Magyarorszag dsszesen 0 0 6 0 1 0 0 0 0
Hungary total

Kis lilik - Anser erythropus

pld/number
O = N W s D

T T T T T T T

Aug Sept Oct Nov Dec Jan Feb Mar April

S. abra: Kis lilik - Magyarorszdg dsszesen, 2000/2001.
Figure 5: Anser erythropus - Hungary total
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2000 Szeptember 2000 Oktober

® 2: megfigyelt egyedszam / Number of observed birds

3. térkép: A kis lilik el6fordulds havi mintdzata Magyarorszdgon 2000/2001
Map 3: Monthly distribution pattern of Lesser White-fronted Goose in Hungary, 2000/2001
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25. tabldzat: A nydri lid dinamikdja Magyarorszagon, 2000/2001.
Table 25: Dynamics of Anser anser in Hungary, 2000/2001.

Nyéri lid (Anser anser ) Aug Sept “Oet Nov Dec Jan Feb Mar April
Fert6-t6 0 4782 | 8680 | 9599 | 1758 | 1594 | 1363 | 100 0
Lake Fert6

Kisbalaton 450 | 8800 | 8500 | 9000 | 10000 | 10000 | 6300 | 730 602
Kisbalaton

Kelet-Balaton 110 60 0 0 0 0 0 0 20
Lake Balaton-East

Tatai Oreg-t6 0 0 0 420 | 50 | 70 0 1 0
Old Lake at Tata

Velencei-t6 és Dinnyési Fert6 600 | 1200 | 1100 | 1100 | 500 360 380 182 | 274
Lake Velence and Dinnyési Fert6

Soponyai-halastavak 1 0 2765 | 500 | 540 | 300 | 1572 | 74 78
Fishponds at Soponya

Rétszilasi-halastavak 1200 | 1407 | 500 | 5315 | 2530 | 1860 | 222 117 230
Fishponds at Rétszilas

Sumonyi-halastavak 0 1 0 28 20 70 4 0 0
Fishponds at Sumony

Duna Gonyti-Szob 0 0 0 20 0 8 0 2 0
River Danube: Gényii - Szob

Duna Karapancsa 250 100 350 | 1500 | 500 500 300 350 300
River Danube at Karapancsa

Kiskunsagi szikes tavak 1 31 190 | 600 300 650 640 185 0
Natron lakes in Kiskunsig

Tomorkényi Csaj-té 0 58 80 282 116 | 302 | 358 | 414 | 268
Lake Csaj at Témorkény

Szegedi Fehér-t6 és Fert6 0 0 4 70 38 4 0 0 19
Lake Fehér and Fertd at Szeged

Tisza-t6 6800 | 7500 | 2310 0 0 4000 | 3550 37 80
Lake Tisza

Hortobagy 4543 | 6147 | 12700 | 637 24 85 1985 | 920 | 1334
Hortobagy

Biharugrai és Begécsi halastavak 650 | 240 587 500 | 230 560 155 211 142
Fishponds at Biharugra and Begécs

Kardoskuti Fehér-to 0 0 0 0 0 0 0 40 0
Lake Fehér at Kardoskit

Magyarorszag dsszesen 14605 | 30326 | 37766 | 29571 | 16606 | 20363 | 17029 | 3363 | 3347
Hungary total
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2000 Augusztus 2000 Szeptember 2000 Oktober

o <50 @ 25405080 @ 50817620 @ 762110060 @ 10160<

4. térkép: A nyiri lud eléfordulas havi mintizata Magyarorszagon 2000/2001
Map 4: Monthly distribution pattern of Greylag Goose in Hungary, 2000/2001
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Nyéri lad - Anser anser
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6. abra: Nyari lid - Magyarorszig dsszesen, 2000/2001.
Figure 6: Anser anser - Hungary total, 2000/2001.
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7. abra: A nyéri lid dinamikija Magyarorszagon, 2000/2001.
Figure 7: Dynamics of Anser anser in Hungary, 2000/2001.
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7. dbra: A nyari lid dinamikdja Magyarorszagon, 2000/2001.
Figure 7: Dynamics of Anser anser in Hungary, 2000/2001.
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26. tablazat: Az 6rvis lid dinamikdja Magyarorszdgon, 2000/2001.
Table 26: Dynamics of Branta bernicla in Hungary, 2000/2001.

Orvds lad (Branta bernicla) Aug Sept Oct Nov Dec Jan Feb Mar | April
Tatai Oreg-t6 0 0 0 0 0 5 0 0 0
Old Lake at Tata

Hortobagy 0 0 1 0 0 0 0 6 0
Hortobagy

Biharugrai és Begécsi halastavak 0 0 o B 0 0 0 0 0
Fishponds at Biharugra and Begécs

Magyarorszag dsszesen 0 0 1 2 0 5 0 6 0
Hungary total

Orvos lad - Branta bernicla
6

pld/number

S = N W AW

Aug Sept Oct Nov Dec Jan Feb Mar April

8. dbra: Orvés hid - Magyarorszdg dsszesen, 2000/2001.
Figure 8: Branta bernicla - Hungary total, 2000/2001.
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® 2: megfigyelt egyedszam / Number of observed birds

5. térkép: Az 6rvés lud eléfordulas havi mintdzata Magyarorszagon 2000/2001
Map 5: Monthly distribution pattern of Brent Goose in Hungary, 2000/2001
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27. tdbldzat: A vordsnyaku lid dinamikdja Magyarorszigon, 2000/2001.
Table 27: Dynamics of Branta ruficollis in Hungary, 2000/2001.

Vorosnyakai lid (Branta ruficollis )

Aug

Sept

Oct

Nov

Dec Feb April

Tatai Oreg-t6
Old Lake at Tata

0

0

0

1

0 0 0 0 0

Velencei-t6 és Dinnyési Fertd
Lake Velence and Dinnyési Fert6

0

0

16

25

20 0 0 0 0

Rétszilasi-halastavak
Fishponds at Rétszilas

Kiskunsagi szikes tavak
Natron lakes in Kiskunség

56

Szegedi Fehér-t6 és Fert
Lake Fehér and Fert§ at Szeged

Hortobagy
Hortobagy

38 27 1 0 0

Biharugrai és Begécsi halastavak
Fishponds at Biharugra and Begécs

Magyarorszag dsszesen
Hungary total

22

100

61 35 10 0 0

Vorésnyaka had - Branta ruficollis

100

80

60

-
(=]

pld/number

Aug Sept Oct

Nov

Dec

Jan

Feb Mar  April

9. dbra: Vordosnyakd hid - Magyarorszag dsszesen, 2000/2201.
Figure 9: Branta ruficollis - Hungary total, 2000/2001.
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6. térkép: A vordsnyakui lid eléfordulds havi mintdzata Magyarorszagon 2000/2001
Map 6: Monthly distribution pattern of Red-breasted Goose in Hungary, 2000/2001
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28. tablazat: A vadludak sszesitett dinamikdja Magyarorszdgon, 2000/2001.
Table 28: Dynamics of total geese in Hungary, 2000/2001.

Hely/Sites Aug | Sept | Oct | Nov | Dec | Jan | Feb | Mar | April
Fert6-t6 0 4782 | 9593 | 22328 | 9194 | 9002 | 2849 | 4020 0
Lake Fertd

Kisbalaton 450 | 8800 | 16000 | 18000 | 21000 | 23000 | 14800 | 730 602
Kisbalaton

Balaton, Keszthelyi-6bol 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Lake Balaton Keszthelyi bay

Kelet-Balaton 110 60 200 | 3400 | 950 | 2350 | 2400 | 600 20
Lake Balaton-East

Tatai Oreg-t6 0 0 170 | 17821 | 10550 | 11275 | 6400 1 0
Old Lake at Tata

Velencei-t6 és Dinnyési Fert6 600 | 2000 | 11020 | 18000 | 14320 | 2920 | 7980 | 852 274
Lake Velence and Dinnyési Ferto

Soponyai-halastavak 1 0 6790 | 2500 | 5243 | 2600 | 10072 | 74 78
Fishponds at Soponya

Rétszilasi-halastavak 1200 | 1407 | 1700 | 13318 | 11530 | 9060 | 2222 | 122 | 230
Fishponds at Rétszilas

Pacsmagi-halastavak 0 0 2 0 124 0 0 0 0
Fishponds at Pacsmag

Pellérdi-halastavak 0 0 15 0 0 0 1 0 0
Fishponds at Pellérd

Sumonyi-halastavak 0 1 15 568 | 3036 | 270 514 0 0
Fishponds at Sumony

Duna Gonyii-Szob 0 0 3352 | 3321 | 4500 | 4148 | 1250 | 212 0
River Danube: Gonyil - Szob

Duna Gemenc 0 300 | 1600 | 2600 | 4000 | 6000 | 3100 | 500 0
River Danube at Gemenc

Duna Karapancsa 250 100 800 | 4000 | 1800 | 1150 | 650 350 300
River Danube at Karapancsa

Kiskunsagi szikes tavak 1 31 690 | 7126 | 400 | 8703 | 7330 | 928 0
Natron lakes in Kiskunsig

Tomorkényi Csaj-té 0 58 462 | 4222 | 1000 | 796 | 1858 | 3344 | 268
Lake Csaj at Témorkény

Szegedi Fehér-t6 és Fert 0 0 585 | 4594 | 3358 | 2004 | 33 852 19
Lake Fehér and Fert0 at Szeged

Tisza-t6 6800 | 7710 | 2490 0 0 6500 | 6700 | 337 80
Lake Tisza

Hortobagy 4543 | 6147 | 21587 | 8785 | 5456 | 13333 | 53051 | 13226 | 3268
Hortobagy

Biharugrai és Begécsi halastavak 650 240 699 | 14710 | 1620 | 2810 | 3585 | 251 144
Fishponds at Biharugra and Begécs

Kardoskuti Fehér-to 0 0 0 0 350 76 1800 | 735 0
Klake Fehér at Kardoskut

Magyarorszag dsszesen 14605 | 31636 | 77770 | 145293 | 98431 | 105997 | 126595 | 27134 | 5283
|Hungary total
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Duna Karapancsa/ Kiskunsagi szikes tavak/ Tombrkényi Csaj-t6/
River Danube at Karapancsa Natron lakes in Kiskunség Lake Csaj at Témorkény
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11. 4bra: A vadludak dsszesitett dinamikdja Magyarorszdgon, 2000/2001.
Figure 11: Dynamics of total geese in Hungary, 2000/2001.
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28. tdblazat: A vadludak dinamikdja és dominancidja Magyarorszigon, 2000/2001.

Table 28: Dynamics and dominance of geese in Hungary, 2000/2001.

Ans ansIAns alb[Ans faﬂ?\nseryl Egyéb] Total [Ans ans]Ans alb]Ans fabl Ans eryl Othersl Total
Time Number of geese % of geese
2000.Aug | 14605| 0 0 0 0 | 14605 | 100 0 0 0 0 100
2000.Sept | 30326 | 50 | 1260 0 0 |31636] 96 0 4 0 0 100
2000.0kt. | 37768 | 24176 | 15797 6 23 77770 | 48 31 20 0 1 100
2000.Nov | 29571 | 81770 | 33847 0 102 |145290f 20 56 23 0 1 100
2000.Dec | 16606 | 54696 | 27067 1 61 | 98431 17 55 27 0 1 100
2001.Jan [ 20363 | 46599 [ 38995| 0 40 |105997] 19 44 37 0 0 100
2001.Feb | 17029 | 86289 | 23267| 0 10 [126595) 13 68 19 0 0 100
2001.Mar | 3363 | 22218 | 1547 0 6 |27134] 13 81 6 0 0 100
2001.Apr | 3347 | 1865 | 71 0 0 5283 | 63 35 2 0 0 100
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13.4bra: A vadlidfajok dominanciija Magyarorszigon, 2000/2001.
Figure 13: Dominance of geese in Hungary in the season 2000/2001.
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