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1. BEVEZETES

Jelen dolgozat folytatisa mindazoknak a kozléseknek, amelyek a libak
allomanyvaltozasat korabban, hosszabb intervallumokra vonatkoztatva mutattak be
Magyarorszagon (Sterbetz, 1976; Sterbetz, 1983; Faragdé eVal.,1991; Faragd, 1995, Faragd
1996).

Az 1995/1996-0s szezontdl kezd6dben évente fogjuk kozzétenni a vadlidszamlalasok
eredményeit, tampontot kivanunk adni ezaltal a természetvédelemi és vadgazdalkodasi
dontéshozatalokhoz

2. ANYAG ES MODSZER

A felmérések helyszinei és mddszerei altalaban megegyeznek az 1984-t6l folyamatosan
végzett vadldd monitoring eddigi kozlései soran (Farag6, 1995; Farag6, 1996)
bemutatottakkal. Az eltérés annyi, hogy a Dunakanyar és a Drava kikerilt vizsgalédasaink
koréb6l. Ennek részben természetes oka van,' részben a hatar zavartsagab6l adodo
bizonytalansagban rejlik. igy a megfigyelt teriiletek szama 21.

3. EREDMENYEK
3.1. Alapadatok

A megfigyelési helyenként, havonként és fajonként gydjtott alapadatokat az 1-21. tablazatok
tartalmazzak abszoldt- (pd) és dominancia- (%) értékekben egyarant. Ugyanazen tablazatok
mutatjak egy-egy helyen a libdk dsszmennyiségének havi alakulasat is.

Afeldolgozas soran fajonként értékeljiik a megfigyeléseket, majd pedig a dominanciaviszonyok
és az 6sszvadlud szam alapjan az 6sszesitett liba adatokat elemezzilk. Végil az 1995/1996-0s
eredményeket beleillesztjuk a tartamos megfigyelések (long-term monitoring) adatsoraba és
meghatarozzuk az aktudlis  tendenciakat.
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1.tdblazat: Fert6-16

Tabic 1 Lake Fert6

Okt Nov. Dec. Jan. Feb. Mar. Okt. Nov Dec. Jan. Feb. Mar.
db/nunibcr of gccse %-of geese
Ans. ans. 7881 2597 691 1675 943 3513 8 19 9 23 41 2
Ans. alb. 5 430 2016 1415 47 2177 0 3 5 19 2 14
Ans. fab. 1387 10349 5354 4339 825 9876 15 77 66 58 41 63
Ans. erv. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ans. idt. 0 0 0 0 179 0 0 0 0 0 9 0
Geese total 9273 13376 8061 7429 1994 15566 100 100 100 100 100 100
2. tablazat kisbalaton
Table 2 : Kisbalalon
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Maér. Okt Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
db/number of gcesc %-of gcese
Ans. ans 6000 22000 6000 5000 4800 7000 75 42 63 58 54 67
Ans. alb. 500 10000 2000 2000 2500 1500 6 19 21 23 28 14
Ans. fab. 1500 20000 1500 1600 1600 2000 19 38 % 19 18 19
Ans. erv. 0 0 0 0 0 0 0 o0 0 0 0 0
Geese total 8000 52000 9500 8600 8900 10500 100 100 100 100 100 100
3. tablazat Kelet Balaton
Table 3 : Balaton-East
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar  Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
db/nunibcer of geese %-of gcese
Ans. ans. 40 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0
Ans. alb. 0 1200 500 0 0 0 0 30 17 0 0 0
Ans. fab. 900 2800 2500 1000 300 0 9% 70 8 100 100 0
Ans. erv. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Geese total 940 4000 3000 1000 300 0 100 100 100 100 100 0
4. tablazat Irmapusztai halastavak Balatonlclic
Okt. Nov Dec. Jan. Feb. Mar. Okt. Not. Dec. Jan. Febh. Mar.
db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 85 4 8 49 0 48 100 5 18 15 0 9
Ans. alb. 0 8 9 170 0 4 0 10 20 51 0 8
Ans. fab. 0 71 28 114 29 1 0 8 62 34 KV 2
Ans. erv. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Geese total 85 83 45 333 29 53 100 100 100 100 100 100
5. tablazat: tatai Oreg-té
Table 5 : Lake Oreg-t at Tata
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar. Okt Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 0 50 19 7 2 2 0 1 0 0 0 0
Ans. alb. 0 480 600 700 30 250 0 7 7 1 4 7
Ans. fab. 91 6500 8000 5920 695 3450 100 92 93 89 9% B
Ans. ery. 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Geese total 91 7031 8619 6627 727 3702 100 100 100 100 100 100
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6 tablazat Velencei-té és Dinnyési Fertd
Table 6 : Lake Velence and Pinnyesi Fert§
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.  Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.

db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 300 160 0 0 0 0 3 2 0 0 0 0
Ans. alb. 150 450 0 0 0 0 1 6 0 0 0 0
Ans. fab. 11000 7200 0 0 0 2700 96 92 0 0 0 100
Ans. cry. 0 0 0 0 0 0 0 o0 0 0 0 0
Geese total 11450 7810 0 0 0 2700 100 100 0 0 0 100

7. tablazat Koponydai halastavak
Table 7 : Fishponds at Soponya
Okt. Nov.  Dec. Jan. Feb. Mér. Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
db/number of geese %-of geese

Ans. ans. 600 200 60 150 0 15 1 2 1 5 0 1
Ans. alb. 0 500 1000 2500 0 10000 0 5 9 88 0 50
Ans. fab. 5000 10000 10000 200 0 10000 89 93 90 7 0 50
Ans. ery. 0 0 0 0 0 0 0 O 0 0 0 0
Geesc total 5600 10700 11060 2850 0 20150 100 100 100 100 0 100

8. tablazat Kclszilasi halastavak
Table 8 : Fishponds at Rétszilas
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar. Okt Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.

db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 210 b 0 0 0 o #A 4 o o0 0 0
Ans. alb. 2 4 6 0 0 O 0 0 1200 0 O 0
Ans. fab. 400 870 0 0 0 0 6 9% 0 0 0 0
Ans. ery. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Geesc total 612 909 6 0 0 0 100 100 100 O 0 0

9. tablazat Pellérdi halastavak
Table 9 : Fishponds at Pellérd
Okt. Nov.  Dec. Jan. Feb. Mar. Oki Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.

db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ans. alb. 0 0 0 0 0 0 0 o0 0 0 0 0
Ans. fab. 0 0 0 0 0 400 0 0 0 0 0 100
Ans. ery. 0 0 0 0 0 0 0 o 0 0 0 0
Geesc total 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100

10. tdbldzat Sumonyi halastavak
Table 10 : Fishponds at Sumony
Okt. Nov.  Dec. Jan. Feb. Mar.  Oki. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.

db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 0 8 20 100 2000 500 0 7 1 1 10 8
Ans. alb. 30 0 1000 6000 6000 1000 38 0O 33 59 30 17
Ans. fab. 50 100 2000 4000 12000 4500 63 93 66 40 60 75
Ans. ery. 0 0 0 0 0 0 0 o0 0 0 0 0

Geese total 80 108 3020 10100 20000 6000 100 100 100 100 100 100
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11. tdbladzat Duna Gonyl és Szob kozott
Table 11 : River Danube betwen Goénvii and Szob
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.  Oki. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.

db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 0 0 0 10 0 0 0 o0 0 0 0 0
Ans. alb. 0 30 200 400 0 50 0 1 4 5 0 2
Ans. fab. 150 2200 5300 7400 540 2350 100 99 9% 95 100 98
Ans. erv. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Geese total 150 2230 5500 7810 540 2400 100 100 100 100 100 100

12. tablazat Duna Gemenc
Table 12 : Riser Danube at Gemenc
Okt. Nov Dec. Jan. Feb. Mar.  Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.-

db/number of geese %-of geesc
Ans. ans. 0 0 0 0 0 0 0 O 0 0 0 0
Ans. alb. 0 3000 2000 2000 500 200 0 3 2 25 3 29
Ans. fab. 6000 7000 6000 6000 1000 500 100 70 75 75 67 71
Ans. erv. 0 0 0 0 0 0 0 O 0 0 0 0

Geesc total 6000 10000 8000 8000 1500 700 100 100 100 100 100 100

13. tdblazat Duna Béda, Karapancsa
Table 13 : Danube in the region Beda and Karapancsa
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mér. Okt Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.

db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 600 800 1000 0 0 0 1 7 9 0 0 0
Ans alb. 100 3000 3000 2000 500 00 3 28 27 22 33 9
Ans. fab. 3000 7000 7000 7000 1000 1000 8L 65 64 78 67 91
Ans. erv. 0 0 0 0 0 0 0 o0 0 0 0 0

Geese total 3700 10800 11000 9000 1500 not) 100 100 100 100 100 100

14. tablazat Kiskunséagi szikes tavak
Table 14 : Natron lakes in Kiskunsag
Okt. Nov.  Dec. Jan. Feb. Mar.  Oki Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
db/number of geese %-of geese

Ans. ans. 350 350 50 15 0 300 88 5 3 6 0 13
Ans. alb. 0 5000 1500 200 0 1500 0 73 8 8 0 o4
Ans. fab. 50 1500 300 20 0 500 12 22 16 9 0 21
Ans. ery. 0 0 0 0 0 30 0 0 0 0 0 1
Geese total 400 6850 1850 235 0 2330 100 100 100 100 0 100

15. tablazat Tomorkényi Csaj-to
Table 15 : Lake Csaj at Tomorkény
Okt. Nov.  Dec. Jan. Feb. Mar.  Oki. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.

db/number of geese %-of geese
Ans. ans. 0 138 2 6 3 203 0 87 5 100 100 22
Ans. alb. 0 21 34 0 0 700 0 13 87 0 0o 77
Ans. fab. 0 0 3 0 0 5 0 0 8 0 0 1
Ans. ery. 0 0 0 0 0 0 0 o0 0 0 0 0
Geese total 0 159 39 6 3 908 0 100 100 100 100 100
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16. lablazat Budosszék

Table 16 : Biiddsszck

Okt. Nov. Dec. Jan Feb.
db/number ofgeese
Ans. ans. 0 35 38 78 0
Ans. alb. 0 110 140 510 0
Ans. fab. 0 0 0 0 0
Ans. erv. 0 0 0 0 0
Geese total 0 145 178 588 0
17. tdblazat Szegedi Fchcr-t6
Table 17 : Lake Fehér at Szeged
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb.
db/nnmber of geese
Ans. ans. 48 250 0 0 0
Ans. alb. 600 1300 84 0 0
Ans. fab. 25 0 78 0 0
Ans. erv. 0 .0 0 0 0
Geese total 673 1550 162 0 0
18. tablazat Tisza-16
Table 18 : Lake Tisza
Okt Nov Dec. Jan. Feb.
db/number ofgeese
Ans. ans. 130 10 0 13 12
Ans. alb. 66 55 17 0 0
Ans. fab. 0 0 0 0 0
Ans. ery. 0 0 0 0 0
Geese total 196 65 17 13 12
19. tdblazat Hortobagy
Table 19 : Hortobagy
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb.
db/number of geese
Ans. ans. 340 200 0 50 64
Ans. alb. 500 500 0 210 0
Ans. fab. 200 120 0 4 0
Ans. ery. 35 0 0 0 0
Geese total 1075 820 0 264 64
20. tdbladzat Biharugrai és Begécsi halastavak
Table 20 : Fishponds at Bihamgra and Begécs
Okt. Nov.  Dec. Jan. Feb.
db/number of geese
Ans. ans. 475 410 61 350 6
Ans. alb. 105 11000 1480 300 0
Ans. fab. 0 80 0 0 0
Ans. ery. 0 0 0 0 0
Geese total 580 11490 1541 650 6
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21. tablaval Kardoskuti Kehér-té
Table 21 : Lake Fehér al Kardoskt
Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.  Okt. Nov. Dec. Jan. Fcbh. Mar.

db/number of geese %-of seesc
Ans ans. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ans. alb. 0 2650 5300 480 230 9500 0 8 93 100 10 9
Ans. fab. 14 84 280 0 0 82 100 3 5 0 0 1
Ans. erv. 0 380 115 0 0 460 0 12 2 0 0 5
Geese total 14 3114 5695 480 230 10042 100 100 100 100 100 100

3.2. Nyari lad (Anser anser)

A nyari lid magyarorszagi vonulé és telel6 allomanya az szi idény soran novemberben (27247
pd), a tavaszi idényben marciushan (13717 pd) tet6z6tt. A kemény tél hatasara jelent8s részik
tovabbvonult , december-januar-februar hénapokban az egész orszagban dsszesen 7500-8000
pd-t lehetett folyamatosan megfigyelni. Az egyes megfigyelési helyeken tapasztalt dinamika
(22. tablazat, l.abra) és a faj tér-id6 mintazata (1.térkép) azt mutatja, hogy nagyobb szamban
az egész szezonban a Dunantilon jelent meg.

Legfontosabb el6fordulasi helyének a vizsgalt szezonban a Kisbalatont kell tartanunk, ahol
novemberi mennyisége 22000 pd volt, egyéb hénapokban pedig 5000 pd korili egyedszamat
tartottuk nyilvan. Jelent6ségében a Fert6-t6 (magyar rész) kdvetkezett, oktdberi szi tetdzéssel
(7900 pd) és marciusi tavaszi maximummal (3500 pd) Jelent6sebb, 500 pd-t meghaladd
mennyiséget csak a Soponyai-halastavaknal (max. 600 pd), a Sumonyi- halastavaknal (max.
2000 pd !), a Duna Béda-Karapancsai szakaszan (1000 pd) és a Hortobagyon (1400 pd)
lehetett szdmolni

Mig a Dunantilon szinte a teljes szezonban magas értékeket tapasztaltunk, féként 6szi
cstcsokkal, addig az alféldi maximumok inkabb marciusra estek.

A 200 pd-os , a kozép-europai fészkel6 allomanynagysag 1 %-at kitev6-, nemzetkozi
jelent6séget meghatarozo szintet (Rose és Scott, 1994) a fent emlitetteken kiviil még az alabbi
helyeken mutattunk ki az 1995/1996-o0s szezonban : Velencei-t6/Dmnyési Fert6 (300 pd),
Rétszilasi-halastavak (210 pd), Kiskunséagi szikes tavak (350 pd). Toémorkényi Csaj-t6 (203
pd), Biidés-szék (240 pd), Szegedi Fehér-t6 (250 pd), Biharugrai- és Begécsi-halastavak (475
pd).

Szamlalasaink soran nem észleltiink nyari ludat az alabbi helyeken : Pellérdi-halastavak, Duna
Gemenc, Kardoskuti Fehér-t6
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22.tablazat: A nyari lud dinamikaja Magyarorszagon 1995/1996
Table 22: Dynamics of Greylag goose in Hungary 1995/1996

Hely-Sites Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
Fert6-t6

Lake Fert6 7881 2597 691 1675 943 3511
Kisbalaton

Kisbalaton 6000 22000 6000 5000 4800 7000
Nyugat Balaton

Balaton-West 0 0 0 0 0 0
Kelet Balaton

Balaton -East 40 0 0 0 0 0
Irmapusztai halastavak Balatonlelle

Fishponds at Irmapuszta near Balatonlelle 85 4 8 49 0 48
Tatai Oreg-t6

Lake Oreg-t6 at Tata 0 50 19 7 2 2
Velencei-t6 és Dinnyési Fert6

Lake Velence and Dinnyési Fert6 300 160 0 0 0 0
Soponyai halastavak

Fishponds at Soponya 600 200 60 150 0 150
Rétszilasi halastavak

Fishponds at Rétszilas 210 35 0 0 0 0
Pellérdi halastavak

Fishponds at Peilérd 0 0 0 0 0 0
Sumonyi halastavak

Fishponds at Sumony 0 8 20 100 2000 500
Duna Gonyu-Szob

River Danube between Gonyl and Szob 0 0 0 10 0 0
Duna Gemenc

River Danube at Gemenc 0 0 0 0 0 0
Duna Béda.Karapancsa

River Danube Béda and Karapancsa 600 800 1000 0 0 100
Kiskunsagi szikes tavak

Natron lakes in Kiskunséag 350 350 50 15 0 300
Blidosszék

Budosszék 0 35 38 78 0 240
Tomorkényi Csaj-té

Lake Csaj at Tomorkény 0 138 2 6 3 203
Szegedi Fehér-t6

Lake Fehér at Szeged 48 250 0 0 0 36
Tisza-j6

Lake Tisza 130 10 0 13 12 77
Hortobagy

Hortobagy 340 200 0 50 64 1400
Biharugrai és Begécsi halastavak

Fishponds at Biharugra and Begécs 475 410 61 350 6 150
Kardoskuti Fehér-t6

Lake Fehér at Kardoskut 0 0 0 0 0 0
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1.térkép : A nyari lad el6fordulas havi mintazata Magyarorszagon 1995/1996
Map 1 Monthly distribution pattern of Greylag goose in Hungary, 1995/1996
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l.abra: Nyari lud 1995/1996
Figure I: Greylag goose 1995/1996
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l.abra: Nyari ldd 1995/1996
Figure 1 Greylag goose 1995/1996
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l.abra: Nyari lad 1995/1996
Figure 1 Greylag goose 1995/1996
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3.3. Nagy lilik (Anser albifrons)

A nagy lilik magyarorszagi vonuld és telel6 allomanya az 6szi idény sordn novemberben
(40008 pd), a tavaszi idényben marciusban (41221 pd) tet6zott. A kemény és hosszi tél
hatasara a tél végére gyakorlatilag eltlint e faj a Karpat- medencéb6l, februarban minddssze
9000 pd-t lehetett megfigyelni. Az egyes megfigyelési helyeken tapasztalt dinamika (23.
tablazat, 2.abra) és a faj tér-id6 mintazata (2.térkép) azt mutatja, hogy nagyobb szamban az
Alfdld DK-i részét és a Dél-Dunantult kereste fel.

Legfontosabb el6fordulasi helyének a vizsgalt szezonban a Biharugrai- és Begécsi-halastavakat
kell tartanunk, ahol novemberi mennyisége 11000 pd volt, egyéb hénapokban viszont csupan
néhany széazas, vagy ezres csapata volt ismert. Sorrendben a Kisbalaton és a Soponyai-
halastavak kovetkeztek, el6bbi novemberi 6szi tet6zéssel (10000 pd), utébbi marciusi tavaszi
maximummal (10000 pd). Tovabbi jelentdsebb, 5000 pd-t meghaladd mennyiséget csak a
Sumonyi-halastavaknal (max. 6000 pd), a Kiskunsagi szikes tavaknal (5000 pd), a
Hortobagyon (8000 pd) és a Kardoskuti Fehér-ténal (9500 pd) lehetett kimutatni.

Mig a Dunantilon 6szi cstcsokkal lehetett szdmolni, addig az alféldi maximumok inkabb
marciusra estek.

Az 1000 pd-os ,- a kdzép-eurdpai telel6 allomanynagysag 1 %-at kitev6-, nemzetkozi
jelentdséget meghatarozé szintet (Rose és Scott, 1994) a fent emlitetteken kiviil még az alabbi
helyeken mutattunk ki az 1995/1996-0s szezonban : Fert§-t6 (magyar rész: 2177 pd), Kelet-
Balaton (1200 pd), Duna Gemenc (3000 pd), Duna Béda-Karapancsa (3000 pd), Szegedi
Fehér-t6 (1300 pd), Budos-szék (2700 pd), Tisza-t6 (1320 pd).

Szamlalasaink soran nem észleltiink nyari ludat az alabbi helyeken : Nyugat-Balaton, Pellérdi-
halastavak.

179



Dr.Farag6 Sandor & Janoska Ferenc I'adlid monitoring 1995 1999

23.tdblazat: A nagy lilik dinamikaja Magyarorszagon 1995/1996
Table 23: Dynamics of White-fronted goose in Hungary 1995/1996

Hely-Sites Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
Ferto-t6

Lake Fert6 5 430 2016 1415 47 2177
Kisbalaton

Kisbalaton 500 10000 2000 2000 2500 1500
Nyugat Balaton

Balaton-West 0 0 0 0 0 0
Kelet Balaton

Balaton -East 0 1200 500 0 0 0
Irmapusztai halastavak Balatonlelle

Fishponds at Irmapuszta near Balatonlelle 0 8 9 170 0 4
Tatai Oreg-to

Lake Oreg-t6 at Tata 0 480 600 700 30 250
Velencei-t6 és Dinnyési Fert6

Lake Velence and Dinnyési Fertd 150 450 0 0 0 0
Soponyai halastavak

Fishponds at Soponya 0 500 1000 2500 0 10000
Rétszilasi halastavak

Fishponds at Rétszilas 2 4 6 0 0 0
Pellérdi halastavak

Fishponds at Pellérd 0 0 0 0 0 0
Sumonyi halastavak

Fishponds at Sumony 30 0 1000 6000 6000 1000
Duna Gonyi-Szob

River Danube between Gonyl and Szob 0 300 200 400 0 50
Duna Gemenc

River Danube at Gemenc 0 3000 2000 2000 500 200
Duna Béda.Karapancsa

River Danube Béda and Karapancsa 100 3000 3000 2000 500 100
Kiskunsagi szikes tavak

Natron lakes in Kiskunsag 0 5000 1500 200 0 1500
Buddsszék

Biidosszék 0 110 140 510 0 2700
Tomorkényi Csaj-to

Lake Csaj at Tomorkény 0 21 34 0 0 700
Szegedi Fehér-t6

Lake Fehér at Szeged 600 1300 84 0 700
Tisza-t6

Lake Tisza 66 55 17 0 0 1320
Hortobagy

Hortobagy 500 500 0 210 0 8000
Biharugrai és Begécsi halastavak

Fishponds at Biharugra and Begécs 105 11000 1480 300 0 1520
Kardoskuti Fehér-t6

Lake Fehér at Kardoskut 0 2650 5300 480 230 9500
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Anser albifrons
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2.térkép : A nagy lilik el6fordulas havi mintazata Magyarorszagon 1995/1996
Map 2: Monthly distribution pattern of White-fronted goose in Hungary, 1995/1996
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2.4bra: Nagy lilik 1995/1996
Figure 2:White-fronted goose 1995/1996

Irmapusztai halastavak/
Fishponds at Irmapuszta

* 0
5 D ©
z 0
Tatai Oreg-t6/ Velencei -t6,Dinnyés/Lake
Lake Oreg-t6 at Tata Velence and Dinnyés
Soponyai halastavak/ Rétszilasi halastavak/
Fisnponds at Soponya Fishponds at Rétszilas
s 10000|
® 8000
I 6000
I 4000
1 2000
| 0

182



Dr.Farag6 Sandor & Janoska Ferenc

000

EPNWSo
[eNoNoNoNe]
[s¥eoNeoNeNa]
[sleNeNeNe)

db/number of geese

o

o
o
o

500
000

PR NN W

o Ul
[oNe]
o o

500

db/number of geese

o

000

o
o
o

000
000
000

PN WA

db/number of geese

2500

db/number of geese
=
ul
o
S

I ad!iul monitoring 1995 1996

2.4bra: Nagy lilik 1995/1996
Fisiure 2 White-fronted sroose 1995/1996
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2.4abra: Nagy lilik 1995/1996
Figure 2: White-fronted goose 1995/1996
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3.4. Kis lilik (Anser erythropus)

A kis lilik magyarorszagi vonul6 és telel6 allomanya az 6szi idény sordn novemberben (381
pd), a tavaszi idényben marciusban (507 pd) tet6zott. A kemény és hossz( tél hatdsara a tél
végére eltlint e faj a Karpat- medencébdl, januarban és februarban nem lehetett megfigyelni Az
egyes megfigyelési helyeken tapasztalt dinamika (24. tablazat , 3.4bra) és a faj tér-id6
mintazata (3.térkép) a korabbi ismereteket erésitette meg, azaz azt, hogy f6ként az Alféld DK-
i részén lehetett megfigyelni.

Legfontosabb el6fordulasi helyének a vizsgalt szezonban a Kardoskuti Fehér-tot kell tartanunk,
ahol novemberi mennyisége 380 pd, marciusi pedig 460 pd volt Ezen kivil még decemberben
tortént 115 pd észlelése. Emlitett helyen kivil a Hortobagyon oktéberben 35 pd-t, marciusban
17 pd-t, a Kiskunsagi szikes tavaknal marciusban 30 pd-t szamlaltunk.

A 250-500 pd-os ,- a globalisan veszélyeztetett faj allomanyanak 1 %-at kitevd-, nemzetkozi
jelent6séget meghatarozé szintet (Rose és Scott, 1994) kizarélag a Kardoskuti Fehér-to érte el.

Szamlalasaink soran minddssze 4 helyen észleltiink kis liliket, az emlitett helyeken kivil még a
Tatai Oreg-ténal novemberben 1 pd-t
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24.tablazat: A kis lilik dinamikaja Magyarorszagon 1995/1996
Table 24: Dynamics of Lesser White-fronted goose in Hungary

Hely-Sites

Fert6-t6

Lake Fert6

Kisbalaton

Kisbalaton

Nyugat Balaton

Balaton-West

Kelet Balaton

Balaton -East

Irmapusztai halastavak Balatonlelle

Fishponds at Irmapuszta near Balatonlelle

Tatai Oreg-t6

Lake Oreg-t6 at Tata
Velencei-t6 és Dinnyési Fert6
Lake Velence and Dinnyési Fert6
Soponyai halastavak
Fishponds at Soponya
Rétszilasi halastavak
Fishponds at Rétszilas
Pellérdi halastavak
Fishponds at Pellérd
Sumonyi halastavak
Fishponds at Sumony

Duna Gonyu-Szob

River Danube between Gonyl and Szob

Duna Gemenc

River Danube at Gemenc

Duna Béda, Karapanesa

River Danube Béda and Karapancsa
Kiskunsagi szikes tavak

Natron lakes in Kiskunsag
Budosszék

Bludosszék

Tomorkényi Csaj-t6

Lake Csaj at Tomorkény

Szegedi Fehér-t6

Lake Fehér at Szeged

Tisza-t6

Lake Tisza

Hortobagy

Hortobagy

Biharugrai és Begécsi halastavak
Fishponds at Biharugra and Begécs
Kardoskuti Fehér-t6

Lake Fehér at Kardoskut

Okt.

185

Nov.

Dec.

115

Jan. Feb. Mar.

0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 30
0 0 0
/0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 17
0 0 0
0 0 460
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Anser erythropus

3.térkép : A kis lilik el6fordulas havi mintazata Magyarorszagon 1995/1996
Map 3: Monthly distribution pattern of Lesser White-fronted goose in Hungary, 1995/1996
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3.4bra: Kis lilik 1995/1996
Figure 3:Lesser White-fronted goose
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3.5. Vetési lud (Anserfabalis)

A vetési 10d magyarorszagi vonuld és telel6 allomanya az &szi idény soran novemberben
(75874 pd), a tavaszi idényben marciusban (40405 pd) tet6zott. A kemény és hosszU tél
hatasara februarban minddssze 18000 pd-t lehetett megfigyelni. Az egyes megfigyelési
helyeken tapasztalt dinamika (25. tablazat , 4.4bra) és a faj tér-id6 mintazata (4.térkép) azt
mutatja, hogy nagyobb szamban szinte kizarélag a Dunanttlon lehetett megfigyelni.
Legfontosabb el6fordulasi helyének a vizsgalt szezonban a Kishalatont kell tartanunk, ahol
novemberi mennyisége 20000 pd volt, egyéb hénapokban viszont csupan néhany ezer példany
fordult el§ itt. A rangsorban a Sumonyi-halastavak, a Dinnyési Fert6 és a Fert6-t6 magyar
része kovetkeztek, el6bbi februari télvégi maximummal (12000 pd), utobbiak oktéberi és
novemberi @szi tet6zéssel (11000 és 10350 pd). Jelentdsebb, 10000 pd-t elér6 mennyiséget
fentieken kivil csak a Soponyai-halastavaknal (max 10000 pd) lehetett szamolni.

Mig a Dunéantilon dominansan &szi cstcsokkal lehetett szamolni, addig az alféldi maximum
(Hortobagy : 3000 pd) marciusra esett.
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25.tablazat: A vetési l0d dinamikéaja Magyarorszagon 1995/1996
Table 25: Dynamics of Bean goose in Hungary 1995/1996

Hely-Sites Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
Fert6-t6

Lake Fertd 1387 10349 5354 4339 825 9876
Kisbalaton

Kisbalaton 1500 20000 1500 1600 1600 2000
Nyugat Balaton

Balaton-West 0 0 0 0 0 0
Kelet Balaton

Balaton -East 900 2800 2500 1000 300 0
Irmapusztai halastavak Balatonlelle

Fishponds at Irmapuszta near Balatonlelle 0 71 28 114 29 1
Tatai Oreg-t6

Lake Oreg-t6 at Tata 91 6500 8000 5920 695 3450
Velencei-t6 és Dinnyési Fert6

Lake Velence and Dinnyési Fertd 11000 7200 0 0 0 2700
Soponyai halastavak

Fishponds at Soponya 5000 10000 10000 200 0 10000
Rétszilasi halastavak

Fishponds at Rétszilas 400 870 0 0 0 0
Pellérdi halastavak

Fishponds at Pellérd 0 0 0 0 0 4000
Sumonyi halastavak

Fishponds at Sumony 50 100 2000 4000 12000 4500
Duna Gonyi-Szob

River Danube between Gonyu and Szob 150 2200 5300 7400 540 2350
Duna Gemenc

River Danube at Gemenc 6000 7000 6000 6000 1000 500
Duna Béda.Karapancsa

River Danube Béda and Karapancsa 3000 7000 7000 7000 1000 100T
Kiskunsagi szikes tavak

Natron lakes in Kiskunsag 50 1500 300 20 0 500
Budosszék

Budosszék 0 0 0 0 0 0
Tomorkényi Csaj-to

Lake Csaj at Tomorkény 0 0 3 0 0 5
Szegedi Fehér-t6

Lake Fehér at Szeged 25 0 78 0 0 20
Tisza-t6

Lake Tisza 0 0 0 0 0 18
Hortobagy

Hortobagy 200 120 0 4 0 3000
Biharugrai és Begécsi halastavak

Fishponds at Biharugra and Begécs 0 80 0 0 0 3
Kardoskuti Fehér-t6

Lake Fehér at Kardoskut 14 84 280 0 0 82
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Anser fabalis

. <1000 . 1001-5000 % 5001-10000 ~  10001-20000 20000<

4.térkép : A vetési lad el6fordulas havi mintazata Magyarorszagon 1995/1996
Map 4: Monthly distribution pattern of Bean goose in Hungary, 1995/1996
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4. dbra :Vetési 10d 1995/1996
Figure 4: Bean goose 1995/1996
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4. dbra :Vetési lud 1995/1996
Figure 4: Bean goose 1995/1996
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4. &bra :Vetési lud 1995/1996
Figure 4: Bean goose 1995/1996
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Az Amer fabalis rossicus alfaj 3000 pd-os  az Osszallomanynagysdg 1 %-at kitevé-,
nemzetkozi jelent6séget meghatarozo szintjét (Rose és Scott, 1994) a fent emlitetteken kiviil
még az alabbi helyeken mutattunk ki az 1995/1996-0s szezonban : Tatai Oreg-td (8000 pd),
Pellérdi-halastavak (4000 pd), Duna Gény(i-Szob (7400 pd), Duna Gemenc (7000 pd), Duna
Béda-Karapancsa (7000 pd).

Szamlalasaink soran nem észleltiink nyari ludat az alabbi helyeken : Nyugat-Balaton, Blidds-
szék. Igen kis egyedszamban (max 150 pd) az alabbi helyeken fordult el§ : Irmapusztai-
halastavak (max. 114 pd), Témorkényi Csaj-t6 (max. 5 pd), Szegedi Fehér-t6 (max. 78 pd),
Tisza-t6 (max. 18 pd), Biharugrai- és Begécsi-halastavak (max. 80 pd.)

192



Dr.Farag6 Sandor & Janoska Ferenc Jadiad monitoring J995' 1996

3.6. A monitoring keretében megfigyelt ritka vadlidfajok

Szamlalasaink soran az aldbb felsorolt ritka libafajokat figyeltik meg. Az adatkozlés
soran a szokasos megfigyelési datum, a hely és a példanyszam a sorrend, végil az adatkozl6
neve szerepel.

Apécalud (Branla leucopsis)

1995. november 27. Kisbalaton Uj tarozé 1pd Lelkes A.

1995. december 8. Tatai Oreg-t6 1 pd Musicz L.

1996. februér 26. Kishalaton Uj tarozé 2 pd Lelkes A.

1996. marcius 31. Hortobagy 1 pd dr Kovécs G.
Orvés lud (Branla bernicla)

1995. december 2. Tatai Oreg-t6 3 pd Musicz L.
Vérosnyak( lad (Branta ruficollis)

1995. november 4 Hortobagy 18 pd dr. Kovécs G.

1996. marcius 31 Hortobagy 2 pd dr. Kovéacs G.

3.7. Vadludak dsszegyedszama és dominanciaja

A mennyiségi értékelés soran megallapithaté volt, hogy a magyarorszagi vonuld és telel§
vadlibak dsszallomanya az &szi idény soran novemberben (143510 pd), a tavaszi idényben
marciusban (95850 pd) tet6z6tt. A kemény és hosszu tél hatasara februarban minddssze 35805
pd-t lehetett megfigyelni. Az egyes megfigyelési helyeken tapasztalt dinamika (26. tablazat ,
5.abra) azt mutatja, hogy nagyobb szdmban vadlibdkat a Dunantdlon lehetett megfigyelni. Az
AIfoldén a Tiszantdl némely helyén jelentek meg nagyobb egyedszamban

Legfontosabb vadlid el6forduldsi helynek a vizsgalt szezonban a Kisbalatont kell tartanunk,
ahol a novemberi dsszlibamennyiség 52000 pd volt, egyéb hénapokban viszont csak 8-10000
pd-t szamlaltunk. Az egyes fajok eltéré dinamikajabol adédéan az egy hénapban észlelt 6sszes
liba maximuma az egyes megfigyelési terlleteken is érdekes képet mutatott. A 10000 pd-t
elérd, vagy meghalado, tet6z6 dsszlibamennyiség a'Soponyai- és a Sumonyi-halastavaknal volt
a legmagasabb (20150 és 20000 pd), mindkét érték tavaszra (marcius és februar) esett.
Ugyanebben az id6ben a Fert6-t6 (magyar rész) megfigyelt maximalis 0sszliba mennyisége
15564 pd, a Hortobagyé 12417 pd, a Kardoskdti Fehér-t6é 10042 pd volt. 10000 pd-t
meghaladd dsszesitett értéket fentieken kiviil csak a Dunantilon és 6sszel lehetett tapasztalni :
Velencei-t6/Dinnyési Fertd (11450 pd), Duna, Béda-Karapancsa (11000 pd) és Duna Gemenc
(10000 pd).

Meglep6 a Tatai Oreg-t6 szerény vadlid mennyisége (max. 8620), illetve a Balaton
jelentéségének csokkenése, bar utébbira magyarazatul szolgalnak a kiemelkedd kisbalatoni
szamok.
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26. tablazat: A vadludak dsszesitett dinamikaja Magyarorszagon
Table 26 :Dynamics of total geese of Hungary 1995/96

Hely-Sites Okt. Nov. Dec. Jan. Feb. Mar.
Fert6-t6

Lake Fertd 9273 13376 8061 7429 1815 15564
Kisbalaton

Kisbalaton 8000 52000 9500 8600 8900 10500
Nyugat Balaton

Balaton-West 0 0 0 0 0 0
Kelet Balaton

Balaton -East 940 4000 3000 1000 300 0
Irmapusztai halastavak Balatonlelle

Fishponds at Irmapuszta near Balatonlelle 85 83 45 333 29 53
Tatai Oreg-t6

Lake Oreg-t6 at Tata 91 7031 8619 6627 727 3702
Velencei-t6 és Dinnyési Fertd

Lake Velence and Dinnyési Fertd 11450 7810 0 0 0 2700
Soponyai halastavak

Fishponds at Soponya 5600 10700 11060 2850 0 20150
Rétszilasi halastavak

Fishponds at Rétszilas 612 909 6 0 0 0
Pellérdi halastavak

Fishponds at Pellérd 0 0 0 0 0 4000
Sumonyi halastavak =

Fishponds at Sumony 80 108 3020 10100 20000 6000
Duna Gonyi-Szob

River Danube between Gényu and Szob 150 2500 5500 7810 540 2400
Duna Gemenc

River Danube at Gemenc 6000 10000 8000 8000 1500 700
Duna Béda.Karapancsa

River Danube Béda and Karapancsa 3700 10800 11000 9000 1500 1200
Kiskunsagi szikes tavak

Natron lakes in Kiskunsag 400 6850 1850 235 0 2330
Blidosszék

Bldosszék 0 145 178 588 0 2940
Tomorkényi Csaj-té

Lake Csaj at Témorkény 0 159 39 6 3 908
Szegedi Fehér-t6

Lake Fehér at Szeged 673 1550 162 0 0 756
Tisza-t6

Lake Tisza 196 65 17 13 12 1415
Hortobagy

Hortobagy 1075 820 0 264 64 12417
Biharugrai és Begécsi halastavak

Fishponds at Biharugra and Begécs 580 11490 1541 650 6 1673
Kardoskuti Fehér-t6

Lake Fehér at Kardoskut 14 3114 5695 480 230 10042
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5. &bra : Osszes vadltd 1995/96
Figure 5 : Total geese 1995/96
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5. dbra : Osszes vadlud 1995/96
Figure 5 : Total geese 1995/96
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5. abra : Osszes vadlud 1995/96
Figure 5 : Total geese 1995/96

ladldd monitoring 1995/1996

Fishponds at Biharugra-Begécs

Szegedi Fehér-t6/Lake Fehér at Tisza-t6/Lake Tisza
Szeged
, 1500
g, 2000
© 1500 1,000
S 1000 |
E5 1 I 500
I 500
| OI I 1 |
: 2 2
z a
Hortobagy Biharugra-Begécsi halastavak/
,» 14000
S 12000
£>10000
° 8000
I 6000
I 4000
I 2000
5 0
[o]
A S
Kardoskuti Fehér-t6/
Lake Fehér at Kardoskut
g 12000
S 10000
*“ 8000
5 6000
E 4000
1 2000
S 0
3 > o] [ n kE
~ 0 o 1o aj
[ 4 Q 3 u. 5

197



Dr.Faragé Sandor & Janoska Ferenc

\'adlid monitoring 1995 1996

6.4bra : A vadlidfajok dominancidja Magyarorszagon, 1995/1996
Figure 6 : Dominance of geese species in Hungary. 1995/1996
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6.4hra : A vadludl'ajok dominancidja M agyarorszagon, 1995/1996
Figure 6 : Dominance of geese species in Hungary . 1995/1996
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6.4bra :AvadIL’ldfajok dominancidja Magyarorszagon, 1995/1996
Figure 6 : Dominance of geese species in Hungary. 1995/1996
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7.4bra : Avadladfajok dominancidja Magyarorszagon az 1995/1996 szezonban
Figure 7 : Dominance of geese in Hungary in the season 1995/1996
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Ha a mennyiségi paramétereken til az egyes megfigyelési helyek, illetve az orszagos adatok
dominanciaviszonyait is elemezziik (1-21. tablazat; 6-7.4bra), akkor azok jellegét, a
vadludfajok vonulasaban/telelésében betdltott szerepét is kimutathatjuk.

A Fert6-t6 magyar oldalan az oktdberi id6szakban még a nyari Iad dominalt, majd a vetési
ludak érkezésével fokozatosan és tartésan e faj vette at a hegemdniat. A nagy lilikek csak
decembertdl jelentek meg tdmegesen, de aranyuk mindig 25 % alatt maradt.

A Kisbalaton lett a szezon legfontosabb libavonulé és telel§ teriilete, ami jorészt a nyari
l6dnak kdszonhet6 (42-75 %), de fontos volt a nagy lilik jelenléte is (max 28 %). E faj
dominanciaja a téli id6szakban meghaladta a vetési l0dét.

A Balaton e szezonbeli alacsony szamai féleg a dominéans vetési lad (70-100 %) hianyara
vezethetdk vissza, az 6szon a nagy lilik is jelent6sebb aranyban jelent meg (30 %).

Az Irmapusztai-halastavak kis 6sszegyedszama mellett valtozé dominanciaval mindharom
gyakori faj jelen volt.

A Tatai Oreg-tavon, a Velencei-tonal és Dinnyési Ferténél abszolit dominans volt a vetési
lad , mellette a nagy lilik jelent meg kis aranyban.

A Soponyai-halastavakndl a szezon els6 3 honapjaban a vetési 1ud (89-93 %), azt kdvetben a
nagy lilik dominalt (50-88 %). A Rétszilasi-halastavaknal hasonl6 folyamat jatszodott le, de e
valtas mar decemberben bekdvetkezett.

Az altalanos tapasztalat volt, hogy minél inkabb délre, illetve keletre haladtunk, annal
inkabb nétt a nagy lilikek ardnya egyes helyek libatdmegeiben.
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J6l mutatja ezt az a tény, hogy amig a Duna E-i szakaszan (Gony(i-Szob) maximum 5 % volt a
nagy lilikek részaranya, addig az alsé szakaszokon (Gemenc, Béda-Karapancsa) 20-33 %
kozotti értékeket vett fel. Ugyanez volt tapasztalhat6 a Dél-Dunantilon, a Sumonyi-
halastavaknal is (30-59 %).

Azt a tényt, hogy az AIfoldon az egyes megfigyelési helyeken a nagy lilik dominal, mar
tobbszor kimutattuk (legutébb Faragd, 1995). Nem volt kivétel ez al6l az 1995/1996-0s szezon
sem, helyenként -Kiskunsagi szikes tavak, Tomorkényi Csaj-t6, Biharugrai-, Begécsi-
halastavak-, és id6szakosan a nyari 1Gd azonban hattérbe szoritotta. A tdbbi helyen ,- Blidds-
szék, Szegedi Fehér-td, Tisza-t6, Hortobagy és a Kardoskuti Fehér-t6-, azonban érvényes
volt a fenti megallapitds. Ezen utébbi két teriileten &szi, illetve tavaszi id6ben a vetési lid is
nagyobb részaranyhoz jutott.

Ha az egyes honapokban érvényes , az orszagos allomanynagysagra vonatkoztatott
dominancia-viszonyokat elemezziik (7.abra), akkor az egyedszamokkal &sszhangban az
1995/1996-0s idényben is a vetési 1ad volt a leggyakoribb libafaj Magyarorszagon (42.2-
62.5 %), ezt kdvette a nagy lilik (4.2-43.0 %), majd a nyari l4d (10.3-34.9 %). Ez a
sorrend csak 1995 oktéberében cserél6dott meg, ekkor még tébb nyari 1dd volt, mint nagy lilik.

A globalisan veszélyeztetett kis lilik dominanciaja 0-0.5 % kozott valtozott.

4. KOVETKEZTETESEK

Az 1995/1996-0s szezon adatait, ha beilleszjuk a tartamos megfigyelések (long-term
monitoring) adatsordba (27.tablazat) kovetkeztetéseket vonhatunk le az aktudlis
allomanyvaltozasrol.

Nyari 10d esetében azt tapasztaljuk, hogy tovabbra is érvényesil a tartds allomanyndvekedés
tendenciaja (8.4bra), Az (j szezonban tet6z6tt mennyiség (27247 pd), 17.7 %-kal tobb, mint
az el6z6 szezonban meghatarozott példanyszam (23146 pd).

Nagy lilik esetében a kemény tél kovetkeztében megtorpant a kordbbi két szezonban
megindult kedvezd folyamat (1993/1994-ben max. 132.481 pd, 1994/1995-ben max. 137.149
pd), a tet6z6 mennyiség (41221 pd) minddssze 30 %-a a korabbi szezon csucsértékének
(9.4bra)

A globalisan veszélyeztetett kis lilik esetében mintegy 16.2 %-o0s névekedést tapasztaltunk a
korabbi év kulminalé egyedszamahoz képest (10.4bra), ami azonban azt jelenti csupan, hogy a
436 pd (1994/1995) helyett most 507 pd- volt a csicsmennyiség. Ez az egyedszam kevesebb
mint a fele a 90-es évek elején tapasztaltaknak, s a 80-as évek masodik fele értékeinek felel
meg. Ugy tiinik, hogy az elmilt évek nagy és kis lilik bearamléasai kozott 6sszefiiggést lehet
kimutatna
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27.tadblazat: Vadladfajok dinamikaja és dominanciaja Magyarorszagon, 1984/1996
Table 27 : Dynamics and dominance of geese species in Hungary. 1984/1996

Ans.ans.|Ans.alb. Ans.fab. Ans.ery,|Ans.idt Total Ans.ans Ans.alb|Ans.fablAns.ery.|]Ans.idt Total
Time Number of geese %-of geese
84.nov. 6770 62500 196750 0 0 266 020 25 235 740 0,0 0,0 100
85.nov. 9855 47000 166300 0 0 223155 44 211 74,5 0,0 0,0 100
86.0kt. 5598 8613 71408 80 0 85699 65 101 833 0,1 0,0 100
86.nov. 6863 56880 114716 27 0 178486 38 319 643 0,0 0,0 100
86.dec. 566 20901 106620 0 0 128087 04 163 832 0,0 0,0 100
87.jan. 329 3671 52161 0 0 56 161 0,6 65 929 0,0 0,0 100
87.feb. 525 1270 14435 8 0 16238 3,2 7,8 889 0,0 0,0 100
87.mér. 11124 51037 24248 29 0 86438 129 590 281 0,0 0,0 100
87.0kt. 6150 7538 60629 450 0 74767 82 101 811 0,6 0,0 100
87.nov. 3877 49725 99818 70 0 153490 25 324 650 0,0 0,0 100
87.dec. 720 19715 73190 358 0 93983 08 210 779 0,4 0,0 100
88.jan. 571 25833 45561 55 0 72020 08 359 633 01 0,0 100
88.feb. 1322 38314 45739 120 0 85495 15 448 535 0.1 0,0 100
88.mar. 5704 47236 10623 19 0 63582 90 743 16,7 0,0 0,0 100
88.0kt. 4595 22856 27983 211 0 55645 83 411 503 0,4 0,0 100
88.nov. 2788 23692 94983 413 0 121 876 23 194 779 0,3 0,0 100
88.dec. 1429 18520 86639 201 1703 108492 1,3 171 799 0.2 1,6 100
89.jan. 953 5364 43677 150 1320 51 464 19 104 849 0,3 2,6 100
89.feb. 5363 8623 43830 53 0 57869 93 149 757 01 0,0 100
89.mér. 2678 9748 11454 0 0 23880 11,2 408 480 0,0 0,0 100
89.0kt. 2630 9865 19637 103 0 32235 82 306 609 0,3 0,0 100
89.nov. 2673 15093 60647 129 0 78542 34 192 772 0,2 0,0 100
89.dec. 1322 7748 57146 6 0 66222 20 11,7 863 0,0 0,0 100
90.jan. 3807 3931 13787 0 0 21525 17,7 183 641 0,0 0,0 100
90.feb. 2890 6159 20706 9 0 29764 97 20,7 69,6 0,0 0,0 100
90.mér. 764 2116 1121 16 0 4017 190 527 279 0,4 0,0 100
90.0kt. 11125 3440 38472 131 3757 56925 19,5 60 676 0,2 6,6 100
90.nov. 13004 17442 80796 90 2893 114225 114 153 70,7 01 2,5 100
90.dec. 3306 8331 30969 25 2368 44999 73 185 688 01 5,3 100
91 jan. 1303 20391 54306 121 1098 77219 17 264 703 0,2 14 100
91 feb. 2290 4964 37470 0 349 45073 51 11,0 831 0,0 0,8 100
91 .mar. 4804 4870 10641 42 20 357 236 239 523 0,2 0,0 100
91 .okt. 7065 37599 80307 157 125128 56 30,0 64,2 01 0,0 100
91.nov. 13187 40850 127145 47 181 229 73 225 702 0,0 0,0 100
91 dec. 4130 39608 80604 1 124 343 33 319 648 0,0 0,0 100
92 jan. 4796 29822 78062 121 112 801 43 264 692 01 0,0 100
92 feb. 20807 165771 125667 82 312 327 6,7 531 402 0,0 0,0 100
92.mér. 6952 55068 36337 55 98 412 71 560 369 01 0,0 100

92.0kt. 16495 12167 47380 251
92.nov. 17286 36473 63186 895
92.dec. 11230 31366 57905 747
93.jan. 10361 33408 47129 166

76 293 21,6 159 621 0,3 0,0 100
117 840 14,7 310 536 0,8 0,0 100
101 248 11 310 57,2 0,7 0,0 100

91 064 114 36,7 51,8 0,2 0,0 100

93.feb. 15362 17343 30867 89 63 661 241 27,2 485 01 0,0 100
93.mér 9161 30477 33302 80 73020 12,5 41,7 45,6 01 0,0 100
93.0kt. 8944 9903 48922 178 67 947 13,2 14,6 72,0 0,3 0,0 100

93.nov. 14309 37338 43240 198
93.dec. 14128 30531 78291 120
94 jan. 15143 75251 70268 1018
94.feb. 13757 113222 79812 1183

95 085 150 393 455 0,2 0,0 100
123070 115 248 63,6 01 0,0 100
161 680 94 465 435 0,6 0,0 100
207 974 6,6 544 38,4 0,6 0,0 100

94.mér. 10044 132481 14852 69 157 446 64 841 9,4 0,0 0,0 100
94.0kt. 18662 5104 64824 0 88 590 211 58 732 0,0 0,0 100
94.nov. 23146 71397 111691 120 206 354 11,2 346 541 01 0,0 100
94.dec. 2090 67132 100167 179! 169 568 1,2 396 59,1 01 0,0 100
95.jan. 4548 46046 56996 32 107 622 42 428 53,0 0,0 0,0 100
95.feb. 6110 137149 73727 93 217 079 28 632 34,0 0,0 0,0 100
95.mér. 4153 106928 5937 436 117 454 35 910 51 04 0,0 100
95. okt. 17059 2058 29767 35 48 919 34,9 42 60,8 01 0,0 100

95.nov. 27247 40008 75874 381
95.dec. 7949 20886 48343 115
96.jan. 7503 18855 37597 0
96.feb. 7830 9807 17989 0
96.mar. 13717 41221 40405 507

143510 190 279 529 0,3 0,0 100
77 293 103 27,0 625 01 0,0 100
63 955 11,7 295 588 0,0 0,0 100
35 805 21,9 27,4 50,2 0,0 0,5 100
95 850 143 43,0 422 0,5 0,0 100

i
N
C0O00000000000000000000000O0O0O00O0O0
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8.abra : A nyari hid allomany dinamikaja Magyarorszagon, 1984-1996
Figure 8: Long-term dynamics of Greylag goose in Hungary, 1984-1996
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10.4bra : A kis lilik allomany dinamikaja Magyarorszagon, 1984-1996
Figure 10: Long-term dynamics of Lesser white-fronted goose in Hungary, 1984-1996
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12.abra : Az 6sszvadlud allomany dinamikaja Magyarorszagon, 1984-1996
Figure 12 : Long-term dynamics of total geese in Hungary, 1984-1996
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A vetési lud tet6z6 allomanya két év ndvekedés utadn ismét visszaesett (11.4bra). Az
1995/1996-0s idény soran tapasztalt maximum (75874 pd), 67.9 %-a csupan az el6z6
szezonban szamolt mennyiségnek (111691 pd), azaz a cs6kkenés 32.1 %.

Mind a nagy liliknél, mind a vetési ladnal észlelt jelent6s csokkenés (a nyari ladnal észlelt
szerény novekedés ellenére) azt eredményezte, hogy az egyidében megfigyelt dsszes vadlud
mennyisége (143510 pd) az 1994/1995-6s szezonban észlelt egyedszdmnak (217079 pd)
minddssze 66.1 %-a, azaz a csokkenés 33.9 %-os volt (12.4bra).

A dominancia-viszonyok dinamikajaban az utolsé idényben a vetési lid és a nagy lilik
részarany csOkkenésének,s a nyari 1id dominancia névekedésének vagyunk a tandi (13.abra).

A csokkenés okainak elemzésekor részben a klimatikus faktort , a hosszd, kemény telet kell
megemliteni, ami megakadalyozta, hogy a nagy lilikek a korabbi évekhez hasonl6an legalabb a
tavaszi visszavonulason érintsék a Karpat-medencét. A vetési lid esetében a klima-tényez6
mellett a kukorica tarlok fogyo6 teriiletaranya, s ezaltal a taplalékbazis csokkenése is
kozrejatszik a regresszidban. Ez eredményezhette azt, hogy a kordbban nalunk telel§ vetési
ludak megrekednek Dél-Morvaorszagban (Hudec szem.kézi ), ahol napjainkban is dominans a
termel@szovetkezeti, a nagytablas-nagylizemi gazdalkodas. Itt megtalalja még a vetési lud
mindazt, ami hosszl évtizedekig a Karpat-medencébe vonzotta, s onnan nagyrészt a
privatizacié kdvetkeztében eltiint.
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RESULTS OF GEESE MONITORING IN HUNGARY IN THE SEASON 1995/1996

Farag6 S. & Janoska F.

SUMMARY

The authors present the results of the Hungarian Wild Geese Monitoring for 1995/96 in the
form pfa data base. After reviewing the basic data recorded at each site of observation (Tab.
1-21.) they analyse the obtained data separately for each species, i.e. Greylag Goose (Anser
anser) (Tab 22, Map 1, Fig. 1), White-fronted Goose (Anser alhifrons) (Tab 23, Map 3,
Fig. 2), Lesser White-fronted Goose (Anser erylhropns) (Tab 24, Map 3, Fig. 3) and Bean
Goose (Anser fabalis) (Tab. 25, Map 4, Fig. 4) as well as for the total of observed geese
(Tab. 26, Fig. 5).

In repsect of dominance - when data recorded monthly in each of the observed sites (Fig. 6) or
those referring to the total of geese present in Hungary (Fig. 7) are analysed, it is found that in
conformity with the numbers of individuals, also in the season 1995/96 Bean Goose was the
most common goose species in Hungary (42.2 - 62.5 %), followed by White-fronted
Goose (4.2 - 43.0 %), Greylag Goose ranking third (10.3 - 34.9 %). The afore-mentioned
sequence became changed only in October 1995 when numbers of Greylag Goose exceeded
those of White-fronted Goose Dominance of Lesser White-fronted Goose - a globally
threatened species - ranged from 0 % to 0.5 %.

If the data obtained for the season 1995/96 are fitted into the data series of long-term
monitoring (Tab. 27), the following conclusions can be drawn from the actual changes in stock
numbers. In the case of Greylag Goose the trend of steady increments in numbers proved to
be still valid (Fig. 8). Peak numbers recorded in the new season (27 247) exceed those found in
the previous season (23 146) by 17.7 %. In the case of White-fronted Goose, due to the
severe winter 1995/1996, the advantageous process of increments commencing in the previous
two seasons (1993/1994: max. 132481 birds, 1994/1995: max. 137149) came to a sudden halt:
in 1995/1996 peak numbers amounted only to 30 % (41221 individuals) of those recorded in
the previous season (Fig. 9).

For the globally threatened Lesser White-fronted Goose increments of 16.2 % were observed
as compared to the peak of the previous season (Fig. 10). However, the latter change only
means that instead of 436 birds counted as maximum in 1994/1995, in 1995/1996 peak number
amounted to 507. The latter figure does not reach 50 % of those observed in the early 1993; it
equals the values found in the late 1980s Between the ingress of Anser alhifrons and that of
Anser erylhropns some relationship appear to be revealable.
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After the increments experienced in course of two years, peak numbers of Bean Goose
suffered regression again (Fig. il). Maximum counted in the season 1995/1996 (75 874)
amounts only to 67.9 % of that observed in the previous season (111691), thus a regression of
32.1 % has occurred.

Due to considerable decrements ensuing both in the case of White-fronted Goose and in that of
Bean Goose, in 1995/1996 total numbers of geese observed simultaneously (143510)
amounted merely to 66.1 % of those recorded in the season 1994/1995 (217079), in spite of
some slight increase in stock numbers of Greylag Goose. Thus regression of total numbers
proved to be 33 9 % (Fig 12)

In course of analysing the causes of decrements, partly a climatic factor: the long severe winter
has to be pointed out as one of the circumstances that prevented White-fronted Geese from
entering the Carpathian Basin at least in spring, on their way back from the wintering sites as
they had done in previous years. In the case of Bean Geese, the lessening proportion of maize
stubbles led to decrements in food supply. In addition to the effects of climatic factors, such
losses also contributed to the regression ensuing in stock numbers. Scarcity of food may have
been responsible for the fact that Bean Geese which used to winter in Hungary stayed in
Southern Moravia where farming on the large-sized fields of collective large scale estates still
prevails There Bean Geese can find all the advantages that used to attract them to the
Carpathian Basin for several decades, but by now have disappeared from Hungary, mainly
owing to privatization of landed properties.
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