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Az első esküdtszék! fő tárgyalás 
Újvidéken.

Az uj bűnvádi perrendtartás első tárgya 
lása immár Újvidéken is lefolyt. Polgárok, 
esküdtek ültek egybe, hogy törvényt alkal­
mazzanak polgártársukról, hogy kimondják a 
vádlottról a „bűnös“ t vagy „nem bűnös“-r.

Képzelhető, hogy mily nagy érdeklődés 
kisérte az uj bűnvádi perrendtartás hozta első 
fecskét. Olt. volt a hi ró és ügyvédi kar majd­
nem teljes szambán ; ott láttuk az egyéb hi­
vatalok számos tagját, a kereskedői világ sok 
tagjai, számos előkelő polgárt, úgy, hogy a tár­
gyalás helyéül kijelölt végtárgyalási terem 
kicsinek bizonyult.

A tárgyalás tárgyát egy szándékos ember­
ölési es súlyos testi sértés esete képezte. Zay 
Péter óbecsei szabó, megölte sógorát Mészáros 
Pétéit és súlyos , sebeket ejtett ledér feleségén 
is A féltékenység, felesége ledérsége feletti 
elkeseredés adta kezébe a kést.

Pontban kilencz órakor nyílt meg az elnöki 
szoba ajtaja es azon a közönség feszült figyelme 
közt belépeti a bíróság.

Elsőnek Ringhofer Lajos elnök lépett be, 
őt követte a két szavazóbiró: Saághy Ferencz 
és Rehak Ferencz — az utóbbi a beteg Haupt 
Frigyest helyettesítette —; végül Boross Jenő 
és dr. Koncz Mihály jegyzők léptek a terembe.

A z ü lés me g n y i t á s a.
D. e. 9 órakor ji következő lendületes 

beszéddel nyitotta meg a nevezetes első ülést
R í ti g bote r L a j o s ki r. t s z é k i ein ö k :

A törvény rendelkezésénél fogva a magyar 
állampolgár arra hivatott meg, hogy a hiva­
talos bíró oldala mellett bírói széket üljön. 
Nagy átalakulása ez büntető igazságszolgálta­
tásunknak. mert az esküdtszék a közvetlenség, 
nyilvánosság, a szóbeliség nagy elveinek, első 
sorban megtestesítője; s a mai naptól kezdve 
itt is, éppen a büntetendő cselekmények leg­
súlyosabb eseteiben, mi hivatásos bírák bün­
tetést csak akkor szabhatunk ki, ha az es­
küdtek kimondják a bűnöst és a büntethető­
séget. Its ennek kimondásában az esküdt csak 
lelkiismeretével számol, ennek felelős. 
Ezért a törvényhozás azt a garancziát, melyhez 
az esküdtbirósági eljárás sikerét kötötte, akkor 
találja meg, ha az esküdt lelkiismeretét a 
t ö r v é n y. i g a z s á g és méltányosság 
sugalják. Kétségtelen, hogy ez az uj törvény, 
az állampolgárok nagy megterhelésével jár. De 
eltekintve attól, hogy a polgár immár lényeges 
és nélkülözhetetlen faktora az igazságügynek, 
a tói vény hozás czélja volt, a lakosság zömét 
képező polgári elem erkölcsi értékének és 
társadalmi életének emelése és fokozása. Én 
hiszem, hogy a magyar állampolgár lelkiisme­
retesen es ügyszeretettel fogja kötelességét 
teljesíteni: hisz eddig is tényezője volt a 
köz ügyek egyéb ágazatainak. Most pedig, hogy 
élet es szabadság felett Ítélkezik, részese lett 
a közügyek legfontosabbikának, az igazság­
szolgáltatásnak.

Mielőtt az első esküdtszéki ülésszak első 
öleset megnyitnám, hazánk büntető igazság 
szolgáltatásának ezen nagy átalakulása pilla­

natába u ezek jutottak eszembe. S midőn 
melegen üdvözlöm az esküdt urakat, mint ezen 
ülésben velünk közreműködő bíró társainkat, 
a vádhatóság tisztelt képviselőjét, s a tisztelt 
védő urat: azt hiszem, hogy mindnyájunk 
óhajtása, hogy Ítélkezéseinkbe az örök 
i g a zságfáklyájavilágitsonnekü n k.

A közönség, mely állva halgatta végig a 
beszédet, lelkes éljenzésbe tört ki e beszéd 
végén. Erre felállt és a következő hatásos 
beszédet tartotta:

P o p o v i t s Aurél „Tisztelt esküdturak ! A 
törvszéki elnök urnák fennkelt szellemű szavai 
után én csak ismétlésbe bocsátkoznám, ha 
a tisztelt esküdt urak magasztos hivatásának 
méltatásával foglalkoznám. De nem zárkózha­
tó m el én sem, mint a vádhatóság képviselője, 
hogy önöket, t. esküdt urak, a szabad polgá­
rokat, a kik hivatva lesznek polgártársaik 
élete, vagyona, becsülete fölött, tisztán, min­
den külső befolyástól menten, csupán meg­
győződésük alapján, Ítélkezni, ma midőn kor­
szakot alkotó működésüket megkezdik, örömmel 
ne üdvözöljem.

Engedjék meg tisztelt uraim, hogy ez 
alkalommal a vádhatóságnak a bűnperben való 
szerepléséről, álláspontjáról néhány szói szóljak.

Tiszt, esküdt Urak ! Az alkotmányos állam 
a megsértett jognak helyreállítására czélozva, 
a megtorló eljárás megindításával, a büntető 
per folyamatba tételével a vádhatóságot bízta 
meg. A vádhatóságot tette, különösen a nyomozó 
eljárás során, a büntető per urává; jogává, de 
egyszersmind kötelességévé téve azt hogy a nyo­
mozó eljárás folyamán győződjék meg arról, hogy 
az az egyén, ki büntetendő cselekmény elkö­
vetésével terheltetik, ártatlan-e vagy bünös-e 
és ha a nyomozó eljárás folyamán arról győ­
ződik meg, hogy az illető terhelt ártatlan, vagy 
a büntetendő cselekmény ellene nem bizonyít 
ható be, a nyomozást szüntesse meg illetve 
az eljárás későbbi folyamán ejtse el a 
vádat.

Tisztelt esküdt urak 1 A vádhatóság tehát 
nem egy, minden árou bűnöst kereső közeg, 
mert annak magasztos hivatása és kötelessége 
nemcsak az, hogy — bűnöst önök elé állítsa, ha­
nem az is, hogy az ártatlanságot diadalra 
vezesse. Igen tisztelt esküdt uraim, a vádha­
tóságnak, önöknek, uraim, az esküdtbiráknak, 
és a mélyen tisztelt törvényszék tagjainak, 
mindnyájunknak együtt czélja csak az lehet, 
hogy az igazság kiderüljön, a bűnös nyerje 
el büntetését, az ártatlan meneküljön tisztán, 
minden meggyalázó folt nélkül! Közös czéluuk 
ez lévén, igyekezzünk, hogy ezt minden eset­
ben elérjük, és az én kérésem, tisztelt esküdt 
uraim —, az önökhöz csak az, hogy verditjük 
megalkotásánál ez lebegjen vezérlő fáklyaként 
szemeik előtt: „Legyen igazság!“

A beszéd végén ismét éljenzett a közön­
ség; majd pedig a következő beszédet tartotta:

Gosztovics Pál ügyvéd védő: 
Nagyságos Elnök Ur! Tekintetes kir. törvény­
szék! Tekintetes vádhatóság!, Tisztelt esküdt 
urak 1

A nagyságos elnök ur és a vádhatóság 
képviselője részéről elmondottakat nem szük­
séges, de tán nem is keli. ismételnem, mert

az én terem egészen más! Az én terem a 
védő tiszte s mint védő, és mint az ügyvédi 
karnak képviselője, én érzem magamat hiva­
tottnak leginkább, hogy azt a reformot, mely­
be! tiü uj intézmény behozatott, üdvözöljem. 
Köszönöm a sorsnak, hogy az uj intézménynek 
kezdetén engem szerencséltetett abban, hogy 
részt vegyek az uj intézmény életre valósá­
gának föl segítésé ben, — a mai nap mint 
védő, — de mint az esküdtszék tagja is. Kö­
szönöm a sajtó képviselőinek is, hogy meg­
jelentek, hogy mindjárt ez intézménynek 
természete és hatása iránt fogalmat szerezze­
nek maguknak és különösen a védők műkö­
dése iránt tisztába jöjjenek ! Köszönöm végül 
a közönségnek is, hogy ily szép számmal 
megjelentek, jeléül annak, hogy ez intézmény 
mindenki részéről nehezen várt jótétemény!

En részemről ez intézményt, mint a nép 
jogkörének kiterjesztését is, újból üdvözlöm! 
Mattam is a népből származván, mikor a nép 
jogának érvényesüléséről van szó, felveszem 
a harczot De meggyőződésem az, hogy ezen 
intézmény nem fog teljes mérvben érvénye­
sülhetni, mert az országban levő nemzetiségek 
nem annyira nem engedik, — mint feltehető, 
hogy nem engedik, hogy ezen intézmény úgy 
érvényesüljön, a hogy azt a törvény inten- 
cziója megkívánja. De ettől eltekintve a pol­
gártársak intelligencziája, önérzete, a polgár­
társak nagyra törekvése, öntudata garancziával 
szolgál arra, hogy ezen uj intézmény szolgá­
latában állók lelkűk erejével ennek érvénye­
sülését támogatni fogják. A kölcsönös szentet, 
az a testvéries érzület, a mely ezen a tájon 
mindig uralkodott, ez vezérelje a polgártársa­
kat miét esküdteket, az ügyek elbírálásánál. 
Biztos vagyok, hogy nem fog találkozni esküdt, 
a ki különbséget fog tenni a polgártársak 
nemzetisége, vallása és vagyoni helyzete 
között!

De tisztelt esküdt uraim, az ügyvédek 
részéről is üdvözlöm önöket, és legyen szabad 
retnélenem, hogy az esküdt urak feladatuknak 
meg fognak felelni. Ez alkalommal nem hagy­
hatom figyelmen kívül, hogy az ügyvédek 
hatáskörét is ne érintsem, bár mondhatják 
rám: Cicero pro domo beszélek. Az ügyvé­
deknek mint védőknek eddig szűk hatáskörük 
volt. Innen származtak azok a félreértések, 
bizalmatlanságok, az ügyvédi állás irányában, 
mert a közönségnek nem volt elég alkalma 
az ügyvédet megfigyelni hivatása teljesítésé­
ben. Jelenleg az ügyvédi hatáskör kiszéles- 
bedett, és jelenleg a polgároknak, mint 
esküdteknek alkalmuk van az ügyvédet hatás­
körében megszemlélni, működését megbírálni 
és értékét megbecsülni.

De maga az esküdtszék! intézmény is 
eltérő attól, a mi eddig a bitó hatásköre 
volt. Eddig a biró a törvény betűihez volt 
kötve, az esküdt urak nincsenek a törvényhez 
kötve. Nekik legfőbb uruk a lelkiismeret. 
Habár a törvény szövege a vétkesség mellett 
szólana is. ha az esküdt urak úgy látják, 
hogy a vádlott ártatlan, joguk van felmentő 
Ítéletet hozni. De ha nincsenek is kötve a 
törvény szavaihoz, mégis a törvény szellemé­
ben. a törvényre való tekintettel kötelesek 
hivatásukat gyakorolni. A törvényt értelmezni, 
alkalmazni, magyarázni az .önök hivatása és
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ha azt látják, hogy a törvény nem gondos­
kodott eléggé a mentő és enyhítő körülmények 
felsorolásában, jogukban nil azt kitágítani.

Ismételten kérem az esküdt urakat, legye­
nek a védők irányában is tekintettel, ismerjék 
el azoknak működését, hisz az ügyved is egy 
faktora az igazságszolgáltatásnak, s bár még 
eddig a bírák és az ügyészszel egyenjogú 
faktornak nem volt elismerve, a jelen reform­
nak a , feladata az. hogy egyenjogú faktorrá 
tegye. És erről az oldalról üdvözlöm az esküdt 
arakat!

Végül az esküdtek részéről felszólalt, 
nagy tetszést aratva a következő beszédjével:

Zombory László. Nagyságos Elnök 
ur! Tekintetes kir. Törvényszék! Nagyságos 
Főügyész-helyettes ur! Tekintetes ügyvéd 
urak!

Csak a formában különböztek egymástól, 
de az igazságok nem találták meg. Nem lehe 
tett az a formája az igazságszolgáltatásnak 
örökéletű, mert nem volt az sem nagy, sem 
igKzságos. Hányszor támadtatott meg az igaz­
ság, hányszor torzittatott el!

Ez évezredeken át vajúdó formája az 
igazságszolgáltatásnak, legfejlettebb alakban 
az esküdtbiróságban jelentkezik.

Más boldogabb és műveltebb nemzetek, 
századokon át éltek az igazságszolgáltatás 
ezen fenséges módjával, mi ennek a fényes 
intézménynek a hajnalán vagyunk. Igaz öröm­
mel üdvözöljük e drága vendéget mi magya­
rok is, mert garaneziáját látjuk benne a sza­
badságnak és független meggyőződésnek. 
Szabadság nélkül igazságot találni nem lehet 
és igazság nélkül szabadságot, mert e kettő 
ikei testvér, és egyik halálával a másik követ­
kezik be. Mert ez igazság előfeltételeit a 
törvényhozás, O-Felsége, a magyar polgárokkal! 
megtalálta és mi ezekkel felfegyverkezve in­
dulunk nemes hivatásunk teljesítésére. Érezzük 
a nagyfelelősséget, tudjuk hogy polgártársaink­
nak élete, szabadsága, vagyona és a mi ezek­
nél is több: becsülete van a mi kezünkbe 
letéve; tudjuk tisztelt uraim, hogy ezeknek a 
létkérdéseknek a megoldásában kifáradtak a 
bírák, filozófusok és pszihologusok és nekünk 
egyszerű polgároknak, kik se juristák, se 
pszihologusok nem vagyunk, az útvesztőből 
oly módon kell kijutni, hogy az örök igazságot 
legalább megközelítsük. Jól tudjuk, hogy az 
emberiségnek legdrágább kincse lelkiismere­
tűnkre van bízva. Tudjuk és érezzük, hogy' a 
bűnös legdrágább kincsét védelmezzük és 
arra vagyunk hivatva, hogy' ha ezt veszélyez­
tetve látjuk, megmentsük. 8 mikor ezen óriási 
kérdések megoldása előtt állunk, lelkünk 
megdöbben és rettegve gondolunk arra, hogy 
hatba tévedünk, helyrehozhatlan hibát köve­
tünk el polgártársaink irányában. El kellene 
csüggednünk, reményünket kellene veszítenünk, 
hogy ;.nem felelünk meg hivatásunknak, ha 
nem lebegne előttünk az igazság égi fénye, a 
mely ki fog vezetni bennünket az igaz utón. 
Es most a mikor legnehezebb, de legma- 
gasztosabb kötelességünket vegyünk telje- 
aitendők, hozzád fohászkodom töltsd meg 
szivünket melegségeddel, hogy érezzünk; el­
ménket világítsd meg, hogy tisztán lássunk 
örökké élő igazság 1 hogy általunk és bennünk 
teljesedett az ige : Népszava, Isten szava.

Elnök ő nagysága, a vád és védelgm ré­
széről hozzánk intézett üdvözleteket, mint a 
bizalom kifejezéseit, köszönettel fogadjuk és 
teljes erőnkkel arra fogunk törekedni, hogy 
ennek a bizalomnak megfeleljünk.

Hivatásunk teljesítésében egy czélunk 
lesz: az igazság és méltányosság szerinti ítél­
kezés.

Előttünk fog szüntelen lebegni az a fen­
séges eszme, hogy minden valóban nagy és 
valóban, igaz alkotás örökóletű, hogy az igaz­
ság az embernek eredendő erénye; nem fogjuk 
elfelejteni, hogy az igazság elérése az embe­
riség legfőbb feladata, hogy a mikor az ember 
az igazságot kiszolgáltatja, legközelebb áll 
Istenhez.

Á mióta ember a földön él, az igazság 
kérdésének megoldása közül számtalan formát 
kísérelt meg.

Újvidéki H i f 1 a p.

A zsarnok azt hiszi: parancsoló szavával 
megfélemlített emberei az ő Ítéletükkel hir­
detik az igazságot. A féke vesztett nép „fe­
szítsd meg“ kiáltásában erőszakolja ki az 
igazságot.

Ezek mind voltak olyanok, kik azt hitték, 
hogy megölték az igazságot. Botorok 1 az 
igazság örökóletű, mint forrása: Az Isten.

Lelkes éljenzéssel honorálta e szép be­
szédet a közönség, mire igy szólt az

Elnök : Nem hagytam szó nélkül Gosz- 
tovics védő ur beszédében elhangzott azon 
passzust, amely sértő, a mely szerint az es­
küdtszéki intézmény, a nemzetiségeket u e m 
elégíti ki. Remélem, hogy a védő ur úgy ér­
tette, hogy azért nem elégíti ki, mert a nyel­
vet nem bírják.

Védő: Igen, csak azért.
A DÉLELŐTTI TÁRGYALÁS.

Ezen ünneplés rész után a vádlottat hal- 
gettták ki az általános kérdésegről.

Zay Péter, óbecsei, 29 éves, nős, szabó, 
vagyontalan, írni olvasni tud, büntetve volt 
és pedig ti év előtt testisértés miatt Ó-Becséu 
1 havi fogházra és 10 frt. büntetésre, ugyan­
csak 0 Becsén sikkasztás miatt 1 napi fog­
házra és 1 évi hivatalvesztésre Ítéltetett.

Elnök jelenti, hogy Diraovics Miklós 
esküdtet betegsége miatt felmentette, helyette 
Simon Józsefet hívta be.

Két tanú nem jelent meg, ügyész és védő 
hozzászólása után törvényszék elrendeli a 
távirati behívást, de ha nem jelennek meg, 
mellőzi őket.

Most az esküdtszék megalakulására került 
a sor. Felolvassák a mára behivottak neveit. 
Szabó Lajos nem jött el, Pászti Pál beteget 
jelentett, Georgievics Pál pedig, törvényes 
oknál fogva felmentetett.

Humoros és egyszersmind karakterisztikus 
jelenet játszódott le az esküdtek neveinek 
felolvasásánál.

Simon József nevét — szólítja az elnök.
Hier! — volt a válasz. „(Nagy derültség.)
Elnök: Az esküdtbiróság előtt az esküd­

teknek magyarul kell jelentkezniük.
A vádhatóság és a védő a visszavetés! 

jogot igénybe véve igy alakult meg a vég­
leges névsor: Dr. Gál Ödön ügyvéd, Lovre- 
kovics Ferencz halász, Köhler Fülöp asztalos, 
Zombory László ügyvéd, Spitz Mihály kőműves, 
Guszek Istvá ács, Freund Lajos buzakereskedő, 
Keleti Ferencz tisztviselő, Schuster Rezső 
ügynök, Polákovics László eczetgyáros, Simon 
József sütő, Dr. Bállá Aladár ügyvéd, rendes. 
Popper Lipót kereskedő és Fürst János ven­
déglős, póttagok.

A vádbatározat felolvasására került a sor, 
mely szerint Zay Pétert, neje, Slaucsics Verona 
és Mészáros Péter sógora ellen etkövetett 
súlyos testi sértés miatt, — utóbbinál halált 
okozó, — vád alá helyezték.

Zay Péter vádlott kihallgatása alkal­
mával igy vallott:

Nem érzem magam bűnösnek, mert fele­
ségemet megsebesítettem. 1897-ben esküdtem 
meg vele. O-Becsén laktunk, hol szabó segéd 
voltam, később önálló lettem. Házasságomból 
egy kis fiú született. Eleinte jól éltünk, voltak 
ugyan kisebb családi perpatvarok, de ezek, 
komolyabbak sohasem voltak. Utóbbi időben 
özv. Szabados! Mihályné házához költöztünk, 
kinek egy 18 éves leánya és egy 17 éves 
Sándor nevű fia van. Sándorhoz egy romlott 
eikölcsü uo járt. Felesegem evvel megismer­
kedett, később összebarátkoztak. EgyüttTjártak 
mindig a piaczra. En elítéltem ezt a barát­
ságot. Szegény vagyok ugyan, de tisztessége 
felesegem azonban tovább járt vele, gyakran 
kora reggel mentek el. és csak 12 órakor 
jöttek vissza. Haragosan felelősségre vontam 
ő himölt, hámolt. Pár napig korán jött vissza! 
de akkor ismét elmaradt délig. Egyszer azt 
mondta, hogy apósommal a járásbíróságnál 
volt, később kitűnt, hogy apósom itt sem volt, 
ekkor megkérdeztem és ő elmesélte, hogy 
avval a rossz nővel az „Europa“ vendéglő 
szobalányánál volt és ott „brúdert is ittak.

2

Megpirongattam. Rövidre rá azt mondta, taka­
rítónő akar lenni az „Európában“ Elleneztem. 
Sógornőmnek panaszkodtam, de ó is rábeszélt. 
Már akkor azt hittem, azért hijják oda, mert 
fiatal. De ő beált. Sokáig nem maradt ott, 
mert visszajött és panaszkodott, hógy a szoba- 
asszony 1 frtot visszatartott neki. Én elmentem 
a szobaasszonyhoz, — ott tudtam meg, hogy 
feleségem mily utón szerezte a pénzt. Otthon 
össseszidtam. Ettől kezdve zsörtölődtünk. Na­
pokig bitaugolt. Máshol többet volt, mint oda­
haza. Barátaim már mondták, hogy feleségem 
milyen. Elhatároztam, hogy meglesem. Május 
elején egy keritőuöhöz ment he, utánua men­
tem, de akkorra már nem volt ott. Én pedig 
már fólbolond voltam. Másszor a Büki csárdába 
ment, utána mentem, de ott sem értem el. Egy 
szép napon kijelentette, hogy Földvárra megy 
apjához. Pénteken el is ment, de másnap 
amint Ígérte nem jött vissza. Elmaradt 8 
napig. Akkor én valakitől megtudtam, hogy 
Zentán van. A rendőrségnél kértem, tolouczol- 
ják vissza, De a rendőrfőnök azt mondta, 
hijjarn előbb magam haza. Zentán kerestem 
miudeuüt, de nem találtam. Egy háznál meg­
látta..), ő elszaladt, bemenekült a disznóólba. 
Ott találtam meg. Kijött, hittam haza és 
mentünk is haza felé. Alig mentünk 4 láncznyi 
utat, ő leült, majd mikor tovább mentünk, 
mindig vissza nézett, mintha várna valakit. 
Féltem, hogy megölet. Azt mondta, hogy 
pinczórnő és ha nem tetszik szúrjam agyon. 
Erre ő megfordult és visszament Zentára, ón 
pedig egyedül mentem haza. Egy más alka­
lommal ismét Zentára mentem. Egy csárdában 
ölelkezni találtam.

Elnök: Hogy ölelkezett ?
Vádlott: a hozzá legközelebb ülő Flatt 

Viktor dr. főispánhoz lép és ezen megutatja. 
(Nagy derültség.)

Vádlott: Hazahittam, eljött egy darabig, 
de ismét visszament. Októberben visszajött meg­
békítünk de 2 nap múlva ismét Török-Be­
csére ment, hol a „Fehér hajó“-ban szoba­
lány lett. 2—3 ,napig ott volt. Hazajött, sógo­
romhoz ment. Én este oda mentem, keresztül­
másztam a kerítésen, mert a kapu zárza volt, 
az ablakon kopogtam, sógorom beengedett. 
Beszéltem a feleségemmel, vissza akartam 
szép szerével híni, amikor fülében arany 
fülbevalót, újján az aranygyűrűt pillantottam 
meg. Tudtam ezt is rossz ütőn szerezte. El 
voltam keseredve kivettem a késemet és azt 
mondtam: Elvágom az „orrodat és füledet 
hogy senkinek se tessék Ő erre kirohant. Só­
gorom pedig egy bottal kétszer fejbevágott 
Én ki akartam az ajtón rohanni, de a konyha 
nagyon sötét volt, és ott valaki késsel kétszer 
a karomba szúrt. Én hadonáztam, ott szúrhat­
tam meg a feleségemet, ott a sógoromat.

Elnök: A vizsgálóbírónak azt vallotta, 
hogy az ágynál szúrta meg; vagy az egyik, 
vagy a másik igaz ?

Vádlott: Megmaradok mostani vallo­
másomnál. A vizsgálóbiró nem olvasta fel, 
amit velem aláíratott.

Elnök: Hát a vizsgálóbiró megcsalta 
magát ?

Vádlott: Hát úgy látszik. (Derültség.)
Ezután az orvosi látleleteket olvasták fel 

úgy Mészárosról, mint Zayról és Zaj felesé­
géről.

Zombory esküdt: Lehetséges, hogy 
vádlott ide oda szurkált? Lehet-e véletlenül, 
hogy halálosan megsebesítette Mészárost, vagy 
feltétlen szándékos-e a sérülés ?

Dr. Waldner orvosszakórtő: Le­
het, hogy ide oda szurkált.

Dr. Koda orvos: épelműnek tartja 
vádlottakat.

Védő: Létezik-e egy pillanatnyi mania, 
sine delirio ?

Dr. Koda: Vannak kivételes esetek, de 
itt nem hiszem, hogy ez lenne.

Dr. Wagner úgy vall, mint dr. Koda.
Dr. Gál esküdt: Lehet-e, hogy vádlott 

oly állapotban volt, mint sok részeg: ha be 
van rúgva nem tud magáról, de pár napra 
rá mindent tud ?



Szombat, márczius 10-én. Ujv i d é k i Hírlap. 8
Dr. Wagner: Nem hiszem, de lehet­

séges.
Ezekutáu a tanúk kihallgatására került 

a sor:
Dr. Wald ne r tanú Zaynót ledér, rossz 

nőnek "vallja. O-Becsén nincs olyan ledér nő, 
mint ő. Fényes nappal tanúhoz, ki feleségével 
sétált, hozzádörgölódzött.

A tanú meghiteltetése után délutáni há­
romkor halasztotta az elnök a tárgyalás foly­
tatását.

DÉLUTÁN 3 ÓRAKOR.
B e r ó n y i Béla, rendőrfelügyelő tanú 

oldalfegyverrel jelenik meg.
Elnök: A törvényszék előtt tessék az 

oldalfegyverét letenni.
Tanú: (megteszi) Zaynót ledér nőnek 

ismeri, ma is kéjelgésből ól.
Nagy mozgás támadt, midőn a vádlott 

felesége, Zay Péter né szül. Szlancsik Ve­
rona a bíróság előtt megjelenik.
— Elnök: Figyelmeztetem, hogy nem kell 
vallania, ha nem akar. Kérdezem hát, akar 
vallani ?

Zay Péter né: Akarok. (Mozgás.)
Zay Péter né lényegileg igy vall: 

11/1 évig együtt ólt a férjével. Férje lusta 
volt dolgozni Férje kényszeritette, hogy 
kéjelgésből tartsa fenn magát. Férje többször 
eladta. Az esetről magáról igy vall: Férjem 
az ágynál, amidőn a fülbevalóimat nem akar­
tam odaadni, kétszer megszúrt.

Dr. Bállá: Rendőrfelügyelő vallomása 
szerint maga ma is kéjelgésből tartja fenn 
magát. Ha akkor férje kényszeritette, most ki 
kényszeri ?

Tanú: (hallgat).
Özv. Mészárosáé: vádlott sógornője 

tanú. Zayné folyton koncsorgott, rossz nő, 
szállodákba járt, hiába pirongatta. Zay kérte, 
bírja rá feleségét, hogy szüntesse be ezen 
életmódot. — Az esetről igy vall: Zay liita 
szép szóval az asszonyt haza, de ö azt mondta, 
haza nem megy ily szemét gazemberhez. Erre 
az ágynál Zay kétszer megszúrta feleségét, 
onnan a konyhába rohantak, hol Zay a férjét 
megölte. A konyhában sötét volt. Zay jóvisel- 
kedésü, dolgos, munkás volt.

Elnök: (vádlotthoz) hallotta hogy sógor­
asszonya azt vallja, hogy az ágynál szúrta 
meg a feleségét?

Vádlott: Hát ha a sógorasszouy azt 
mondja, hogy az ágynál szúrtam meg, hát 
legyen neki igaza. (Derültség).

Elnök: Hát sógorasszonya kedvéért ma­
gára vállalja? Vagy hazudott talán a sógor- 
asszonya ?

Vádlott: Olyanformán. (Derültség.)
A bizonyítási eljárás evvel befejeződött, 

mire a törvényszék visszavonult a kérdőpon­
tok fogalmazására. A kérdópontok megállapí­
tott szövege ez volt:

I. CSOPORT.
I. Bünös-e Zay Péter vádlott, abban, hogy 

Óbecséu 1899. évi október hó 27-ikón este 
7—8 óra között Mészáros Péter házánál tör­
vényes nejét szül. Szlancsik Veronát ölésre 
irányuló szándékkal késsel megtámadta s fele­
sége megölésének véghez vitelét azzal, hogy 
mellén kétszer megszúrta — megkezdette 
anélkül, hogy a cselekmény elkövetésekor 
olyan erős fokú felindulásban lett volna, mely 
által elmebeli tehetsége meg volt zavarodva s 
akaratának szabad elhatározási képességével 
nem birt? Igen vagy nem?

II. Ha az esküdtek az I. számú kérdésre 
nemmel felelnek: bűnös-e Zay Péter vádlott 
abban, hogy Óbecsén 1899. évi október hó 
27-én estve 7—8 óra között Mészáros Péter 
házánál törvényes neje szül. Szlancsik Verona 
testét szándékosan, de ölési szándék nélkül
— késsel akként bántalmazta, hogy Szlancsik 
Verona ennek folytán 8 napon túl, de 20 
napon belül gyógyult sérüléseket szenvedett! 
anélkül, hogy a cselekmény elkövetésekor 
olyan erős fokú felindulásban lett volna, mely 
által elmebeli tehetsége meg volt zavarodva, s 
akaratának szabad elhatározási képességével 
nem birt? Igen vagy nem?

II. CSOPORT.
I. Bünős-e Zay Péter vádlott abban, hogy 

Óbecsén 1899. évi október hó 27-én este 
7—8 óra között Mészáros Péter házánál 
Mészáros Pétert ölesre irányuló szándékkal, 
egy az ő mellén ejtett késdöfóssel megölte ? 
Igen vagy nem ?

II. Ha az esküdtek az I. sz. kérdésre 
igennel felelnek vádlott szándéka az I. sz. a. 
fókérdésben körülirt bűntettnél erős leiindu­
lásban keletkezett e s rögtön véghez vitetett e? 
Igen vagy nem?

III. Ha az I. sz. kérdésre az esküdtek 
igennel, a II. sz. kérdésre pedig nemmel felel­
nek : vádlott szándéka az I. sz. kérdésben 
körülirt bűntettnél erős felindulásban kelet­
kezett-e, s ezen felindulásban rögtön végre­
hajtatott-e, s az erős felindulást az okozta-e, 
hogy a megölt Mészáros Péter Zay Péter 
vádlottat balkarján jogtalanul megszúrta? 
Igen vagy nem ?

ÍV. Ha az I. sz. kérdést az esküdtek 
nemmel oldották meg; bűnös-e Zay Péter 
vádlott abban, hogy Óbecsén 1899. évi októ­
ber hó 27-én este 7—8 óra között Mészáros 
Péter házánál Mészáros Pétert az által, hogy 
a mellébe kést döfött szándékosan, de ölési 
szándék nélkül oly súlyosan bántalmazta, 
hogy ennek következtében Mészáros Péter 
elhalt? Igen vagy nem?

V. Ha a IV. sz. kérdést az esküdtek 
igennel oldották meg: vádlott szándéka a IV. 
sz. főkérdésben körülirt bűntettnél erős felin­
dulásban keletkezett e, s rögtön véghez vite­
tett-e? Igen vagy nem?

VI. Ha a IV. sz. kérdésre az esküdtek 
igennel, az V. sz. kérdésre pedig nemmel 
felelnek : vádlott szándéka a IV. sz. kérdés­
ben körül irt bűntettnél erős felindulásban 
keletkezett e, s ezen felindulásban rögtön 
végrehajtatott-e, s az erős felindulást az 
okozta-e, hogy a megölt Mészáros Péter Zay 
Péter vádlottat balkarján jogtalanul megszúrta. 
Igen vagy nem ?

VII. A fent leirt cselekményeknél szükség 
volt-e Mészáros Péter megszuratása azért, 
hogy Zay Péter a személye ellen Mészáros 
Péter által intézett, jogtalan és közvetlen 
megtámadtatást elhárítsa. Igen vagy nem?

A kérdópontok felolvasása után az elnök 
Popovics főügyészhelyettesnek adta át a szót 
a vád előterjesztésére.

Popovics főügyész helyettes: 
Egy elzülött kis család tragédiája játszódott 
itt le. Egy elzülött ember, ki magát eltartá­
sára nem érezte elég erősnek, neje erényét 
bocsájtotta áruba. Egy elbukott nő rálépett 
a lejtőre, a piszokban szerzett kenyeret nem 
osztotta meg hitvestársával. ndvakitva a pi­
szokban szerzett aranyon neje élete ellen tör. 
Ez a tárgyalás rövid, de szomorú tartalma. 
Vádlott neje erkölcstelenségéből hasznot akart 
huzni, csak mikor nem sikerült, akkor támadt 
neje ellene. Ezért kéri az esküdteket, mond­
ják ki vádlottat a 279. § ütköző 280. §. 
minősülő emberölés kísérlet bűntettében és 
kíséretében bűnösnek.

Gosztovics Pál védő: Meglepődött 
a vádhatóságnak vádlott személyére vonatkozó 
leírásán; vádlottról azt mondani, hogy nejét 
árúba bocsájtotta, és hogy kapzsiságból szúrta 
meg, ez abszurdum. Mindkét tanú azt mondta, 
hogy dolgos munkás. Ezekután odadobni, hogy 
kapzsiságból tette mindazt, megengedbótőnek 
nem tartja. Ha a vádlott rossz erkölcsű 
volna, nem járt volna olyan sokáig neje után, 
hogy jobb útra térítse. A nő okozta a tragé­
diát. A vádlottat abban az irányban, hogy 
nejét eladta, nem lehet terhelni,., ezt megen­
gedni nem fogja. Fenyegetését, hogy fülét, 
orrát levágja, enyelgésnek tartja. (Derültség.)

A nő és a sógor a viaskodásban lett meg­
szúrva. Az egésznek a konyhasötétség az oka.

Kéri az esküdteket, mentsék fel védenczét.
Az elnök erre igazán remek előadásban 

megismertette az esküdtekkel a kérdés jogi 
oldalát és megmagyarázta az esküdtek tanács­
kozására vonatkozó szabályokat.

Az esküdtek erre visszavonultak 5 negyed-- 
órai tanácskozás után kihirdették az ered­
ményt, mely szerint az esküdtek

az I. csoport 1. kérdésére Nem 
az I. csoport 2. kérdésére Nem 
a II. csoport 1. kérdésére Nemmel 
a II. csop. 2. kérdésére Igennel feleltek 

6. kérdésre igennel feleltek; a törvényszék 
ezután ítélethozatal végett visszavonultak, és 
Va órai tanácskozás után kihirdették az Íté­
letet, mely szerint Zay Pétert l1/, évi börtönre 
ítélte.

Ügyész semmiségi panaszt jelentett be, 
mire Zayt ideiglenesen szabad lábra helyezték.

A verdikt a legjobb benyomást keltett-e 
úgy a jogászok mint a közönség körében 
általában.

Újdonságok.
(A második esküdtszék! tárgyalás.)

Kedden és szerdán tárgyalta az esküdtszék a 
második ügyet, mely szintén egy szándékos 
emberölési eset volt. A kifejtett tényállás 
szerint Kovacsev Nikola, Maudits Milos és 
Katyánszki Zsarkó vádlottak 1899. november 
hó 28-án pár héttel előzőleg történt össze- 
szólalkozás miatt megölték Rigyiczki Ivoszta 
csurogj lakost. Az esküdtbiróság elnöke Ring- 
hofar Lajos tvszéki elnök, tagjai Ernst Ödön 
és Saághy Ferencz voltak. A jegyzői tisztet 
dr. Koncz Mihály és Pankovies Aladár aljegy­
zők végezték. A vádhatóság képviseletében 
Harsány! Elemér kir. alügyósz jelent meg; 
Kovacsevet dr. Szlezák L., Mandicsot dr. Lus­
tig Nándor és Katyánszkyt Zombory László 
védte. Az esküdtszék tagjai lettek: Gosztovite 
Pál, dr. Bállá Aladár, Naay Sándor, Spitz 
Mihály, Kugler Ede, Keleti Ferencz, Miroszav- 
lyevits Koszta, Freund Lajos, Steiner Gyula, 
dr. Tapavicza György, Szabó Lajos, Fürst 
János rendes — és Simon József s dr. Gál 
Ödön póttagok. A bizonyítási eljárás befejez­
tével a vád- és védbeszédők után az esküdtek 
visszavonultak, hogy az elébiik terjesztett 
kérdésekre feleljenek. Egy órai tanácskozás 
után kihirdette Gosztovics Pál, az esküdtek 
főnöke az eredményt, mely szerint az esküd­
tek Katyánszkyt nem bűnösnek mondták ki, 
mig Kovacsevet és Manditsot a halált okozó 
súlyos testi sértés bűntettében bűnösnek 
találták. Ennek folytán a kir. törvényszék 
Kovacsevet 3l/a évi, Mandicsot 3 évi fegyházra 
Ítélte, Katyanszkit pedig felmentette. Az Ítélet 
ellen úgy az ügyész, mint dr. Szlezák Lajos 
és dr. Lustig Nándor semmiségi panaszt jelen­
tettek be.

(Zászlószenteléss.) A helybeli „Függet­
lenségi kür“ márczius 15-ikén zászlószentelés 
egybekapcsolt ünnepélyt, rendez.

(A sakk-kör közgylüésse.) Az újvidéki 
sakkor f. hó 11-én este 6 órakor tartja II. 
rendes közgyűlését saját helyiségében. (Pilse- 
ni sörcsarnok:) A közgyűlést társas vacsora 
követi.

(Országos vásár.) A legközelebbi újvi­
déki országos vásár 1900. évi márczius hó 
17., 18. és 19-én fog megtartatni. Sertések 
felhajtása meg van engedve.

(Á bándá pízse.) Messze nagyon messze 
terjedt a hire annak a bálnak, melyet a hely­
beli czigánymuzsikosok e hó 1-én megtartot­
tak. Olyannyira messze jutott a hire, hogy 
még Boszna-Samaczból is jöttek vendégek 
egyenest e bálra. Eichwald Antal és Hits Fe­
rencz, fiatal legények voltak azok, kik eljöttek 
hozzánk hálózni, és tény a mi tény, ők kel­
tették a. legnagyobb feltűnést. Festői bosnyák 
kosztiimjöknek sok bámulója akadt. De egyet 
elfelejtettek magukkal hozni : kellő számú 
pénzeket, és igy abba a bajba jutottak, hogy 
nem tudták, hogyan mennek majd haza. Es 
mikor már közel voltak az indulási időhöz 
egyrészt, a kétségbeeséshez másrészt, észre­
vette az egyik — czigányszeme volt az isten-
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adtának! —, hogy ott áll elhagyatottan a 
báli pénztár. A gondolatot tett követte, és a 
két siheder feltörte a pénztárt s abból kerek 
200 koronát emelt el. Vígan dudálva hagyták 
el Újvidéket, de örömük nem tartott sokáig, 
mert a vizsgálat, melyet a helybeli rendőrség 
megindított, kiderítette a tetteseket. Eichwald 
és Hits ennélfogva ma megint Újvidékre ér­
keznek — de esendóri fedezet mellett, — és 
itt várják majd büntetésüket azért a gaztett­
ért, hogy „á banda pizsit" elemelték.

(A közvitóz bankója.) Hat karajczárós 
lénungból egy kékhasút összekuporgatni bizony 
alig lehetséges: igy gondolkodott. Burg kan- 
tinéros, midőn e héten beállított hozzá Dábits 
Jovan, a 6. cs. és kir. gyalogezred közvitéze. 
Megnézte hát a a tízest, és csakhamar kon­
statálta, hogy az minden inkább, mint valódi. 
Feljelentette tehát az esetet, és a vizsgálat 
folyamán kisült, hogy a közlegény unokaöcsse 
annak a Dábits Ferónak, a ki a Hild-féle 
pénzhamisitási perben mint az egyik vádlott 
szerepel. A talány, hogy honnét került a ha­
mis bankó a Jován birtokába, evvel alighanem 
meg is fejlődőit.

(Előmunkálati engedély meghosszabbí­
tása.) A kereskedelemügyi miniszter a Rész­
vénytársaság vilamos és közlekedési vállala­
tok számára a budapesti és eszéki lóvasut- 
részvónytársaság eszéki czégeknek, az Újvi­
dék szab. kir. város területén és pedig: í. a 

- péterváradi hid duuaparti fejétől a Duna ut- 
jzcán, Futtaki-utczán, Szederfa-utczán és Má­
tyás király-utczán át a m. kir. álamvasutak 
pályaudvaráig; 2. a Futtaki-utczából elágazó- 
lag a polgári lövölde érintésével sertéshizlaló­
ig; 3. a Fő utczából elágazólag a Szüsz-ut- 
czán, Búza-téren és Temeriui-utczán át a vám- 
sorompóig; 4. a Futtaki utczából kizárólag a 
Vármegye-utczán és Rézműves-utczán át a 
Temerini utczáig vezetendő szabványos nyom­
távú, vilamos üzemű vasútvonalakra, hivatali 
elődje 1898. évi február hó 8 án kelt rende­
letével kiadott és múlt évi február hó 22-én 
meghosszabbítót előmunkálati engedély érvé­
nyét a lejárattól számított további egy év 
tartamára meghosszabbította.

(Kinevezés.) a zombori pénziigyigazgató- 
ság Jurenka Emii újvidéki lakost, a titeli 
adóhivatalhoz dijaegyakorn, kká nevezte ki.

(Ingatlanok forgalma.) Az újvidéki kir. 
törvényszék mint (telekkönyvi hatóságnál az 
elmúlt hét folyamán következő helybeli ingat­
lanok kerültek átiratás alá: Stepanek Adalbert 
és neje szül. Paczer Paulina tulajdonát.{képező 
1114. ö. i. számú ház és beltelek „Krausz Lá­
zár és szül. Hubert Juliannára 5600 korona 
vételárban. Özv Paetnagics szül. Pávlovits 
«Jecza tulajdonát képező 2233. ö. i számú 
üres házhely Sztojkov Pálra 1320, borona vé­
telárban. Kulcsár Sándor tulajdonát képező 
1207. ö. i. számú ház és beltelek Steigler 
Ferencz kir. járásbiróságl tisztviselő és neje 
h luchtner Paulina 3700 korona vételárban.

(A maláta kávé bevezetéséről,) a mely 
körülbelül egy évtizeddel ezelőtt megkezdődet 
és ma már az egész müveit világban elterjed­
ve van, mindinkább bebizonyul, hogy azt jó­
tékony hatás kiséri, a nemzetgazdaság, mint 
az egészség javára. Megbecsülhetetlen az a 
megtakarítás pénzértékben és a jólétnek azaz 
előmozdítása, a melyet a Kathreiner czég az 
ő egészséges honi kávéitalának általános be­
vezetés által elért. Nem is állunk már messze 
attól az időtől sem, a mikor a Kathreiner-féle 
Kneipp maláta kávé, mint kitűnő pótkávé a 
babkávéhoz, vagy ott, a hol orvosi rendelet, 
folytan a babkávé használatát mellőzni kell, 
teljesen tisztán élvezve, minden családnál ott­
honos lesz. Bizonyára örmmel üdvözölhető az 
a háziasszony, aki mindennapi szokásitalunk 
eme egészségi javulását övéinek üdvére beve- 
zet vagy bevezetett és azt előmozdítja. *

(Öngyilkossági kísérlet.) Bek Jenő bajai 
éves nyomdászsegéd f. hó 1-én este 7 órakor 

revolverrel kétszer magára, kétszer pedig a 
evegébe lőtt. az egyik golyó a mellébe fúró­

dott, honnan még nem sikerült kivenni, a 
másik a karját súrolta. Súlyosan megsebesülve 
a kórházba szállították. Tettének oka szerelmi 
bánat.

(Szökött katona.) Ismét egy szökött 
katonáról esik szó. A palityi határban a csend­
őrség letartóztatta Kaldorás János közlegényt, 
a ki még az elmúlt évben hagyta el, minden 
búcsúzáé nélkül Karáuaebesen állomásozó 
ezredét, a cs. és kir. 43. gyalogezredhez volt 
beosztva a legény és azt hagy la el egy szép 
őszi napon. Epén hogy belekóstolt a katona­
életbe és már is búcsúi mondott annak. A 
szökevény katonát visszakisórtók ezredéhez.

(Öngyilkosság.) Klenóczky Pál 51 éves 
zentai lakos, asztalos-mester, múlt hó 21-én 
reggel öngyilkossá lett. Tettének okául gyó- 
gyithatian betegségét említik. Öt hét óta
súlyos betegen feküdt s nem volt reménye a 
felgyógyuláshoz Nevezett reggelen felesége a 
piaczra ment s a gondozást 10 éves fiára bizta. 
a beteg hogy magára maradhasson, a fiút 
elküldte a boltba s inig az odajárt, beleugrott 
a kútba. A hazatérő anya és fiú miután a 
beteget ágyában nem találták, keresésére 
indultak Hosszas keresés után a kút előtt 
ráakadtak a papucsára. A szomorú valóság 
ennélfogva azonnal nyilvánvalóvá lett s a
rendőrség közbejöttével kiemelték a kutból. 
Temetése másnap d u. ment végbe nagy 
részvét mellett.

(Fontos háziasszonynak!) A lakás csak 
akkor lehet tiszta és pormentes, ha a padló 
fénymázzal van be vonva. Puha padlóknál ez 
akkor érhető legjobban, ha azt az Eisenstüdter- 
féle Linoleum padló zománezczal kenik be.
Ezen kitűnő és elismert legjobb fénymáz gyor­
san szárad, tartós és gyönyöiü fénynyel bír, 
nemterjeszt kellemetlen szagot, olcsóbb minden 
más fénymázuál mert kiadóbb es tartósabb. 
Értéktelen utánzatóktól óvakodjunk és kérjen 
mindenki kizárólag Eisenstädter féle „Linóleum 
padló zománcz“-ot törv. bejegyzett „vaslovag“ 
vedjegygyel._______________

Kiadó laptulajdonos :
dr. Nemes Sándor.
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Árverési hirdetmény.
Alulirt bírósági végrehajtó az 1881. évi 

LN. t.-cz. 102. §-a értelmében ezennel közhírré 
teszi, hogy az újvidéki kir. járásbíróság 1899. 
évi Y. 1891. számú végzése következtében dr. 
Stress Emanuel bécsi ügyvéd által képviselt 
Noa Stress bécsi czég javára Csurcsics David 
újvidéki lakos ellen 876 kor. 76 fii. s jár. erejéig 
1899 évi deczember hó 15-én foganatosított 
kiéligitési végrehajtás utján lefoglalt és 3018 
korra becsült következő ingóságok, u. m.: bolti 
rőfos árúk nyilvános árverésen eladatnak.

Mely árverésnek az újvidéki kir. járásbíró­
ság 1899-ik évi V. 1891/2. számú végzése foly­
tán 285 kor. 34 ül. hatkövetelés ennek 876 
kor. 76 til. után 1899 évi október hó 3 napjá­
tól járó 6°/o kamatai, 1/3°/0 váltó dij és eddig 
biróilag már megállapított költségek erejéig 
ujeidéken alperes üzletében leendő eszközlésére 
1900. évi márczius hó 20-ik napjának dél­
előtti 9 Órája batáridőül kitüzetik és ahhoz 
a venni szándékozók oly megjegyzéssel hivatnak 
meg, hogy az érintett ingóságok az 1881. évi 
LX. t.-cz. 107. és 108. §-a értelmében készpénz­
fizetés mellett, a legtöbbet Ígérőnek, szükség 
esetén becsáron alul is el fognak adatni.

A menyiben az elárvezendő ingóságokat 
mások is le és felülfoglaltatták és azokra kielé­
gítési jogot nyertek volna, ezen árverés az 1881. 
évi LX. t.-cz. 102. §. értelmében ezek 
is elrendeltetik.

Kelt Újvidéken, 1900. évi márczius hó 
napján.

Basch Sándoi
kir. bir. végrehajtó.

avara

9.

Nyilt-tér/

Nyilvános köszönet
Wilhelm Ferencz gyógyszerész urnák 
Neunkirchenben (Alsó Ausztria) az an- 
tirheumatikus és antlarthritikus vértisz- 
titó-thea feltalálójának.
Köszvény és rheumatismus ellen.

Ha itt e helyen a nyilvánosság elé lépek, 
teszem ezt azért, mert kötelességemnek tartom 
Wilhelm urnák forró köszönetemet, nyilvání­
tani azért, mert az ő vértisztitó theája fáj­
dalmas rheumámnak enyhet nyújtott és azért., 
hogy felhívjam figyelmét erre a kitűnő tímára 
mindazoknak, akik e bajban szenvednek. 
Nem tudom el sem mondani azokat az óriási 
kínokat, miket 3 éven át, minden időválto­
zásnál kiállanom kellett, s miben sem orvos­
ság, sem a badeni (Bécs mellett) kénesfürdő 
használata sem segített. Álmatlanul hevertem 
éjjeleken át, étvágyam teljesen elfogyott, s 
testem is nagy mérvben fogyásnak indult. De 
miután e theát, 4 héten át szakadatlanul 
használtam, fájdalmaim nemcsak hogy teljesen 
elmúltak, de ma, pedig már 6 hét óta nem 
használom a theát, —- egész állapotom meg­
javult. Meg' vagyok győződve, hogy mindenki 
aki hasonló bajban e thea segélyéhez fordul, 
azt és feltalálóját Wilhelm Ferencz urat 
áldani fogja. Tisztelettel

ezredes neje.
* Az ezen rovat alatt 

felelősséget a szerkesztőség.
közlőitekért nem vállal

fi

%>

í 20% engedményt kap mindenki^" E
GUMMI

reszere.
,4.-5-, 

3.—.

és halhólyag, az egyedüli legbiztosabb, legmegbízhatóbb és teljesen ártal­
matlan, gyorsan es könnyen alkalmazható Óvszer férfiak és nők
Ára tuczatonként eredeti párisi minőségben frt 1._, 2.__,
6'~ frt Bouts americ. tuczatja frt 3.- , 4.— és frt 5
a v 1 *(l!'iZ6|re!' ^asse üinár-féle frt 2.— , Mensinga tanár-féle frt 2.50, 

F" a,T.., Ie,e , ' ' drbonként. Ezen női óvszerek százszor is használhatók.
Hölgy szivacsok, valódi párisi, tuczatonként frt 2.—, 3.—, 4.—, 

í) — es frt 6.—.
^ Diana ÖV havi kötő nőknek, legjobb a világon, darabja frt. 2.50. 

Kimerítő árjegyzék zárt borítékban ingyen és bérmentve. “TW
pontosan és discrete» eszközöl utánvét mellett vagy a 

pénz előleges beküldése után

J. R E 1 F,
Becs, Brandstätte 3.

881-ben alapított hírneves bigén iái speezialista czég.

Megrendeléseket

J2 ki e hirdetésre hivatkozik!
Hirschenhauser Benő könyvnyomdája Újvidéken. U
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