
5. PESTEN, 1844.
Megjelenik c politikai, tudományos cs mii­
vészeli lap minden héten kétszer Szerdán és 
Szombaton. Hivatalos tudósításokon Kívül, 
Ilii lője közül minden hirdetményi egy negyed- 
szelei sorától három Krajczárért jigő pénzben.

Nem-rendes levelezők kéretnek az Intézethez 
bérmentesen küldeni közléseiket.

SZERDA, Januar \
Elélizcthetnt helyben és Budán E m ich Gusztáv 
ur könyvkereskedésében (mi és kígyó utczák 
szögleten) felévre postán ti, különben 5 cziis 
loiiill.il, az országban minden— azon limit 

csak u cs. k. ló-postahivatalnál Becsben.

Minden közlés „a \ ilág szerkesztő-hivatalának“ 
cziiu alatt kéretik bekiildclni.

Az 1SÍ4dik évi folyamaiból lelj es számú példányokkal még szolgálhatunk.

W» r(alt: ni.
Nyilvános köszönel a l’esli Hírlap szerkesztőjéhez. Fővárosi 

hírek és események. — Nemzeti színház. Kinevezések Halálozás. 
NVcíoIoij. — Orsz ti «gyűlési tudósítások: Januar ID II. és 
iákén íIXXXI\ tjX.XX\ I. kerületi ülések. (Tárgy : folytatása a meg- 
vcsztegcléseli hiinlclés-alá-vonatása iiánli vitatkozásoknak. A bün­
tetés szavazattöbbség állal cllialározlalik. Fegyveres csoportoknak 
a gyűlésekre vitele tilalmas.) Rövid közlés a jan. I lkai 137. 
kerületi iilésroj -Megyei 's más vidéki közlések: ’fémes­
ből (közgyűlés, mell;ben a liltdek az cskiillszékek ellen 's az ál­
landó bíróság melleit nyilatkoznak.) Harsból Aradból )Jág- 
r á b megye kisgyüié ;én rendelvény olvastalik fal, molly ben a me­
gyének a loispa i magíslratns iránt engedelmesség yiarancsolta- 
lik.) — Mag y a r partvidék. Buocari körűiéi, közgyűlésén lóbbek 
közt felírás kidolgoztatni határozlalolt, mellybett ő " felsége meg 
kéretik, hogy e partvidék ne magyar liánom horvál partvidék­
nek neveztessék. Pozsonyi levél (Akadémiai olvasó és sza­
való kör.)

Spanyolország ( A .Hazela1 védőszót emel a kormnny mel­
lett sál.) Nagy h r i la n n i a (Gyilkolás, vadság, nyomor. A IVan- 
czia trónbeszéd iránti vélemény síi.) — K r a n c z I a o r s zá g. (Ne­
mours lig Londonban ) ti ii r ü g o r s z á g. T ö r ö k o r s z á g. p; s z a |(_ 
ameri ka. (Klnöki üzenet ) (; h i I i. China.

F gyc s ü leli ’s intézeti közlések. A vakok pesti inté­
zete javára limit évi deccitibcib.m begyeik adakozások. — Magvar 
•■azd. egyesület. higyelmezletés a Kiibiny iféle pályakérdésre. — 
A pesti magán-elinekór-gyógyintézet ’s eddigi működésének rövid 
i sinerlelcse.

Értekezés. London és Paris fényi tőjogi tekintetben. B ii li­
le nyitői slatislika.

Hírlapi kalászok.
Hivatalos és magán hirdetések. Gabonaár. Hénzkclet. 

Dunav izállás.

est, január 17. 1844.
ÍKí.' Irányczikkcl egyéb közlendőink lüinege miatt 

ezúttal nem szulgállmlimk.

iVjllváiioN liö-ziinvt a B*rsíi QSIrlap 
szerkesztőjének.

A Pesti Hírlap szerkesztője, ki— azon sympalltiáiiál 
lógva, mellyel számtalanszor nyilvánított önvallomása sze­
rint a sz. kir. városok iránt viseltetik — mint azoknak lég­
itől)!) ’s> legőszinlébb barátja közönségesen ismeretes, ezen 
hajlamának léire nem érthető jeleit adá ismét, ti midőn Pest 
városa körlevele következésében lapjai 290 és 291 ti. számá­
ban a polgári rendnek igaz nyíltszívíiséggel azt fedezte lel: 
hogy a sz. kir. városok számára a megyék szavazatához 
hasonló egyenkiuti, és így -17 szavazatot követelni merő 
képtelenség — hogy ö szíve egész mélyéből egy erőteljes, 
’s hatalmas polgári rendet óhajtva ez okon a kir. városokat 
I ágiéi len és önálló lélök biztosítása lokintcliböl , 52 me­
gyei szavazat ellenében, Ili. szavazattal kiváltja boldogítani, 

hogy ezen 10. szavazatot is csak jelenleg a nemesi rend­
nek adózás alá leendő kerítése tekintetéből jnltallhatni a 
városoknak—és hogy czcknélfogva, azon városi tanácsok, 
és választolt polgári községek, mellyck az ország élő tör­
vényeire hivatkozva, a sz. kir. városok számára 17 szava­
zatot követelnek, ezáltal semmit, de éppen semmit egyeket, 
mint a városok jelenleg tárgyalás alatt lévő belszerke/ele 
valósításának hátráltatását, és illy (ormán a zárt testületek 
(kaszlák I uralkodásának még továbbra terjedő (enmatudá­
sát akarják elérni.

Ennélfogva ámbár a Pesti Hírlap szerkesztőjének jo- 
akaralu szándoka iráni, kivállkép minthogy azt ö maga is 
kijelenté, soha kétség nem látnadhaloll, és ez okon nyilvá- 
nilásai az egész polgári rend részéritl edd igeié is mindenkor 
közönséges, ha bár csak néma mellűinlattal fogadtatlak, 
sokak előtt nagyon feltűnő lehelne, ha a jelen esetben, mi­
dőn a tisztelt szerkesztő a barátságos táborban a mogbason- 
lás gyujtószövélnekével toppan be, s a polgári rendet egye­
dit I annak erösbilése lekinleliböl — zári testületéinek ármá- 
nyos, ’s (inhasznukal vadászó törekvései iránt felvilágosítani 
olly hathatósán iparkodik, barátságos működései ezúttal is 
néma méllánylallal fogadfalnának; ugyanazért különösen mi, 
kik a Pesti Hírlap szerkesztőjének kitűnt"), ’s kivélclkép váro­
sunk zárt testületére is kiterjesztett szíves vonzalmában ré­
szesülni szereiicsesíKcIiink, a legnagyobb hálátlanságnak 
tartanok, eziránli érzetünket még lováíibá is magunkban cl- 
fojlani; fő kötelességünk közzé számítjuk tehát, a Pesti 
llirlap szerkesztőjének ezen nagyszerű barátságos szolgá­
latáért hálás lyöszöiieliinkel ezennel nyilván, és annyival is 
inkáhli kijelenteni: mivel városunk zár! testületé hasonlóan 
hódol azon latinak, mcllyszerinl a (ónálló törvények figye­
lembevételét szorgalmazó hasztalan csevegésekkel felhagyva, 
a városokat mentül kevesebb szavazattal kell felruházni 
azért, hogy annyival erőteljesebbek lehessenek.

Egyébiránt, minthogy a zári lesi ideieknek ezen clannyira 
világos és szembeszökő önlmsztmk lesése, in 's amott, mégis 
néniig kétségbe vonalik, e feleli, némellyek c tekintelben nem 
álalják még azon ismeretes mesél is. mellyben a báránybörbe 
öltözőn farkas főszerepet, játszik, cmlékezeibe hozni, szük­
ségesnek tartjuk a közönség figyelmét azon javaslatra utasí­
tani, tnelly a városok heszerkezele érdemében a városi kö­
vetek állal b icsállaloll közre, és úgy hiszszük, hogy az állal 
minden lehelő kétség el fog hárfllalui; mert azon lény : hogy 
a zárt testületek küldődéi, a városok hídszerkezetének el­
rendezése érdemében különös lanáeskozásokal tarlóit tk,— 
hogy ez érdeinbeni javaslatukat sajtó utján is, ’s önmagok kö­

zönségessé lelték, ’s hogy ezen javaslatban az országgyű­
lési szavazatok kérdését még mégsem említették, már magá­
ban is elegendő ’s minden kétséget kirekesztő bizonyítvány 
arra, hogy a szóban lévő zárt testületek, a városok belső 
elrendezését minden tőlük kitelhető módon hál rá Hal ni ipar­
kodnak. Szegeden dec. tjén 18tót. Néhány polgár.

í1 óvárasi hit’t’k es eseményi'lii
P est, janit,tr. 17. 18ff. A dunai jég naponkint sza­

porodik ’s a közlekedést tetemesen gátolja. Az állólu'tli osz­
lopokon fölül a jég mindkét részről megtorlódon; az idő 
azonban lágyulásra mulatván, az iker városi lánczvigalmak- 
bau reszlvenni óhajtók, néhány nap múlva hihetőleg sza­
badabban lélekzendenck. Csak remény, szíves olvasók! 
hisz hány ember merít csupán ebből megnyugvást balc.se- 
ményiben.

_— Január 12kén délelőtti 11 órakor az úri- ’s gránátos 
ulczákra szolgáló Trallner-Károlyiféle ház második ndva- 
Iálban majdmajd tűzveszély ütött ki. A kir. curia levéltára 
fölölti szálláson, 8 nap elölt ti rttliamosásnál a katlan körüli 
téglák hihetőleg a tetemes tüzeléstől, izzókká levéti, az égő 
anyag észrevétlenül a padlóba liarapózotl. E 8 nap óla az 
ott forgolódó egyének saját.szerű bűzt víinek észre, minek 
azonban eredetét magoknak meg nem magyarázhatók, míg 
végre a bist mindent fölvilágosíta. ()l gerenda már csöndes 
tűzben evődön: a rögtöni segély azonban az aggódó lako­
sok megnyugtatására mindent lecsendesíle. — Tanulság, 
mennyire kell a vigyázatnak mindennél kiterjednie.

— A casino-bálok I. lm 2t)káu leb. ,'táu ’s 17én és igy 
mind a három ízben szombati napon fognak tartatni. A 
jogász-bál I. hó 2(re van határozva. A lövészek láiiczmu- 
lalságának ideje inég- eddigelö nem bizonyos.

— Hírlik, hogy nemsokára c_ry polgári-casino alakú- 
land, és pedig a város kellő közepén; az alapító ’s rendes 
la gok évenkinli részvénye 10, a látogatóké 5 pírt leend. 
Minden miiipari lap, még a külföldiek is (fordításban ) ugyan­
itt füllelholók lesznek.

— Készülőben van egy formaruhás gyalog polgári ka­
tonaság alakulása is; kék magyarka, ezüst zsinóron nadrág 
’s nemzeti forgóval díszilell vörös kalpaggal. A lovas-pol­
gárság egyenruháját az illető biztosság még nem határzá el.

— ideje volna már egyszer, hogy a iiírlapszerkcszlök 
minden itt olt megpündíteH koholmányoknak hitelt ne adu i­
nak, azokat való eseményclikinl kikiirtölendök. így a Mttra- 
Iviele gyilkosságban résztvevők közöl egyik sem hall meg, 
mini ezt némelly lapok hirlelék.

— A xároskapilányi hivatal isinél újabb dicséretes la- 
nujclél adá éberségének, ’s több czélszeríi rendeletét bo­
csátott közre; ezek közt különösen említést érdemel e kellő :
I) hogy norma-, vasár-és ünnepnapokon, mint ezt felsőbb 
rcndeleíek ’s a közületidéin is megkívánják, minden bolt-ajtó 
zárva tartandó; és csupán azon boltoknak, mcllyekbon leg- 
szükségesb élelmi-szerek átálltainak *), levéti reggeli 9 órá­
ig szabad lélajlóval nyitva lenniük. 2) Miután az ebliara- 
pásböl származó szerencsétlenségek megelőzése tekintetéből, 
a csavargó ebeknek be (ugatása szorosan meghagyaloll min­
denki kéretik, hogy e szükséges rendelet végrehajtását sem­
mikép ne akadályozza.

— Nemzeti színházunkban szombaton. (Januarius 20,in) 
László József javára, bérlelsziinéssel fog adatni .Szű­
köt I katona' eredeti színmii 9 szakaszban Szigligetitől.

A n.iiilsgtl in. k udv. Kamra a duguácskai k liányahiv,italnál és 
helyettes ti,íny alán ény széknél megürült ideiglenes igUlúi állomásra 
vagiéuzi Nagy Károly rézbányái ideiglenes igtalót alkalmazta.

Hermann Ignác/, a n mlsgii m k. uJv.Konrjn.il titok nők 
folyó évi január 9kiöl ineglialálo/.oll.

Verrolug. Kir. tanácsos és udvarunk illőbe! Kiss 
A n I a I Torontói megye néhai első alispánja és országgyűlési 
követe. N. Recskereken f. évi jan. 2 kán kim till. éleiének ütőik 
évében. A köztiszteletben állóit, müveit és szellemdiis fér­
fiúnak emlékezete méltó, hogy áldásban marad jon, sok érde­
mei ’s jótéteményei közölt főleg azon nevezetes áldozatok­
ért, inellyekkel ő a hazai intézetek gyarapításához járult. 
A Lttdoviceára lelt szép ajánlatát (I. i. Kiss Ágoston örökö­
seivel egyetemben 10 000 forintot.) törvénykönyvünk bizo­
nyítja ; a nemzeli mnsciimban egy iruoki dijl alapított; a in. 
Ind. társaság alappénze neveléséhez évenkint 100 p. filial 
járult; a vakok és sikelnétntk intézeteit szép adományokkal 
gvámolitá; a magyar acadetiiának becses régi ok levél-gyűj­
teményt, és a miiseumiiak több régi pénzeket 'sál. ajándéko­
zott. Szép lelkét tanúsítja az is, hogy az IS9lki rémes cho­
lera napjaiban , az orvosok buzdítására ’s bátorítására 900 
pírt évenkinli nyugpónzl ajánlóit azon orvos vagy sebész 
özvegyének, kinek férje a betegek körülii fáradozásának ál­
dozatául esnék, ’s ezen 900 pórt nyugdíjl m iig is húzza az 
akkor kimúlt n.bccskercki orvos özvegye. Illy nemes tellek, 
’s több itt elő nem sorolhatók jellemzők a derék honpolgárt, 
kinek véletlen szomorú Ita'álál egy esés okozta czoinblörés- 
böl következett 5 héli betegség szillé. Földi részei folyó 
jan na r llikán Katalin fa Iván lélellek nyugalomra. Kéke an­
gyala viraszszoit felellök !

*) ’S így ide a dohányáru* boltok aligha t,irtóznak. Szeri

O sil <vs! Inti «»sitii. sc»k.
I'ozsoiij JiiniiiH', 1A (WVIVil keriilell üléts

(Kezd. d. e. lizedlél órakor. Tárgy: a megyei kihá­
gások érdemében beadott választmányi jelentésnek 99dik 
§a.) I’alóczy kerül, jegyző felolvasván előbb a vcrificatio- 
ttalis választmány jelentését Kismarton városa újabb meg- 
bizó—leveléről, mclly szerint a nevezell város régi köve­
te Lichtenstein Antal helyébe Kár Mátyás választatott el: 
folytattalak a megvesztegetési törvény felett megszakadt 
tanácskozás. A mai ülésben négy napi tanácskozás után 
eldöntőtök ama kérdés ; szükséges-e a megvesztegetés el­
len törvényt alkotni ? Azok, kik e kérdés iránt mai napon 
nyilatkoztak, törvény mellett vívtak, egy szónokon kívül , 
ki a törvény ellen mar bőven kifejlett okokat ismételgető. 
Az először szólt megyei követ elismerő , hogy a meg­
vesztegetés ellen (örvényt hozni nehéz feladat, mit a tör­
vényhozásnak meg kell oldania, mert ettől függ a haza 
nyugalma , jövendője. Szóló a megvesztegetést polgári 
bűnnek tartja, melly 182 7ben kezdett hazánkban tnegho- 
nosulni, midőn egy megyében az alispáni hivatal elnyerése 
végett először vásárollatának szavazatok 5 forintjával. E- 
zeu szavazat vásárlás példája azon idő óta mindinkább el­
harapódzott. A megyéknek T. megye követe állal előter­
jesztett visszaélési jegyzékére elismeri, hogy vannak me­
gyei életünkben számos viszszaélések , miknek azonban 
nagy része a vesztegetési törvény mellett is len marad. De 
ebből épen nem következik, hogy helyhatósági rendszer­
rel kormányozni ne lehetne. A hiány nem a rendszerben, 
hanem a hivatalnokokban rejlik,kik elválasztatásuk előtt min­
dent Ígérnek, utána pedig hanyagságuk miatt egész Ián— 
czolatát idézik elő a visszaéléseknek. Legyenek csak egy­
szer a hivataloskodók elfogulatlanok, teljesítsék köteles­
ségeikéi híven . bizonyosan meg fog kevesedni a visszaélé­
sek tömkelegé. Magunk vagyunk tehát betegek — mond 
szóló , ’s magunkat kell gyógyítani, mert általunk be­
leg a helyhatósági rendszer. Mi vagyunk a megveszlcge- 
tök is, pedig megvesztegetett nem léteznék megvesztege­
tő nélkül. A megvesztegetés ellen szükség törvényt alkot­
ni, melly czélhoz vezessen ; ’s ez az, mit nem leltet az ed­
digi javaslatokról elmondani, valamint a felidézett angol 
törvényekről sem ; mert Aiigolhonban a törvény betiiszc- 
rint alkalmaztatván, számtalan kijátszásra ad alkalm.-.t. 
E kijátszásokhoz mi is eléggé értünk, ’s a gazdagabbak 
a törvény alól nálunk is ki fognak báni, mig az együgyű 
szegénység súlyosan biinhöszik. A korleskedés eredetére 
megjegyzé szóló, hogy az olly időszakra esik, midőn a 
vélemények fcjledezni kezdvén , egymástól szétváltak, ’s 
az értelmiség, hogy czélt érhessen, azon ősemberekhez fo­
lyamodók , kiknek szívük megromolva nem volt. A kor- 
teskedésnek tehát első czélja jó volt; de a gyakorlat cl- 
lajulttá leve azt, s idójáriával a korteskedés olly kihágá­
sokat szilit, mellyekcl jövőre megzabolázni múlhatatlanul 
szükséges. Ezen kicsapongások elfojtására ajánllalók a 
képviseleti rendszer, mironézve előbb a születési jogo­
kat kellene lerombolni, mert hol a polgárijog születéshez 
van kötve, olt a képviseletnek helye nincs. A hozandó tör­
vénynek lő (eladása, hogy a kihágásokat korlátozza, de 
szavazatától senkit meg ne foszszon, 's ne az öszveeso- 
porlozást büntesse, hanem magála bűnt, a kihágást. A- 
zonban e tárgy iránt jelenben alig lehel szabad kedély­
be! tanácskozni, mert a korteskedés iránt mindnyájan el­
fogulva vagyunk , mint volt a föld népe iránt a törvényho­
zás akkor, midőn azt a Dózsa-háboró után rabszolgaság­
ba taszílá ; s azóta a nép imája hasztalan csapkodja az 
egek kárpitjait. Hasonló elfogultsággal tárgyaltaiénak az 
I S32diki hongyüléscii az úrbéri törvények a cholerni ese­
mények után, mellyck l’árisban szinte olly alakban tűnlek 
fel, mint felsőbb megyéinkben; sokan azt hi vek az 1832- 
diki törvényhozók közül, hogy ha a népnek jogok adat­
nak, ezeket a nép hasonló kicsapongásokra fogja használ­
ni, ’s az élete hitel szépen incgczáfolá. E példák arra 
intenek, hogy a (enforgó tárgykörül nagy óvatossággal 
kell eljárni a törvényhozásnak. A megvesztegetés elméleti 
meghatározásába bocsátkozni nem szükség; mert ez czélhoz 
nem vezet. Nem felelnek mcgaczélnak az eddig előterjesztett 
törvényjavasiatok sem, mellyck mellett alig lesz néhány 
tisztikar, mellyel a főkormányzó, ha neki nem tetszik, 
hivatalából le ne léptethetne. Ezen törvényjavaslatok mel-
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lelt a kevesebbség is könnyen megsemisithetné a többség 
működését, mert hamis tanúkat a megvesztegetésre nézve 
találni nem nehéz. Az átalakulás ugyan zöld asztal melleit 
teljes nyugalomban megtörténni nem Ibg, ’s ezért nem 
kell minden legkisebb mozgalomra felriadni: de a vesz­
tegetés ellen, mellynek kicsapongásai a személy és va­
gyoni bátorságot támadják meg, múlhatatlanul törvényt 
kell alkotni, óvakodva, hogy c törvény a választási sza­
badságot ne veszélyeztesse. Mert könnyű az aranytól meg­
válni, de nehéz azt szerezni, nehéz annak birtokát biz­
tosítani. Tanuljunk azon népek életéből, kik az arany sza­
badságot bírták, ’s midőn elveszitek, az enyészet sírjá­
ba hanyatlottak. — Más megvei követ sajnálatát jelenté 
ki beszéde kezdetén az iránt, hogy a képviseleti rendszer­
nek minél szélesebb alapra állítása mellett elhangzott el­
vek, a kir. városok rendezésénél nem alkalmaztattak, la- 
gadja szóló , hogy a megvesztegetési törvény bajnokaira a 
felhordott vádak alkalmazhatók lennének, mert ő ugyan 
törvényt kíván, de sem a centrálisaimnak nem barátja, 
sem a köznemességnek nem ellensége. Nem osztja azok 
véleményét, kik a korteskedésben semmi veszélyt nem lát­
nak rejleni; mert bár nem érte is még el legfelsőbb fo­
kát a korteskedés, de a nemesség nagy részét munkájá­
tól már elszoktatá, 's rövid időn a szavazat-árulás lesz 
élelemkereselének egyedüli módja; 's ha majd a kortes­
kedés elébb a kisebb, azután a nagyobb birlokúakat a sze­
génység örvényébe laszitá, a munkától elszokott közne­
mességet idegen hatalom karjai közé vezérli. Melly szo­
morú jövőt ha kerülni akarunk, törvényt kell alkotnunk a 
megvesztegetés ellen. Az vettetek ellen, hogy a megvesz­
tegetés eseteit bebizonyítani lehetetlen; ha ez ellenzi a 
megvesztegetési törvény hozatalát, akkor semminemű bűn­
re nem kell törvény ; mert a bűnnek egyetlen neme sincs, 
mellynek minden ágazatát be lehelne bizonyítani. Azt pe­
dig tagadni nem lehet, hogy történtek megvesztegetések, 
mellycknck bebizonyítása nem épen lehetetlen. Ila tör­
vény lesz, a bűn felemelt fővel járni nem fog, 's egész 
féktelenséggel nem űzi kihágásait. Törvény nélkül a köz- 
nemes nem fog lemondani a korteskedés jótékonyságairól, 
mellyekbeüt születése minden egyéb érdem és munka nélkül 
részelteti; sőt mindinkábbinkább ki fogja fejteni a kor- 
leskedést a nemzet veszedelmére. A b — i szerkezet szel­
lemét pártolja. — Ismét más megyei követ a korteske­
dés alapját azon felsőbb int ézvényben kérésé,melly 1821 ben 
renddé, hogy a választásoknál a személyes szavazatok 
számítassanak. Ezen intézvénynek ugyan nem vala czélja 
a korlcskedés; de alkalmúl szolgált arra, hogy az 1823ki 
kir. biztosok az adó, 's katona-állitás iránt a gyűlésekbe 
vitt köznemesség által czéljokat kivihessék. Itt vette ere­
detét a korlcskedés, melly később olly félelmesen ter­
jedt el az egész hazában, ’s melly ellen jelenben törvényt 
kíván maga a szegény nemesség állapota is. Varinak c 
szegény nemességben olly tulajdonok, mik igazolják, hogy 
a polgárjogot vagyoni qualificalióhoz kölni nem szükség,
's nincs semmi, mit a müveit néposztály, ennek sze­
mére vchelne; mert visszaélések mindenütt vannak , ha­
bár nem egyenlő alakban is. Eddig a törvények a gaz­
dagok bűneit mcllőzék, csak a szegényeket sujták ; mi­
vel ennek befolyása a törvényhozásba vagy épen nem, 
vagy csak igen gyenge volt. Azért kell törvény a meg- 
veszlcgclés ellen, hogy a gazdagok befolyása a szegény 
nemességre gyengítessék. A szerkezeti nehézségek nem 
ijeszthetnek el a törvénytől senkit; mert ha a megveszte­
getési törvény elméidben üdvös, le kell győzni a szer­
kezeti nehézségeket, hogy az üdvös törvény életbe iil- 
tcllessék át. — Végre szavazat alá bocsáttatván a tárgy,
4 2 megye G ellenében szükségesnek larlá a megvesztege­
tés ellen büntetést határozni. Többséget alakítanak a kö­
vetkező megyék: Zemplén, Sáros, Vngh, Szabolcs, Szc- 
pes, Borsod, Heves, Torna, Ugocsa, Bihar, Mar­
maros, Csongrád , Csanád , Arad, Tcmcs , Krassó , 
Pozsony, Nyílra, Sopron, Trcncsén, Vas, Nógrád, 
Zala, Komárom, Bars, Lipló , Somogy, Győr, Vesz­
prém, Baranya, Zólyom, Fehér, Esztergám, Moson, 
Tolna, Árva, Bács , Turócz, Pozsega , Vcrőcze Szc- 
rém. Kcvcscbbségbcn maradlak: Gömör, Bereg, Békés, 
Torontói, Ilont, Pest. Nem szavazott: Abauj. A több­
ség határoznia elnökileg kijclcnlclvén, a vesztegetési tör­
vény leghevesebb ellenzője annak szerkezete iránt követ­
kezőkben öszponlosílá nézeteit: Ha már törvénynek kell 
hozatni a megvesztegetés iránt, szükség azt úgy szerkesz­
teni, hogy a hatalom, melly eddig eléggé bebizonyító men­
nyire szereli megyei kihágásoknál a törvényt egy olda­
lúing alkalmazni, — ellene ne fordíthassa a szabadság­
nak. E végett a következő 3 főkérdést szükséges legna­
gyobb óvatossággal megfejteni: 1 j biinlcllessék-e a meg-: 
vesztegetés, ha kihágás nem követi? 2) Mit értünk a 
megvesztegetés esetei állal? 3) Megyei bíróság itéljcn-c 
vagy más ? fclebbvitcl melleit-e vagy a nélkül? ’s ha j

fclebbvitcl lesz: hova történjék az ? E kérdéseket, ha 
nem akarjuk, hogy a hozandó törvény fegyver legyen 
szabadságunk ellen, szükséges akép megfej leni, hogy a 
kormánynak se hatalmában se érdekében ne álljon a vá­
lasztásokat önkényesen megsemmisíteni. A olt idő, midőn 
a hatalom kezében fegyver volt a törvény a szabadság 
ellen ; illyen idők ezután is nehezedhetnek reánk, mert 
a hatalom változékony ; és azon időkben egy két hazad 
elmarasztásaért is ícljajdulánk, holott olt csak egyesek 
szenvedlek ; de ha tisztujítások semmisítletnek meg önké­
nyesen , akkor az egész nemzet fog szenvedni. Ezen nyi­
latkozat után a multnapi tanácskozások közben elő ter­
jesztett v—i és b —di ’s a mai nap felolvasott 3 (n — i, 
b — si és k—i) szerkezeti javaslat felett foly t a vita, melly 
a mai ülésben nem vala képes eredményre jutni. E vita 
folytában egy megyei követ megvesztegetettnek kívánta 
tekintetni azt, ki fogadott bér mellett kötelezi magát, hogy 
szavazatát bizonyos meghatárzott személyre adja, — le­
gyen a bér akár pénz, akár termék , akár más ; — meg- 
vesztegetönek pedig azt, ki illyen fogadott bért ád, vagy 
kötelez valakinek szavazatért. A megvesztegetettre bün­
tetésül kívánta szabatni a bérnek a házipénztárba leendő 
kétszeres befizetését , a megvesztegetöre nézve pedig el- 
választatásának megsemmisítését. Végre a követekre néz­
ve kívánta a megvesztegetési vádak vizsgálatát a verifi- 
cationalis választmányra bízatni, mellynek kiküldetésével 
úgyis ez czéloztaték. Más megyei követ javasló, hogy a 
megvesztegetési vádak elítélése állandó bírákra bízas­
sák , kik egyszer kinevezve, függetlenek legyenek a 
hatalomtól épen úgy, mint a pártoktól; a törvényjavaslat 
szerkesztését pedig kívánta az öszves kerületi jegyzöségre 
bízatni. A b — si szerkezeti javaslat indítványozója a meg- 
veszlegetőre, ki szavazatot pénzért vásárol, büntetésül 
akarta szabatni a vesztegetési ősziéinek a házi pénztárba 
leendő tízszeres befizetését; a megvesztegetettre nézve 
pedig, ki meggyőződését pénzért változtatja meg, az el­
vett pénzmennyiségnek ugyancsak a házi pénztárba le­
endő kétszeres befizetését. Egymás indítványozó, K. me­
gye követe, a közelebbi javaslatot önkényre vezetőnek 
tartó, ’s a megvesztegetést csak akkor kívánta bünlellcl- 
ni, ha általa visszaélés történt. Szerkezeti javaslatában, 
ki választói szavazatát másnak bérért köti le, ’s ki más­
nak illy bért ad, vagy kötelez, vesztegetés büntetése alá 
esik; ’s a megveszlegclöre nézve hivatalvesztés, és a 
bérnek háromszoros, — a megvesztegetettre nézve pedig 
az elvett bérnek kétszeres lefizetése, melly a házi pénz­
tárt fogja illetni, van büntetésül szabva. Ezen egymást 
érő szerkezeti javaslatok egyike sem részesült különös 
pártolás szerencséjében; azonban mindnyája köziratra bo- 
csállalék ’s tárgyaltatásuk más napra haladt.

JnnuavliiH tikén. CXXXYIU her. iilvs.
(Tárgya a m. gazdasági egyesület által beadott fo­

lyamodás , — a tegnapi napon felolvasott ’s köziratra 
bocsátott, vesztegetésről szóló törvényjavaslatok, — és 
végre a választmányi munkálat 4 0ik §a feletti tanácsko­
zások.) Jegyző A ukovich olvasni akarván a m. gazdasági 
egyesületnek gr. K. Gy. nevében 5 rendbeli kérelmei tel­
jesítése végetti folyamodását, mcllybcn többek közt bizo­
nyos intézetek létesítésére az országtól egy millió pflnál 
valamivel nagyobb összeget kér, mielőtt felolvastatoll vol­
na, egy m. követ, mint a keresk. kér. választmány elnöke 
ezen folyamodást azon választmányhoz kivárni utasíthat­
ni; mert, úgymond, minap a t. Illik egy, ugyanazon 
egyesülettől a rélöntözés tárgyában beadott folyamodást 
úgyis ezen választmányhoz méllózlaltak utasítani. Fclol- 
vastalván azonban, — egy más in. követ ezen kérelmet, 
mint a kérdés tárgyával összefüggésben nem levő dolgot, 
egy másik külön választmánynak kívána aladalni. Egy m. 
követ azért is kiváná , hogy ezen folyamodásról a Illik 
külön rendelkezzenek, mivel, úgymond, ha a kereskedési 
választmány munkálatából semmisem lenne is, legalább 
ebből, melly ellen, hiszi szóló, nem fog annyi akadály 
tétetni , lehessen valami. Más m. követ pedig azért kivá­
ná ezt külön választmánynak kiadatni, mert, úgymond, a 
kereskedési választmányban, nem azért, mintha azon vá­
lasztmány érdemes tagjainak személyei ellen kifogást ten­
ni akarna, praclicus gazdák nincsenek; — azért tehát, 
mint a bányászati választmányban levők, itt is jó lenne 
ezen uj választmányhoz a tagokat kcriilctekrei tekintet 
nélkül ollyanok közöl választani, kik c téren működnek. 
Egyébiránt B. követének azon megjegyzésére, hogy a rét- 
öntözés lárgyábani folyamodása a in. gazdasági egyesü­
letnek úgyis már ezen kereskedési választmánynak adatott 
ki, azt feleli szóló: hogy az analógia nem áll, ’s annál — 
fogva, mint kiváná, a rétönlözési tárgyal a kereskedési 
választmánytól elvenni nem lehet; annyival kevesbbé le­
het pedig — mint utána egy in. követ megjegyzé, — hogy 
a rélöntözés a csatornázással, mi a kereskedési választ­
mány körébe tartozik, összeköttetésben van. Ugyanezen

szóló pártolá B. azon indítványát, hogy ezen tárgy egy 
uj választmánynak adassák ki; mert itt véleménye szerint 
a gazd. egyesület ujbóli alkotásáról van szó. Mondatott 
továbbá ezen indítvány pártolói által, hogy azért is lehet 
erre nézve uj választmányt kiküldeni, mert ez a tárgy most 
fordul elő először, annálfogva rendekezhetnek a Ilii fe­
lelte , a nélkül, hogy más választmányra tekintettel len­
nének ; hogy nem lenne helyes sem a gazdaságit a keres­
kedésinek, sem a kereskedésit a gazdaságinak alárendelni. 
Egy m. követ, mint a kereskedési választmány egyik tagja : 
minthogy mi practicus kereskedők nem vagyunk, felszó­
lítottuk tehát — mond szóló — a kereskedőket, ’s más 
testületeket, hogy egy vagy más tárgy iránti nézeteiket 
velünk közöljék. Így adta be ezelőtt mintegy két héttel e- 
zen irományt a m. gazdasági egyesület, még pedig a 
választmány tisztelt elnökének , ’s mi ezt pertractatio alá 
vevők. Egyébiránt, ha a t. Illik e tárgyban egy más vá­
lasztmányt akarnak kiküldeni, akkor a kereskedési vá­
lasztmány annak, mit e tárgyban már dolgozott, átad­
hatja. A mi B. aggodalmát illeti, hogy ezen választmány­
ban praclicns gazdáknak kellene lenni, szóló csak azt 
feleli, hogy ők is bírnak egy kis gazdasággal, ’s abban 
kis jártasságuk nekiek is van. — Egy m. követ ezen fo­
lyamodást, melly kinyomtatva van, minthogy benne pénz- 
ajánlásról van szó, előbb a küldőknek kívánná inegkiil- 
detni. A’égre egy m. követ inditványozá, hogy legjobb 
lenne, ha a kereskedési választmánynak ezen tárgy is 
kiadatván, az, iránta külön tenné meg jelentését. Sürgel- 
lelelt azonban más részről az is, hogy az ezen folyamo­
dásban levő ajánlatról most kellene végezni, mert ha ez 
meg nem fog a nemzet által adatni, akkor a választmány 
munkálatából semmisem lesz , ’s a m. gazdasági egye­
sület sem fogja mint magányos intézet e nélkül magát az 
országgyűlés intézkedései alá adni. A kereskedési vá­
lasztmány elnöke erre azon megjegyzést tévé, hogy előre 
kimondhatja, miszerint a választmánynak ezen ajánlatra 
nézvesti véleménye az, mikép annak most helyét nem látja. 
Egy in. követ kiváná , hogy a kereskedési válasz tmány, 
midőn ezen tárgyat tanácskozás alá veendi, gazdasági 
választmány neve alatt működjék; mert, úgymond, a név 
sokszor valamelly tárgyra nézve igen sokat tesz. Ezután 
siirgetlctvén a tegnapi ülésben megszakadt tanácskozás 
folytatására való átmenetei, az elnökség Sz. megye köve­
tének indítványa nyomán kimondáa határozatot: miszerint 
ezen folyamodás a keresk. választmánynak fog adatni, 
hogy erről, külön a kereskedési tárgytól, adja be vélemé­
nyét. — A tegnapi ülésben szavazat többségével elfogad­
tatván, hogy a vesztegetésről törvény alkottassák,’s a tanács­
kozás folytában több rendbeli vesztegetésről szóló törvény- 
javaslatok olvastatván fel,’s köziratra bocsálalni rendeltetvén, 
a tanácskozás tehát mai ülésben ezek felelt kezdetett meg. 
Egy m.követ: Szóló tegnapi ülésben azt kívánta, misze­
rint jelöltessék ki a mód , mellyen a vesztegetést defini­
álni akarjuk; mert — úgy mond — mig ez meghatározva 
nincs, addig büntetést reá határozni nem lehet, ha pe­
dig meg van határozva szorosan, akkor aztán büntetése 
is lehel keményebb. Indítványozza azért, hogy adassák 
ki választmánynak, vagy, a mit még jobbnak lát, a kér. 
jegyzőknek, hogy ezen vesztegetési bűnt szorosan'hatá­
rozzák meg. Szólónak a tett törvényjavaslatok nem tet­
szenek. Ab —si szójáték, ak—miban a vesztegetés min­
den nemei nincsenek kijelölve, a v—mi végre igenis 
hosszú. Adjuk ki tehát, ’s ha elkészül, akkor szólhatunk 
hozzá mindnyájan. Miután a többség kimondá, hogy a 
vesztegetésre törvény kell, igyekezzünk minél jobbat al­
kotni. — Ezen szóló indítványát több hasonnemü indít­
ványok küvclék. Nevezetesen utána szóló in. követ: Átlát­
hatják a t. Illik, millynehéz a megvesztegetésről törvényt 
alkotni , úgy, hogy az a szabadságot ne korlátolja. Ha 
Anglia példáját tekintjük, ott sem mehettek semmire a szi­
gorú törvények állal a megvesztegetés akadályozásában; 
mert olt a választások nagy része pénzzeli vesztegetés állal 
történik. De hogy törvény kell, ezen már túlvagyunk; 
annál lógva szóló bátor indítványozni , hogy ezen szóban 
forgó 3 törvényjavaslat adassák ki a választmánynak, 
hogy a háromból egyel készítsen. Egy más m. követ: Öt 
a b i javaslat eleje legjobban kielégíti; mert ebben a 
vesztegetés legjobban van meghatározva, csakhogy a 
vesztegetés nemei közé, az „engedményt is be kívánná 
sorozhatni ; mert nagy urak, vagy tisztek sokszor ezáltal 
is vesztegelnek. Ezután szóló a definition kívül a k. ja­
vaslatot fogadná cl. Egyébiránt a vesztegetőnek hivatalá- 
lóli felfüggcszlésseli büntetését csak akkor fogadná cl, 
ha a vesztegetést kihágás követendő A mi a bíróságot 
illeti: ezen tárgyban tiszlujilásnál bíró lehetne az őrszék: 
de kövctválasztásnál nem. Itt helyén látná vcrificaliona- 
lis törvények alkotását; mert szóló követválasztásra nézve 
az országgyűlést látja legalkalmalosabb bírónak. Elismerte 
ezt a küllőid is, ’s a törvényhozótesl ellen részrehajlás-
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ról panasz sehonnan sem tétetett. Következő szónok egy 
m. követ: Ha a kérdésben levő 3 szerkezetet, egyiket a 
másiktól cljiiilönüzve tekintjük, a tanácskozás alatt kifej­
lett elveknek mindegyik megfelel: de ha igy együttvéve 
nézzük, úgy látszik, a háromból lehetne egy igen jót 
alkotni. A tanácskozás folytában kifejlett elv az volt: hogy 
mind a vesztegelő, mind a megvesztegetett büntet tessék, 
de úgy, hogy sem kijátszásnak, sem önkénynek ne le­
gyen helye. Óvakodjunk tehát, nehogy oily törvényt al­
kossunk , melly mindjárt alkotása után kaczajt szüljön, 
vagy hogy az ártilkodásnak ’s másféle ármányoknak — 
mik már egy szomszéd megyében napi renden kezdenek 
lenni — tág tér nyittassák. Ha az, mi a 3 javaslatból 
fog alakíttatni, nem lesz kielégítő, elöltünk lesz akkor is 
a 3 szerkezet, szólhatunk hozzá; most nehéz a 3 közöl 
választani, ollyan forma ez, mint Lessingnél a három 
gyűrű. Adjuk ki tehát, mint Sz. követe mondá, a jegy­
zőknek , hogy belőlük az itt kifejlett elvekhez idomítva 
egy újabb szerkezetet készítsenek.—, Egy más m. követ: 
az általa ajánlott törvényjavaslatra nézve azt jegyzi meg, 
hogy lulajdonkép v—i indítvány nincs, hanem amilő ja­
vaslóit, az a cs. minapi indítvány nyomán készült a bün­
tető lürv.könyv elveihez idomítva. A sz. indítványra nézve 
továbbá az megjegyzése : hogy midőn valamelly választ­
mány egy munkálatot bead, ’s az újra egy más választ­
mánynak adatik ki, abban ama választmányra nézve csak­
ugyan van valami, mi nem igen jól esketik. Szóló egyéb­
iránt erre nézve személyét illetőleg olly nagyon meg nem 
ütközik ; mert hiszen az a czél, hogy minél jobb tör­
vén v alkottassák. Ha egyébiránt ezen 3 törvényjavaslat 
csakugyan ki fog adatni a jegyző uraknak, szóló csak azt 
kívánja, miszerint hagyassák meg nekik, hogy a büntető 
törvénykönyv elveivel combinálva készítsenek belőle egy 
javaslatot. Egy m. követ: Mielőtt a kérdésben levő tárgy­
hoz szólana, felszólítja az elnökséget., hogy máskor a 
szólás jogát másnak ne ajándékozzák; mert szóló tegnap 
magát feljegyeztette, ’s mégis ma mellőzte tett. Továbbá 
úgy látszik, szólónak pirulnia kellett volna, mert tegnap 
a felszólalók mintegy kedvet találni látszottak abban, 
hogy mindig Z.megyére hivatkoztak, mintha olt volna 
legnagyobb divatban a vesztegetés: de szóló még sem 
pirult, mert ott a morális erő csakugyan kivitta diadalát. 
A mi a kérdésben levő tárgyat illeti : küldői erre nézve 
semmi utasítást nein adtak,’s ö is azon véleményben van, 
hogy a megvesztegetést szorosan meghatározni nem lehet,
’s annálfogva sietett azokkal! egy vélemcnyben-lételét ki­
nyilatkoztatni, kik azt kívánták, hogy erről törvény ne alkot­
tassák. Szóló ezen 5 napi tanácskozásból azt tanulta, hogy 
nem tudunk olly törvényt alkotni,melly által a megvesztege­
tést gátolni lehetnc;annyival inkább, mert sokszor ebben lá­
tatlan kezek müködnek;incgbü illethetnek a szegény nemesek, 
meg a manna-kioszlók, de azok, kik a mannát lehullalják, 
büntetlenül fognak maradni. Helyesli szóló Sz. indítványát, 
hogy először is a vesztegetést kell szorosan meghatározni. 
Hallott végre szóló több javaslatot is, például a b — dit, de 
ebben a vesztegetés meghatározása nem kielégítő; a b— sire 
nézve pedig — noha az inditványzó személyét sérteni nem 
akarja , elmondhatni, hogy salyra, mellyel mosolygás nél­
kül nem hallgathatni. Ekkor a szónok beszéde elejére néz­
ve a szólók neveit jegyző elnök azon megjegyzést tévé, 
iiogy tegnap /. követe a szólásróli lemondásra felszólítal- 
ván kijelenté , hogy szólni nem akar , ’s azért clnöklársa 
a szólni akarók közöl nevét kitörölte, ’s ö már ma igy 
ki törülve találta. Egy m. követ ’s kér. jegyző: véleménye 
szerint illy rövid idő alatt c tárgyban jó törvényt alkotni 
bajos, ö tehát a b. indítványt pártolja, hogy e tárgyban 
egy uj javaslat készítessék. Egyébiránt szólónak meggyő­
ződése az lévén, hogy a megvesztegetésre nézve törvényt al­
kotni nem lehet, ’s ö jegyzői hivatásának nem tartja eb­
ben részt venni, annálfogva kéri magát felmentetni; mert 
ü olly tárgyat, melly meggyőződésével ellenkezik, nem 
védelmezhet. — Végre a b — ési javaslatot szóló sem sa- 
fyrának, sem nevetségre érdemesnek nem tarthatja. — 
Egy m. követ: elfogadja a sz. javaslatot, csak azt kíván­
ja , hogy a jegyzők a vesztegetést szorosan meghatároz­
zák. Egyébiránt, ha az eszméket itt előre meg nem hatá­
rozzuk, a jegyzők azon helyzetben lesznek, hogy kielégítő 
javaslatot ismét nem készíthetnek. A megvesztegetésről! 
törvényben bent kell lenni először, hogy a ki meggyőződése 
ellenére adja el szavazatát; mert a vesztegetést máskép 
meghatározni nem lehet; ezt pedig azért is bele kell len­
ni, hogy ezen törvényt— mellyel szóló ártalmasnak len­
ni vél — minél kevésbbé árihatóvá tegyük. Továbbá meg 
kell hagyni a jegyzőknek, miszerint ezen törvényjavasla­
tot akkép készítsék, hogy a végrehajtó hatalomnak ne le­
gyen érdekében ennek büntetése. A mi a k. indítványt il­
leti: hogy a vesztegelő hivatalától olmozdilassék, ebben 
már szóló mindjárt nem tud megegyezni, valamint a sza­
vazat-elvesztési büntetésben sem , hanem legyen a bünte­

tés pénz vagy börtön. Végre mentül kevesebb módot kell 
engedni ezen törvénnyel! visszaélésre, — mi egyébiránt 
attól fog luggeni, hogy ki fog felette Ítélni. E részben 
azonban K. tegnapi indítványát elfogadja, —erre tehát 
ismét figyelmeztetni kell a jegyzőket. — Egy in. követ a 
büntetést is itt kivárni előre megliatároztalni. A megvesz- 
legetöre, mint löszemélyre nézve a pénzbeli büntetést ke­
vesli , kívánja hogy szavazati jogát is veszítse el; a köz 
nemességre kiszabott büntetést szóló sokalja , mert ezt 
könnyű megvesz legelni, ellenben — mond — mi egy dy- 
naslának, ha 5 ezer pftot költött a megveszteget sre, 
azon összegnek kétszeres lefizetése ? Midőn tehát — mond 

a büntetés sújtó, egyszersmind igazságos is legyen. 
Egy in. követ pártolva a b —i indítványt, kivárni, hogy 
az uj szerkezetben a főispánokról is tétessék említés, kik 
sokszor pártoskodás által vesztegetnek. Egy más m. kö­
vet a megvesztegetés nemei közöl a mindennapiakat, a 
legszokotlabbakat kivárnia törvényjavaslatban megemlítet­
ni , ’s illy értelemben egy uj szerkezetet olvasott fel, mi 
a többivel együtt a jegyzöségnek kiadatni rendeltetett. 
Ezután azon m. követ- ’s kér. jegyzőnek, ki magát ezen 
uj (örvényjavaslat készítésében! részvételtől felmentetni 
kéré, válaszoltatott: miszerint, miután mind a múlt, mind 
ezen országgyűlésen a közbizodalom őt kér. jegyzőnek 
megválasztotta, ’s miután már egy más tárgyban is, a vá­
rosok rendezése alkalmával meggyőződése ellen is vitte a 
jegyzőséget; tehát ezen fontos tárgyban is viheti. To­
vábbá mondatott, hogy jegyzőnek kötelessége nem csu­
pán a maga saját, hanem a többség véleményét is felten­
ni. — Egy m. követ pedig: ha 1*. követe azt mondotta vol­
na , hogy a megvesztegetésről! törvényhez szólni nem kí­
ván, mehetett volna; de miután kijelenté, hogy majd ehhez 
szólni fog, tehát kéri ’s felszólítja, hogy a szerkesztésben 
vegyen részt, annyival inkább, mivel bár a tisztelt jegyző 
ur political ellene, még is ki kell jelentenie, hogy benne 
a legrendszeresebb főt tiszteli. Egy más m. követ azért is 
kiváná, hogy 1*. követe a szerkesztésben részt vegyen; mert 
szükségesnek látja egy olly tagnak jelenlétét, kinek meg­
győződése más, hogy legyen ellenzék ; az okos ellenzék 
mindig szükséges. — Egy m. követ B. megye követének 
azon kívánságára, hogy az uj szerkezetben ezen szavalt; 
„meggyőződése ellenére“, bcnlegyenek, azt feleié, hogy 
ezt erkölcsi tekintetben helyesli, de hogy törvénybe létes­
sék, nem kívánja, mert ezt mi soha meg nem tudhatjuk. 
Egyébiránt is — mond szóló — annak, ki magát megveszle- 
gettclui engedi,nincs meggyőződése political' tekiiitelben;mert 
sokszor nem is ismeri azt, kinek nevét választáskor szá­
jában hordozza. Végre az uj javaslat készítését, nem a 
jegyzöségre, hanem küldöttségre kiváná bízatni. Azon­
ban még némi rövid vita után kimondatott a határo­
zat, miszerint a jegyzöség megbizaték, hogy a már 4 
rendbeli törvényjavaslatból egy uj javaslatot készítsen.
— Ezután egy m. követ indítványára átviteleit a ta­
nácskozás a választmányi munkálat 40 ’s következő 
Saira, ’s a jegyző a 40ik §t fel is olvasá, melly 
igy hangzik : „Szavazókat kőiről a tiszlujitás helyére 
csoportonkint fegyveresen bevinni, vagy vitetni egyál­
talában tilalmas. Ki iIlyet merészelne, mint megveszte­
gető tekintetvén, a 39ik §ban kitett büntetések alá vo­
nassák.“ — Egy m. követ nem ellenezve a munkálatban! 
továbbmenetelt, mielőtt a tárgyhoz szólnának, kiváná, 
mikép a föispáni eskü határozatlansága lévén sok bajnak 
oka, hogy az ebből származó súrlódások jövendőre meg­
szüntessenek, a választmány oda utasitassék, hogy ezekre 
nézve egy uj cskiiformát dolgozzon ki, mellyben nyil­
ván kitétessék, hogy a főispán a törvény értelmében fog 
eljárni, ’s semmi felsőbb intézkedésekre a törvény elle­
nében hajtani nem kölcleztetik. Ámde ezen indítvány csak 
kevesek által pártol talván itt, azon oknál fogva , hogy 
az indítványa kérdésben levő lárgygyal kapcsolatban nem 
áll, hogy ez külön már I839ben B.megyének indítványa 
volt, ’s tárgyaltatott is, de ö felsége elibe nem juthatott; 
hogy most is ott van a kiváltatok közt; hogy végre ezen 
munkálatnak most is az baja, hogy nagyon is beleeresz­
kedett a megyék rendezésébe, tehát ezáltal is ne cuinu- 
1 áljuk — mint egy m. követ mondá — a munkálathoz nem 
tartozó tárgyakat, mert különben is, ha ezen munkálat­
nak rnbrumát tekintjük, az illy tárgyakat nem ide valók­
nak fogjuk találni: jelenleg cl nem fogadtatott. — Egy m. 
követ: ha a 39. §. szerkezete egészen meg fog állapítalni, 
csak akkor lehet ezen kérdésben levő 40. §. szerkezeté­
hez szólani. Egyébiránt kinyilatkoztatja szóló, hogy kül­
dői ezen §t egészen kihagynia! kívánják. Ezen indítványt, 
tudniillik ezen § egészem kihagyását többen pártolván, 
egy m követ kijelenté, hogyha egészen ki nem hagyatik 
is , módosítást tenni benne mindenesetre szükséges. Ne­
vezetesen szóló nyilván bele tétetni kívánja , hogy nem­
csak fegyveresen , hanem semmi ülőeszközzel se legyen 
szabad megjelenni a tanácskozásban. De a kard is —

mond szóló mire való a közgyűlésen ? minek hordjuk 
czitraságnak, ha olt, hol szükség forgatni, már jól nem 
tudjuk ?! Szóló ollyan törvényt kíván, mellynek erejénél 
fogva bátran kimondhassa minden egyes ember vélemé­
nyét, ha ezrek ellenében áll is. Ennek biztosítékát kell — 
mond — felállítani, nem pedig a korteskedés ellen hozni 
törvényt, mert ebben még magában nincssemmi bűn. Egy 
más ni. követ: Mit imént B. követe mondott az 5()ik §ban 
elő fog jönni. Egyébiránt — mond — ha minden egyes 
eseteket meghatározni akarunk, nehéz lesz a szerkesztés. 
El kellene tehát az ezeu § feletti tanácskozást akkorra ha­
lasztani, midőn a választmány he fogja adni javaslatát.— 
Egy m. követ ezen § helyt egy újabb szerkezetet olvasott 
fel : „hogy szavazóknak a lisztválaszlásra fegyveresen 
megjelenni nem szabad. Ki ellenkezőt tesz, mint szék- 
seitó bünlellessek. Erre azon felelet adatván, hogy ez 
az 50dik §ban van, azt mondá, hogy tehát ezen § ha­
gyassák ki. Egy felső m. követ : ü azt tartja, hogy ez 
nem a megvesztegetés nemei közé tartozik. Szóló nem­
csak a fegyveresen megjelenőt, hanem a fegyveres cso­
portot bcviletőt is kívánja büntetni. Arra nézve pedig ki 
fegyverrel vagy más ütőeszközzel jelen meg, 50 ft, vagy 
8 napi fogságot határoztam! kíván. Egy m. követe még 
azt is kiváná utasításánál fogva a szerkezetbe betétetni, 
hogy a választás helyére csoportot fegyver nélkül se le­
hessen bevinni. Egy más m. követ : Azért, hogy a fegy­
veresen megjelenő vesztegetési büntetést kap , még ezen 
bűn a vesztegetéssel nincs kapcsolatban. Egyébiránt a 
fegyver elleni tilalom megállhat; mert kinek kezében fegy­
ver van, az könnyen az azzali visszaélésre ragadtathatok.
Hogy a választás helyére csoportosan bemenni ne lehes­
sen, azt szóló el nem fogadhatja. Azt sem kívánja továbbá 
betétetni, hogy bevinni, vagy bevitetni ne legyen szabad, 
mert a dolognak practical oldalát is kell tekinteni, hogy 
ez milly nehézségekkel járna. így kellene tehát — mond
— szerkesztem! : „fegyveresen tisztválasztásra bemenni 
nem szabad, e vagy ama büntetés alatt. Egy m. követ* 
Az előtte szóló B. követével egyel nem érthet; mert, épen 
ez a be vile lés a legnagyobb megvesztegetés ; annálfogva 
kívánja, hogy a választmánynak visszaadassék, miszerint 
az 5Óik §ig újra szerkesztéssé. Egy más m. követ: A 41 
42 és 43. §§sokon kivid, mellyek a szabad választást 
lárgyazzák, a többit az 5Óik §ig kihagyatni kívánja. Té­
tetlek még több rendbeli indítványok, nevezetesen: elfo­
gadtatván a 39dik §., a többit a választmánynak kiadatni 
kívánták, hogy ezzel combinálva újra szerkezlessc az 50. 
§ig; — továbbá, hogy csak azt kellene meghatározni, 
hogy a practori alis házba fegyveresen bemenni ne lehes­
sen ; — hogy meg kellene szorosan határozni, mi 
legyen az a fegyver, és mit lehessen csoportnak nevezni?.
— Végre egy m. követ kiváná utasításánál fogva : misze­
rint lilalinaztassék a városban csoportosan zászlókkal! fel 
s alá járás , s a korcsmákban! összcgyülekczés. Egyéb­
iránt szóló a bevilelést bűntetteim nem kiváná , nehogy 
még kevesebben legyenek a választók. — Az idő eltel­
vén, a tanácskozás félbeszakasztatoll, ’s az ülés d. u. '/i2 
tájban eloszlott.

J»u. I«kéa CX.XX.Ylil. kér. ülés.
(Tárgy a 4Ok § szerkezete feletti vitatkozás Iblyla- 

tatása és bevégzése.)
A mai vitatkozás leginkább c három kérdés kö­

rül forgott: I) szabad-e csoportosan a választás helyére 
bemenni ? 2) szabad-c a székvárosba a választóknak 
fegyveresen jönni?. \ égre 3) szabad-é ugyanoda fegy­
veres csoportokat bevinni vagy vitetni? E kérdésen kívül 
nagy vita volt még a felelt is, vájjon a fegyvertelen vá­
lasztóknak bevitele vagy bevitetése a vesztegetés nemei 
közé tartozik-e? Hogy mikép és minő crcdménynyelfolyt 
e kérdések körül a tanácskozás, lássuk bővebben. Egy 
m. követ : Az összecsoportozott nép tömegben egyszerre 
villanyos erő terjed el, mit annak érzete, hogy ők együtt 
sokat tehetnek, szül, ’s ez őket könnyen visszaélésre ra­
gadja el. II. megye követe azt mondá, hogy meg kellene 
elébb határozni, mi a csoport? — de erre szóló azt. 
feleli, hogy azt szorosan tenni nem lehet. A füleld) elő­
adott oknál fogva tehát szóló, azt, hogy csoportosan men­
jenek be a székvárosba, véteknek tartja; inert vájjon azt 
kérdi szóló: nem vétek-e az, midőn azok , kik jogukat 
gyakorolni nem akarták, más parancsára gyakorolják ? 
Azt kérdi továbbá szóló: kár-e az a megyére, ha az 
intelligentia által választatnak a tisztek? felelet: nem. 
Igen, mert hiszen még ezelőtt 20 évvel korlesek a vá­
lasztásra nem vitettek be, ’s nem voltak kicsapongások. 
Szóló azt hiszi , hogy minden, ki pártérdeket levetkőz­
ni akar, szégycnlcné megváltani , hogy ö bevitetett cso­
portok által választatott meg. Miért nem mondjuk ki te­
hát, hogy a ki választókat vitet be, az vétket követel,
’s minden hevítetett személyért tartozik fizetni 50 ftol? — 
Így a baj gyökerét fogjuk elvágni. — Egy m. követ,
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’s jelenleg kér. elnök: Sz. nagyon túl ment a határon, 
felettébb megszorítani kívánván a választók jogát. Három 
dolog van itt, mcllyről szóló azt tartja, hogy megtiltani 
nem lehet. Hlyen először, hogy akik a székvárosba jön­
nek, ha bár messziről a megye legtávolabb részéből jön­
nek is, fegyvert magokkal ne hozzanak. Ez nem lehet­
séges, mert először hazánkban a politiát kellene jobb lábra 
állítani. 2or: hogy csoportosan a városba be ne menjenek. 
Ez is teljes lehetetlen, hogy t. i. midőn csak egy nap a 
megjelenési idő, ’s a választás olly varosban tartatik, hová 
csak egy helyen lehet bemenni, hogy a szekerek csopor­
tosan összenő gyűljenek. 3or: választoltat bevinni, vagy 
bővítetni nem szabad. Ezt ismét a választók száma ki­
sebbítése nélkül nem tehetni. De van, a mit itt tiltani le­
het ; ill yen a fegyveres csoportoknak a választás helyére 
bevitele, ’s c mellett meg kellene határozni, hogy a vá­
lasztás helyén a választási udvar, terem vagy a székváros 
értetik—e ? — Egy más m. követ: Minap Sz. követe a 
képviseletet ajánlotta, de most tovább ment, vissza 1 79Ore 
midőn t. i. még a palriarchalis rendszer uralkodott , — 
ez talán jó lenne most is, ha igazi értelemben gyakorol­
tatnék. Egyébiránt alkalmasint azért akarja ö a választók 
csoporlosan-bemenelelét eltiltani, mert Sz—ben nincse­
nek , kik csoportosan bemehclnénck: de szóló megyéjé­
ben , hol egész nemesekből álló falu van közel a szék­
városhoz, hogy már ezek máskép, mint csoportosan jöj­
jenek , kívánni sem lehet. De azért sem akarja ezt szóló 
eltiltatni, mert a főispánok, ha valahonnan a nemesek 
hadnagyokkal jönnének be, 's nem az ö pártján lennének, 
bejövetelüket mindjárt ezen törvény érlclmébeni csoportos 
bejövetelnek nevezhetné. Egyébiránt, ha a t. l\Rk — 
mond szóló — még is meg akarják hagyni ezen §(, csak 
azt kívánja, hogy ezen szó: „szavazókat“ — igy módo- 
sítassék : „megvesztegetett szavazókat.“ Végre küldői a 
közgyűlésben karddali megjelcnhetést eltiltani nem kíván­
ják. — Egy m. követ: ö sem a csoportosan, sem a fegy­
verrel i bemenetelt tiltani nem kívánja, hanem csak azt, 
hogy egy választmányra bizassék : miszerint jelölje ki, 
mi benne büntetésre méltó. A csoportonkénti bemenetelt, 
sőt még a csoportba való összejövetelt sem lehet eltiltani, 
hanem csak a választó terembe fegyveresen való bemene­
telt; mert ezen fegyverek szoktak adni ingert a vere­
kedésre. — Egy m. követ: Tökéletesen egyetért 1’. me­
gye követével, hogy a választók bevitelét, vagy a cso­
portosan! bemenetelt eltiltani nem lehet, mert akkor gyű­
léseinket néplelenekké teszszük, mert kevés emberben van 
az a buzgalom, hogy magától ott megjelenjen. Így van 
ez Angliában, olt is szabados a tömegek összejövetele. 
Csak a fegyveresen megjelenést kell tehát eltiltani: de itt 
aztán meg kell határozni, hogy mi legyen az a fegyver, 
és ne zavarjuk össze a választási helyet a praeloriummal. 
Egy m. követ: Azt hiszi, hogy midőn a kihágásokat za­
bolázni akarjuk, ne hagyjuk cl azon pontokat, mcllyck a 
kihágásokat érdeklik; mert különben ezen munkálatból 
nem lesz egyéb egy rósz rendezésnél. Véleménye ezen 
YOdik §ra nézve az, hogy ennek ki kellene maradni c- 
gészen , 's a vesztegetésről! törvény meghatározásába 
kellene befoglalni. Tillalni kívánja szóló magoknak a cso­
portoknak bevitelét is. M. követe aggodalma pedig a fő­
ispánt illetőleg, meg fog szűnni; mert itt önkénynek, midőn 
az őrszék lesz a bíró, helye nem leeud. — Tiltani kívánja 
továbbá szóló a fegyveresen bemenetelt a közgyűlésre; 
mert minek az a kard, midőn tanácskozunk ? de meg látott 
szóló oily Iisztválasztást, hol az inlelligcnlia karddal ve­
rekedett. Itt egy in. követe , ki egyébiránt ezen § kiha­
gyását kivárni, szavazást sürgetett. De a tanácskozás 
folylallaloll,’s egy m. követ: A midőn Sz. követe a kép­
viseletet először megemlítette , azt mondá, hogy ö ezt 
azért kívánja, mert a választókat szaporítani akarja, ’s ez 
plausibilisnck látszott: de most már, mint beszédéből ki­
tetszik, kevesbíteni kívánja. Azt mondá, hogy a lisztes- 
bek állal szaporodni fognak a választók. A mi ezen lisz- 
tcsbekel illeti: szóló ezeknek az alkotmányba! bevételét 
azért nem cllcnzé, mert hiszi, hogy ez lépcső leend a 
nép bevételére ; mert különben nem pártolta volna, mivel 
ezek nem mindenütt függetlenek. A nemesség bevitelét 
szóló bűntetteim nem kívánja, mert ha .a nemesség be 
nem menne is, nem az inlelligcnlia, hanem az auclorilas 
határozna. A csoport bemenetelét megtiltani nem lehet, 
mert ha egy indul is el hazulról, az utón többre szapo­
rodhatnak. A kardosán megjelenést sem akarja meg!illat— 
ni: mert a magyar született katona , ’s illő, hogy ennek 
jelét hordozza, ’s mit mondana Europa, ha a kardot tőle 
elverniük ? Ollyanok lennénk a közgyűlésen magyar ru­
hában kard nélkül, mint a gombkötők Dudán sz. Islván- 
napkor. A $| igy kívánná szerkezteim : szavazókat kid­
ről a tisztujilás helyéül határozott udvarra fegyveres cso- 
porlonkint bevinni tilalmas.“— Egy m. követ j Azon ta­
pasztalásnál fogva, mellyel szerzett Anglia, Eszakameri-
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ka ’sat. példáiból, kimondja, hogy ő ezen § szerkezetétől 
igen keveset vár. Szóló egyébiránt azok közé tartozik, 
kik ezen § itteni megmaradását kívánják; mert ha in 
principio nem orvosollathalik is a baj , legalább gyakor­
latilag, a mennyire lehet, orvosoltassék. A,,fegyver szóra 
az az észrevétele van, hogy ez a kitétel nem felel meg 
egészen a czélnak, mert mint B.mondá, nemcsak fegyver­
rel, hanem botokkal is szoktak verekedni. Küldői utasí­
tásánál fogva tehát ezt igy kívánná módositatni: „min­
den kczcbeli nélkül.“ — M. követének végre azt feleli: 
ha egy nemes közönség magától csoportosan a választás 
helyére bemegy , még azért ezen § cynosurája alá nem 
fog esni: de igen, ha egy 3ik megvesztegetvén viszi be 
őket. Egy más m. követ: A § szerkezetét a tegnapi mó­
dosítással meg kívánja tartatni. Szóló véleménye szerint a 
bcvilctésben rejlik a legfinomabb korteskedés, mclly előre 
való számítással történik. Hiszen tudjuk—mond szóló — 
ez igy van; mert valljuk meg, mi is mindnyájan kortes­
kedtünk, 's korteskedni is fogunk. — ’S mára kortes- 
kedésből rendes tudományt készítettünk. Noha tudja szóló, 
hogy nem lesz olly furfangos eszü ember, ki ennek gátol 
vethessen , ’s hogy ezen § igy, a mint áll, ennek elejét 
nem veszi, de mégis meg kell fogni minden alkalmat, 
melly ezt némileg gátolja. A bűn, akármclly időszakban 
küveltetik is cl, csak bűn. A verekedés — mond szóló- 
mindig bűn volt, akár tiszlujitáskor, akár pedig a korcs­
mában történt. A dolog tehát abban fekszik, hogy a bűnt 
mikép lehessen nyomban büntetni, ’s igy a bűn megha­
tározásán kívül arról is kell gondoskodni, hogy a bűn 
azon silualióban, mellyben elkövettetett, egyszerre bün- 
tetlessék. Röviden kijelenti ismét szóló, hogy pártolja a 
szerkezetet, a tegnapi módosítással, hogy sem fegyver­
rel , sem ülőeszküzzcl a lisztválasztás helyén megjelenni 
ne lehessen. Utána egy m. követ: Épen az előtte szóló 
követnek beszéde, ki a többek közt a kormányt a megyei 
kicsapongások vizsgáltatásában jelenleg hanyagsággal vá­
ddá, indítja szólót arra, hogy a választók beviletése elleni 
törvény alkotását ellenezze. Nem ez a bevitetés a baj; 
ott fekszik az, hogy a törvény végre nem haj tátik ; — 
hiszen a gyilkosságra is van büntetés; de végre még sem 
hajtatott. De azért sem jó lenne — mond szóló — a vá­
lasztók bevitelét tiltani; mert hazánkban, hol még nagy 
a részvéllcnség a közügyek iránt, nem jó ezt még ezen 
törvény állal is nevelni. Az inlelligcnlia is — mond szóló
— megvesztegeltelhetik , ’s ezeket is he lehet vitetni, 
például az uraságok tiszteiket, a püspökök a káplánokat, 
papokat beparancsol halj ák. Csak annyiban kívánná tehát, 
ha csakugyan bún a választók beviletése, azt büntetni , 
mennyiben megvesztegetéssel van összekötve. Jgy kellene 
tehát ezen §1 szerkezteim: „A ki megvesztegetett szava­
zóit a választás helyére beviteli, a vesztegetés bünteté­
sén kívül, még más pénzbeli büntetéssel is bünlcllessék. 
Egy m. követ bátran ki meri mondani, hogy a bevitetés 
kútfeje minden bajnak, 's ha ez cinem lillalik, nem fog 
keresztülmenni semmi haladási elv a megyékben, mert azt 
a megvesztegetett sokaság meg fogja dönteni. Bele kell, 
újra mondja — azt is tenni, hogy fegyveresen a közgyű­
lésre bemenni nem szabad. Nem fog erre — mint B. kö­
vete mondá — Europa mit sem szólani, valamint nem szó­
lott akkor, midőn elhatároztatott,t.hogy a törvényszékekre 
kardosán bemenni nem lehet. 0 nem kívánja a kardot 
parádéra hordozni, ’s azt tartja, hogy sokkal illőbb lesz 
a magyarruha kard nélkül, mint akard német nadrághoz.
— Egy m. követe : Úgy látszik , az elöltünk forgó kér­
dés sokkal szélesebb térre vitetett által. Sz. és B. megyék 
követei a választók bevilelését, mint megvesztegetés nemeit 
akarják bűntetteim,holott itt az a kérdés,hogy a válaszláshc- 
lyére korteseket bevinni szabad-e? Erre szóló Montcsquieu- 
vcl felel, ki egy helyen azt mondja : „veszélyesebb nincs , 
mint absolut monarchiában a pártoskodás , ’s hogy továb­
bá a szabadság pártoskodás nélkül elvész.“ Hl a l.RRnck 
más czéljok nem lehet, mint a pártoskodásból származó 
visszaéléseket gátolni. A kérdést azonban igy lehel fel : 
lenni: kcll-c szabadság? — ’s szükségesek-c a pártok? 
Szóló azt tartja, hogy az igazságot magát sem lehet lét­
re hozni pártoskodás nélkül: de a pártoskodás kinövése­
it büntetni kell. — A pártoskodás magában igen üd­
vös. Ám tiltassék—cl a bevitetés, — hiszen lehet be nem 
hozni vagy hozatni választókat, hanem beparancsolni, 
így parancsolnak a nagyok, a hatalmasok alattvalóik­
kal, vagy kik Ickölelezcltcik. Ez ellen ellensúlyul szóló 
meghagyatni kívánja, miszerint valaki behozhasson olya­
nokat , kikkel nem parancsolhat. — Szóló azonban most 
a vetszegelés terére átmenni nem akar, hanem marad a 
partoskodasnal. III azt kérdi: hogy, ha ö 50 vagy GO 
embert reá bcszélésscl meggyőz arról, hogy az ö véleke­
dése helyes, de nincsen azoknak módjuk a székvárosba 
az ö véleménye támogatása végett bemenni, hál vélek
lesz-e néki ezeket bevilclni, akkor, midőn az ellenvéle­

mény iiclt beparancsolják az alaltok lévőket. ? Nem mondja 
szóló, hogy pénzzel vesztegetni szabad lehessen: de ezen 
bevitetés olly dolog, hogy ezt a nélkül, hogy magunk a 
hatalom önkényének győzelmet ne szerezzünk, megtilta­
ni nem lehel. Ezeknél fogva szóló ezen Sana bevitelt érde­
keltelni nem akarja, hanem csak azt mondaná, hogy a 
választás helyére fegyveresen bemenni nein lehet. — Utá­
na egy más in. követ: Mi szeretjük a nyilvánosságot, a 
szabadságot, ’s még is most ezek ellen harczolunk, meg­
ijedvén egy némelly megyében történt kihágásoktól. Szóló 
a bovilctést eltiltani nem kívánja, ne hogy az önkénynek 
fegyvert nyújtsunk kezébe. A fegyverről! szólást is mel- 
lőztctni kívánja, mert ezt úgy is bajos meghatározni; mert 
hiszen sokszor a gyűlésben esernyő nélkül sem jelenhetni 
meg, — mint épen szóló tapasztalta legközelebb B. me­
gyében; — hiszen már azt is lehet olly erőset csináltatni, 
hogy a fegyver helyét kipótolja. Egy felső m. követ: Midőn 
a l. Rket szóló arra szólító fel, hogy a bevitetésre tör­
vényt szabjanak, azért lévé, mert a jog elvétele és nem 
gyakorlása közt különbség van. A ki tulajdon érdekében 
jogát nem akarja gyakorolni,’s más parancsára gyakorolja, 
az bűnt követ cl. Szóló azokat, kik a választás helyére ma­
goktól bemenni kívánnak, kizárni nem akarja joguk gyakor­
lásából, hanem csak azokat, kiknek maguktól bemenni szán­
dékuk nem volt. P. követe Moslesquieul idézi a korteskedés* 
rc:dc szóló ebben nagyobb tekintélynek tartja Sz. megye kö­
vetét, mint Monlesquieut. — B. megye követe sok okokat ho­
zott fel,mcllyek mind az intclligentia ellen voltak,’s azt mon­
dá,hogy ez az auclorilas részére hajlik. Ila ott,a tisztelt kö­
vet urmegyéjében.az intclligentia azt teszi,’s még is olly jó u- 
lasításokat ad,miilyenekkel a követ ur dicsekedhetik, akkor 
hát ez nem baj. B. követe vádoló a kormányt, hogy a 
megyei választásokba nem avatkozott: hiszen a napokban 
meg, meg dicséré érte. Egyébiránt erre azt feleli szóló, mi­
kép emlékszik reá, hogy Sz. megyében egy ill yen kicsa­
pongás! bűnt párt-érdek nélkül ítéltek el, ’s ezért úgy gon­
dolkozott a kormány, hogy másutt is fognak találkozni 
illy részrehajlatlan bírák ; — ’s végre ezt azért is nem 
lévé, mivel ezt a megyék autonómiája kívánja. Fő baj t, 
Rk. —mond szóló — az, hogy, ha népszerű az ember, 
ki mellett a megyében a kicsapongások történtek , nincs 
ki elítélje, ’s végrehajtsa az Ítéletet; mert a kormány a vég­
rehajtást csak a megyékre bizhalja. — Tehát cl kell fogad­
ni minden eszközt, melly állal ezen kicsapongásokat kor­
látozni lehet, és igy a bevitelt cl kell tiltani. — Egy rn. 
követ: Csodálkozik szóló, hogy Sz. követe Monlesquieut 
auctorilásnak el nem ismeri. Meg lehel, hogy Montesquieu 
a bolologiál még nem ismerte; de midőn alkotmányos mo­
narchiáról irt, akkor szólnia kellett a pártoskodásról. 
Egyébiránt azt tartja szóló, hogy a hol pártoskodas nincs, 
olt szellemi élet sincs. Rómában akkor szűnt meg a szel­
lemi élet, midőn a pártoskodás egészen elfojtalolt. Hiszen 
nincs pártoskodás Muszkaországban de szellemi élet 
sincs. Ámde van Angliában ’s Francziaországban mind­
kettő. — Igen — mond szóló — a kicsapongásokat kor­
látozni kell: de egyesek hibájáért, az egész szabadsá­
gának ártani nem kell. A mi ezen szakaszt illeti: ennek 
itteni taglalásába bocsátkozni nem akar. Midőn azonban 
itt fegyverről van szó, ’s némellyel; ellene nyilatkoztak, 
szól reá: Ha nézzük — mond — Europa alkotmányos 
országait, mind egyikben látunk olly szokásokat, mellyc- 
kel az idő nálok szentesített — ott láthatjuk Angliában 
az elnököl a gyapjuzsákon ’sál. — Tisztes szokás ez 
a kard-hordozás , emlékeztet őseink vitézségére , ’s 
hogy mindenfelől ellenséges elemekkel vagyunk köriil- 
véletvc. Egy m. követ: a választók bevitelét azért sem 
akaró tillalni, mivel nem lehet valamit azért kárhoztatni, 
hogy annak rósz oldala is van; mert igy a puskainiivesl 
a puskacsinálástol cl kellene tiltani. Egyébiránt ha csaku­
gyan büntetést akarunk reá határozni, megkell határozni 
szorosan, mert igy általánosságban büntetni ha a veszte­
getést nem akartuk, ezt sem tehetjük. — Egy m. követ 
ismét ; Sz. megye követének az intelligentst illető állítá­
sában egy kis fnllacia van. A mi a kormány korteskedé­
sei illeti: igaz, ezt nem lelte a kormány nyíltan, mert 
látta, hogy nem sok foganatja volt. De azért korteskedik 
az, mint korteskedtek Némethonban a fejedelmek az al­
kotmányok igérése állal, ’s ezt szóló nem 
ellensúlyt akar felállítani a nemességben 
dósnak tehát ezer nemei vannak, ’s kell is lenni. — Azt 
hallotta továbbá szidó azoktól, kik a vesztegetésre tör­
vényt akarlak hozni, hogy a nemesség szabadságát akar­
jak megóni, ’s hogy ezeket a választásból kirekcszteni 
nem akarják. Mircvaló tehát ezen bevitetés eltiltása ? 
Hiszen ez nem egyéb , mint a nemesség kizárására való 
igyekezet. Ha a kormány az országban, az ország által 
volna, akkor ezen központosítás eszméje ellen nem szól­
na. Azt mondja továbbá szóló, hogy a bírónak kell füg­
getlennek lenni, hogy a kihágásokat mcgzabolázhassa. —
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Még egy általános nézete van: Vegyük fel — úgymond — 
helyzetünket. Ha mi egy rósz törvényt tetszésünk szerint 
megváltoztathatnánk, ’s csak ezen két táblától függne 
megváltoztatása, akkor tehetnénk a rosznak vélt törvény- 
nyél próbát: de most ha bebizonyodik, hogy valamelly 
törvény a kormány érdekében van, ezen két táblának so­
ha sem lesz ereje azt megváltoztatni. Midőn tehát a mi tör­
vényeink alkudozás utján készülnek, legyünk alkotásuk­
kor ovakodók ’s hagyjunk fel az experimentálgalással. Rö­
viden : szóló azon véleményben van, hogy ezen bevitel 
rósz, de egy másik nagyobb rosznak ellensúlyául meg­
kell hagyni. Utána egymás m.követ: Ollyanokal fogott 
szólóra Sz. követe, miket nem mondott, ’s méggondolko- 
dása tárgyáva sem tett soha. Oollyantól, ki hatalmas, ’s 
ki vele ellenkező véleményben van, soha sem kívánja, hogy 
korteskedjék. A kormánytól csak azt kívánja, hogy tisztelje 
a törvényt,’s őrködjék a törvények felett.Szóló akar erős rész- 
rehajlallan kormányt a törvény értelmében. Szóló ígéri, 
miszerint mindig gyámolitandja a kormányt, ha a törvény 
értelmében miiködendik. A mi a kérdésben levő tárgyal, il­
leti : az eddig hallott okok még nem győzhették meg szó­
lót arról, hogy a beetetést tiltani nem kell. Valamint ő, 
úgy hiszi, minden más nemes-érzetü ember segíteni fog 
a nemességen, hogy jogát gyakorolhassa: de, van is reá 
példa — mint Barsban — hogy vesztegetés nélkül is 
megjelent a nemesség a választáson. Szólónak is van pártra 
szüksége, de ezt nem más utón kívánja megszerezni, mint 
értesülés utján; ezért mondá, hogy a magyarnak még 
szóra van szüksége. — Ha ez az ellenzék részéről igy 
nem menne, mire mehetne az ellenfél ellenében ? — hol 
áll — úgymond — ehez az ellenzék vagyon dolgában ? 
— A magunk tekintélye ’s jellcmi szilárdsága fogja 
úgymond — eszközleni azt, mit most csak borral, pá­
linkával vihetünk ki. Fő baj még — mond szóló 
bennünk, hogy előre pályát tüzünk ki magunknak, mely- 
lyet mindenkép elérni igyekszünk: holott Napóleon, ha 
a briennei iskolában felteszi vala, hogy ö császár lesz , 
sohasem lelt volna tálán. — Egy m. követ: Igazsága 
van Sz. követének, hogy a baj elhárítására mindent meg 
kell (enni, de mégis csak annyit, mennyi a szabadság­
nak nincs ártalmára. Nemcsak a bevitelben áll főkép a 
korteskedés; mert a bevittek a választás helyén sokszor 
idegen zászló alá állnak, hanem a bevitel mellé mellékelt 
napi díjban ’s megeresztett csapban ’stb. A bevitetés ál­
lal csak alkalom adatik a nemesnek joga gyakorlására, 
ezt tehát korlátoztalni nem kívánja. Végre a kard viselését 
sem akarja eltillalni, hanem büntettessék —úgymond — 
ki azzal visszaél. Ezen hoszszas tanácskozás után már 
egészen kifejtve lévén etárgy,szavazás sürgeltetett’s az elnök­
ség ekkép látá jónak'feltenni a kérdést: „Kivánják-e a 
t. RRk (iltalni a bevitelt, ’s ha az nem csoportokban tör­
ténnék is, vesztegetés bűnei közé soroztaim“ ? Ezen kérdés­
ben — bár ha némcllyek úgy kívánták is feltétetni: „hogy

IVIcgyel ’s más közlések.
1 Cili es hol. Temes megyében az cskiillszé- 

kek kérdésében januar ük napján rendit, közgyűlés tar­
tatván, — azt, egy itthon lévő mézes-ajkú mesternek if­
jú két zászlósai — hívek az időközbeni izgatás örveihez 
— a fegyverek leglovagiatlanabbikával kezdék ostromolni, 
oliitii atyánkfiáival elhitetni akarván ■ hogy ezen közgyű­
lés csupán egyik érdemes követünknek Vukovits Sab- 
basnak megbuktatására, s általa az ilirek! elnyomására 
van irányozva. Azonban b. A L. demoslhenesi, őszin­
te beszédével, G. J., L. I. — A. G., G. M., 0. J., 
és több más érdemes szónok mély tárgyisméretü fejtege­
téseiből csak hamar meggyőződött a számosabb közön­
ség, hogy nem pártkérdés forog fen ,hanem arrul van 
szó, sziikséges-e, és lanácsos-éa 800 év viharain által 
küzdött alkotmányunk szellemet olly lényegesén megváltoz­
tatni, hogy az aristocratiát,a magy. nemességet,melly nélkül a 
magyar nemzetiséget gondolni sem tudjuk — egy idegen in- 
stitulionak, t. i. az esküllszeki eszmének, mellynek czélsze- 
rüsége is még bizonytalan — feláldozzuk, ’s eképen ősi 
inslitutioinkat a democratiával rögtönözve felcseréljük? 
Azért is a tanácskozás komoly illedclmeséggel folylaltalolt 
mintegy délutáni 1 óráig, midőn a szólók többsége már 
az cskü.tszékek ellen nyilatkozott vala, és mikor az el­
lenzéket szerepelő párt — nem tudjuk mi számolásbul? 
voksolást sürgetvén, az — cl is fogadtatott. — Megkez­
detvén tehát nyilvánosan a voksolás, a függőbbek és 
honoraliorok távoztak, és az ellenzék csakhamar átlát­
ván a voksolás eredményét, attól elállani kívánt, de a 
közönség azt folytató. — Ezen Mephistopheles intésére — 
a pirulást elkerülendő ellenzék, két zászlósainak felhívására 
a csatatért odahagyá — mintegy tized magukkal, és csak, a 
mint kisült a nyolez lelkesbikc és parliamentarisabb egyé-

'°lt; tor,enl_ súlyos kihágások tárgyában telt jelentésből ke­
gyelmesen átlátni méllózlalolt, hogy azok föoka az em-edel- 
messeg hiányában fekszik, mellyel a megyei Rendek en 
részé az IS42diki liszt választás alkalmával választott tiszG 
viscloseglol megtagad.- és mivel e; fejetlenség álla­
potot tovább szenvedni nem lehel: ő csász. apóst kir 
lolsege kegyelmesen megparancsolni méltóztaloit, miszerint e 
megye főispánjának, valamint tisztikarának is mö|e.r enge­
delmeskedni el ne mulaszsza; minek kővetkezőben egyszers­
mind legfensőbb parancsra olly rendelvények vannak kibo­
csátva, hogy ha időközben és a legutolsó lisztválasztási cse­
ni -n\ck megvizsgálására Icgkegyelmesbcn kinevezett kir. bi­
zottmány által ő fölségc elibe terjesztett munkálatra adandó 
legfensőbb határzal, leérkezendéseig közgyűlések tartása vá- 
landnék szükségessé, a rend és csendnek közgyűléseken! 
lentartósa szükség-cselben még katonaság segélyével is esz­
közöltessék.“ így a zágrábi német hírlap.

szerkezct-c vagy nem“? — a többség megegyezvén a 
szavazás megkezdetett, ’s igenre szavazlak a következő 
Iti megyék: Pozsony, Vas, Nógrád , Somogy, Győr, 
Mosony, Verőcze, Szeréin, Zemplén, Sáros, Szathmár, 
Szabolcs, Borsod, Ugocsa, Szepcs, Bihar. Nem-re sza­
vazlak pedig ezen 32 megyék: Nyílra, Soprony, Tren- 
esin, Zala, Liptó, Komárom, Bars, Hont, Veszprém, 
Baranya, Zólyom, Fehér, Esztergom, Pest, Tolna, 
Árva, Bács, Turócz, Pozscga, Ung, Gömör, Heves, 
Bereg, Torna, Máramaros, Csongrád, Békés, Csanád, 
Arad, Ieines, Torontói, Brassó, — Abauj nem sza­
vazott. ’S igy nagy szótöbbséggel a választók bevitele 
megengedtetett. Ezután az ülés I órakor eloszlott. —

Országgyűlés! rövid közlés.
A Jan. 13kán tartatott I3 7dik kerületi ülés ta­

nácskozásit részletesen most nem közölhetvén, levelező­
ink tudósításából ez úttal csak annyit említünk meg kivo­
natosan , hogy a kerületi elnökség által a magyarorsz. ös­
szes zsidóságnak egy folyamodványa nyujtalotl be ugyan­
ezen népnek általános emancipalioja iránt, melly is előle— 
gcs vélemény-adás végett a bizottmányhoz utasíthatott.— 
Azután azon kérdések fölölti tanácskozás kerülvén sző­
nyegre : minő büntetéssel legyen fenyítendő a fegyveres 
csoportok bevitele? ’s minő bíróság járjon el az itélet- 
hozásban? a kér. RRk. oda nyilatkoztak, hogy c kérdé­
seket csak akkor intézhetni cl , midőn a megvesztegetésről 
szoló f$t az ezzel megbízott összes kér. jegyzőség elké­
szítette. A 17 §t többen kihagyatni sürgetvén, a kérdés 
szavazással döntetett el; megtartás mellett szavazott 25, 
s kihagyás mellett 23, ’s így a szerkezet 2 szó több­

séggel elvileg megmaradt. A 19 § mint ismétlés kibagya- 
lolt. Az 50 § a) pontja módosítandónak rendeltetett. Az 
ezen § b) és köveik, pontjainak módosítása feletti tanács­
kozás a hétfői ülésre halászhatott.

Jan. 11kén vasárnap ’s így tanácskozási szilnél.

nei maradának vissza, azonban az ifjú Magyarország, vagy 
‘lír párt imc meg futamodása — a komoly közönséget olly vi­
dor szeszélyre ragadádiogy a közönség akaratlanul nem gúny 
de szives kaczajra fakadvan, a menekülők után hangos tap­
sokat küldött S igy történt, hogy a voksolás eredménye 
lön 8 82 ellen. Ezckután az elnöklő alispán kimon­
dó : hogy Temesmegyc az eskütlszéki eszmét bővebben 
megfontolván, ezt alkotmányunk elveivel ellenkezőnek 
látja, de czélszerüségérül sincs meggyőződve, és hogy 
e tekintetből Temes megye — az eskiittszékek ellen egy- 
ataljaban nyilatkozván, — a büntető törvénykönyv beho­
zatalával állandó bíróság mellett nyilatkozik, ’s e szerint 
a követeket pótlólag utasítja ; — melly értelemben a vég­
zés azonnal szerkezet alá vétetvén, ’s a szerkezet meg 
is hitelesíttetvén, a gyűlés bevégezve lön. — Az es- 
küttszékek fényeszméje eképen nagyszerű, — de mint 
történni szokott, a mindent elnyelni akaró gazdag fös­
vények halála után — vidám szertartással eltemettelvén, 
— az ifjú Magyarország a halotti beszédeket a .Trom­
bitás1 czirnii vendégfogadóban tartó más nap reggeli 7 
óráig olly szeszélyben, — melly reménylteti, hogy Te­
mes megyében, hol kortes nincs és csak szív és ész ural­
kodik a közélet, békesség és barátság c miatt fel nem 
bomlandik; és az egész eseménynél csupán az a fájdalmas,— 
hogy a valóban szép és tündöklő ifjú capacitások — 
győzelmi vágyban az ügyet személyekhez kötve, a sze­
mélyeskedés érzékeny térére is lealacsonyulnak, hogy e 
független megyében egyes személyeket rémitö tekintélyül 
akarnak elölolni, — és hogy talán nem annyira politi­
kai , mint rcshourationalis mozgalmaikkal szándékosan pár­
toskodást idéznek elő, — mi ha clkcrülhetlcn lenne, hi­
hetőleg reájuk nézve a gazda-nélküli számolást követ­
keztethetné. —

Barsban jan. Skán tartatván közgyűlés főleg a 
decemberi gyűlés eredményinek hitelesítésére , egyéb tár­
gyak közt szőnyegre került a zsidóknak megyébeni lakha­
tása az itteni bányavárosok miatt. Több okok hozattak fel 
a zsidók mellett, de sokkal fontosabbak voltak az ellenük 
felhozottak ; minek következtében a zsidók ugyan türetnek 
továbbá is a megyében, de a rájok-ügyelés a szolgabirák 
kötelességéül tétetik. Gróf Széchenyi két garasos terve 
elfogadtatván, nemkülönben a Garam és Zsilva folyók 
szabályozása , ’s a népnevelés tárgyában készült választ­
mányi tervezet, utasításul adattak.

Ara dmegye decemberi gyűlésének tizedik napján 
sajnálatos dolog került szőnyegre, a választmányi jelen­
tés t. i. az octoberi katonai kihágások tárgyában, minek 
egyik lő eredményeő felségéhez intézendő felírás ’s a bün- 
lelő-törvénykönyv minél előbbi létesítésének sürgetése. — 
Arad városában rabló társaság födöztetett fel, de a liosz- 
szura nyúló vizsgálatok ismét aligha eredménytelenek nem 
maradnak.

Zágráb. Zágrábmegye folyó januar Skán tartott kis- 
gyüléscn, a mull hó 2Skán kell olly tartalmú legfcls. rendel­
vény olvastaték föl: hogy „Miután ő cs. ap. k. fölsége a dec. 
9k., vagyis azon napon, mcllyrc a megyei közgyűlés hirdetve

partvidék B u c c a r i. A multévi dec. 
I9ken tartott évnegyede.? ülésben kerületünk patríciusai 
Geiliczy kapitány ur elnöklete alatt következő nevezetes 
végzéseket hozónak : A magyarnyelvel tárgyazó törvény- 
javaslatra nézve, miszerint az e szabad kerületbe is ügy­
nyelvül behozandó lenne, Buccari-kerület részérül ő cs. 
ap. k. felségéhez (ölirás fog intézteim, olly alázatos kérés- 
scl , hogy ö fölsége ama törvényjavaslattól, miszerint e 
kerület, melly a legrégibb idők óta egyik kiegészítő részét 
teszi Horvátországnak, a lakosok legnagyobb elégiilflensé- 
gere az anya-Horvátországló! elszakasztatik, legfensőbb 
jóváhagyását kegyelmesen megtagadni méltóztatnék; ez 
alkalommal olly indítvány is tétetett, miszerint c partvidék 
a félreértések és hamis következtetések elkerülése tekin­
tetéből ezentúl ne magyar, hanem h o r v á I, partvidék­
nek neveztessék. E fölirás lehető leghamarábbi kidolgo­
zása három érdemes és buzgó honfira bizalék. Ezután egy 
patrícius, S.H. indítványt tőn, hogy ezen kerület ország- 
gyűlési követe levélben dorgáltassék meg, mivel múlt évi 
aug. didikén utasítása ’s küldői szelleme és nézete ellen 
nyilatkozott; ez indítvány azonban mellőzve lön, mivel 
kisült, bogy az említett követ ama napig még leg­
kisebb e tárgyra vonatkozó utasítást sem kapott. — Zág­
ráb megye utasítása a horvátiét Hclvt.tanács újbóli visz- 
szaállitása iránt, rendkívül élénk részvéttel fogadtatott ’s 
határzattá lön: a legközelebbi borvál-lót-dalmát ország- 
gy ülésre küldendő követeknek ezen ügy érdekét előmozdító 
utasítást adni. Az ezen szabad kerületi hatóságot illető 
méltóság és állás visszanyerése tárgyában, miszerint t. i. 
ez a fensöbb hatóságokkal az idevaló kormány mellőzésé­
vel, közvetlenül levelezhessen, hasonlag küldöttség nevez­
tetett, melly e tárgyban munkálatát a legközelebb tanács­
ülésnek előterjeszteni kölclcztctik. (N.N.j

Pozsony januar 7en. (Academiai olvasó és szavaló 
kör.) Az iskolák egyik föczélja: készílni az ifjakat a nem­
zeti élet sokféle viszonyba és azokat a polgári kötelessé­
gek könnyű ’s biztos betöltésére alkalmasokká tenni. Ha a 
tanítót terhes íáradozási közt mindig e szándék lelkesíti: 
munkássága áldás lesz a honnak ’s keze után olly növény 
fog sarjadozni, melly hazájának legtöbb , legkedvesebb 
gyümölcsöt teremhet. E szempontból indulva lehetetlen 
nem helyeslem", nem méltányolni I. I. Fercuczy Jákó 
urnák, a magyar nyelv ’s iralom academiai tanárának ügyes 
tapintatát, ki használván a lelkesedést, mellyel az országos 
IIRknck hő buzgósága a nemzeti nyelv iránt előidézett, szív- 
ichaló szavakban adaclő: inilly szent kötelessége az acade­
miai pályán ápolt haza kcgyenczcinek a nemzetiség föpal- 
ládiumát, a nemzeti nyelvet, lehelő legnagyobb tökélyében 
bírni, főkép most, midőn jó fejdelmiink ’s az országosan 
egybegyiill honképviselők összehangzó akaratuk a magyar 
nyelvet mindannak elkcriilhellcníil szükségessé (eszik, ki 
a nemzeti életben csupa néma szereppel meg nem elégszik. 
— A fiatal kebel minden nemesre kész, ’s ha jól vezette­
tik, bármi komoly ’s kitörést követelő munkától vissza nem 
retten. A lelkes pap szavai tehát lanítványi Iclkescbbjeif, a 
bölcsészet mindkét osztályában azon szép határozatra gyúj­
tók. hogy tisztelt tanitójok elölt erős akaratot tanúsítnak, 
miszerint társulatot alakítva, igazgatása alatt, a nemzeti nyel­
vel művelni legnagyobb iparral kívánják. A társaságba IS 
nemes tüzű ifjú lepett s köztük sok, ki a nemzet nyelvével 
az atyai födél alatt meg nem ismcrkedhelék. — A főbb sza­
bályok megalapíttalván, a társulat czélja az academiai fő­
igazgató, nsgos ’s főtiszt. Adamkovics Mihály k. tanácsos 
’s pozsonyi társas káptalani nagy prépost urnák bejelente­
tett, cngedeline ’s megegyezése kikéretett. Mindkettőt ha­
zafiul örömmel adá a tudomány ’s ifjúság ápolásáról egy- 
iránt ismeretes derék férfiú olly egyesületnek, mellynek 
czélját üdvösnek látó és működése szabályait, a fejdelmi pa­
rancsok ’s ncrflzeti óhajtással egészen megegyezőnek tapasz­
taló. így alakult a fcnnevezetl érd. laniló urnák elnöklet0
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alatt, december 17én c nem magyar ajkú városban, a catli. 
academiai ifjak küzla csupán magyar nyelvért buz­
gó ,,olvasó és szavaló kör“, melly távol minden ábrándok­
ká fajulható, political clmefullalásoklul a jelesb honi Írók 
figyelmes forgatása által nemzeti nyelvünk tiszta és hibát­
lan ismeretét megszerezni iigyekszik és hogy az alkotmá­
nyos életünkben annyira szükséges ügyes előadást meg­
nyerje, czélirányosan rendezett üléseiben nyilvános felolva­
sásban és szavalásban magát hetenkint gyakorolja. A tár­
sulat pénzáldozatukra is kész lévén, legjelesebb íróink 
munkáinak gyűjtögetését helyes válogatással megkezdé,’s 
azon meggyőződésben, hogy az őszinte lelkesedés ’s ki­
törő buzgalom mindig szerencsés sikerrel koszorúzlalik , 
szabályai közt reményét fejezi ki, hogy junius egyik 
csütörtökén törekvései gyümölcseit, nyilvános szavalás ál­
lal, a nemzeti nyelv baráti előtt ünnepélyesen bemutat­
hatni szerencsés leend. Nem szándékom, a mi úgyis 
szembc-szökö, akár szorgalmas ifjaink határozatának 
szépséget magasztalni, akár fejtegetni a hasznokat, mcl- 
lyek háromlanak a honra, ha a közérdekek tekintetéből 
olly szükséges nemzeti nyelvnek becsűiébe és szeretető a 
hőn lángoló kornak keblében felélcsztclik, ápollatik; egy­
szerű tudósítást akarók csak tenni a serdülő polgárok kor­
szerű ügyekezeléröl ’s kifejezni azon óhajtásomat, hogy 
vajha nevelő-intézeteinkben, hol még ez hátra vagyon, a 
tanítók és tanulók kövessék I’osonynak sok síikért ígérő 
példáját! Nem fogna talán honában oslromoltatni nyelvünk, 
ha a haza müveltebbjei ifjúságok erőteljes napjait annak á- 
polására’s terjesztésére fordítanák. Ónod fecit, quisque 
tuctur opus! —ány —ós.

Külföldi hírek.
Spanyolország. ^ törvénykönyvet tervező vá­

lasztmány munkálatai nem haladnak olly gyorsan; mert 
némelly fontos elvek fölött, például az esküttszékeknek 
minden bűn ncmérci alkalmazása iránt nem tudnak a ta­
gok megegyezni; mert némellyck attól tartanak, hogy ez 
intézmény spanyol földön nem fogna kívánt síikért szülni, 
noha az alaptörvény annak á(alánosán behozatását ígéri.

A corlesgyülés elhalasztása iránt különbözők a vé­
lemények. Az ellenzéki lapok élesen kikelnek ellene, a 
,Gaceta‘ azonban védelmezi azt, ’s a többek közt felhoz­
za, hogy az Olozaga miatti vitatkozások nagyon felingcrlék 
a kedélyeket, ’s képtelenekké tevék az olly szükséges üd­
vös törvények iránt tanácskozni. A pártszellem ismét fel­
tüzelő a szenvedélyeket, a congrcssusban már nem ural­
kodott azon nyugalom, és méltóság, melly állal tanács­
kozásinak vezéreltetni kell Ezen állapotot meg kelle a 
kormánynak szakaszfania, hogy a közben kifejlő nyuga­
lom a kedélyeket ismét lecsilapitsa.

A jCaslelano1 azt állítja, hogy Barcelona számos 
kereskedői, gyárosai ’s egyéb lakosai kérelmet terjesztet­
lek volt a cortesgyiilés clibe: hogy c város polgárkalona- 
ságát legalább tíz esztendeig vissza ne állítsa, főleg azon 
oknál fogva, mivel c katonaság több évek óla eszközül 
szolgált olly embereknek, kik magukhoz ragadva a város 
hatósági hivatalait, mindig forradalmon ’s pusztításon tör­
ték fejüket; minek következtében kilcncz év alatt három­
szori kiköltözést, a városnak ismételt meglődüzletését, ’s 
nagyszámú családok lönkrejutását kell siratni. — Prim 
serge az uj főkapitányt, de Meert roszul fogadta. Fi- 
guerasból Amettlcr megkísértette a csábítást, ’s mond­
ják, hogy már sükerült is neki egy csapatot, tisztjeivel 
együtt magához édesgetni.

Hírlik , hogy Olozaga Lissabonba érkezvén, azonnal 
Costa Cabral miniszterhez ment, hihetőleg, hogy biztos 
menhelyet kérjen magának. Madridban erősen beszélik , 
hogy Olozagát a kormány minden ezirnei ’s méllóságai- 
vcsztellnck akarja nyilvánitni.

A progcssisla követek magán gyülekezeteik egyikén 
elismerék a kormánynak corlcs—fclfüggoszlhctési jogát, ’s 
clhalárzák a többek közt, hogy a népet felvilágositni lö- 
rckedendnek az iránt, mikép a szabadság egyik lő biz­
tosítéka semmi olly adót nem fizetni, mcllynek szedésé­
re törvény nem hatalmaz fel.

NngyhrHamiia. Irlandban a szalagszövetségesek 
garázdaságai ismét lábra kapni látszanak , bármennyire 
munkálkodjék is ez ellen O’Connell. Egyszerre három u- 
jabb gyilkolás híre szárnyal, mcllyck illy agrariai össze- 
esküitektől látszanak származni. Ez annál szomorilóbb 
most, midőn részint a vadság részint a nyomor jelei olly 
sáriién feltünedeznek ismét. Minap cny betyár feleségét, 
nyakára hurkolt kötéllel, vásárra vitte, ’s ott egy más' 
betyárnak egy shillingért eladta. Ezen gálád erkölcste­
lenség csak arra szokott szolgálni, hogy a válóper költ­
ségei kimeltcsscnck ; ’s legtöbbször már előre ki van csi­
nálva, ki fogja megvenni az asszonyt, azt. i., kivel, mint 
a most említett cselben is, már több idő óta úgyis tiltott 
viszonyban állott. — Más oldalról gyújtogatások garáz-

38
dálkodnalc, a békétlenség a munkások közt csak szikrára 
vár, melly a lázadást fcllobbantsa, a nyomor nőtlen nő. 
Minden mutatja, hogy a kormány részéről segítség kell, 
’s pedig minél gyorsabb. Szép ugyan és dicséretes, mit 
egyesek ’s társulatok az Ínség enyhítésére tesznek, úgy 
hogy némelly perselyben ismeretlen kezektől 100 font 
slcrlingnyi jegyek is találtainak, de ez mind nem elég­
séges. Rendszcrítell segély kell itt a kormány hatályos 
befolyása által. Lcgczélszerübb módnak vélik sokan a ki- 
költöztetéseket, mik által a fölösleg népség a szegényebb 
vidékekről lecsapolhatván, az emésztök száma ritkulna.

A lorylapok cgyálalán igen megelégedettek a fran- 
czia trónbeszéddel, főleg a Times, Standard, M. Herald 
nagyon kiemelik Lajos Fülöp és miniszterének Guizot ur­
nák bölcseségél. A whigsajtó nem olly fűltél len lelkese­
déssel szól; a Chronicle pedig sajátszerü észrevételt 
tesz : miszerint igen cszélycs politika a Irancziák részéről 
most, midőn Anglia ’s Francziaország közt a barátság is­
mét olly szilárdul látszik állani, ama diadalokat elhall­
gatni , mellyeket a franezia politika Spanyolhonban két­
szer egymásután aratott, előbb ugyan Esparlcro , most 
pedig Olozaga ellen, kik pedig mindketten kétségtelenül 
Spanyolországnak igen jeles fér fiai.

Mull évbén London városában 148 bélyeges hírlap 
jeleni meg, mcllyck közöl a számos politikai tartalmún­
kon kívül IS kereskedési, 10 theologiai, ti törvénytudo­
mányi , ’s 4 orvostani. A tartományokban megjelent 2 14 
bélyeges újság, Skótföldön 70, Walesben 10, Irland­
ban I 13, mcllyck közt Dublinban 25.; ossz. 32,773,360 
lappéldány bélyegeztetett.

Fvanczlnorsziíg. Lyonból Írják, hogy Nemours 
hgnek látogatása elején a nép semmi különös vonzódást 
nem lanusita iránta, sül inkább idegenkedést mutatott, 
mert megszokván néhai Orleans hgnek ke d vei leiéi szives 
modorát, Nemoursnak komolyabb magatartását átahiban 
büszkeségnek vették. De napról napra nőtt iránta a rész­
vét, melly szinte lelkesedéssé is magasult, midőn ész- 
revevék, hogy a város népe iránt valódi jószívűséget ta­
núsít, a nép szükségeivel, kivánságival, alaposait akar 
megismerkedni, ’s mindenre igen nagy figyelmet fordít, 
azonkívül pedig mind ö mind fenséges neje igen szives, 
leereszkedő’s jó indúlatu nyilatkozatokkal fordulnak a ve­
lők érinlkezökhez.

Úgy látszik a Moliére-cmlék felavatása iránt mégis 
siikerülend a hatóságokkal egyezkedni, miszerint azok 
részvételüket meg nem tagadandják.

A legitimisták, úgy látszik, nem igen tartanak a 
kamrák fellépésétől, mert legújabban Rochefoucauld hg 
sajátszerü czikket iktatott a ,Gazetle‘-bc, melly ben da- 
ezosan mintegy felhívja a legitimisták ellen a stalushalalmat.

Brougham lord példája szerint mintegy divattá kezd 
válni, hogy gazdag angolok déli Francziaország kies tá­
jain mezei jószágokat vásárolnak; ’s a vidéki lapok sze­
rint Ítélve a francziák nem épen rósz néven veszik a gaz­
dag gyarmatosok nyaralásait.

f.ürögovsz.iíg. A királynak válasza, mellyel a be­
nyújtott köszönő felírásra felelt, igen jó benyomást szült, 
mcllybcn a többek közt scplcmb. 3káról is megemlékezett, 
hogy azt bizonyosan olly napul tekintik mindnyájan, melly 
egyetértésre int, hogy Görögország boldog lehessen.

TöröUorsziíg. A zultán megujilá azon parancsát, 
melly szerint nemtörök alattvalók a birodalomban ingatlan 
javakat nem bírhatnak.

EazaltainerlUal egyesült statusok. Az el­
nöki üzenetben folytatólag említetik: hogy a hadsergi 
költségek két év óta igen megkevesedtek; (tudnivaló, hogy 
az állandó katonaság száma igen csekély) de még is jö­
hetne eset, melly az ezredek számlcljilésél szükségessé 
tehetné. A hajóhad állapota pénzbeli segítséget kíván, hogy 
az épülő hajókat elkészítői, ’s a kellő javításokat meg­
lenni lehessen, mert illő tengeri erő adja meg nemzetnek 
a vitézség-ápoló büszkeséget ’s biztosságot, noha a- 
ránylag legkevesebbe kerül. Említi az elnök továbbá, hogy 
egy liszt ujncmü erő alkalmazását födüzé fel a gőzha­
jóknál, mcllynél fogva azok mind támadólag mind védel­
mezőkig rettentőbbekké tétethetnek. Végül emlékezetbe 
hozza, milly bonyolult és zavart állapotban voltak az 
egyesült státusok, midőn ő hivatott meg az elnöki szék­
re , ’s köszöni a congrcssusnak, hogy bölcs közremun- 
kalásával mindazon kétes bonyodalmakat jobbadán kic— 
gyenlílni siikcriill, miszerint a nemzeti becsület fcnlar- 
lalolt, a polgárok közli bizodalom nagy részben helyre 
állt, a kormány hitele ismét mcgalapull; a kereskedés 
mindig jelentékenyebb kiterjedést nyer, miiipar’s kézi mes­
terségek újra siikcrrcl dolgoznak. Óhajtását fejezi ki vég­
re, hogy az ország boldog legyen ’s intézményei sértet­
lenül fcnálljanak.

Chili. Legújabb hírek szerint ezen köztársaság a 
magellani földszorost birtokul foglalta , ’s már lobogóit 
több helyen fel is ütötte.

China A pótló egyezkedés, melly a dunaiak ’s an­
golok közt köttetik, mint mondják, a többek közt azon zára­
dékot is foglalja magában, hogy kereskedési viszonyok te­
kintetében minden egyéb nemzetek hasonló jogokkal bír­
janak, mint az angolok. Ezáltal lchetlcnílni akarja a brill 
kormány, nehogy más nemzetek külön alkudozásokra lép­
jenek. _______ _________

Egyesületi ’s intézeti közlések.
A vakok pesti intézete javára mult-évi de­

cember hónapban befolyt kegyes adományok pengő pénz­
ben : Idősb Auslcrliczer Sámuel egy adósa ellen ügyes­
ség utján behajtott öszveg 100 Irt.; t. Halász Gusztáv 
megyei ügyész ur az c tárgyban neki Ítéltetett ti Irt.; I. 
Laczkovics János megyei esküit ur az e tárgyban neki Ítél­
tetett 4 fit.; özv. Rottenbiller, született Manor Krisztina 
asszony hagyománya 5 frt.; a dunántúli ágostai hitval­
lású egyházi kerületben beszedetett 28 frt.; a meszlényi 
közbirtokosok 5 frt.; néhai t. Vlahovics Hilár hagyomá­
nya 5 frt.; a limpaehi helység községe I frt. 48 kr. Holt 
bányaváros felsőbányái gyűjteménye 50 frt.; ns. Bars 
megye gyűjteménye 23 frt. 10 kr.; a tiszáninneni hel­
vét hitvallású egyházi kerülelbeu beszedetett 34 frt. 
19 jn kr.; l. Fluck Eduárd kir. ügyvéd ur ajánlata 5 frt.; 
a pesti arany- ’s ezüstinüvesek ezéhe 4 frt.; M. L. Ka- 
nicz ’s fiai, pesti kereskedők í 0 frt.; néhai Ballyák Ig- 
nácz nyugalmazott tábori káplány hagyománya 20 frt.; 
ns. Krassó megye gyűjteménye 188 frt. 25 kr.; t. Balta 
Mihály h. ügyvéd ur ö Felsége névnapja ünneplésére egy 
aranyat természetben. Üszvesen 489 frt. 42Vm kr. pen­
gőben és egy arany. Költ Pesten december 3lén 1843. 
G ü m ö r y Károly m. k. pénztárnok.

íMagy. Gazd. Egyesület. Midőn egy év előtt 
a Magyar Gazdasági Egyesület, a mezőgazdaság nép­
szerű oktatásának az elemi iskolákba való behozhalása 
végett, illy könyvecskét „Gazdasági Kistükör“ 
cziin alatt 3000 példányban kiadott, nem alaptalanul 
reményié, hogy e vállalat némi részvétre fog találni. 
’S e reményében nem is csalatkozott az Egyesület, mert az 
első kiadásból még csak egy pár száz kapható a titoknoki 
hivatalnál; a többi vevőre talált. A mennyiben azonban e 
könyvecskének tárgya mindeddig legfelsőbb helyen rendes 
iskolai tanúlmauynya nem tűzetett, nem örvendhetünk ugyan 
a könyvecske azon sikerének, mit belőle vártunk, mind­
azonáltal feltehető, miután megrendelések mind a főpapság, 
mind az urodalmak részéről történtek , de kívánatos is 
egyszersmind, hogy ez utón a Gazdasági Kistükör az is­
kolák küszöbét átlépvén, legalább ideiglenesen is, letlleg 
oktatás tárgyává fog tétetni. Mint magán olvasókönyv, ma­
gyarázat és utasítás nélkül, a kisdedek kezében, elegendő 
hasznot nem nyújthat. Ez alkalommal kötelességünknek 
ismerjük nyilvánosan megemlíteni azon megrendeléseket, 
mell vek c népkönyvre néhány buzgó főpapjaink által 
történtek. így rendelt Ersek-Pri másunk ö h er­
ez cgsege 300 példány Kistiikört kiosztogatás végett 
az érseki helységek iskoláiban; váczi püspök Nádasdy 
gr.if ö excellent iája 12 példányt; leleszi prépost Richter 
Alajos ő liga 30 péld.; az esztergami káptalan 1 5 péld.; 
a kiadás legnagyobb része földesuraságok által foglaltatott 
el. \ újba Prímásunk ö herczcgségénck lelkes példája 
az Egyház körében általános viszhangra találna! — E- 
gyébiránl a népkönyv második kiadása némelly változta­
tásokkal és kiegészítésekkel fog történni, ’s tökélyetesb 
alakba öntetni. Megrendeléseket mind az Egyesület tifok- 
noki és előadói hivatalaiban, mind könyvkereskedésekben 
tehetni. Ara kemény borítékba kötve 20 kr. p. p.; szá- 
zankinli megrendeléseknél 20 % túlival olcsóbb. Pesten, 
jan. 5én 1844. Török János, egyesül, tiloknok. 
Figyelmeztetés a Kultinyiréle pálya-kérdésre.

A kir. magyar természettudományi társulat 1843 
évi december l.ldikán tartott kisgyülésénck határozata 
következtében a magyar természet vizsgálók és orvosok 
temesvári gyűlésében kihirdetett Kubinyifélc pálya-kér­
désre van szerencsém a tudós közönséget figyelmeztetni.

A kérdés a következő: „írassanak le az olly igen 
szenvedéllyé vall állatkínzások módjai édes hazánkban, 
ezeknek káros volta, kivált zoológiái, stnlusgazdasági, 
s emberiségi tekintetből; s adassek elő, miilyen módok­
kal ’s utakon lehelne ezeket legczélszeriibben megakadá- 
1 yozlalni, ’s a helyett az állatok iránt szelidebb bánás mó­
dot behozni. A pályadíj — a t. Kubinyi Ágoston úr­
tól ajánlott 1 2 darab aranyhoz Petényi 8, — J)r. Grósz 
2, Dr. Schöpf szinte 2 aranyat ajánlván, — tiszve- 
sen 24 darab arany. A feleletek beküldésének határ­
ideje 18 I l dik év május 25dikc; melly határidőre az ér­
tekezések idegen kéz állal irva, ’s a szerző nevét rejtő be­
pecsételt jeligés levéllel ellátva a kir. magyar természet- 
tudományi társulat elnökéhez, |. Bugát Pál egyetemi ta­
nál úrhoz Pestre bérmentesen beküldendők. A munkála-
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tok a társulat tagjaiból kinevezendő választmány állal 
fognak megbíráltál«!, ’s a júniusi nagygyűlésen a jutal­
mazott munka írója megneveztetni; a jutalom pedig az 
18Iá' évben Kolozsvárott tartandó nagygyűlésen foga 
nyertes pályázónak , a pályamunkával együtt általa lilái. 
A batáridőn lói beküldött munkák szerzőiknek visszakül­
dőinek ; a nem nyertesek pedig, jeligés leveleik felbon­
tatlanul elégette!vén, a társulat birtokában maradnak. Pes­
ten januar i Okén i 844. —Dr. Kovács Sebes tény 
Endre, litoknok. —
A ix'ätl íiiajsriíiívliiivkór-gyógylntézct ’# e«l«Hgl 

működésének, rövid Iwinevletése.
A Pesten létező magánelmekór-gyógyjntézct a tör­

téneti nevezetességű Rákos északi oldalán fekszik , melly 
tájék az egészségre megkivántaló minden kellékkel bír. 
Ez intézetet, dr. Pólya József ur — átlátván: milly 
sajnosán érzi édes honunk egy illy intézel nemlétet, 
emberbaráti ’s honfi keblének ihletére tetemes áldozattal 
184-2dik évben alapító, ugyanezen év május Íjén mégis 
nyitván azt. — Cíélja ez intézetnek az elmebetegeken 
segíteni ’s a honunkban is nem csekély számmal sínylődő 
lébolyodotfakhoz tartozóinak alkalmat nyújtani, hogy é- 
des hazánk keblében — hol a csapás nyomasztó súlyát 
is enyhíti némileg a honiéti ludat — orvosi segedelmet 
találhassanak ’s ne legyenek kényszerítve tetemes költ­
séggel a külföldre szorulni. — Továbbá: czélja ez in­
tézetnek alkalmat nyújtani ifjú orvosoknak, a gyógymü- 
vészetnek honunkban cddigclé még figyelemre sem mélta­
tott ezen ágában magokat művelhetni, miszerint a kiknek 
módjokban nincs külföldre rándulni, ne legyenek kény­
szerülve az orvostudomány ez ágábani minden ismeret nél­
kül a gyakorlat tágas mezejére kilépni. — Ez intézet 
czélja tehát koránsem nyerészkedés; mi — ha egyebet 
nem említünk is meg — már eléggé kitetszik onnan, 
hogy mcgállapitlatása óla és igy több mint másfél év a- 
lalt — kivevén az alapszabályoknak hírlapok utján szót— 
küldetését — még csak hirdetve sem, annyivalinkább 
ajánlva nem volt. — Ámde ez intézetnek elvei közé tar­
tozik leltei ’s működése által szerezni magának hírnevet! 
— Tizenkét beteget láthat el az intézet külön szobával, 
szükség esetében pedig többet is, oily állapotban lévén az, 
hogy bármelly perezben is tágasb kört nyithat jótékony 
czélu működésének. Az intézet megnyitásakor négy osz­
tály volt a fizetésre megállapítva, de félév múlva a két 
utolsó osztályt meg kelle szüntetni, mivel a kiadás a be­
vételt 1652 pgő forinttal haladta meg, nem számítván az 
intézet létrehozására fordított töke kamatjait. — A két 
rendesnek megmaradt osztályban 1000 és 800 pgő frnt 
a fizetés, mit fél vagy negyedévenkint tesznek le a beteg 
hozzátartozói, tetszésük szerint.—Egy rendkívüli osz­
tály is alapittalott ezer pengő forinton felül, mellybcn a 
bizonyos öszveg meghatározása a beteg hozzátartozóinak 
több kevesebb követeléseitől függ — Minden beteg külön 
szobán kiviil kap betegségéhez képesti élelmet, gyógy­
szereket, szolgálatot, fűtést, nyoszolyát, — a többi szük­
séges bútorról, ágy- ’s ruhaneműkről a beteg hozzátarto­
zói ízlelök ’s módjok szerint gondoskodhatván. — Ha 
meggondoljuk az élelmi és gyógyszerek évenkinli mibe- 
kcriilését, továbbá a szolgálatot — mi lényegesen kü­
lönbözik a testi betegek körül teendőktől, két vagy három 
beteghez legalább cgypár betegápoló kivántatván; végre 
az intézethez tartozó egyéb személyzet sokaságát ’s az­
tán meg a nagyszerű leg kezdett épületnek további kivitelét 
csinosbitását: teljességgel nem mondhatni az említett évi 
fizetéseket soknak, sőt inkább összehasonlítva a külföldi in­
tézetekéivel, mérsékeltnek, mi az intézet jótékony czéljá- 
hoz illik, úgy annyira, hogy a számadásból kiviláglik, 
miszerint a tulajdonos a bevételen felül 1842dik év óta 
intézetére költött 6095 fr. ezüst pénzben. — Eddigclé 
— tehát mintegy másfél év alatt — számszerinl 12 beteg 
fordult meg ez intézetben, kiknek legalább betegségét, 
bcnlarlózkodásuk idejét szükségesnek tartjuk az érdemes 
közönséggel tudatni, — a gyógyítási mód orvosi lapba 
tartozván, miről a tudomány-érdekében szinte számot a- 
dandunk; szükségesnek tartjuk pedig már csak azért is, 
hogy némileg mcgczáfoljuk azon rosszakaró gyanusitga- 
tásokal, mikkel ezen még hitelre sem vergődhetett inté­
zet ellen némelly collegük törnek. — Az orvoslást nyer­
tek közt liz férfi ’s kél nöszemély volt. — Az első fér­
fi 58 éves, ki közben cső szabad időkkel öt évig szen­
vedvén, magát megváltó- ’s törvényhozónak 
tar tá; dühöngéssel ’s folytonos lármával 
járó rögzeszméjében, 1842diki apr. 28kán föl­
vétetett ’s ugyanezen évi ocl. 2 3kán ép elméjét vissza­
nyerve hagyá el az intézetet. — 2dik: egy 2 7 éves fér­
fiú volt, ki két évig magát a világon legna­
gyobb urnák tartó rögze színével I842ki má­

jus 2kán fölvétetett ’s ugyanezen évi ocl. 22kén mintáz 
agyban történt lélszcri változások miatt gyógyíthatlan c­
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gyén visszavételeit. — 3dik: egy 32 éves férfiú volt, 
ki négy hónapig szenvedvén időszaki reszkeleg 
tébol yodásban, 18i2ki julius 1 5kén fölvétetett ’s 
ugyanazon évi ocl. 8kán látszólag ép elméjét visszanyer- 
ye hagyá el az intézetet. Hon a szeszes italokkal való 
élésre bajába vissza, de egyszersmind más testi beteg­
ségbe is esett s ebből felépülvén amattól is megszaba­
dult. — 4-dik: egy szinte 32 éves férfiú volt, ki négy 
évig szenvedvén political á b r á n d o k b a n, 1842ki 
julius 4kén fölvétetett’s 1843ki apr. 2Okán valamennyi­
re javult állapotban vitetett el egy közkórházba. — 5dik: 
egy 19 éves ifjú volt, ki két hónapig szenvedvén val­
lásra von atkozó ’s igen nagy nyugtalansággal páro­
sult rögze szmékben IS 42 ki aug. 1 Okán fölvé­
tetett s ugyanezen évi oct. 2 5kén ép elméjét visszanyer­
ve bocsáttatott el. — tidik: egy 42 éves férfim volt, ki 
hét évig szenvedvén legnagyobb méla-rásztkórban 
(hypochondria melancholica) 18431U april 7kén fölvéte­
tett és ugyanazon évi oct. 8kán nője kívánságára ’s egy­
szersmind a benne kifejlett honvágy miatt próbául egy pár 
hónapra kibocsáttatott, s azótai tudósítás szerint töké­
letesen gyógyulniuk tartják hozzátartozói, miről az inté­
zet a beteg hazabocsáttatásakor még nem kezeskedhetett.

7dik: egy 20 éves ifjú ’s hivatalnok, ki ezelőtt már 
négy évvel is szenvedett elmebetegségben, ’s jelen baja, 
mi dühös őrjöngés volt, egy hónapos lévén 1843IÜ 
jul. 1 Okán fölvétetett ’s ugyanazon évi ocl. f 0 annyira 
javult állapotban, miszerint szüléi tökéletesen meggyó­
gyul Inak tartani hajlandók voltak — a ncinfizethetéstad­

ván okul, elvitetett, noha az intézet nem kezeskedhetett 
még teljes meggyógyultáról. — Nehogy az intézet hite­
le hasonló könnyelmű teltek által csökkenjen, ezennel lel­
kiismeretes kötelességének ismeri tudatni, hogy az emlí­
tett iljat elvitetésekor csak lábbadozónak (reconvalescens),
’s koránsem tökéletesen gyógyullnak tariá. — Három fér­
fin jelenleg is benn van az intézetben, kiknek egyike 39 
éves gyógyíthatlan betegségben, időváltozáskor mindent 
rontani vágyó együgyű csábaságban (fatuitas) szen­
vedvén, csupán eltartás végett adatott által. — Másika 
30 éves férfiú, kinek ámbár leghatalmasabb okok által 
zavarodott meg elméje, ’s baja már két éves volt fölvé- 
letésc előtt, mégis a rajta eddig nyilvánosan észrevett 
lassú javulás ennek fokonkénti növekedésére jogosít. —- 
Harmadik egy 50 éves férfiú, ki nagy mértékben elgyöu- 
giilt ’s erökimeriill álllapotban időszakos dühöngéssel ’s 
változékony eszmékkel vétetett át, ’s most még ez utol­
sók maradlak nála gyógyétandók. — Az intézetben or­
voslást nyert nőszemélyek egyike 37 éves volt, kinek sa- 
jatnemű szövényes (complicalt) betegsége egy névvel 
meg nem nevezhető, ’s 1842ki május 18án fölvétetett,
’s 1843ki febr. I lén ép állapotját visszanyerve bocsát­
tatott el. Másika egy 2 1- éves nöszemély volt, kiben gyer- 
mekágyas korában öngyilkolási-d iih fejlődött ki, ’s 
1843ki apr. Oán fölvétetett, ’s ugyan ezen évi jul. Oán 
ép elméjét visszanyerve bocsátatott el. — Az eredmény 
tehát, akár az illy bajok általában nehéz gyógyítását, akár 
pusztán a bajok idüllségét, akár a gyógyítási idők rö­
vidségét, tehát a hozzátartozók aránylag csekély költségét 
veszszük, igen kedvezöleg mutatkozik az intézetre nézve, 
melly magánember tetemes áldozatával jött létre ’s élet­
ben tartatik. — Közli dr. Kun Tamás.

j‘ '«'«agat, nemenykor Londonban, Brüsselbcn Berlin- 
£ Iv^rcs.k zsákmányukat , ilz idegen nvelvek cláradása 
Mm/iaois/agban karpotlékul nyitja meg szülőiül,lünket

Iá0 31 (Ion cm E*nriM 
bJinfeiiyílö statlatlhiíja.

Colquhoun, e század kezdetén (fSOOban ) megfej­
teni akarván T r a i t é s u r la Police de 
L o a d r e s ezimii munkájában a vétkek gyorsan nö­
vekvő clhalalmazásál, Angolországban, úgy leié , hogy 
a franczia forradalom óta a szárazföld minden gonoszte­
vői 's gazembereinek tahijául (rendez-vous) vált Lon­
don városa. „Párís, úgymond c szerző, romjaiban, a ne­
messég száműzve, és az ingó tulajdonok legnagyobb ré­
sze megsemmisítve lévén, a gazemberek és országfutók­
nak nincsenek meg többé előbbi forrásaik, ’s egyél,kint is 
c város nem bír oily kecsckkel, mint azelőtt. Az angolnyelv 
nemluilása, melly ránk nézve bizonyos ő r t a n y a 
volt, nem gátolja többé a szárazföld gazembereinek be­
folyását: nyelvünk sohasem volt annyira kiterjedve, és a 
franczia nyelv használata sohasem divatozott annyira ez 
országban, főleg a fiatal emberek között. A Londonban 
uralkodó játékhajlam és szórakozás, miket a szárazföldről 
jövő megvesztegetett emberek befolyása, a nép gazdagsága, 
és a forgásban! pénz nagy tömege nagyobbillollak már, 
roppant mezőt nyújtanak iparuk kifejlesztésére a franczi- 
áknak \s idegeneknek, kik Párisi a régi kormány alatt boly­
gatták.“

A béke óta Pár is sokkal fényes!, lön, mint valaha 
volt. Azon ingó gazdagság, mellyel Cohpihonn inegscmmi- 
siiltnek tartott, bámulásig növekedett. Francziaország 
fővárosa egyszersmind a divat, fényűzés és pazarság szín­
helye. Most is, mint azelőtt, magához csalja Europa min­
den tagjaiból a gazdag utazókot, ’s velük a gazemberek 
vagy csclszüvök seregét, melly asztaluk morzsáiból élde­
gél. Ha gonosztevőink, hasznukra fordítván a franczianyelv

jegyzékit, 
15,021 befogott

in ml..ii  •, r, nyílja meg szülőföldünket
é I ,TUT !"ek- Akar Ullilki bizonylatot v

deg keieszlul lulnunk a büntető törvénvs/ék
mikből lat hatni, hogy I840ben Párisi,an ’
egyen közölt 1072 idegen voll.“

Ha Colquhoiin még élne , elismerné , miszerint bün- 
L lek iigyeben, az angolorszagbai kivitel egyenlő a b'e\Ítél­

jél. L hivatalnok, ki a büntetek mennyiségét oily jl|;;sy.,i, 
ban, midőn London börtönei éveik int 1—5000 elmarisz- 
lalt vagy vádolt egyéneket fogadlak magokba, nem tV<ll . 
meglejtem, nagyobb zavarba bonyoliilna , ha jelenleg ázni, 
okokat kutatna, miknéllögva csupán ez egy városbai”éven- 
kmt 05—75 ezer személy börlönöztetik be. De bármillvcn 
legyen e magyarázat, azt meg kell engednünk, hogy az 
arany lati fényűzéssel kifejlődött társadalmi rendellenség 
szuksegleg egy belhoni, és önkényles termény.

Nincs emberlömeg az ismert világban, melly arányiam 
annyi buntelekel követne el, mint London ’s külvárosainak 
népségé. E népség, az lSí lki összeírás szerint, 1,870,000 
lakosból all, s körülbelül olly nagy területet foglal cl, mint 
Szajna-megye. Egy őrködő rendőrség, melly a kormány 
parancsinak engedelmeskedik — mi majdnem példátlan tű- 
nem my egy a centrálisaim iránt olly közönyös országban 
mint Anglia ólalinazza a kerületekben a személyeket és 
tulajdoni jogokat. Ez kélségkiil sok rendellenségnek veszi 
elejei, s mégis a büntetek jegyzeke London városában olly 
nagy, hogy hasonlót gyakran egy egész birodalom sem mu­
lathat löl.

A (óvárosi rendőrség hatósága Westminster grófságra ’s 
Surrey grófság egy részére, kivéve London c i f y-jél, mclív­
nek különös rendőrsége és törvényszékei vannak, terjed ki; 
tehat 15 — 10 száz ezer hatóság-alattiakat foglal magában. 
Ezek közöl 0.5,701 egyén fogatolt cl IS42ben. Ha ide csa­
toljuk a cityben bebörtönzött 10,811 egyént, fiijuk, hogy 
egy év folytában 70,545 személy fogatott el. Hogy c szám 
nagyságát felfoghassuk, szükséges tudni, miszerint Szajna 
megyében, melly 1,300,000 lakost számlál, 1S40ben 15,024 
egyén börlöuözlclelt be. Londonban tehát négy, Párisban 
pedig egy fogoly esik száz emberre.

Igaz, hogy Anglia rendőri törvényei és szabályai olly 
cselekvényeket is tekintenek büntétekül; mik Francziaország- 
ban nem ollyanok. Például a rendőrség elfogja a részege­
ket. hanem képesek illöleg viselni magokat. Mull évben 
12.328 egyén állt c rovat alatt. Van azonkívül 17,000 egyén, 
kik mint gyanúsak vagy rendellen ’s dőzsülgö életűek'fo­
gatlak el, ide nem számítván 5520 naplopól, és 2580 bccs- 
telenítettet.

De ha London bimfenyilö mérlegéből kihagyjuk is mind 
azon bii nlé Le kel, mik Parisban nem bűntetteinek meg, a 
börliinzések szama 70 ezerről 40 ezerre olvad le, mi még 
mindig kétszerié nagyobb aránylatot mulat, mint Franczia­
ország fővárosa. Azonban csak akkor látandjuk át e két 
város ’s ország közötti különbséget, ha e biinfenyítöi sla- 
listikába tekintünk.

05,704 bebörtönzött személy közöl Londonban, ide nem 
értvén a cilyt (belvároslj, 1812ben 33,609 közvetlenül men­
tetett fel, 27,014 sommásan marasztalóit vagy kezesség mel­
lett bocsáttatott el, 4431 a jövő törvényszékig tartóztatott le. 
Párisban 15,024 elfogatott közöl, isidben, i 4,014 állíttatott 
a törvényszék elibe, 922 szabadon bocsáttatott, 597 kórhá­
zakba fogadtatott. Mind a két város biínlélei, áthágásainak 
külön osztályzatai ezek:
Sicnie'lt/ek el'em'büntetek 's áthágások. Vádlottak ’S elítéllek.

I ) Gyilkolás vagy gyilkolás! kisérlel, orgyilkolás, meg- 
mérgezés, gyermekölés ’sál. Londonban 123. Parisban 10.
2J Halálos verések megsebesílések Párisban 15. 3J Szodo­
mái bűn vagy kísérlet Londonban 35. 4) Erőszaklélcl, erö- 
szaktét-kísérlet Londonban 53, Párisban 30. 5) Kélnösség 
Lban 28. 0 ) A szemérem nyilvános megsértése P.ban 153^
7) Köz erőkar elleni sértések ’s hatalmaskodások Lban 
2,193, Pban 351. 8) Munkatehetetlcnségel okozott verések 
és sebesítések Lban 5,139. Pban 1,278. Öszszcscn London­
ban 7035, Párisban 1843.
Tulajdon elleni büntetek és áthágások lain lm a s h mii ss ni 

vagy « nélkül. Vádlottak 's e! in éhek.
1) Nyilvános lopások, betörések miatt Londonban 277 

Párisban 400. 2) Házi lopások; bizalommali visszaélés Lban 
304, Pban 259. 3j Egyszerű tol vaj lások, cscmpésségek, or- 
gazdáskodások Lban 13880, P. 3179. 4) Hamis pénzcsinálás 
Lban 1024, Pban 129. 5j Kóborlás Lban 5525, Pban 1498. 
Öszszcscn Londonban 21,001, Párisban 5471.

Alig szükséges ez eredményeknél tovább mulatnunk. 
London népessége , lehúzván a cityél, nem sokkal haladja 
felül a szajnamcgyebelit, ’s mégis milly aránytalanság a 
két város között a vétkek ’s büntetek mennyiségében! Az 
arány körülbelül mint 4: I. London népsége jievesb 's meg- 
romloltabbnak látszik mint l’árisé. Az ülés, orgyilkolás, becs- 
lelcnílés, szodomia, rendőrség elleni hatalmaskodás, vere­
kedéssel kisért czívódások, szóval: féktelen szenvedélyeket 
feltételező mindenféle kicsapongások napi renden vannak 
ott. Ezek déli vad hajlamok északnak hideg 's téli éghajlata 
alatt. A mértéktclcnség ugyanazon eredményeket szüli olt, 
miket másutt az égalj forrósága idéz elő.

Egyszersmind a megromlást is látjuk olt sarjadzani, 
melly a gazdag és iparos népek saját a: körülbelül 14 ezer 
egyszerű lolvajlási, vagy csempészeti eset egyetlenegy vá­
rosban! 901 pénzhamisítási esel ! ’s e. jegyzék csakugyan 
máskép szaporodnék még, ha Angliában a közminiszlerség 
parancsára üldöztélnénck e büntetek, mint Francziaország- 
ban, ’s ha, törvényszék elibe hozalandásuk végett,nem kel­
lene a sértett fél panaszát bevárni.

Egy későbbi ezikkben nyomozandjuk : vájjon milly részt 
vesznek a biinlétek ’s kihágásokban London lakosainak kü­
lön osztályai. Z. ,F.

10*

«VY,‘ ■ '
•.*>



10

m

7»

Hírlapi kalászok.
Jelenkor f i) Irányczikkében ,,s a j t ó l ü r v é n y c k“ 

ezim alvlt rövid értekezés küzöllctik B. aláírással, mellében 
értekező oda nyilatkozik: hogy ámbár — mikinl az americai 
egyesült statusok alkotmányának készítő előzményei mutat­
ják— újabb időkben mindig, midőn valatnelly nemzetnél al- 
kolmányalakilásra került a dolog, a sajtó uljáni szabad vi­

tatkozás tere egészen szabad és akadálytalan volt; mégis 
vélekedése szerint a szabad vitatkozlialás hiánya nem lehel 
annyira káros azon esetben, midőn egy olly nemzet ejnl 
magának alkotmányt, melly azt még nélkiilözé, mint azon 
cselben, midőn valatnelly nemzet régi öriiklöll slalusszerkc- 
zelél ujilni ’s alakítói akarja: mert első cselben semmit sem 
lehet veszteni; ellenben a másodikban vigyázni kell a nem­
zetnek, hogy a réginél roszabbat ne állítson elő. ’S azért őr

vendetes tüneménynek mondja, hogy kormányunk bölcsen 
tágítván sajtónk korlátain, a discussio mezejét elöltünk jó- 
íormán megnyílni kegycskedék. Értekezésének másik ré­
szében szót emel az írói tulajdon türvényállali biztosítása 
mellett. a.

A többi lapok löczikket nem közölnek.

Szerkesztő : S z e n v e y J ó /. s c f.

HIVATALOS JELENTÉSEK
Csődök*

45504. Borsod vármegye első alispánja jelentése sze­
rint, Yisnyey György gyógyszerész, és hitvese kál­
lai Mária ellen Miskolcz mezővárosa tanácsa állal cső­
dület nyittatván,’s az illető hitelezők megjelenésére J S41. 
évi február 2Tiké határnapul kitüzelvén, ideiglcni lü- 
meggondnoknak Kán Lajos hites ügyvéd, perügyelönek pe­
dig Csabay József mezővárosi tiszti ügyész neveztettek.költ 
karácsonhó idén iSi3.

457GG. Arad vármegye törvényszékének felírása sze­
rint, fekete-gyarmati lakos F o d o r M i h á 1 y hitelezői cső­
dületének határnapja i844dik évi február 7re tüzelvén 
ki , lömeggondnokká csikpáll'alvi Biró Albert táblabiró, 
perügyelönek pedig kis Gergely tiszti főügyész neveztettek. 
Költ karácsonhó idén 1843.

457G7. Bihar vármegye törvényszéke felírásához ké­
pest nagyváradi kereskedő Geszthelyi József ellen 
indított csődületben a hitelezők megjelenésére ISItik évi 
február 20ik napja tűzetett ki, ideiglcni lömeggondnokká 
Mala János , periigyelövé pedig Zilahy Lajos neveztetvén. 
Költ karácsonhó Idén 1813.

45700. Debreczen városa tanácsa jelentése szerint, va­
gyonijukon Kund Pál helybeli polgár tömege ellen cső­
dület halározlalván, ’s az illető hitelezők megjelenésére 
184lik évi február like határnapul kiliizelvén, tömeg- 
gondnokká SimonIFy Ferencz városkapilány, perügyelővé 
pedig Kis Lajos hites ügyvéd neveztetett. Költ karácsonhó 
Idén 1843.

Vá 16 ói ör vény széki idézéseit.
30d. Singer Péter Morvaországban Magyar-Brodban 

lakosnak, az ellene Kaufmann Izsák állal 250 p.lin'd iniH- 
lolt váltóügyében az idézésről a kitűzött határidőre tudó­
sítás nem érkezvén , ezen ügy ujabbi tárgyalására f. 1844 
évi január 24ik napja, reggeli dóra ezennel a Yt. II.r. 21.1. 
§a értelmében kitiizctilc. Költ Pesten a kir. c. b. \ ált tör— 
vényszék 181 lik évi januar Mén tartott üléséből.

3GG. Bozsó György, kinek jelenlegi holtarlózkodása 
nem ludalik, Nagy János Lapcdátó István forgatmányosa 
által ellene 150 p.ft iránt indított váltóügynek tárgyalása 
végeit f. 181 lik évi február 24én reggeli dórakor alulírott 
Váltótürvényszéknél jelenjen meg. Költ Pesten a kir. e b. 
Yáltótörvényszék 1841. évi januar Mén tartott illéséből.

13G8. Breuer Izsák és fiainak Dávid Jakab erdélyi 
nfejedelemségnek járói lakosa mint alperes ellen 574 v.l'l 
és 34 kr. váltókövetelésük és járulékai iránt, mull év oelo- 
ber 18áii beadott ’s 1142. sz. alatt idézési végzéssel ellátott 
keresetlevél nyomán, miután a nevezett panaszloüól mull évi 
december 25kig, mint az avégett kitűzött határnapig válasz 
nem érkezeit, nevezett Dávid Jakabnak ezen c. b. N áltól őr- 
vén yszék előtti megjelenésre f. évi február i2dik napjának 
reggeli dóráján Ytk. II. r. 213. $hoz képest ujabbi határ­
időid tüzelvén ki , e határnapra ezennel idéztetik. Költ a 
debreczcni kir. 4 törv.széknek 1844ik évi januar 2án tar­
tóit üléséből.

13Gd. Brener Izsák és fiainak Markovits Márton erdé­
lyi nagyfejedelemségnek Erzsébetvárosi lakosa ellen 583 
v.ft és 2d kr. iránt a debreczcni kir. Yállótiirv.szék előtt

indított váltóügyökben alperes idéztetéséröl múlt évi decem­
ber 2Skaig,mint a megjelenésre kitűzött és lörvényszabta utón 
közlőit határnapig válasz nem érkezvén, nevezett Markovits 
Márton alperesnek o törvényszék előtt leendő megjelené­
sére a Ytk. II.r. 213. §. értelmében ujabbi határidőül f. évi 
február I2ik napjának regg. 9 órája tűzetik ki. Költ a deb- 
reczeni királyi Váltólörvényszéknek I844ik évi januar 2. 
tartott üléséből.

1370. Breuer Izsák és fiainak Bárdosy Demeter erdé­
lyi nagyfejedelemségnek szász-regéni lakosa mint alperes 
ellen 107Gv.lt és 41 ki nyi váltótartozás iránt a debreczcni 
kir. Yállólörv.szék elölt indított ügyökben alperes idézteié— 
sérül mull évi december 2Skaig, mint a megjelenésre kitűzött 
és a nevezett alperessel lörvényszabta utón közlőit határ­
napig, válasz nem érkezvén, nevezeft Bárdosy Demeter al­
peresnek e törvényszék elölt leendő megjelenésére a Ytk. 
II. r. 213. §.értelmében ujabbi határidőid f. évi február 12. 
napjának reg. d órája tüzelik ki. Költ a debreczcni kir. 
Yállólörv.széknek 1844ik évi januar 2án tartott üléséből.

1374. Mayr György és T. pesti kereskedöháznak Ni- 
colanli János Erdély nagyfejedelemségnek károlyvári lakosa 
mint. alperes ellen Í75 v.ft és 3 kr. iránt a debreczcni kir. 
Yáltótörvényszék elölt indított váltóügyében a nevezett al­
peresnek mull évi december 2Sra rendelt és vele törvény- 
szabla utón közlőit idézéséről válasz a kitűzött határnapig 
nem érkezvén, a nevezett Nieolanli János alperesnek c tör­
vényszék előtti megjelenésre ujabbi határidőül f. évi február 
12ik napjának reggeli d órája a Ytk. II. r. 213. §hoz képest 
tűzetik ki. Költ a debreczcni kir. Ylörv.széknek 1844ik évi 
januar 2án tartott üléséből.

SürdeUes irodalmi njdotiság ! i—3;Idcrfák ’s csemeték kaphatók legjobb minő- 
,, . - _ -- --- ségben és jutányos áron. Yásárlani kívánók
S'illlICll (xlISZlílV künyvkcvcskcdcsóbcn megjelent, ’s általa mindenJmind larilfát, mind bővebb felvilágosítást, szc-

hi teles budapesti könyvárusnál kapható:

Utaz á s
méhesen vagy b é r in onto s levélre, Pesten

ez. Taszter A. urnái (Fel-Dunasor. 43.sz.)

szögűén inegfaragott, vagy kereken kisebb át­
mérőjében 17 hiivelyknyi erős tölgyfa.

2. törzsök mindenik 5 öl hosszú.
HO „ „ 4 öl hosszú.
2) l3/:l hüvelykes durván faragott négy-

Olaszországban.
és Nagy-f,zenken (Sojirony felé) az alulirt hi-, szögű , vagy kisebb átmérőjében 15 hüvely­
falainál szerezhetnek. Nagy-Czenk, januar 3.: két érő tölgyfa.
ISti. A nagy-czcnki tiszttartói hivatal. I 45 törzsök mindenik 10°

102 „ |()of*9)

Irta
Császár Ferencz.

Két Sdrólíi Kötetben, csinos borítékba fűzve; ára 3 p.frt.

(*G) Fígyclitie/lefé.«. 3—3
Méllóságos orczi báró Orczy György ur részérül a nyilvánosság utján ezennel köz­

hírül tétetik : mikint Both Ignác/., kinek jelenlegi tartózkodáshelye nem ludalik, hiteles 
értesítés szerint több rendbeli váltókat ö méltóságának a tisztelt báró urnák aláírása hamis 
utánzásával ellátva kibocsátói, — ’s azokra többektől nevezetes pénzbeli summákat for­
télyhal vakmerőn kicsalni merészelt légyen. — Azon váltók tehát mint általánosan hami­
sítottak. mindenkinek avatkozása tekintetéből ezennel minden erő, ’s érvénym'IkiiliekneL 
nyilváníttatnak; — valamint azok is, mcllyekct azon megrótt Bölh Ignácz, uradalmi igaz­
gató t. Magyar Imre ur aláírásának hasonló hamis utánzása mellett akárkinek is kiadott 
— ’s azokra pénzeket vett volna fel, és pedig annyival is inkább, a mennyivel bizonyo­
sabb: hogy sem tisztelt báró ö méltósága, — sem imént czimzcll uradalmi igazgató ur, ama 
hamisító Both Ignáczozal soha semmi különös pénzkölcsöuözési viszonyban nem állottak 
Költ Pesten januar 2káu ISI I, Sujlai Némclhy Sámuel mint a tisztelt báró ur ö mél­
tóságának rendszerinti iigvvédc.

A nagy-czcnki tiszttartói hivatal.

Ftlrdti-cladás. 3_3j
Ns Zalamegyében Zánkai helység halárában 

fekvő és számos vendégek állal látogatott Vér-* 
kiit nevezetű érczcs-fiirdö, mellynek vize vas. 
kénkö és mész részekből áll, mindennemű hoz- 
zálartozóságaival együtt szabad kézből eladan­
dó levélt, a megvenni szándékozók bővebb tu­
dósítást nyerhetnek iránta helyben a tulajdo-
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3) V; hiivelyknyi durván faragott négy-
nosnönél, vagy bérmentes levelek állal F i a I a szögű, vagy kisebb átmérőjében 9 hiivelvk- 
Alajos iigyved urnái Pécsett. nyi tölgyfából:

(*M) ArcsttkUentéi-l Iiii-ilvlé-M t—3
A nm. in. kir. udv. Kincstár részéről czen- 

tel közhírré tétetik: hogy a szolnoki hídépí­
tésre szükséges építési cserfa szállítása Szolno­
kon I. é. lehr. I2kén tartandó árcsökkenlé? 
dkalmával azon vállalkozónak fogálengedlelni

3 GO 
95

Iából 
törzsök mindenik 7° 

., G° 
5n

hosszú.

<i az alantabb mérték szerint kijelelt építési-iát 
■gészen ép. és minden hibától ment liirzsökök-

(27) 'E izviihel ezer eziist ioaintoli, hal százlóli 
gyámsági biztosíték mellett kiadandók — bővebb tudomást nyerhetni 
vednél, Pesten nagy-hidutezában, 670. sz. alatti ház 2ik emeletében.

törvényes kamatra . 
Légrády Imre ügy—

0—9
(* 10) DB ír de lés. 1—3

Néhai Stróbl Márton végrcndelclilegúgy 
intézkedvén, miszerint vagyonából négy száz 
eziist forintok a nméll. m. kir. udv. Kincstár el­
nökéhez eleve juttatván, ollyan 20 árva leá­
nyok közölt, kiknek elhunyt alyjaik kir. só- 
liszlck vagy alárendellek (Subaltcrnusok) vol­
tak, fejcnkinl 20 írttal számítva oszlassanak

figyelmeztetnek, hogy árvaságok és valódi 
szegénységüket tanúsító hiteles bizonyítvá­
nyokkal ellátóit írásbeli folyamodásukat mi- 
nelclöbb, de legfeljebb f. Is44ik éri martins 
végéig, a nevezeti nméll. kincstári elnökség­
hez Budára egyenesen, vagy pedig lakhelyek­
hez legközelebb létező kir. sóliivatal utján hr 
küldeni cl ne mulaszszák.

jen a Icgjuláiiyosb áron egész az építés helyig 
Szolnokra szállítói ajánlkozik.— Ezen okból 
inindazon faárusok és szállítmány-vállalko­
zók , kik az említett építési-fa kezelését el­
vállalni hajlandók és egyszersmind az 5 prcles
bána pénzt 520 pforinlban árcsökkentés elölt

4Z
0Z „

0 ••
Határidőnek, inellyrea fen-kilelt fa liely- 

I re szállítandó lészen, a következő 1845 év má­
jus utolsó napja olly föltétel alatt halározlalik, 
hogy azon cselben, ha az illető vállalkozók még 
ez idei tél folytában levágva -volt, ’s a len - 
kijelölt mértékű s ininémiiségű fákkal a meg- 
kivántató mennyiségig ellátva volnának , a- 
zok a bekövetkező tavaszi és nyári holna­
pokban azonnal helyre szállíttathatnának.

I gyanazon nap kel kötél-hidas elrende­
zése a Tiszán bocsállalik árcsökkentés alá ,

ivizona a le-

.. , . ,, ,, , , . , , ..............  ..................  Költ Budán -ISi.iik
ki; ezen kiosztásnál pedig azon arvn leányok, évi december 20kán.
kik atyjuk’s anyjuktól egyetemben megfosztva I---------- —____________________________
vannak, elsőbbséggel bírjanak: a leniíevezetl1 (*8) Kiadó sxederí'ák, 3—3 
elosztandó hagyományi summa jelenleg már M. gr. Széchenyi István urnák Suprony-
kéznél lévén, ennek következtében a fenem-! megyébe i Sopnuiy városa mellett fekvő"nagy- 
litctt árva leányok ezennel fclszolílalnak és ezenki jószágán az idén is inindenncmű sze

Előfizetési figyelmeztetés.
Kötelességünknek ismerjük bizndalmasan fel — 

szólítani a I. c/.. olv. közönségei, hoj.y kik lapunk 
ISS Ölik é\i folyamára még clíilizclni szándékoznak, 
ininclctőbb intézkedni szíveskedjenek Kérjük czim- 
zetiiknek — a lak- és ii'olsó postahely pnnlns kiléte­
iével együtt — bckiildclcsét, hogy ,’iz iíjságboiiié- 
kon minden hiba vagy tévedés mcllnzieihcssék. —

letenni képesek, melly a v 
leendő kelszeres biztosítéki üszveebe fogbe- 
számílalni. melly biztosíték azonban akiilelez- 
\cnynek (elsőbb helyről elkövetkezendő he­
lyeslése illan kamatozható slaluspapirok. vagy 
házakra, liildekrc sál. szóló, s törvényes alak­
ba öltött bejegyzési oklevelek beadása állal 
megváltható lészen . a feii-mr 
felír. 12. napján, Szolnokon, a 
épületbe mcjelenni kéretnek.

A szállítandó építési-fa következő dara­
bokból áll :

1) "/m hüvelykes, durván, azonban négy-

gnevczcll f. é. 
kir. sóhivalali

melly 2 nagy kompoknak, az illető tartalék-kö­
teleknek megszerzését, a partoknak levágását 
es alkalmazását illelendi,— melly vállalmány 
a legjiilányosb föltételek mcilcll ajánlkozónak 
átengedlelik: az e mellett leteendő 5 pclcs 
bánatpénz 109 I. és a biztosíték 20.) pftkra 
halározlalván.

A kötelezvényi feltételek, valamint a ki­
kiáltási ár. és a kötélrév rajza a kir. épílő-fő- 
igazgaloságnál Budán, és a kir. sóhivatalnál 
Szolnokon naponkint megtekinthetők.

Azon esetben ha a végigéreti ár a kiki­
áltási árt illegnem halad a, további ajánlatok 
el nem fogadtathatnak.

Gabona-úr valló garasokban.

festen 
Komáromban 
Szegeden 
Haján

tsü.
1813.

.tan.
dec.

pesti mcnl 
pozs. mérő

Az előfizetési díj poslán-kiildciéssel félév re fi pen- Miskolc,zon
Cl'í fnrinl • Ilnrl.-innclnn linylinilmi-aSccQl rzi,’...» - TcillCSvárOlt

1841. jan.

pengő forint. — Lapunkra az előfizetések Emirli 
(■iiH/.táv könyvárus urnák Pesten fáz mi- és 
kieyéutcz.ák szögletén) és Hildán fa hajn-hídnál) 
létező könyvkereskedésben fogadiatnak el, 's ná­
lunk'a szerkesztő-hivatalnál is (Úri nlrzában llor- 
vaiház. AöOii. sz.a. ). Kiilsőlarlományokba járatandó 
példányok iránt czélszcn'ileg egyedid a bécsi cs k 
íőposlaliivalalnát rendelkezhelni 
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