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9. PESTEN, 184*. SZERDA,
Megjelenik e politikai, tudományos és míi- 
\ i'-szeli lap minden héten kétszer Szét dán és 
Szombaton. Hivatalos tudósításokon kis üt, 
IIillője közöl minden hirdetményt egy negyed- 
s/elel sorától hálom ktajezáréil pgő pénzben.

január 31

No.n-rendcs levelezők kéretnek az Intézethez 
bérmentesen küldeni közléseiket.

1 aw ar/JKShl

Előfizethetni helyben a „Világ“ szerkesztő hi - 
xatilihr.i (I ii-utcza iöO sz. a. Horvát-házban 
* '■ ■'-1 1 l'Uevre p után (,‘ különben f> ezüst. 

I initial; az országba i minden — azon kívül 
v’l:t il k 1‘i-paslaliivatalnál liécsben.

.Minden köztes a \ il ig szerkoszlő-bivalalának' 
ez.i.n alatt kéretik bvkiitdelni.

-T~^~ 1—...... .. ........ 1--------

A% 1844dik évi folyam álból még néhány leijessz átnu példányokkal szóig állhatunk.

Variálom.
Kinevezések;. Halálozások. Országgyűlési tudósítások: 

Jan.dákén IAX.W lilik országos iilés mind két táblán Vegyes ülés 
majlybon (elolvastatik a magyar nyelv tárgyában kiadott újabb ke»v’ 
királyi \ álasz. - Januar 23. 21. 2tiká , CXI.Y CXI.YIL kerületi ülé­
sek pA megye, kihágások érdemében kiküldött kér. választmány je- 
l'Oitesenok hátralevő Hsai leletti tanácskozás folytatása és bevég- 
zese. - Tanácskozás az eskniiszékolt fölött.) Januar 27kén I.XXXVII.
W,V'" ö ■?,a„.ni8a\ in d.flln,;l Cfelolvaslntik at. KK. és Hittől 
a hozott uzoi et a katonai élelmezés és szállásolás tárgyában.) 
írsz. rövid közlés a ja,mar 27kei IVSd. kerül, ülésről, mellv- 

ben az eskiillszek szavazat-többséggel ellógadtatik. - Megyei ’s 
mas xi de ki koz lesek: S o p r o n megyei közgyűlés -Nagy- 
b nos kerek varosa gynniasiiimot alapilványoz. **5
.... lS.fc r b !.a (11 ’«zoesk ti vés és ennek czélja.) - S p a n y o I o r s z á g 
(Dl .Meer Ba nelonaban Oampiizano; van Malen óvása ’s at ) - 
X a x b l ilan ia (D"b...iban a kallioliluisok nagy gyülekezete \ 
’a ns'ier kezdete sah)- ,r r., ziaorsz á g (AáiT.a.szfelirati íanács- 
\ ön n , n'u -Td rÁ I? 1°: S?m|,uIra kcriil1 ujszinniüvek 18iáiban.)
n- l itkozniok'a ( h"" 7 ,'agyonadó iránt. Vagyonadó elleni 
il, ilatkozatok.) - Del gin ni (Vaspályák jövedelme.)

Ix is lal il y-tarsas ág tartandó közülése.— Pesti műegycsület 
•Hírlapi kalászok.

IV Nevezetes stálusfé.fiak jellemrajzai (III. O'Connell,
lx (.haleaub land.) felelet dr. Xcndtvicli urnák mint az Orvos-
(YlnKT "'««ka.Wíá|6já"ak. (Vége) - Nemzeti színház 
t .minxad) László cziinu eredeti daljátékról,
,, . ...ül'7, íalos és '"agán hirdetések Gabonaár, Pénzkelet.

i.tnái' 'ÍV kir- "dv- Annira a középponti levéltárnoki híva-
I,.] ía ’ a.!10s nyngal utazása es Slupiczky ímre halálozása

< , a ■ n i’bc- J'"l bejelentő-állom isokra Visnyey Sándor és 
lm levóii'i cddl"' [evcllarnoki Írnokokat, az ez állal nyílttá

rW^W 'oV,ksa70lVa Várady József és Szalh-
I , i,á,„k'a.eyeMarnolu jamlnokokat,végül ezek helvére Szépia- 

I ni z es s z e I e s Lászlót levéltárnoki-járiilnokokul alkalmazta.
Iig,c V K‘lrolV konyxxivói szá „tiszt a n. mlsgii m. kir. uJv kamiaual I. e. januar lükén meghalálozolt.
0 .n megl,aláiozo!'tt‘Cr l^''ki, S1 s''"';i/sálli f- é. januar

Országgyűlési ímlósítások.
l*<»zNOi.y januar *3én IiXXXVI.l.oriszáKOH ülés 

»■iml két Tál,Ián C«l. e. '/, fin;.)

(.sak a mai napon tartatván ez nj évben orsz. iilés 
először mind a kél táblánál, a szokott újévi köszöntések 
mán Nádor ö fönsége, az ö, és am. fő lilik, viszont! 
üdvözletét a t. KKhoz és Élthez átvivő küldöttség ál­
lal a t. KKkat egyszersmind vegyes ülésbe is meg- 
bivalá , mcllybcn a magyar nyelv és nemzetiség tárgyá- 
1,111 legújabban költ kegyelmes kir. válasz felolvaslatolt.
1 »“"Kyftr nyelv tárgyában IS44. januar »Sán 

kiadott kegy. királyi válasz.
Sacrae Cacs. cl Reg Apóst.

M.ijestatis, Domini, Domini Clc- 
nieulissimi nomine, Serenissimo 
AIcliidm i, Reverendissimis, Itc- 
x,'rendis, llonorabilibus, Specla- 
biiibus ac Magnificis, Magni/icis, 
item. Ke regi is et iVohilihiis, non 
non l'nidcnlilnis ac Girciimspeelis 
liuljli IIégni Hungáriáé, et Par­
ti i.n eidem adnevartun Hominis 
Siaiibus et Ordmibus, cpii vei in 
persona vei elinni ablegalionis 
tntnere fungentes. nomine Prin­
cipal um suoniiii pro praesenli 
g ' inrali Hinein Regni , per al­
le Iá in,n Slum Majestnlein Gnesn- 
reo Regiam clcmenlissimeindicia, 
rougregati sunt, benigne intim,in-

Ó rs np. kir. Felsége; legke- 
gyelmesebb urunk nevében a fen­
séges Kőherczcgnek. s nemes 
Magyarország s a hozzá kapcsolt 
Részek főtiszielendő. tisztelendő 
és becsülendő, tekinletes cs nagy­
ságos. nemes x iléz.lő és netiize- 
tes Karainak és Rendelnek, kik 
vagy személyesen, vagy mint kö­
veti tisztel viselők főnökeik ne­
vében ő cs. kir. Felsége állal leg- 
Ixegy. hirdetett jelen orsz gyűlés­
re (iszszeseregleltek kegy (udtok- 
ra adandó: (1 c< np k. Fölsége azt, 
mit az országos Mi. és Rendek a 
magyarnyelv tárgyában ő cs ap. 
kir. Felsége elibe mull év i decem­
ber 11 én költ alázatos fülirásuk-

dilm : Allefatam Siiam Majesla- 
lem Sacratissimam ca, qine Do­
mini Status el Onlines medio de- 
missae Rcpraescntationis siiao 
ddo 11 -ac Decombris IS 13. in 
negolio iingvae Imngaricae Kidéin 
síibslraxcriiiil, pro momenlo rei 
porinedilato expondisse Consilio. 
- Alqne id inprimissiiinmefdtam 
Siiam Majeslalem Sacratissimam 
volis Dominoruin Statu um el Or- 
d i il it in ben gnac annucrc: ul. be­
ingna Rescript;!, Decrcta , l’ro- 
positiones Resolutionesque Re- 
giae mimes, ipiac ad Comitia 
Regni deinceps dimitlentur,ipsae- 
(|iie etiain leges sola tant um Du­
gva liungarica condanlur clsan- 
etionentur. Iii x erő Kaiidem be­
nigne ciiratnram esse, ul cum Ar- 
licnlis diaclalihus simul eorum in 
latinum et ling vas vei naculas ver- 
sioncs, publica auctoritalo pro- 
curalae, omnibus oinnino Juris— 
diclionibiiSjVia Consilii Rcgii I.o- 
ciinitcncnlialis suo tempore trans- 
ponanlur. — Quantum ad caetera: 
non cupere solum . séd verő in 
praecipuj immcris sni Rcgii parte 
allefatam Siiam Majostatem Sa- 
cralissiiriam stádium illud col- 
locarc , itt seculoniin necessitu- 
dine adstricta miituae inter Re- 
gnum Hungáriáé et Partes eidem 
adnexas harmóniáé ratio, cujus 
argimienlo augusti Progenitores 
Sni non secus. ac .Majoros Domi­
nómul Stalmim et Órdinum Ar- 
liculos 120: 171.') et (il: 1741. 
cxslare voliienint, novo leslimo- 
nio comprobeliir. In honim ila- 
ijiio nexu iil item benigne assen- 
titiir Sun Majestas Sncralissima, 
ul. Kngva Hominoruin Slalimm et 
Ord in um diactalis deinceps hun— 
garica sil: co tarnen addilo, ut 
(juemadmodum dubitari neipiit , 
Regnícolas Partium adnexarum, 
sni etiam commodi rationo duclos, 
eoconnisuros esse, ul intra pro— 
ximum etiam legaliuin , ordinn- 
riornin Coniitioruti sexenniu n . 
ad Comitia Regni individua ab- 
legent. Iingvae hiingaricae enni 
ail módúin gnara. ul intclligere, 
intelligiipie ab omnibus commode 
valeanl; ita , si qiiis liduciapo- 
pulariiim intra tempus hoc mimus 
iil ablegalionis fiingcndum acci- 
percl, iingvae Imngaricae nan­
dum sit plane peritns, Imicex- 
proinere sulfragiiiin sím n . mc- 
morato hoc temporis intcrvallo , 
lingva etiam latina Iiceat.—Be­
nigne porro resolvisse Altefatun 
Sit im Majcslatcm Sacratissimam. 
ul Kxpediiioncs Caiicellariae Suae 
Regiae llmgarico- Xulicae, el il­
láé nimirmn, cjuae cum allissimi 
Nominis Kjusdem subsc’ipliono, 
cl verő íjnae secus Augiisto Kjus 
nomine intra lines Regni ednnliir, 
ac proindeetiam Resoluliones cr- 
ga Rcciirsns private rum , latina 
lingva concinnalos , reddendae, 
in futurum, lingva liungarica cma- 
néni; Consilium Rcgitun I.óraim­

ba n fölierjeszíének. a dolog fon­
tosságához képest komolyan meg­
fontolta . 's az országos Rendek 
kívánságában megegyezik legelő­
ször is arra nézve , miszerint 
ezentúl az országgyűléshez bo­
csátandó minden leiratok, vég- 
zemenyek , királyi előteijoszlé- 
sek, és rendelvények . valamint 
magok a törvények is egyedül és 
csupán magyar nyelven szerkesz- 
lessenek 'sszenlesittessenek meg. 
0 cs. ap k. Kölségn azonban ké­
nyelmesen fog ami! gondoskod­
ni . miszerint a kir. Helytartóta­
nács által a törvényhatóságokhoz 
a törvényczikkekkel együtt egy­
szersmind azoknak diák 's az 
országban divatozó többi nyel­
vekre közügyelet alatt leendő 
fordításai is annak idejében ineg- 
kiildessenek. A többire nézve nem­
csak óhajtja ő Fölsége. hanem 
királyi kötelességét abban he­
lyezi különösen, miszerint Ma­
gyarország s a kapcsolt részek 
közt századok óta fen ál ló barát­
ság által létesült kölcsönös egyet­
értés viszonya, mellynok szilár­
dítására felséges elődei 's a KK 
és Rltk ősei az 17Iá: 12(1. és 
1711 : (il. t. czikket alkották, uj 
bizonyít vány nyal tannsítassék Kn 
nek következtében tehát ő cs. ap. 
kir. Fölsége ismét kegy. hozzá­
járul azon kívánathoz, miszerint 
az országos Rendek orsz.gyűlési 
nyelve ezentúl a magyar legyen; 
oily hozzátétellel azonban, hogy 
— valamint a kapcsolt Részek 
lakosai már saját hasznuk tekin­
tetéből is kétségkívül azon ipar— 
kodandnak , miszerint a legkö­
zelebbi II évi határidőn belül 
tartandó törvényes rendes or­
szággyűlésekre is csak olly c- 
gyedeket küldjenek . kik a ma­
gyar nyelvet annyira bírják, mi­
kép mind magok mindent meg­
értsenek, mind mindenektől kön­
nyen megértethessenek úgy 
ha valaki ezen idő alatt a nép 
bizodalma által követségre vá­
lasztatnék , ’s a magyar nyelvet 
nem bírná tökéletesen , a Kitett 
határidőn belől szavazatát latin 
nyelven is nyilváníthassa. Ke­
gyelmesen elhatározta továbbá 
ö Pö.sége , hogy magyar királyi 
udvari Ivmczcllariájának kiadá­
sai , az ország halárán belül . 
akár felséges neve aláírásával , 
akár felséges nevében legyenek 
azok kibocsátva, ’s ezenkívül a 
magánosak latin - nyelvű folya­
modásaira kiadott válaszok is , 
jövőben magyar nyelven szer­
kesztőssé nek ; a királyi Hely­
tartótanács minden tanácskozá­
sokban , s az ügyek viteléről 
vezetendő jegyzőkönyvekben. 
ezenkívül a legfelsőbb helyre 
terjesztendő fűlirásokhan . xég­
re az ország határain belül a 
törvényhatóságokhoz küldendő 
inlézvényeiben a magyar nyel­
vet használja; ide nem értvén

Icnenliale in (|tiibnsvis poitraela- 
lionibus, dticendisqiio etiam ipsis 
gestionis negotiorum Prolocollis, 
Rcpraosenlaliunibiis praelorea al- 
lissimo obtiiIlii sulisternendisjun­
ct is deniijue ad Jurisdictiones in- 
11 a lines Regni conslitutas diinit- 
lendis Intiinalionibiis , Iingvae 
biingaricae facial usiim; commer- 
cio Lit torai inn, quod inter It.ra- 
s téri il ni idein ct Snprcuias armo- 
t mu Praefec.iuras, Gubernia porro 
cetera,um Aiigusiae Dornus Iliti- 
onuui liaeroditariariiin. Jurisdi- 
ctionesqiie exteras intercedit,huc 
non intcllecto. Kadern, lingxam 
Curiae Suae Regiae, relate ad 
Causas intra fines Regni motas, 
omnium practerea intra lines Re­
gni Tribiinalium, ac proinde etiam 
sacraru u sedm n, liungaricam es­
se, barque cetera etiam officiosa 
Tribun ilium honim negotii gerí, 
benigne consent it. Quantum ad 
corrospondenlias inter partes ad­
nexas, eariimque Jurisdictiones, 
et Jurisdictiones hniigaricus spe­
cial : iiaru n intuitu earn esse al- 
lissim im suae M i jestaiis Sacra- 
lissiniae mentem, ut quemadmo- 
d il in iliac corrospondenlias Inin— 
garicas. ita Jurisdictiones huu- 
garicae Literas eariim etiam la- 
tinas promte acceptare, pertra- 
ctare et congruo response sn- 
peraro debeanf.— Ko. ut 1 ingva 
liungarica in Academia et cunctis 
Gymnasiis partium adnexarum , 
qua stiiiliiim ordinarium doceatur, 
alioqmn jam antea disposilo. \t- 
qne liaec stmt, quae alleluia Sna 
Majestas Sacratissim l positiva 
I,ege stabiliri benigne admit tit ; 
post addcndniii Imic so lem nem al- 
tissimam suuin Sanctionein liegi- 
am in elfectum dcdiiccnda. Quad 
ad lingvain odacationis publicae: 
summefalamSuain MajestatemSa- 
cralissiiiiam , in cohacrcnlia sub 
postremis Goinitiis factae in eo 
benigne sponsionis, quod hoc 
super objecto Consilium Reginai 
Lociimienenlialc benigne nudl­
in ra, et ad propius explendiim , 
quoad fieri potest , Dominoru.n 
Slatim n ct Urdinu n desidcrium, 
co a gnu benigne dispositiira sit, 
Sibi requisitas catenas informa- 
tionesevhiberi dementer jussisse, 
liarumque in consequentiain non- 
nnlla Jam hactenus xotis Doini- 
nonim Stalmim et Ordinum con- 
forinein admodum disposita, ce­
tera vero suo tempore superanda 
esse. — Quels (linn altefata Sna 
Majestas , Sacralissima relate ad 
roliqmim superius attaciae Re- 
praesentationis, acclusique teno­
réin Semet ad benignant resolu- 
lioncm siiam de I V-a Mártii 18411 
re fért, Gratia Sna Caes. Regia 
Hominis Statibus et Ordinibus be­
nigne propensa manet. Per Sa- 
crain Caesaream et Regio-Apo- 
slolicain Majcstatem. Vieimae die 
23-a mensis Januarii .1811. La­
dislaus Szügyény m. p.

az ezen kormányszék és a ka­
tonai föliívalalok, továbbá a 
fólscges ház egyéb örökös tar­
tományinak kormányai és a kiil- 
ba lóság ok közt folytatandó le­
velezést. Abba is kegyelmesen 
beleegyezik ő Fölsége, hogy 
királyi udvari törvényszékének, 
az ország határain belül indí­
tott perüket illetőleg — ezeken 
kívül az ország halárain belül 
minden törvényszékeknek, és 
így a szentszékeknek is nyelve 
magyar legyen . 's c törvény­
székek egyéb hivatalos dolgai­
kul is ezen nyelven vigyék. Ali 
illeti n kapcsolt részek, azok 
törvényhatóságai és a magyar 
törvényhatóságok közli levele­
zést: erre nézve ő Felségé 
nek akaratja az hogy valamint a- 
ma hatóságok a magyar lex éle­
zést, ngy a magyar hatóságok 
azoknak még latin nyelven kelt 
levelezéseiket is készséggel el­
fogadni, tárgyalás alá venni, 's 
rá illőiéig válaszolni tartozzanak. 
Az iránt, hogy a magyar nyelv 
az Acidemiában, és minden 
Gymnasiumban rendes tanul­
ni íny kép tanítassék , különben 
is már előbb intézkedés lei én 
téve. Ks ezek azok, miket ő 
császári királyi apostoli Fölsége 
tettleges törvénynyel mogerősil- 
letni enged, a rajok adandó leg­
felsőbb ünnepélyes királyi meg­
erősítés után foganatba veendő­
ket. A közoktatás nyelvére néz­
ve: ő fölsége a legutóbbi or­
szággyűlés alatt tett azon ke­
gyes ígéretéhez képest, - mi­
szerint ezen tárgy fölött a kirá­
lyi Helytartótanácsot kegyesen 
kifiallgitandja . ’s a KK és’ RRk 
óhajtásának mihamarabbi betol- 
Lese Iránt, kegyesen intézke- 
dendik - a szükséges vélemény- 
adást kegyesen megparancsolta, 
minek következtében némellyek- 
re nézve már eddig is a KK és 
Ilii kívánatéhoz képest intézke­
dés (ételeit , a többire nézve 
pedig annak idején fog tétetni, 
f.zek szerint midőn ő Fölsége a 
fölebbéi intett fólirásnakés csatol- 
ványának többi tartalmára nézve 
az 1810 dik évi martins I Kdikén 
kiadott kegyelmes királyi vála­
szához ragaszkodik, császári ki­
rályi kegyével marad az orszá­
gos KKnak és RRknek Becsben 
januar 23kán 1844. Szögyény 
László s. k.

MM. II v.s .umiia zsaru,jklasail; az ,i szava linrsuirlalia az 
I M'liaztian egy clnymnoll m;|i kiállásail; hatalom ellen emelt 
[MiDiszai lenycgelö erővel s az igazság hatalmasságával

A VILÁG TÁRCZÁJA.
\pveí,eles Nlnhisférlink jvllyinnijzai.

Barére után
III.

O’ Connell.
Irian,Inak tiáfor npuslola ő. és szabadságinak reilcnl- 

lieilen védelmezője, ki ék essz olással adja elő hazája nxo- 
li!"l,'il"! ,vs A,1-Ilil zsarnoklásail; az ő szava harsogtál ja' az

UltlZ'|;in rv oliicnmoii I./,., I, ;/.iii . . ,V '

panaszí 
Itírnak.

Azonban, ngy látszik, O’ Conn»II nagyon eltér azon 
szohagyomanyoklól, miket jeles irlan,liak a lizcnnvolczadik 
szazadból hagytak. Thierry Ágoston. Irland felelti jeles ozik- 
leiten. lellogyan ama tizennyolcz év lörléneteil, mellvek foly- 

111 °.z sza,ini1 parliamenllel bírt, ’s « forradalom
grehajtasal mcgkiserletle, ineginiHatá, mikép az elkezdett 

retormol mlezo jellemnek inkább politieainak kell lenni 
minisem vallásinak, nehogy esiipän mitlékony keresztes 
l'.idda valjeM <) (amnell liilöllébb eltérvén hazája lelvilágo- 
s"ll lerhainak ezen hagyományil.il a sokaságot hilágazalmál 
lógva izgatta lel; o ngy van, mint egy klrálv. mikép ezt az 
í Ír.''Ia/,í},n •sZf™,‘r.n „IS, '«hlínnlák, vagy legalább mint egy 
I'! o|ly cselekvő o, s ngy engedelmeskednek neki; nem

ö azt maga sem jelöli ki lisz-ln,llialni. minő czélja van.

Ián; de azon utón, mellyen megkezd le sző vétkezését ezen 
Szerencseden népséggel, mellyel ö kénye szerint mozdílgal. 
nem remélheti, hogy a parliament diinlendi el a kérdést, 
lit. az ellenkező pártok bíráskodása aluli, illynemíi, sok idő óla 
elmérgozelt panaszok nem talállialnak módot csak valamellyes 
egyezkedésre. — Az unió ezen ('elbontása sem békés sem ész­
szerűi! i eszköz nem lehelne. Ezer meg ezer feloldhallan 
ellcnmondásokra vezetne, 's olly felhcviilésrc szolgálna jel­
szóul, mellyel 0’ Connell és Irland ugyan jogosnak falni— 
halnak, de mellyel a bristoli csatorna Ittísó részén soha sem 
fognak helyeslem. Illynemíi szabadságokat venni kell, nem 
kérni. A mi az angol minisztériumnak e fontos iigybeni ma­
gaviseletét illeti, az nem igen látszik alkalmasnak illy nagy 
veszély lecsilapílására.

IV.
Ch a I e a it b r i a n d.

Chaleaubriand kétségkívül a régi kormánynak azon 
nemesembere, kiben legjobb vallásosság, feiidalismus, és 
bölcselet, legtöbb zsarnokság, lanullság és dőreség, legna­
gyobb irodalmi műveltség és követelés, leggyakorlottabb sty­
lus ’s legtöbb political nagyravágyás van. Ilire mind ezen 
elemekből van szerkesztve, mcllyck a milly üszszeférhellenek. 
szint olly rendkívüliek mind egyesülésük mind eredményük 
lekinlelében.

Ezen nagy iró a lizenkilcnezedik században megmn- 
lalá a ..Kereszlénység szellemé’ben, hogy vallásból regényt 
csinál Ita Ilii. Nem csinálnak—e belőle a kormányok eszközt 
poliiieui 's világhatalmi czélokra? Az ö „vértanúi "ban bebi-

zonyitá. hogy a francziáknál siikerrel vegyithelni öszsze vilá­
git és szenlségest. palhosl es sly liis|,'s hogy ügyesen kapcsol­
hatni az igazságot a hazugsághoz. ,JeruzsaIemi útjá ban azt 
lanílá, hogy lehel valaki keresztény hit nélkül, zarándok is- 
lenlélöség nélkül, vaklmzgó vallás nélkül, képmutató divat- 
ImngnIáinál fogva, bölcselő, rendszer nélkül,’s hogy az em­
ber egészen-cgyeditl szent kereszt-táborozást, V illat tehet 
Judacába a nélkül, hogy Konstantinápolyból kilépne.

Ezen hazája-hagyott lörlénelész már a (izennvolczadik 
század végén is bebizonvilá, a ..forradalmak feletti erkölcsi 
erlekezesébeír (megjelent Londonban 1797. t hogy denmcralia 
s monarchia embere egyszersmind, vélemény ben bourbon- 
l’árloló s király ölő. isteulagadó és kathylikus, iratainál fogva 
vadember, erkölcseinél fogva müveit, történet- ’s regénWró 
szelleménél fogva.

Ezen polilicai férfin megmntalá legulóbbi időben, hogy 
nincs iiilv a nepek számára a zsarnokság ’s feudalismnson 
kivid, hogy háladalosság nem gátolhat nemes Írót abban, Imgy 
valainclly halalmas elleti, midőn bukik, ki ne keljen, 's hogy, 
rendkívüli cselekben fel kell forgalni minden eszméket, bitit- 
lelni a véleményeket, a múltat vádolni, a jelent lönnyasztani, 
a jövőt felfalni, ’s hazáját felgyújtani, hogy azt boldoggá le­
hessük.

Szabadelvű royalista, alkotmányos arislocrala, monar­
chiám fcmlalisla lévén egy személy ben, vakbuzgó pártolója 
ü a sajlószabadságnak. ’s a Bourbonok idősb dynasliájá- 
nak. írásmódja nagyszerű, gondolatai 's mondataiban nemes­
ség van. Szabadelvű akaral-kijelenléseil király párti indula­
tokkal hozza kapcsolatba. (I Francziaországol buurboui tuo-
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Miután a t. KK. és RRk. a mgos fő RRk. tevőméből 
visszatérlek: Széli itélömester újólag olvasta a magyar 
nyelv tárgyában érkezett k. k. választ, mellynelt azonnal 
leendő kinyomalását a UK és RR kérelmére elnök ö excja 
megígérő. A k. kir. válasz t'elolvastalása után néhány követ 
óvásos nyilatkozatot tévén az iránt, hogy a decemberi 
országos ülések naplója csak tegnap jelent meg nyomta­
tásban : elnök ö ex ej ál felszólilák, hogy az orsz. napló 
megjelenésének akadályait jövőre igyekezzék elhárítani, 
nehogy hasonló akadályok által a KK és RR joga az or­
szágos napló iránt veszélyeztessék. Ezen felszólításra, 
mellyel az egész tábla közfelkiáltás állal magáévá tett, el­
nök ö excja igéré, hogy, a mennyiben tőle fiigg, a RR 
ezen kívánaténak jövőre nézve szintúgy eleget teend, mint 
lön a múltban. Ezen elnöki nyilatkozat utánII. megyekö­
veié felolvasó utasítását, mellyben a megyei RR az Octo­
ber 12kci leirat ellen tiltakozásukat, a kinevezett elnök­
ségnek a közelebb múlt decemberi eljárás következtében 
pedig bizalmatlanságukat jelenték, ’s követeiknek meg­
hagyok a választott elnökség sürgetését. Ezen utasításra 
elnökőexcja sajnálatát jelenté ki, mivel általa II. megye 
rendéi azt rónák meg az elnökségtől t. i. mi legnagyobb, 
a bizodalmát, melly annál fájdalmasabb, minél inkább ér­
zi , hogy a magyar nyelv körül kötelességét pontosabban 
teljesilé mint valaha, ’s ezért az országos RR sem nyil­
vánítottak bizodalmatlanságol; ennélfogva reményű, hogy 
ha II. megye rendéi a körülményekbe beljebb halnak, vissza 
fogják adni a jelenleg elvont bizodalmát. X. megye követe 
küldői utasítását a fentebbivel egészen ellenkező értelemben 
nyilvánító; mert küldői a decemberi óvásos határozatot, 
melly a horvátországi követek latin beszédét a naplóba 
iktatni nem engedi, azért nem pártolhatják, mivel ez a 
naplónak rendeltetésével, melly nem más, mintáz ülésben 
mondottak hű tolmácsolása, merő ellentétben áll. A égre 
elnök ö excja a tiszlelkcdés végett mai napon kinevezett 
küldöttséget megbízó, hogy a m. föRR legközelebb tar­
tandó ülésébe a katonai élelmezés és szállásolás tárgyá­
ban készült üzenetét a KK és Iliinek vigye át.

Jmumr *3. lu'i'iilWi ül ÓK
(T á r g y : A IViisiiánoli kihágásai korlátozásáról szóló |i. . ti tönény- 
javaslat egyes pontjai, ’s aztán a in. kihágások éi(leniében kikiii- 

diilt \álaszlmányi jelentés öl. tjsa feletti tanácskozás.)
Ülés kezdetén a turmezei gróf a Zágrábmegyei neme­

sek aláírásával újabb petiliót nyújtott be a I. KKhoz és 
Iliihez, ’s kóré őket, hogy legyenek már valahára c 
tárgyban némi lépést ama szegény nemesek megnyugtatá­
sára. E folyamodás felolvastatván , az elnökség az illyes- 
neinii tárgyak megvizsgálására kiküldött választmányhoz 
Iá iá ulasítandónak : de azon oknál fogva, hogy az ugyan- 
e megyei nemesek állal September havában beadott, a je­
lenleginél nyomosabb folyamodás sem ulasillatott oda, 
hanem a turmezei sérelemben! felíráshoz mellékelteim ren­
delteién, — ez is köziratra bocsáttatott, hogyha majd a in. 
EöRklöl a turmezei sérelem tárgyábani válasz-izenet áljü- 
veml, ez akkor minden követnél kézen lehessen. Szóba ho­
zatott e jelen tárgy alkalmával egy m követ állal az is , 
hogy már 5 vagy ti bele, hogy a in. Fűlik, ülést nem tar­
tottak , holott a RR. több fontos tárgyal, miilyen többek 
közt az „élelmezési munkálat" is küldöttek állal hozzájuk,
’s hogy szóló éhben igen megütközik ; mert c miatt majd 
olly nagy halmaza lesz a in. FőRknél a tárgyaknak, hogy 
nem értekezhetnek a lilikkel. Mondó továbbá szóló, hogy 
a m. EőRRnek is vannak a nemzet iránt kötelességeik, ’s 
bogy polgári kötelességük üléseket tartani. Ezeknél fogva

nnrehiává 's nlkolványos társasággá akarja lenni. A Midik 
század változásait a régi idők nyomdolvra viszi viszsza. A 
réni inlézvények mozdulatlanságát a szellemi mozgalom ha­
ladásival forrasztja össze, Political éleiének legszebb vo­
nása a sajtószabadság bátor és állhatatos védelme. — Azért 
minden véleményii lap esryelemben védte őt. midőn a ha­
talomtól személyesen láinadlaloll me fi iratai miatt.

Erancziaorszáfi büszke (.hateaubriand ur irodalmi te­
hetségére, s méfi inkább bálorlelkii rröködésire, inellxeket 
tőn minden uralkodás s bármi alakit kormány alatt a sajtó­
szabadság fenlarlására, a vélemény minden színei ’s a pnlfiá­
ink minden osztályai tekintetében. A fiondolal s lefilöbb fon— 
lossáfiii biztosításaink ezen élelkérdéses szabadsáfiának olh 
vállozallaiinl szentelő mairól. huny a nép a júliusi liarezok 
közt nyilvános téren kiliiulelé őt. 's felkiállásival ineglisz- 
lelé. Meirkisérlé annak a reslauraliobeli limiibonokknl-i el­
fogadtatását, ’s később arról vádolták őt. bőgve ferry vérrel 
s e hódilmányny al élt, melly nek haszonvételéi közlünk mer 
akaró szcnlcsílni. Re a sajtó sem nem hálátlan sem nem fe­
ledékeny . ez mindvégig védelmezemli őt.

('.hateauhrinnd ur mindenütt csak a királyi nemzetség 
jótétemény ez.ését látja . melly nek Erancziaorszáfi. e komoly 
türlénetész szerint, mindent köszönhet. S valóban Eranczia­
orszáfi e nnnzetséfiiiek. melly Sz. Lajostól származik le kö­
szöni a kereszlhadak dőreségéi, a középkor vakbuzgóságát, 
a polüárliáborúkat, a llerlahm-éjl. Rochelle véres ostromát, 
yainloiure és A un is katonai gyilkolásait. a eev ennekheli dra- 
gonuádokal. a pfalzhani kétszeri gyújtogatást. a nanlesi hir­
detmény viszszaluiznlásál; a regensségi vesztegetéseket, a

kivárni, miszerint az elnökség szólítsa fel személynek ő 
excját, hogy nádor ő lőhgél kérje meg gyűlés tarlósára, 
hogy ezen szóban forgó turmezei sérelem, melly a körül­
mények állal most még siilyosbull, továbbá az élelmezés, 
kér. napló’s a vallás tárgyában! izeneleikcl a m. EóRRkkel 
bevégezhessék. Szólónak ezen indítványa elfogadtatott, 
Ezután a kér. jegyző állal a főispánok korlátozása iránti 
p .. ti törvényjavaslat olvastatott pontonkint, mellyel is 
könnyebb megérthetés kedvéért itt egész terjedelmében ki­
írni szükségesnek vélünk.
111. Fejezet, A fiiis/tii/in/i és illetőleg /ich/ldviiiih kihi- 

(júsártíl.
öS. §. A főispánok és illetőleg hely tarlóik mindazon cse­

lekben,midőn a jelen törvény állal nékiek.minl a választói gyű­
lések elnökeinek cicikbe szabóit kötelességeiket nem telje­
sítik. vagy azzal ellenkezőt cselekesznck: a hiinüiirv.könyv­
ben általánosan megnevezetten kiviil különös hivalal-viszsza- 
ölési vétket követnek el. és ezen vétekért az esetekhez ké­
pest büntetendők: a) Ha a főispán vagy helyettese a tiszt- 
újítást szorosan e törvény szakaszában kitelt határnapra hí 
nem tűzné, mindennapi késedelmén 100 Ir. p. p. bírságban 
biinlcllctik. b) ila a ítiik é\ három első hónapján belől eső 
határidőt is a jelen törvény 2dik §sza ellenére elmulasztaná, 
1000 Ir. p. p. biinlcllctik. —■ c) Ila a liszln jilószék határ­
napját kitűzte ugyan, de azon meg nem jelenik- betegség 
eseteit kivéve, szinte 1000 fr. bírságban büntetendő, il) Ha a 
lisztujílás határnapjait 00 nappal előbb a Ildik §. ellenére 
ki nem hirdetné , mindennapi késedelemért 100 fr. bírság­
ban biiiitelendő. Az a b. e. d. pontokban foglalt büntetések 
a Silik szakaszban említeti lisztujílás eseteire is kiterjesz— 
lelnek. — o) Ila a Dilik §. cselében a főispán vagy lielycl- 
lese nem a megye állal felterjesztettek közöl nevezne, a 
mellett, hogy illy kinevezés érvénytelen, a főispán vagy he­
lyettese 200 fr. bírságban büntetendő. — f) Ila akár 
a 2dik és illik §<$szok eseteiben a megye állal választolt, 
elnök akár a lőispán vagy hely elleső liszlnjiláskor a kijelö­
lést nem a tanács-kormány határozata szerint lenné, és ez 
állal a 12 § ellenére cselekednék. 1500 fr. bírságban bün­
tetendő.— a) Ila az elnök a kijelölési felolvasni épen nem 
akarná, a tiszti ügy ész állal hivatalának teljesítésére minde­
nekelőtt emlékeztetni fog, 's ha kötelességét teljesíteni ek­
kor is vonakodnék: 2000 fr. birsaggal büntetendő. Azon­
kívül a kijelölési a lanáeskozmány jegyzője vagy bármclly 
lagja ugyanezen büntetés súlya a alt felolvasni köteles.— 
Mindezen itt előszámláll büntetéseknek hely e az első kihá­
gás esetében leend. ha az előszámláll kihágások ismételtet— 
nőnek ; a főispán 's illetőleg helytartója az illető bírságok 
kélszerezese mellett hivatalától is elmozdítandó.—Ila a fő­
ispán vagy helyettes az 53 §. cseleiben a válaszió-gyiilésl 
az őrszék határozata ellenére oszlatná el. vagy fegyveres 
erő alkalmazása alatt a választási-gyűlést folyatatná,hivatalá­
tól elmozdítandó,— a választolt elnök pedig 5000 fr bírsággal 
büntetendő.i illa az elnök az őrszék határozata ellenére fegy­
veres erőt, használ; mint vérengező, a biintelötörvény sulya 
alá esik; és ha az elnök a főispán vagy helyettese, hiva­
talától is mindenesetre megfosztandó. — k i Végre, ha a fő­
ispán vagy helyettese bármelly eszközökkel és módokkal 
szavazatuknak bizonyos czélrai, akár közvetlen akár köz­
vetve de az ö megbízásából eszközlendö gyűjtése állal, föl­
emelkedőit állását elhagyva, a választó pártok közé keve­
redik bár semmi kihágást el nem követeli volna is. hi va­
lótól okvetlen megfosztandó; minden netalán elkövetendő 
kihágásért felelős, és mini felbujtó a körülményekhez ké­
pest fogsággal is büntetendő. —Mindazon cselekben, midőn 
a főispán vagy helyettese hivatalvesztéssel büntetve voltak, 
az iléle! ü felségének tudomás végett felterjesztendő: — ü 
felsége pedig azon egyént, ki illy büntetésben marasztalva 
egyszer volt, többé soha megyei fökormányra nem alkalma— 
zandja.

59. §. Mindezen itt előszámláll kihágásoknak bírája a 
megyei törvényszék vádló pedig az ügyészi tisztségnek bar­
me Ily tagja: s ha ezek közöl kötelességéi teljesíteni 
senkisem akarna, vádló öiifelelüssegéro a megvebeliek kö­
zöl akárki lehel.

W Lajos országiásabeli erkölcstelen kiesnpoiifiásokal. 's 
azon pazarlásokat, melly ek a forradalmat tevék szükségessé.

Mi kép merészkedék ('.hateaubriand ur |s:t2ki april \ é- 
gén magát Kerry lignö leljeshalalmii miniszterének nyilat­
koztatni. ö általa felhalalinazlalva a szerencsétlenek rész­
vevő kiinélelére 's a régi Eiankhonnak az uj Eraiiklioiinal 
egyeztetésére azon pillanatban, midőn Kerry hgiiö Marscil- 
lcbe xAralék , melly alkalommal négy millió aranyat s tíz 
ezer lőszert hozott magával, hogy a polgári háborúi egész 
déli s nyugati Eraneziaországbaii újra fclloboglnssa, 's így 
jelt adjon a szent szövetség fejdelmeinek Erancziaországba 
leendő közönséges beronlásra? A jövendő mcgfejlemli ezen 
ellenforradalum rejtvényeit, melly nek ezél jál csupán az ab- 
sidulisla s diplomatikai sziiv étkezés lömikei ismerik, de mellv— 
nek Ínséges következései minden népek sorsát fenyegetik.

('.hateanbriaiiil ur a politikai társaságot teljességgel 
regényes szempontból tekinti, csalékony visszaemlékezések 
's a múllak visszakeridése iránti jóslali remény szempmil- 
jából. Nagy elméje törlénelirás. költészetben, polémiában, 
idegen és vad természet festményeiben, a miivészel újkori 
teremtéseiben nyilatkozik: de ill nincs sem halaloinruli tudo­
mány. sein kormánymű ismeret; ill nines sem mozdulatlan, 
sem haladó lársasáfios lilladalom. A népek szabadsága erő­
seid) rokonszenvekel igényel.

Irodalmi hatalma nagy. írásmódja kép- és szellemdós; 
de e halalom halárzallan. ez írásmód regény szerű. Tehet— 
segi ("mludala daezára a moslankori liii léiielcn kivid heh zé 
magát, hogy a régi történetei kicmmsilsa. (") a imillnak val­
lását többre bcesiilé a jövendő ti- leleténél. < i nagy liirié-

Ezen törvényjavaslatnak ezime és bevezetése a kér. 
jegyző által felolvastatván, az ezen javaslatot készítő in. 
követ indítványozó, mikép a czimböl, ’s általában min­
denünnen ezen törvényjavaslatból, hol előfordul, a „he­
lyettes“' szó hagyassák ki: ellenben, mivel itt nemcsak a 
főispánokról, hanem a választott elnökökről is van szó, 
tehát mind a czitnben, mind a bevezetésben ezekről is té­
tessék említés, 'se szerint a czim ekkép lenne módosítan­
dó : „a főispánok és illetőleg megyei elnökök, kihágá­
sairól.“ Továbbá a bevezetésben e szó helyeit „helytar­
tóik“, létessék: „megyei elnökök.“ Végre B — cs követe 
aggodalma megszüntetése végett a bevezetés vége a két 
pont után ekkép lenne igazítandó: „a bünt.-törv.könyvben 
általánosan megnevezett hivatal-visszaélési vétket a vá­
lasztási gyűlések alkalmával következőkben követik cl“ ’s 
a többi aztán maradhat. — Egy más in. követ a bevezetés 
szerkezetéből c szót „választói“ kívánd kihagyatni; más 
gyűlések alkalmával is követhet el a főispán kihágásokat, 
’s ezen indítványhoz képest az elnökség ezen módosítást 
ajánld: „illetőleg megyei gyűlések elnökei“; de a kér. 
jegyző erre azt feleié , bogy itt a főispánok minden vét­
kei elő nem sorolhatók, mert az administrate körében is 
követhetnek ők cl kihágásokat, ’s hogy itt csak azokról 
van szó, mellyek a választói gyűlések alkalmával történ­
nek , azért az indítványozott módosítás el nem fogadható. 
De azért sem pártoltatok ezen indítvány ; mert — mint 
mondó egy m. követ—■ ezen javaslatnak rubruma sem szól 
többről, mint a választói gyűlések alkalmával elkövetett fő­
ispán! kihágásokról; — vagy hát — mond — ha ezen 
módosítást elfogadjuk, úgy az egyéb gyűlések alkalmával 
elkövethető vétkeit is itt spcciíicálni kell. Indítványozta­
tok még, hogy mindkettő helyek egyszerűen tétessék : „el­
nökök“ de erre az válaszoltatok, hogy más hatóságoknak 
is vannak elnökeik, nemcsak a megyéknek, ’s hogy a 
(örvény szavainak világosak- és határozottaknak kell 
lenni. Végre az ezen javaslatot készítő in. követnek módo­
sítása fogadtatott el minden részben köz megegyezéssel.— 
Ezután olvastatok az a) pont. Egy m. követ , mint a ki­
hágások tárgyában munkálkodott választmány jegyzője fel­
olvasó a biintelö-türv.könyvnek ezen aj pontra vonatkozó 
A33• 495. 50S. és 509k. szakaszait, ’s kivárni, hogy 
ezekbe, különösen pedig az utolsóba, tétessenek az ezen 
pontban megnevezett spccificus esetek. Egy in. kővel: 
Ezen spccificus eseteket a büntető-törvénykönyvbe beté­
tetni nem kívánja, liánéin inkább itt tétessék azon szaka­
szokra hivatkozás, hanem az 509. helyett inkább szeret­
né, hogy az 50Sk. §ra tétetnék hivatkozás. Egy másik 
m. követ: V. követének azt feleli, hogy a 433. §. itt nem 
idézhető; mert szóló azt tartja, hogy minden büntetésben 
fokozatnak kell lenni. Továbbá az 508k. §1 itt alkalmaz­
ni megint nem lehel; mert itt nem olly esetről van szó, 
melly bosszúból történt volna. Végre az 509. §. nem ki­
elégítő : de a választmány sem tartotta kielégítőnek. Azon­
ban maga ezen a) pont sem elégíti ki szólót, hanem sze­
relne benne hivatkozni a választmány véleményére. Egy 
tiszai követ: A. követe által a 4 3 3k. §ra nem helyesen 
történt hivatkozás; mert ezen §. abünlctö-lörvénykönyv- 
ben a 45k. fejezel alá tartozik , mellynck czimjében erő­
szakoskodásról van szó, ’s ezen §t az országos választ­
mány sein érlelte soha a főispánra. A'éleinénye szólónak az, 
hogy az aj—g)-iglevö pontokból egy §1 lehetne készíteni. 
Elfogadod elv — mond — hogy határozott büntetések ne 
legyenek; — ez ki van mondva a biiiitető-lörvénykönyv-

neli leslesz leliele. es a sa Ion i lesztes másod rangú szerepét 
clegle. Koránál fogva Europa legerölcljesb ’s legnagyobb 
eseményeinek közepére állítva Niagara zuhanyáról V egy 
dynaslia felforgalásáról regélgclell előliünk. Soha senki illy 
könnyelműkig nem vette használ illy kitűnő tehetségnek 

(Folvlallalik.)

Felelet
kr. iVciuIUűli iiniak mini .,0 v v o s g y ó g y s z e r 6 s z i vegytan“ 

rzimíi munkáin bírálójának.
(Vége.)

Méltán csiulálkozom még azon is, mit bíráló állít hogy 
munkám Se lm step prof. elavult, rég elfelejtett irataiból 
szerzett eszmék, (in szerint tehát már abból, mit hold. 
Schuster tanított, semmi sincs huszonvehetö? aiinálfogva mit 
ő ümiloll, már mind hasztalan? Hol vagy Schuster dicsőül! 
szelleme hogy lesújtsd illy hálátlan lanilványiilal, kikel él­
tedben annyira boldogítói! — Egyéhiránl ön közelebb állolt 
hozza, könnyebben hozzaleiiiclell irataihoz miül én. mit a 
rósz \ ilág egykor állított is ; hasonlítsa ön a kellőt együvé, 
maga magát ki fogja nevelni.

Munkámat bíráló hogy a slrucz gyomrához hasonlítja, 
melly üvegcserepei, kavicsol \sib. magába vesz, okát kita­
lálni igen könnyű. Szénégetőnek lökén a szeme. Hasonlít az 
amiallogvji ön zsebéhez is. melly garast . krnjczárl., hu - 
szasl . lóriidul. sót kispénzl is elnyelne más elöl. Per re­
gulám. (jnae-siiiil aeijiialia mii tértin, kezclfoghal ön mun­
kámmal.

_

Ali pedig a kurla-gyoinniságol illeti, azt csak azon

>,<m v . -v >>■' • ■ "’X •
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lien, hol a büntetéseknek mindenült csak maximuma 
van kimondva. Továbbá a büntető-törvénykönyvnek két 
pontja, t. i. a 495. és 509. tökéletesen ide illik. Mind 
ezen kihágások, mellyel; az a) — gl-ig berekesztöleg elö- 
számláltalnak, részint a határidő megszegését, részint a 
formák meg nem tartását foglalják magokban. Ezeknél 
fogva szóló egy §ban mind ezen cseleket előszámlálná, 
de csak egy büntetési tenne ki, 's hivatkoznék a biinlelö- 
lörvénykönyv említett két pontjaira, ’s büntetés lenne el­
ső esetben , bírói megdorgál ás , kárpótlás helyett pedig 
2000 ftig terjedhető pénzbeli büntetés; végre ismétlés ese­
tében hivatalién megfosztás. — Ezen cs —i indítvány 
elfogadtatott. Olvasván ezután a jegyző az aj —g>ig levő 
pontokat, a d) pont, mint felesleges ki hagyatni hatá­
rozhatott. — 10 pontra nézve egy m. követ inditványozá, 
hogy az 5000 ft helyt tétessék i 500 ftnyi pénzbeli bün­
tetés, ’s elfogadtatott, i) pont. Ezen pontra egy m. kö­
vetnek azon észrevétele van, hogy épen itt van egy kö­
rülmény , hol a I. HR. határzo!habban nyilatkozhatnának, 
minta büntető-törvénykönyvben, t. i. a biinl.törv.könyv 
1 S 3d. fiiban a fegyveres erő használata csak akkor vétetik 
vérengzési büntetés ali, ha annak ember-ölés ’s más illy 
következései vannak, holott szóló azt még akkor is bűn­
tetteim kívánná, ha illy következései nem lennének is: 
ennélfogva ezen 0 pontot igy szerelné magyaráztalak 
ha a fegyveres erő használatának ember-ülés ’sah követ­
kezései vannak, akkor a használó a biinl.törv.könyvben 
lévő vérengzési büntetés alá essék, — ha pedig nem vol­
tak illy következései, akkor hivatalától megfosztandó. Ez­
után felszólítván szóló a választmányi munkálat jegyző­
jét, hogy vájjon jól körül vannak é az esetek Írva, mel­
lsőkben az őrszék a fegyveres erőt használhatja ? ’s mi­
dőn az említett jegyző felolvasná az erről szóló választ­
mányi jelentés 54k ?szál, a szóló a körülírással megelé­
gedését nyilvánította, ’s inditványozá, hogy tehát az őr- 
szék tagjai is, ha ezen 54 § ellenére használnák a fegy­
veres erőt, a mennyiben hivatalbeliek, hivatalvesztéssel, 
különben pedig 1 500 ftig terjedhető pénzbeli büntetés­
sel biinlettessenek, ’s ezen pontban ez is kitétessék. Az őr­
széknek bírája pedig legyen az eskiittszék; ezért — mond 
— innen hagyja ki a jegyző a bíróság megemlítését. In­
dítványa pártolhatott. — k) pont Ezen pontra nézve 
egy in. követ azon megjegyzést tévé, hogy ezt a bünte­
tő (orv.könyv 4841; §sa feleslegessé teszi, ’s annál fog­
va innen ki lehelne hagyni. Elismeré egy más m. követ 
is, hogy az itt kitelt vétségnek széles értelme van, — 
hogy ezen kitétel: „választó pártok közé keveredik“ igen 
széles értelmű, ’s annál fogva módasitandónak vélné. En­
nélfogva ajánlhatott ckkép módosifandónak : „Vesztegetési 
eszközökkel.“ ’s hogy aztán akkép büntet tessék „mint más 
vesztegető, például pénzbeli büntetéssel, ’s hivalal-vesz- 
l.’ssel.“ — Egyébiránt egy m.követ aztmondá, hogy ő 
a főispánt, ha veszteget, úgy tekinti, mint magános vá­
lasztól , ’s itt külön büntetést rá szabni nem kíván. Erre 
az válaszolhatott, hogy a biinl.törv.könyben is a tisztvise­
lők kihágásairól szóló törvény tisztán exceplionalis tör­
vény, s ekkép nem áll, hogy egyes személyre ne lehel­
ne súlyosbítani a büntetést. — Ha a megvesztege­
tésből, miképen a többség állította, oily sok rósz követ­
kezik, miért ne lehetne a beszámításnak akkor nagyobb­
nak lenni, ha tisztviselő követte azt el. Egyébiránt már 
magában a vesztegetési törvényben is csinállak a RRcx- 
eeptionalis törvényt, midőn azt határozták, hogy ki ma­

egyszerű megjegyzéssel tórium vissza: hogy ön nem lenne 
k'pesolly hány lalő borkövet készíteni, mell y már annyi év 
alatt magamba vett tudományt visszaadalhatná. Vajha örö­
kítené ön nevét olly hánytatószer feltalálásával, melly az 
egész sziikkeblíiséget némellx urak természetéből, ki­
kel különben előbb utóbb felemészt, kizárná, 's magán kez­
dené meg első mutatványát. Kn magamat, igaz, mennyiben 
húsevő is vagyok, a kurta-gyomrunkhoz számítom, ha ön a 
hoszszú gyomrunkhoz, tartozik, nem vagyunk cgyrendiiek.

Azon gúnyos kifejezésére: hogy szerző, ha jól emlé­
kezünk.— vagy többen csinálták ezen bírálatot?—• csak az 
idui tanul még chcmiál, csak az rövid válaszom: úgy van 
uram tanulom, noha már ezelőtt hét évvel szigorú vizsgálat 
min kitűnő, hogy szabadjon magam okép kifejeznem, mellék— 
bizonyítványokkal párosult oklevelet is nyertem azon egye­
temben, mellyben ön, belőle, mit senki jobban nem tudhat 
önnél. Tanulom pedig azért, mert nem élek azon hiú ábránd­
ban mint ön, mit a elunni császárról! ábrándozása eléggé 
bizonyít, hogy éltein alatt, annál kevesbbé néhány év alatt, ké­
pes lennék e lant kimeríteni. Tanulom továbbá, hogy illy 
suletlen, ferde személyeskedésekkel elárasztott bírálatokat 
mint öné, máskor is képes legyek megczáfolni. — Vajha ön 
is azt tenné. és velem együtt, mint tavai, újra bejárna a 
vegytan tisztelt tanítójához, sok ragadhatna olt még önre is.

Egyébiránt azon hiú remény se táplálja iinl, hogy jelen 
és minden fölhívás és nucloritas nélkül jövendőre igéit 
bírálatai képesek legyenek irodalombani elölürekvésemben 
\ isszarezzcnleni. Hasonló szolgálatomat ajánlom magam is, 
hiszen ekép nyer a haza; de ez legyen kitűzött elvünk,

ga részére veszteget, súlyosabban bünteílessék. Végre ezen 
szóban lévő kJ pont is a cs ... i módosítással fogadta­
tott cl. — Ez alkalommal egy m. követ küldői utasításá­
nál fogva, egy esetet terjesztett elő, mellyről — mon­
dá — ezen munkálatban nincs téve említés, l. i. midőn 
az elnökség a szavazat - kimondásban önkénykedik, ’s 
sokszor a kisebbség értelmében mondja ki a határozatot; 
kivárni annálfogva, hogy itt erről provisio tétessék ’s mon­
dassák ki, hogy,ha kívántatik, tartozik az elnök előmu­
tatni a szólók névjegyzéket: de ez indítvány most mellöz- 
lelelt. — Ezután a berekesztésben, hol az mondalik, hogy 
a hivatalvesztésben egyszer elmarasztalt főispánt ő felsé­
ge többé megyei fökormányra nem alkalmazandja, be­
tétetni határoztatott, hogy a büntető törv.könyv 530. és 
53 7 §§ai értelmében. — Az 59 §. azon módosítással, 
hogy „megyei törv.szék“ helyett tétessék: „illető megyei 
büntető bíróság“ meghagyatott. Végre kijelentetett, hogy 
az itt kiléteivé lévő, pénzbeli büntetések a megye házi 
pénztárába lesznek fizetendők. — Bevégeztetvén e tárgy 
a kér. jegyző felolvasó a választmányi munkálat 5 I k §t, 
melly szól a gyűlések alkalmával rendet eszközlendő csend- 
lisztekről. Egy m. követ küldői utasításánál fogva csend- 
tiszteket nem kivan , hanem ezen kötelességet továbbra is 
a szolgalmánál és eskültnél meghagyatni kéri: de kíván­
sága nem párloltatoll. — Ezen §nak továbbá azon pont­
jára, hol az mondatik : „hogy ezen csendtiszteknek jelen­
tésük olly bizonyító erővel bir, hogy a bevádlott az őt 
terhelő vád alól magát igazolni tartozván, azt csak ellen­
kező tökéletes próbával gyengítheti meg“, egy m. követ 
azon észrevételt lévé, hogy itt a választmány megelőzte 
a bűnt.törv.könyvet. Azon törvényhozásnak — úgymond 
— melly az eskültszékcket meg akarja állapítani, ezt, mi 
ezen §ban van, kimondani nem lehet; mert az eskiillszé- 
keknek semmi bizonyítási theoriájok nincs. De ha állandó 
bíróság állapitatnék is meg, még akkor sem kellene elő­
re itt illy elveket megállapítani. Ezen pontot tehát részint 
mint a büntető eljárás elveivel ellenkezőt, részint mint 
félremagyarázhalót ki kiváná hagyatni. Erre az mondatott: 
hogy ez nem újság, mert mezei rendőrségi törvényekben 
a csősznek épen illy jog adatott. Továbbá az mondatott, 
hogy ezen csendliszteknek jelentést kelletvén tenni az őr­
széknek is, teliátjelentésük, mig az ellenkező be nem bizonyi- 
tatik,elfogadható lehetne,’s illy értelemben inditványoztatolt 
ezen pontnak módosítása; mi el is lön fogadva. Azonban 
a vita ez alkalommal egy más térre vitetett által: neve­
zetesen az ezen fentebbemlített pont kihagyatását indítvá­
nyozó m. követ előadó, miként ő az őrszéket csak prae- 
venliv-rendszabályokat tevő bíróságnak tartja, melly sen­
kit fogságra ’s más büntetésekre nem Ítélhet, ’s annálfogva 
kiváná, hogy a jegyző mindenütt ezen munkálatban tö­
rülje ki, hol csak előkerül „az őrszék bírósági joggal fel­
ruházva“ mert — úgymond — ezen örszék nem nyújt annyi 
garanliát, mintáz eskiittszék, de még csak annyit sem, 
mennyit a rendes bíróság, hol legalább feljebb vitelnek van 
helye. Erre az válaszoltatott, mikép mára 4 7ik §ban meg 
van állapítva, hogy az őrszék büntethet, ’s igy az egy­
szer már tett határozatot felforgatni kellene, hanem vagy 
vissza kelletik menni, ’s ezen munkálatot újra kezdeni ’s 
egészen felforgatni, vagy pedig az országos ülésben tenni 
meg ezen változtatásokat. Mondatott az is, hogy épen az­
ért állítatott fel ezen őrszék, hogy a liszlujitás alatti ki­
hágásokat, midőn más törvényszék úgy sincs — korlá­
tozza. Ezekre megint az mondatott: hogy ezen munkálat-

azt dietá 1 j a a logica, mellyel ezéiszerii volt volna ön­
nek is érettebb észszel hallgatni, mit magam is tevék, ’s 
örülök e lépésemért. Jegyezze meg ön továbbá magának 
ama nagy férfi szavait: ne azt nézzük ki; de mit; 
mell vek századunk jelszavai közé iktathatok.

Mielőtt pedig feleletein befejezném, kérdem: ki bízta 
meg önt a I. orvosi kar melletti szólásra? mennyire illető 
helyeken! ludakozódásiinból tudom, senki sem. Epen bizony 
olly szószólóra van a I. orvosi karnak szüksége, min! ön. an- 
nálinkább is. miután én nem hogy nem említem, sőt nem is 
gondolám, hogy munkám megjelenhelésének helybenhagylá- 
val -—mit bizonyít a 2S3dik lapon álló erősít vény ■—az or­
vosi karhibállanságáról kezeskednék,ollyas éretlenséget önön 
kivid senki más nem gondolt. Ne nézze ön a magyar közön­
séget olly könnyen ámíllmlónak, nem hagyja az magát 
olly k ti n n y e n m e g v a k í I a n í, mint ö n i g é relé á I- 
I a I szerelné. Előbb megnézzük: cpiis? quid? ubi? etc.

Záradékul, megnyugtat azon önérzetem : leltem mit le- 
hclék, tegyenek többet a lehelösbek. Ha a jövendő, létemnek 
kedvezem], láthatand tőlem a világ még tökéletesbe! is.— 
Mellyel; után vegye ön válaszomat olly szívesen, mikinl én 
bírálatát kényleleníltelém venni. Azontúl légyen meggyőződ­
ve, hogy ez ügyben többel nem találkozandom önnel.

_____ ___ M a n n ó A 1 aj o s.

IVemzctl Nzínliiíz.
jlíunyady László' eredeti daljáték.

Folyó hó 27l;én adatott először nemzeti színpadunkon 
írkel Kerencz karmester javára ,Hunyadi László' I

link már elején kimondatott azon elv, hogy az őrszék 
úgy állitatott lel, mint praeventiv rendszabályokat levő 
bíróság, —- hogy a változtatás által ezen munkálat nem 
veszélyeztetik, sőt úgy lesz belőle valami, ha benne min­
den összhangzásba hozatik ; — a mi pedig a 47dik §t 
illeti , mellyben már bíróság adatott az örszéknek, arra 
csak azt válaszolhatni, hogy midőn a 40 —5Óig levő §§ 
tárgyaltattak, még akkor a kér. jegyzőség a 39il; § szer­
kezetével, mellyekhez alkalmazandók valónak ezen §§uk 
is, készen nem volt, ’s ekkor nem voltak a HR. annyira 
flgyelmelesek minden egyes kitételre, — ’s hogy, ha igy 
maradna ezen munkálat, akkor ellenzésbe jönne a múlt­
béli ugyanezen tárgyban tett végzéssel. V. követének pedig, 
ki azt állító, hogy ezen határozat által felforgaltatnék az 
egész munkálat, azon felelet adatott, hogy igaza volna, 
ha az örszéknek minden praeventiv szabályok megrendel- 
hclésének joga át nem adatnék: de ha a büntettek feletti 
itélhetési jog ál nem adatik neki, az tekintetét nem fogja 
csökenteni.líogy bíráskodjék is, és praeventiv rendszabá­
lyokról is gondoskodjék liszlujitás alatt az őrszék, ez nem 
lehet, két kötelességet egyszerre nem viliét, ’s csal; a vá­
lasztás után ülhetne össze bíráskodás végett, llát ha _
mond egy in. követ — a győztes pártból lennének az őr- 
szél; tagjai, s az érd. követ urat I évi fogságra bezá­
rnám, szeretné-e ezt t Igy tehát az indítvány által a mun­
kálatnak nem felforgatása, hanem kiigazítása a czél. 
Utóbb ismét mondá: Úgy látszik , mintha némellyel; úgy 
vélekednének, mintha szóló szerint az őrszéknek semmi 
haszna nem lenne. Hát — kérdi — csal; abban állhat, 
annak jótékonysága, hogy bűntettekben Ítélhet? Eddig 
nem volt, ki a kormányzók önkényét korlátozza, ki a rend­
bontókat liszlujitás alatt elzárassa ’sfb. — mindezeket az 
örszék fogja lenni. De azt is mondák némellyek , hogy 
mégis csakugyan az őrszékre kell bízni liszlujitás alatt a 
kihágások feletti bíráskodást; mert akkor nincs más tör­
vényszék. Ha az állana — mond szóló — hogy a vét­
kesnek, azon pillanatban, mellyben ö a kihágást elkö­
veti , mindjárt büntetletnie kell, ez ellenvetés állana: de 
a statusnak érdekében az van csak, hogy a vétkes kapja 
meg büntetését. Alkotmányos országban továbbá főkellék 
az, hogy a vádlott olly helyzetben lehessen, mellyben ma­
gát védhesse, ’s hogy a bíróságban ga rant iája legyen.

Még a kisebb politialis kihágásokra nézve is keres­
nünk kell garantált; mert a pénzt vissza lehet adni, de 
nem igy a fogságot, — ez a garantia-adás tehát több 
annál, ’s hogy visszainenjürik-e vagy nem az előbbi ha­
tározatra. \ égre némellyek kívánók, hogy azon pontok, 
mellyekben az örszék bíráskodási joggal felruházva van, 
itt tárgyaltassanak: de ezt is cllenzé az elébb szóló, ’s 
kiváná újra , hogy azon 3 v. 4 pont kiigazítása a jegy­
zőre bízassák, ’s indítványa elfogadtatott. — Ezzel az 
ülés d. a. I órakor eloszlott. —

Jnnunr. ííhén. CXEiVIil. kerületi ülés. 
Tárgy: Am kihágások érdemében kiküldőit kcr. választmány je­
lentése hálnt lévő X)sai feletti tanácskozás folytatása és bevégzése 

Az ülés kezdetével az elnökség jelenté , mikép teg­
napi megbízatásában eljárt, ’s most szerencséje van jelen­
teni a I. Ivluiak, mikép nádor ö fölige személynek ö excjá- 
nak azt ígérni inéltóztalott , hogy mihelyt gyengélkedő 
egészsége engedendi, azonnal főrendi orsz. üléseket tar­
tani fog. Olvasván ezután kér. jegyző Vukovich a választ­
mányi munkálat 52 — 5 7ig berekesztöleg lévő §§sait, azok 
minden módosítások nélkül a szerkezet szerint megha-

daljátél; 4 szakaszban ; irta Egressy Benjámin, zenéjét a jutal­
mazott. Ezen eredeti magyar dalmű nagyszámú közönséget 
gyűjtő színházunkba, s kivévéu a páholyokat, a ház minden 
osztályai tömve nézőkkel. Az előadás a várakozásnak igen sok 
tekintetben megfelelt. A dalművel eleitől végig magyar szel­
lem lengi ál, és zenészeii tekintetben igen sok jelességgel 
bír. Leginkább tetszetlek a kardalok; Szilágyi Erzsébetnek 
mint Hunyadi László anyjának (Sebődéi ne asszony állal 
személyesítve) mely kedelyii énekei, a ezúnhös né lián v síi­
ké riill dala, s a király \-dik László ábrándozása. Legtöb­
bet lón a miinek emelésére Schodelné asszony lelkes mű­
ködése, s a hangászkar művészi pontossága, llunyady László 
úgynevezett hattyúdalára többféle észrevételeket hallónk, 
többi közt hogy a hős ifjúnak lelki helyzetét nem eléggé hí­
ven tükrözi. A kiállítás fényes, az előadás sok helyen nagy 
hatású volt. Más napa dalmű isinélelleletl, ’s mondhatni az 
előadás meg sokkal pontosabb volt. azonban néző közönség 
mo-t kisebb számmal gyűlt össze ; minek oka tahin az, hogy 
farsang van, melly ncl; vigalmit 's ürömit siet mindenki élvezni. 
Ajánl juk minden zenebarátnak a derék karmester e legújabb 
müvének többszöri meghallgatását: csak úgy élvezemlheli 
teljesen annak egyes szépségeit. csak úgy tapasztalamba 
teljesítve várakozásit, mellyekre a szerző tehetsége .Rátöri 
Máriá ban feljogosít». __________

Nemzeti színházunkban szombaton (Február .'tkánj H u- 
benay Kcrenczné javára bérlelsziinéssel fog adatni 
„Szökött katona1, eredeti színmű 3 szakaszban, irta 
Szigligeti.
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gyattak. Inditványozlatoll ugyan az 54d.§ranézve, melly- 
ben a fegyveres erő használatáról van szó, hogy, ha a 
megyei fegyveres erő a választók számához képest elég­
telen, az elnöknek kötelességévé tétessék, hogy katonai 
picit is használhasson. Szükségesnek mondó ezt egy m. követ 
azért is, hogy elegendő fegyveres erő legyen az örszék 
kezénél; mert ha sokan lesznek a korlesek a választás­
nál, a esend-tiszleknek nem épen tanácsos csendet csz- 
küzleni, mint nem lett volna ma 38ti esztendeje, midőn a 
legnagyobb korteskedés történt hazánkban, ekkor kiáltván 
4 0 ezer ember ki Hunyadi Mátyást királynak. Egy más 
m. követ előterjesztvén , hogy van olly székváros, melly- 
ben állandóul katonaság nem lanyáz, tehát kivárni, mikép 
engedtessék meg az elnöknek, hogy olly városban, nem 
ugyan használás, hanem csupáncsak bátorság kedvéért ka­
tonaságot tarthasson. Azonban ezen említett indítványok 
ellenzésre talállak , ’s kivárni, hogy katonai erő a válasz­
tásoknál soha se használtassák, hanem inkább a nemes­
ség által választassanak elegendő őrük a rendfentartásra, 
’s igy ezen említett 54. §. szerkezete meghagyatott. Ha­
sonlóan az 5 7. §ra nézve, mellyben az mondatik, hogy 
ha a tisztujitás erőszakosan félbenszakaszlalnék, az elnök 
a megye kiterjedéséhez képest 8 vagy legfeljebb 1 5 napi 
határidőt uj tisztujitás tartása végett kitűzni tartozzék ; 
egy m. követ inditványozá, hogyha a fegyveres erő hasz­
nálásának szüksége elmúlt, másnap az elnök a tiszluji- 
tást folytatni köteles legyen, ’s igy ezen haláridöszabása 
a szerkezetből hagyassák ki: de erre egy m. követ által 
az válaszoltalván, hogy igy majd a nemesség kijátszatnék, 
mivel most is van csel, hogy, midőn a nemesség eloszlik, 
azután tartatik meg a választás, a s — i indítvány el nem 
fogadtatott, és igy a szerkezet itt is meghagyalolt. Ez­
után olvastatlak a 111. Fejezel 58. és 59. §§sai, mcllyek, 
mint a vesztegetésről szóló szakaszok — a vesztegetés 
tárgyában újabb szerkezet lévén már elfogadva — kiha­
gyatni rendeltettek. Így a GO. §. is, mellyben a m. tiszt­
viselők hanyagságának büntetéséről van szó, minthogy 
erről a biinlelötürv.könyvben már rendelkezés van téve, 
szavazat-többséggel kihagyatott: de kihagyatott a ti I .§. 
is. Hasonlóan a következő 02. 03. ti4. §§sok , egy m. 
követnek azon megjegyzésére, hogy az, miről ezen §§sok 
szóianak, a fentebbiekben bcnfoglallatik , kihagyattak. A 
05. §. változás nélkül meghagyatott. A következő titid. §., 
melly nagy vitát szült, igy hangzik: „Tanácskozinányi 
képviselőnek szabadon választathatni minden, kiben a 22. 
23. és 24. §§ban meghatározott választói megkivánlaló- 
ságok megvannak. Ha ollyanra esnék a választás, ki sze­
mély szerint is bir abban szavazattal : képviseleti szava­
zattal : képviseleti szavazatával együtt két szavazata le- 
end a lanácskozmányban; de összesen három szavazatnál 
többel senki abban nem bírhat.“—Ezen §ra nézve több­
féle indítványok tétetlek. Nevezetesen, hogy ezen lanács­
kozmányban senkinek egynél több szavazata ne lehessen. 
Továbbá egy m. követ inditványozá utasítása következté­
ben, hogy ezen §. maradjon ki egészen, ’s a lanácskoz- 
mány maradjon úgy, mint volt eddig, csak hogy nyilvá­
nosan tartassák. Végre egy más m. követ az első indít­
ványt olly hozzátétellel pártolá, hogy az, kinek szemé­
lyes joga van különben is a lanácskozmányban megjelenni, 
képviselőül meg ne választathassák. A második indítvány 
azon oknál fogva, hogy, ha a tanácskozmány nyilvános­
ságban tartatnék, egész reslauratiová válnék, a többség 
állal nem pártoltalolt ; ellenben az első a b — si módo­
sítással , mellyel egy más m. követ is azon oknál fogva, 
mert nem akarja, hogy a köznemesség a lanúcskozmány- 
ból kizárassék , hathatósan pártolt, ’s szinte úgy követ- 
társa is, ki ligyelmezleté a Eket, hogy a köznemesség 
kizárása által majd a bureaucralia vesz erőt a tanácskoz­
mán vban : de — úgymond — ezen kivitelnek practices ne­
hézségei is vannak; mert igy majd egy választásból lenne 
kettő, sőt három is. — Miután az elnökség kél ízben 
is felszólító a BKkct a tárgyhozi szólásra, s mégis hall­
gatlak, végzésül kimondatott, hogy t. i. mindenkinek csak 
egy szavazata lehessen, ’s a személyes szavazattal biró 
egyén a lanácskozmányban képviselőül meg ne választat­
hassák. Egy m. követ a cs —, b — si indítványhoz még azt 
is hozzá kivárni tétetni , hogy csupán köznemesek vá­
lasztathassanak a nemes községek állal képviselőkéi a 
lanácskozmányba; mert — úgymond— a választmány­
nak abban , hogy a köznemesség is képviselctileg a la­
nácskozmányban részt vehessen, az volt czélja, hogy ezen 
közncmcsek láthassák a lanácskozmányban, I. i. mire 
hajlik az inlclliaentia véleménye, 's arról az otthon lévő­
ket értesíthessék. — Azonban a végzés kimondása után 
kevésvárlalva felszólal egy m. követ; ’s kijelenté, hogy ő a 
választás szabadságát korlátolni nem akarván, sőt inkább 
azt kívánván, bogy a kiben a választók bizalma közpon­
tosul, ha szinte személyesen szavazata volna is a tanács- 
kozmányban, képviselőül megválasztathassék, szavazási
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sürget azon kérdés felelt, hogy vájjon a lanácskozmanyba 
képviselőül mcgválasztathassék-c olly egyén, ki személy 
szerint is bir abban szavazattal? Hasonlóul egy inas m. 
követ előadván, hogy ez azon első csel, mellyben a 
képviseleti rendszer eszméjét a EK a nemességbe be­
hozták, minek szóló igen örül : de ez lenne mond 
— a legelső csel is, mellyben a képesség felállítása 
a képviseleti rendszerből kizárulnék, mi egészen ellen­
keznék a képviseleti rendszer eszméjével; ezt tehát 
szóló helyben nem hagyhatja, ’s kéri a KKkel, hogy illy 
ellenkező elvet fel ne állítsanak; annál fogva ő is szavazást 
sürget. Bár clmondatott, hogy igen különös lenne a már 
egyszer kimondott végzést felforgatni, — ’s az elnökség 
is kijelenté, hogy ö a t. EH két a végzés kimondása elölt 
a szólásra felhíván, akkor senki sem szólott, mégis, a 
szavazás az említett két követnek sürgetésére elkezdetett, s 
20 megye 22 ellen — egy nem szavazván, — elha­
tározta, hogy ollyat is lehessen a lanácskozmányba kép­
viselőül megválasztani, ki személyszerint is bir abban sza­
vazattal. — Szavazás közben, a kisebbségből két m. kö­
vet, midőn látnák, hogy az elébbeni végzései fog esni, 
kijelenték, miszerint ők is szavazást sürgetendnek, ha c- 
zen szavazás be fog végeztetni, a felelt, hogy maradj on- 
e a szerkezet vagy nem? — annyival inkább, mert töb­
ben vannak, kik azt kívánják, hogy ezen § egészen ha­
gyassák ki. Bevégezte után a szavazásnak , még többen 
találkoztak, kik szavazást sürgetlek, csak a folteendö 
kérdés felett nem tudlak mindjárt megegyezni. Amaz c- 
löbbeni szavazást sürgető kél megyei követ ’s még töb­
ben az uj szavazást nem látták szükségesnek ; mert — 
mondák — a többség felkiáltással elfogadta , hogy sen­
kinek a lanácskozmányban egynél több szavazata ne le­
hessen, a másik kérdés is most 2 ti megye többségével 
eldöntetett, tehát nincs mire szavazni; vagy — mon­
dák , — ha csakugyan még is szavazni akarnak a KKk 
általánosan ezen kérdésre: szerkezet-c vagy nem? sza­
vazni nem lehet, hanem inkább erre: egy egyén a la­
nácskozmányban birhasson-e egy szavazatnál többel? Csak­
ugyan hosszas vita után, midőn az ezen második szava­
zást sürgető egyik m. követ arról vádol látott volna, hogy 
talán a szerkezetet kihagyatni akarná , kijelenté , hogy 
ő ezt lenni nem kívánja, hanem csak a szerkezetnek c 
következő szavaira sürget szavazást: vájjon, ha ollyanra 
esnék a választás, ki személyszerint is bir a lanácskoz­
mányban szavazattal : képviseleti szavazatával együtt 1c- 
hessen-é kél szavazata? ’s ebben mások is megnyugodván, 
a szavazás megkezdetett, ’s a nagy többség a szerkezet 
megtartása mellett nyilatkozva, meghatározó, hogy a 
lanácskozmányban egy személynek két szavazata is lehes­
sen. — Megjegyzendő még, hogy az előbbi végzés ki­
mondása után egy in. követ előadó, miszerint utasítása 
következtében ezen munkálat feletti tanácskozás bevég­
zése után kötelessége indítványozni, hogy, midőn a ta­
pasztalás azt mulatja, mikép néinelly megyékben, mint 
például T—nában , hol igen kevés a nemesség, sokszor 
csaknem kiilmcgyciek restaurálnak, a megyéknek illy 
abnormis állapottól! megmentése végett, a liszlujilások 
egész országban mindenütt egy időben tartassanak. — A 
például felhozott megyének követe az indítványt elvileg 
pártolá, de az indítványozó stalislicáját megrovó. Más 
megyének követe pedig azért nem pártoló; mert meg­
illetik, hogy valakinek 3 megyében van birtoka, ’s ér­
dekében fekszik, hogy kik legyenek azon megyékben tiszt­
viselők, mindegyikben annál fogva kíván jelen lenni a tiszt— 
újításon. Egy más in. követ pedig azért nem fogadná cl 
ezen indítványt: mert ezáltal — úgymond — egy már 
néhányszor alkalmazott hatalmas maneuvre-t mozdítanánk 
elő. Emlékezzünk csak — mond -—- a pénz dévai vallója 
tárgyában kiadott pátensekre, — midőn az parancsolha­
tott, hogy ezek mindenütt egy időben bonlassanak fel; mi­
nő kedvetlen érzést gerjesztett ez már akkor is az ország­
ban? De — mond tovább — ez a legrosszabb mancuv- 
rejök most is liszlujilások alkalmával a fő-ispánoknak. 
Végre mond szóló, igaz az, mit az elölte szóló érde­
mes követ mondott, pedig nem reduplicálhalja magát min­
den ember. minta páduai sz. A. Ezen indítványt a többség 
cl nem fogadta. Az ülés ezután Vikor 1 re. eloszlott. — 

Janiim* »«Itiín ttXLVII. n«*i*iil«*(i ülés,
(kezd. d, e. lizcjfél órakor. — Tárgy: az eskiillszékvk )

E nagyfonlosságu tárgy felvétele elölt egy követ a 
megyei kihágások érdemében készült tervjavaslatra visz- 
szatérve, a kiilmegyékben lakóknak gyakran törvénykiját­
száson alapuló tetemes befolyását a megyei választásokba, 
gycngillclni kívánta annak törvényjavaslatba iktatása által, 
hogy, miként a kir. városoknál, úgy a megyékben is csak 
egy éves b irt okolás adjon szavazaljogol más megyei ne­
meseknek ; nehogy ama példa, melly szerint egy szőlőbir­
tokos szőlejét választása elölt 300 választó közt oszló ki 
szavazatért, más megyékben is követőkre találjon. Mire

megjegyeztetvén, hogy egy év előtti gondoskodás szinte 
kijátszhatja az indítványozott türv.javaslalot: a kívánat 
mellözlctelt. — Ezen előzmény után felvétetvén a napi 
rendre tűzött tárgy: az először szólt megyei követ szük­
ségesnek látó az csküllszékeknek elméleti fejtegetésébe bo­
csátkozni , mivel bár az angol törvényhozáson kívül nem 
ismer törvényhozást Európában, melly annyira gyakorlat 
mezején működjék, mint a magyar, de mivel e tárgyban 
gyakorlati tapasztalatokat még nem meritheténk, az elmé­
leti fejtegetést mellőzni nem lehet. Szóló az eskütlszékek- 
nek rövid históriai vázlatát adó, megjegyezvén, mikép an­
nak alapeszméje már a régi görögök és romaiak történetében 
is föltalálta tik, kiknél szabad emberek felelt polgártársaik 
mondának ítéletet. A romaiaktól átszivárgóit ezen eszme a 
germánnépekhez,ezektől az angolokhoz,kik az eskü ((székeket 
mindinkább ’s inkább kifejtvén, elertjeszték az ismert világ­
részeken. Ezen intézet eleinte más országokban is nagy 
pártolást talált, ’s csak akkor kezdtek a német kormányok 
ellene támadni, midőn tapasztalák, hogy néinelly felség- 
sértésről vádolt férfiak polgártársaik állal nem a kormá­
nyok szellemében Ítéltettek cl. Azok,miket szóló az es- 
kiillszékck elméletéből felhozott, a következő szónokok 
által bővebben fej legeltetvén: ismétlés kerülése tekinteté­
ből c helyen mcllöztclnck. — Következő szónok hazánk 
történeteit teljeseknek találta az állandó bíróságok vissza­
éléseivel. Az állandó bírákra nálunk is, mint mindenütt, 
a hatalom örökös befolyást gyakorol. Innen eredtek ama 
visszaélések, mellyeket az csküttszékek elfogadása által 
leginkább kerülhetni. Ezen kettős történeti vázlat után a- 
zon megyei követ szólalt fel, ki a mull évben c tárgy 
felett történt szavazás alkalmával az csküttszékek beho­
zatalának kérdését felfüggesztő az által , hogy szavaza­
tát sem az állandó bírósághoz, sem az eskütlszékheznem 
adá , mert bár elvben küldői ez utóbbit elfogadók, de 
alkalmazásban csak a nemesekre kívánták kilerjcszlelni , 
küldői ezen utasítást most sem változtatták meg, bár az 
esküt (székhez annyira ragaszkodnak, hogy annak életbe­
léptetése nélkül a büntető törvénykönyvet szentesíttetni 
sem kívánják. Szóló érdekesen taglalván a bíráskodás 
különböző nemeit előadó, mikép egy német tudós meg- 
kérdcztelvén az iránt: melly ik a legjobb kormányrend- 
szer? feleié: az, mellyel legjobban kormányozhatni: ha­
sonló kérdést tehetni a fenforgó tárgy körül is, t.i. mely- 
lyik a legjobb bíráskodási rendszer? Mire legkönnyebb 
lenne az említett német tudós példájára felelni: az, melly 
állal a bírói hatalmat legczélszerübbcn gyakorolhatni. He 
ezen általános felelet nem fejti meg a kérdést. Szóló a 
bíráskodás különös nemei közölt azt tartja lcgczélszc- 
iiibbnek, melly a lény kérdését a törvény alkalmazás 
kérdésétől elválasztja, s igy azon elveken alapul, mely— 
lyeken áll cskültszék, melly mind bírói mind alkotmá­
nyos szempontból a legjobb büntető törvényszék. A bí­
ráskodás és igazságszolgáltatás eszméje egy és ugyan­
az , s feltételez igazságkeresöket, igazságszolgáltatókat. 
Igazságot szolgáltál a kereső feleknek a biró törvény 
rendeleté után. Az igazság vagy objeeliv vagy subjcctiv; 
ha veszünk egy tényt p.o. Péter meggyilkolta Páll: ez objectiv 
igazság; a bírónak ez iránti meggyőződése a subjectiv.
E két igazságnak egymással egyeznie kell , különben a
biró igazságtalanságot fog szolgáltatni.Olly eljárásról kell le­
hat gondoskodni, melly c kél igazságot egyesíti. Az igazság 
leginkább bebizonyulhatna önvallomás által,mert a levő tettét 
leginkább ismeri; de mivel a bűnös bűntettét mindig tagadni 
szokta, szükség volt a tény bebizonyítására alkalmas mó­
dokat keresni. A mai tanácskozás kérdése az : mikép esz­
közöltessék, hogy a bűnös büntetlen ne maradjon, ’s ár­
tatlanul senki ne szenvedjen? A régi törvények szerint 
önvallomás nélkül senki sem iléltetheték cl, de a biró 
kezébe kínzó eszközöket adtak az önvallomás kicsikará­
sára : a szelidebb újkor megtiltó a tortúrát, de fenhagyá 
az önkény les önvallomást, ’s hol ez hiányzik megenge­
dő a gyanubóli elítélést nagy praesumtio esetében ; e 
szerint az újabb kor a bíróság meggyőződéséhez fo­
lyamodon. E rendszer sem czélrányos , mert bűnös és 
nembiinös közölt nincs közép. Bizonyítási rendszert 
gondoltak tehát ki a német tudósok , melly clibe szab­
ta a biiónak . mikor lehet valakit elítélni, mikor nem.
De ezen bizonyítási rendszer a helyett hogy czélhoz jut- 
(aliiii, képtelenségekre vezet: p. o. a bajor bizonyítási 
rendszer a vádlottat elítéltetni rendeli olly okszerű gya­
núra, mellynck okai körül keltő a tény előzményeiből, 
kettő a tény következményeiből, kettő ismét magából a 
lényből foly. Az illy rendelkezés a mellett, hogy 
gépekké alacsonyilja a bírákat, véletlenre bízván ezek 
meggyőződését, véletlenre bízza egyszersmind a bírásko­
dási hatalmat is. ítéljen tehát a biró saját meggyőződése 
szerint, miként azaz eljárás alatt kifejlett, ha meggyőző­
dését egyetlen okból meríti is, melly ellen száz kisebb ok 
harczol. E nagy hatalmat szükség olly bírákra bízni, kik-
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ben elég kezességet találhatni az iránt, hogy a hatalom 
mai visszaélni nem fognak. Illy kezesség csak azokban la 
látható, kik a statushatalomnak részesei. Absolut ország 
ban biró nem lehet más, mint ki a fejdelem által nevez­
tetik, mert minden statushatalom a fejedelemben üszpon 
tosul. Alkotmányos országban, hol a föliatalom megosz­
lik, a bíráskodás jogának a fejdelem őrködése alatta nem­
zetet kell illetni. Magyarországban, hol a föliatalom 
király és Rendek közt oszlik meg, eskütlbirák csak azok 
lehetnek, kik c Rendek közé tartoznak, ckép az esküit 
bírói jog megyékben csak nemeseket illethet. A nemzet 
kellő részt a bíráskodási jogban egyedül eskültszékek ál­
tal vehet, mellyek számára tettleges befolyást biztosítanak 
minden más neme a bíráskodásnak csak az őrködést hagyja 
fel a nép számára; mert a választott bírák is csakhamar 
önérdekeik képviselőivé változnak át; megszűnvén lenni 
népképviselők. Mondják az cskültszék political szempont 
bél rósz, mert a szabadságot veszélyezteti ’s ez épen 
annyi homályt vet az állandó bíróságra, mint vetne amaz 
ellenvetés — ha megálllralna — az esküttszéki intézetre, 
mclly azonban bírói tekintetben is czélszerübb az állandó 
bíróságnál. Első főkelléke ugyanis a bíróságnak a füg­
getlenség ; és ki függetlenebb ? azon biró-e, ki a kor­
mány által neveztetik, vagy az, ki a nép köréből hiva- 
ték fel meggyőződését egyetlen esetre kimondani ? Máso­
dik kellék a megvesztegethetetlenség ’s vájjon inkább meg- 
vesztegethetö-e azon biró, kiről a bűnös előre tudja,hogy 
felette bíráskodni fog, mint az, ki a fenforgó eset meg­
ítélésére akkor hivatik fel a nép köréből, mikor már a 
megvesztegetésre idő sincs. Harmadik kellék a bírásko­
dásban, hogy a vádló személye ne hasson a bíróra; ’s 
az eskütlbiráknál ez is inkább feltalálható mint az állan­
dó bíróságnál. Végre negyedik, hogy a biró párlosko- 
dási szellemtől elfogulva ne legyen. Igaz, hogy a nép em­
berei pártoskodásra hajlandók, de a visszavetés! jog ez 
ellen elegendő ’s több kezességet nyújt az eskütlbirák 
mellett, mint mennyi az állandó bíróságban található.
Azon ellenvetés sem áll az csküttszék ellen, hogy a tanult 
biró képesebb az igazság feltalálására az egyszerű pol­
gárnál; mert az igazság felfogására nem kívántatik egyéb, 
mint közönséges ember-ész és tiszta kebel; különben ha 
az igazságot csak tanult biró ismerhetné meg, bűnt sem 
követhetne el más, mint tanult ember, mivel kívüle a 
bűnt senki sem ismerné, ’s igy a bűn csak tanult ember 
nek számíttathatnék be. De máskép áll a dolog, mert a 
bűnt az egyszerű polgár is ismeri, ki józan meggyőző­
dése után az elkövetett bűntettre nézve szintúgy feltalálja 
az igazságot, mint az elméletben elmerült tudós. Mig a 
szobatudós metaphysical vizsgálódások által az isten 
léteiét ki nem nyomozhatja: az egyszerű ember a természet­
ből erős meggyőződést merit magának az iránt. Alapta 
lan azon ellenvetés is, hogy az csküttszékekkel kormá 
nyozni nem lehet, mert általok a nép bíráskodik. Ezen 
ellenvetést nemzetek példája czáfolja meg, melly bizonyít­
ja, hogy alkotmányos kormány népbiráskodás mellett min­
denkor fcnállhat. Nálunk a törvényhozó hatalom feje­
delem és nemzet közt meg van osztva, a végrehajtó ha­
talom a nemzet őrködése mellett illeti a fejedelmet, a 
bíráskodásban eddig a nemzetnek igen csekély része volt, 
mert a megyei törvényszékek ítéletei felebbviteli bíróság 
vizsgálata alá terjesztetlek ; illő tehát, hogy a bíráskodás 
a fejedelem őrködése alatt a nemzetre bizassék. Végül 
szóló a fentebbieket rövid kivonatban ismételvén, beszé­
dét Merlinnek, az eskültszékek egyik ellenségének , ezen 
nyilatkozatával végzé: „legyünk igazságosak az cskütt- 
székek hibái, kicsapongásai iránt; igaz, hogy sok bűnös 
menteték fel az eskültszékek által, de ártatlan vér álta­
luk soha sem omlott. — Ezen előadás után két megyei 
követ nyilatkozott röviden, egyik pártolva, másik elle­
nezve az esküttszékeket. Ezen kettős rövid nyilatkozat 
után pedig más két megyei követ hosszasabban muto­
gató az eskültszékek behozatalának czélszerüllenségét. —
Az első nem lagadá az eskültszékek jó oldalait, de 
még sem látja azokat olly rózsafényben, mint némclly 
elölte szólók. A mai tanácskozás fökérdése: be illik-e az 
esküttszéki eljárás alkotmányunk intézetei közé ? ’s vájjon 
az állandó bíróság az országos választmány által ajánlott 
alakban olly veszclyes-c, mint némcllyck hiszik ? Az aján­
lott állandó bíróságnak az vettetik clene, hogy az orszá­
gos választmány többsége a bizonyítási rendszerben keres­
te az igazságot; ez nem áll, mert azon választmányi több­
ség egyik rendszerhez sem kőié szorosan magát, de gon­
dosan óvakodott, hogy a biró el ne ítélhesse azt, ki ellen 
legkisebb bizonyság sincs, ’s viszont fel no menthesse 
azt, ki ellen erős próbák harczolnak. Törvényszékeink­
nek azon visszaéléseit, mellyek a közelebbi időkben tör­
téntek, szóló is sérelemnek tarlja, de azt hiszi, hogy vissza­
élések eskültszékek által is clkövclhctők; a fülhcvült nép 
Is kimondhatja a bűnöst az ártatlanra ép olly könnyen, mint

az állandó biró, mcllynek függetlensége felelt ma már 
hatalmas közvélemény őrködik. — Az esküttszékeket szó­
ló alkotmányunkba sem tartja illeszthetöknek. A perbefo- 
gószék körét eddig közgyűléseink tölték be, ’s ezen vál­
toztatni nincs ok; tehát csak a lény és törvény alkalmazás 
iránt kell rendelkezni, ’s ez czélszcrüen megtörténhetik az 
eskültszékek behozatala nélkül is , mellyek a mellett hogy 
a különvéleményben ajánlott választás által természetükből 
kivetkeztetnek, még a korteskedések, ’s általuk a megyei 
kihágások számát is szaporítják, ’s ha igaz, mi a múlt 
napokban mondaték, hogy tisztujitásaink három évenkint 
polgárháború kíséretében fordulnak elő, ezen polgárhá­
ború az eskültszékek behozatala után minden évben elő 
fogna fordulni az esküitek választásakor. A nemesek kö­
rében állítandó csküttszék pedig a privilegiált bíróságnak 
egy uj egészen ismeretlen nemét állítaná fel, melly ná­
lunk azt is megkívánná, hogy a nyelvkülönbség akadá­
lyainak legyőzésére eskültszékcinken különös tolmácsokat 
tartsunk, kik a bűnösök szavait magyarázgassák a bírák­
nak. A rajna-melléki porosz tartományokra történt hivat­
kozás reánk nézve legkisebb erővel sem bírhat; mert 
minden nép bir ösztönnel, vonzalommal a szabadság iránt, 
melly legforróbb olt, hol a szabadság hiányzik, mint p. o. 
a Rajna mellékén, hol ennélfogva szükség van, bizonyos 
szcllentyükre.mcllyekcn a szabadság ösztöne kipárologjon; 
minő ott az csküttszék ; nálunk a szabadságnak elég csa­
tornája van ’s illy ventilekre szükségünk nincs, ’s könnyen 
úgy járhatnánk velők, mint azon gazda, ki mindig uj vál­
lalatokba fog a nélkül, hogy a meglevőket illöleg felhasz­
nálná , ckép költségeit örökösen szaporítván, magát ront­
ja. Másik ellenzője az eskültszékek behozatalának a bí­
rói intézeteket nem political czélok elérésére, hanem az 
osztó és büntető igazságok kiszolgáltatására kívánja hasz­
nálni; különben a bírói hatalom political czéloknak fog a- 
lá rendeltelni, melly veszélyes. Az esküttszéki intézetet, 
mig alkotmányunk inkább a rend, mint képviselet eszmé­
jén alapul , s mig a küzszellem jelen állapotában marad, 
idöelőlti tervnek tartja, melly a többi reformkérdések 
jövőjét veszélyezteti. Az csküttszék ellen tehát elméletben 
nincs kifogása, csak az országos választmány kevesebb- 
ségének külön véleménye ellen, melly az országos vá­
lasztmány ülésére későn adatván be, tárgyalás alá nem vé- 
tetheték. Az esküitek egyszerű polgárok , nagy számmal 
visszavethetek, kiknek hivatásuk ítélni a tény felett saját 
belső meggyőződésük szerint, ’s Ítélet után ismét vissza­
lépni a nép soraiba. Esküitekben tehát nemcsak becsü­
letesség, de érettség is kívántatik. Az első kellékkel az 
egyszerű polgárok szinlolly mértékben bírhatnak , mint a 
tanult bírók, de már az érettségre nézve Európának min­
den nemzetei szükségesnek találták bizonyos képességet 
határozni, melly censushoz és nem születéshez kütteték. 
Nálunk census nem lévén, nem szemelhetni ki a nép közöl 
azokat, kik esküllbirói képességgel bírnak. A különvé­
lemény evégett 24 évet és 100 fut. jövedelmet kíván. De 
a mellett, hogy igazságtalan, political jogokat jövedelem 
után osztogatni, az ajánlott üszveirásnak nálunk biztos 
alapja sincs, egyedül önkényre kellene azt bízni. Ezen 
öszveirás olly emberek keverékéből fogna állani, kik fo­
galmakban, érettségben egymástól annyira különbözné­
nek, hogy ajurynek csak torzképét állítanák ki. Ha pél­
dául egy esküttszéken nálunk 8 jobbágy, 2 haszonbérlő, I 
korcsmáros és 1 földes ur ül egybe, ez utóbbi eldöntő 
szavazattal bir a többiek felett; vagy ha mind jobbágyok­
ból fog állani egy esküllszék, ez az urodalmi hajdú, 
tiszt vagy földes ur felett, boszúból is elmorogja a „bű­
nös“!, vagy félelemből cl fogja mondani a ,,nem“-et. A 
nemes esküitek pedig nemtelenre haragból ’s irigységből 
könnyen kimondják; a bűnöst szántóvetöink közölt alkalmas 
esküiteket találni csak szép álom, mit az élet kinevet, 
mindaddig mig a képviseleti rendszer közlünk életbe 
nem lép, mig honunkban szabad közép rend nem lesz, 
melly nélkül jury fen nem állhat,’s szántó vetőink — a föl- 
des-uri ’s megyei tartozások miatt örökös faggatásoknak 
lévén kitéve, — függetlenségre nem vergődhetnek. Ezen ki­
csapongásokért azt fogjuk talán neki a jury behozatalával 
mondani: van nekünk könyvünk, melly eddig idegen nyel­
ven volt ugyan írva, de most magyar nyelven folytattunk, ezt 
„corpus juris“nak nevezzük, ebbe fogjuk iktatni, hogy ti 
jobbágyok ezután részt vegyetek a bírói hatalomban, ha 
nemes uraimék megválasztanak. Mire ők azt fogják vá­
laszolni, hogy ez állal csak megmutatta tik nekik azon jog, 
mellyel ők nem élhetnek. Azon megyében például, mel- 
lyct szóló képvisel, a különvéleményben felállított képes­
séggel körülbelül bírni fog mintegy 300 nemesember és 
3000 adózó, ’s legyen bár ezen 3000 a 300 nemesnél 
sokkal vagyonosabb és értelmesebb: az esküttbirákat a 
közgyűlés egytől egyig a 300 nemes közöl fogja válasz­
tani. Ezáltal tehát a 3000 adózónak semmi valódi jogot 
nem adunk, csak kívánságokat ébresztünk bennük, miket

ki nem elégíthetünk, ’s igy színlelt jogokkal ruházván fel 
olly tettekre ingereljük, mik a nemesi kiváltságokat kön­
nyen lerombolhatnák. Illy intézkedés nem csilapítja a 
születési jogok által támasztott keserű érzelmeket az 
adózókban, de lürvénykivüli utón ragadtatja meg általuk 
a jogokat, mikben törvény utján nem részesülhetnek, ho­
lott physical erőre bízni azt, mit a törvényhozás meg nem 
adhat, ellenkezik magával a szabadsággal, ’s könnyen 
megtörténhetnék, mikép a milliók még jövő országgyű­
lésig sem fognák tűrni, hogy néhány százezer nemes őket 
kijálsza. Bölcs törvényhozásnak kerülni kell az illy in­
gerléseket. — A különvélemény szerint pártok választanák 
az esküttbirákat, kik ennél fogva párt emberei lévén, vá­
lasztóikat más szemmel néznék, mint más párt embereit. 
A javaslóit választás az eskültszéknek legfényesebb ol­
dalait borítja homályba. Végre szóló felhítta a Elv. és 
RRket, hogy, ha akarják a büntető törvénykönyv behoza­
talát, ne gátolják olly intézetnek behozatala által, mit a 
közvélemény már először viszszaulasílott, mi ha elfogad­
tató is, csak a nemesség körében fog felálliltatni, ’s így 
az igazság kiszolgáltatását biztosítani nem fogja. Szóló 
nem akarván kitenni magát azon vádnak, miszerint elmon- 
dathalnék: sokat kívántak, hogy semmit se kapjunk: az 
eskültszékek behozatalát ellenzi. A következő szónok az 
eskültszékek mellett emelte szavát, abban egyetértvén az 
előtte szólóval, hogy jogintézeteket political czélok végett 
fölállítani nem lehet, de beszéde többi részére megjegy- 
zé, hogy abban a nagyszerű tárgygyal úgy bánt az érd. 
követ, mint egy szép képpel, mellyel elébb szét tép ’s 
azután kérdi: ez-e azon gyönyörű kép, melly letszéste- 
ket annyira megnyerő ? Mi — mond szóló — a piramis 
alá állunk 's úgy csodáljuk azt; az érd. követ pedig száz 
mértföldnyi távolságban kérdi: micsoda kis pont az? A 
tárgyra térve 3 nemét különbözteté meg a rendes bírák­
nak, az örökös, koronkint választható és esküttbirákat. A 
két elsőhez könnyen elvezeti az elmélet azt, ki nagyon 
lél a pártoskodástól; de az esküttszékekhez elmélet utján 
cl nem juthatni, mert az, az élet találmánya, ’s hogy 
valaki megkedvelhesse, szükség bízni a józan észben és 
ismerni az életet. A bírói legfőbb kellék, a függetlenség, 
kellő mértékben csak az esküttszéki intézetben található 

mert azt örökös biró a végrehajtó-hatalom kezébenfel
van, a koronkint változó választott bírák pedig a választó 
pártok bábjai; az eskütlbirák ellenben függetlenek min­
denfelől; mert őket a törvény jelöli ki, c mellett meg- 
vesztegethetlenek. Magas jellemekkel ugyan mindenütt le­
het találkozni, de ezek az örökös és választott bírák­
nál csak kivételek 's nem szabályszerűek; ellenben néha 
az esküttszék is botlik, de ez hasonlóul csak kivétel. Az 
örökös és választott bírák a megvesztegetésnek ki van­
nak léve mindig, ’s bár a nyilvánosság rájok nézve nagy 
tartaléka az igazságtalanságnak, azonban az csak felfe­
dezheti az igazságtalanságot, de meg nem gátolhatja. E 
mellett állandó bíróságnál a viszszavetési jognak helye 
nincs, holott érdekében áll az igazságszolgáltatásnak, hogy 
kit a vádlott ellenségének hisz, azt a bíráskodástól el­
mozdíthassa. Az esküitek ellen mit sem bizonyít az, hogy 
az állandó bíráknak több tudományuk van; mert az Íté­
let hozatalára tény kérdéseiben elegendő közönséges em­
ber-értelem és becsületesség, mert e kettő szerez meg­
győződést a tények iránt ’s nem tudomány. A bűntények 
feletti Ítéletnek szükség meggyőződésen alapulni; mert czél- 
szerü bizonyítási theoriát felállítani az esetek kimeríthetet­
len különbsége miatt nem lehet, egy angol számítása sze­
rint csak a iopás eseteinek elszámolására 20 millió kötet 
kiválhatnék. Meggyőződést kell tehát a bizonyítási sza- 
bá|y helyébe állítani, de ezen meggyőződés legyen az es- 
küttbiráké, kikben sokkal több kezesség van a visszaélés 
ellen, mint az állandó bírákban. Esküttszék — elleneinek 
elismerése szerint sem ontott még ártatlan vért, mit 
az állandó bíróságról baráti sem mernek elmondani. El- 
lcnvclletik, hogy mivel az esküitek ítéletei szabályhoz 
kötve nincsenek, bennük nincs egyformaság: ez tagad­
hatatlan, de annál több igazság van bennük, mi egyedü­
li fökelléke az ítéletnek. Ellenvettetik, hogy az eskült­
székek a bűnösöket nagy számban felmentik a büntetés 
alól; ezt statistical adatok is megczáfolják ; mert Paris­
ban, hol az állandó bíróság a vádlottak egy harmadrészét 
mentene fel, az eskültszékek egy negyedrésznél többet 
fel nem mentetlek. De a franczia forradalom tribunaljai 
egyetlen vádlottat sem mentének fel, ’s még sem jut e- 
szébe ezért senkinek azokat magasztalni. Gáncsolják né- 
mellyek a felcbbvitcl hiányát az esküttszókeknél, holott 
a szóbeliség sokkal több garántiat nyújt a vádlott biztos­
ságára minden felebbvilclnél. Felhozatik a jury ellen 
hogy az eskültszékek nem érzik magokat törvény által 
kötelezve; de érdekükben állván a társasági rend fenlar- 
lása, ezen ellenvetés csele csak akkor fordul elő, midőn 
a bünt.törv.könyv ellenkezik a nép erkölcsével, mellyhcz kell 
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alkalmazni a bünl.törvények rendeletéit. És vájjon, mel- 
lyik telt inkább emberileg, az angol törvényszék-e, midőn 
két font sterlingre halált mondott, vagy az angol jury, 
midőn átlátva a réinitö aránytalanságot biiu és bünte­
tés közt, inkább a bűnt takarta el? Sz. követe ellenveté, 
hogy az esküttszék nálunk nem lesz „judicium parium1' 
ha a nemesség köréből fog az felemelkedni; ez ugyan el­
lenkezik a jury természetével, de azért az egyenlőség esz­
méjét nem kell túl vinni, mert majd oda talál vezetni, 
hogy ítéljen tehát pap a pap felett, mesterember a mes­
terember felett, asszony az asszony felett. Az érd. követ­
nek minden nehézségei eloszlatlak, ha megállapittatik, 
hogy minden választó bírjon eskütlképességgel. Egyébi­
ránt Sz. követe népiránti véleményével örökös „circulus 
vitiosus“ban forog; ha népbiróságról van szó , népképvi­
seletet kíván;ha ezsürgettetik, szűk rámát akar, mellybölla 
nép kiszorul; beszédében a nép mindig ott van, de javaslatá­
ból mindig kiesik. Ha van alkotmány, mellybe az esküttszék 
beszöhclő, leginkább a magyar az; mert a táblabirói testület 
’s a külföldi csküttszékek közt nagy hasonlat létezik. 
Ne neveztessenek a táblabirák főispánok által, ne kiván- 
tassék bennök tudományosság, legyenek recusalhatók, ’s 
kész az esküttszék, mellyet a szabadság ösztönét elpá­
rologtató vénülnék tekinteni épen nem lehet, mivel cs­
küttszékek által a szabadságot csak bevinni lehet vala­
hova, de elpárologtatni nem. Az esküllszékek hasznai 
nagyok és lélekemelők mind a népnevelésben, mind a sza­
badság ótalmában; terjesztik a jog és rend eszméjét, 
ébren tartják a kötelesség érzetét, és bátorságot öntenek a 
nemzetbe, nem engedik a hatalomnak az ártatlant áldozatul 
kiválasztani a nép közöl, ezért nem engedteték meg ön­
kényes uralkodó által még sehol annak behozatala. A múlt 
századokban szabadságunknak őre vala a megyei szerke­
zet ; ha éhez csatoltatik még az esküttszék, nemzetünk­
nek temetője hazánk lehet, de szolgák hazája nem. Szóló 
kívánta e nagyszerű tárgy élelbe-lépletésének kérdését 
megfejtés végett a büntető törvényjavaslat készítésében 
részt vett, jelenlevő alsó táblai tagokra bízni, hogy a 
kérdés minél elébb megoldatván, kerületi tárgyalás alá ter­
jesztessék. Végre más m. követ az eskütlszékeket azon 
két feltétel alatt pártoló, 1) hogy a kisebb kiterjedésű 
megyékben az eskütlbiráknak a különvéleményben javas­
lóit száma felényire szállíttassák le , ’s az ekép meg- 
kevcsbcdelt esküitek két részre oszolván félévenkint bí­
ráskodjanak ; 2) hogy 200 pft jövedelem halároztassék 
el eskültbirúi képességül. — A tárgy mai napon nem 
döntetheték el.
•Vnnunr Síkén LXXXVIíU oraz. ülés egyedül 

a m. FőRUnél (<1. e. 18 órakor.)
Egy küldöttség a t. KKtól és Mitől áthozta a m. 

FőRRkhez a katonai élelmezés és szállásolás tárgyában! 
munkálatot, ’s az c tárgybani izenetét a Hívnak és 
RRuck, és egyszersmind ez alkalommal átnyújtotta ná­
dor ö fönségének az eszék-vukovár-fiuméi vasút tervét.
— Ezután egy m. gróf felszólalt, mondván: Noha szó­
lónak nincs szándéka ö fensége elnöki jogait korlátozni 
akarni — ’s szóló benne teljes bizalmát helyezi: de mi­
után a m. FöRRknél szinte 6 hétig ülés nem tartatott, ezen 
hosszas elhalasztás ellen kénytelen szóló felszólalni, ’s 
nehogy ebből jövőre e tábla jogainak csonkítása követ­
kezzék, ellene óvását nyilvánítani, melly óvását a fel­
szólalónak a jobb oldalon ülő m. fördi tagok mindnyá­
jan köz felkiáltással magokévá tevék. Erre ö fönsége ki­
jelenté, hogy, miután ezen elhalasztás okának alapja a 
FöRRk. előtt tudva van, ’s abban e tábla többsége, ha 
nyilván nem is, de hallgatólag megegyezett, itt elnöki 
önkényről szó nem lehet. Egyébiránt — mond ö fönsége
— e mai ülés tárgya a június 20kai alsó-táblai, horvát 
követek szólását illető határozat tárgyában kelt k. k. lei­
ratra! felírás ’s izenet lévén, azt az Ítélő mester ezennel 
fel fogja olvasni. Mi meg is történvén, nádor ö fönsége: 
Miután a körülmények változtak , reményleni lehet, hogy 
a t. KK. és RR. e tárgyat illetőleg egészen más utat fog­
nak választani, — ’s annálfogva jónak látná ö fönsége, 
hogy a szóban forgó felirási javaslat minden tanácskozás 
nélkül a K Khoz és Iliihez álküldetnék. Ezen jelentésére 
ü fönségének egy m. gr. ’s főispán : Szóló úgy veszi a 
dolgot, miszerint viszonyos kötelesség az, hogy a m. 
Kőllllk. at. KK. izcnclére válaszoljanak,valamint, hogy a 
t. KK. is nekünk feleljenek, ’s ezért bátor szóló ezen tárgy­
nak minden tanácskozás nélküli visszaküldése ellen fel­
szólalni. Nem kezeskedlictik — mond szóló —• senki ró­
la, hogy a t. I\l\. ezen módosításra reá fognak-e állani 
vagy nem? — ’s akkor mi fog történni? mert joguk van 
ezen rcpracsenlatiól, igy a mint most áll, visszaküldeni.
Egy ország zászlósa: Úgy értette ü fönsége indítványát, 
hogy a tárgy érdeméhezi szőlhalásra a tábla minden tag­
jainak joga ezáltal fenhagyalik , ’s igy nincs praesumálva 
a m, Föllllnek véleménye, ’s ezen izenelct nem Írásban ,

hanem szóval kívánná a t. RRhez átküldetni. Ó fönségének 
az országbíró öexcja által módosított ajánlatában a m. Kő- 
lilik általános helybenhagyással megegyezni méltóztatlak. 
Ezután ö fönsége kijelentvén, hogy fentebbi ajánlata ál­
tal csak a Föllllbcn helyezett bizodalmát akará nyilvánítani, 
a m. Föllllnek tudtokra adni méllózlatolt, miszerint a kö­
vetkező ülésekben a t. KKtól átküldött tárgyak sorszerint 
fognak felvétetni. Ezután a mai ülés kezdetén a t. KKtól 
áthozott katonai élelmezés ’s szállásolás tárgyában! izenet 
olvastatván fel, ’s köz-iratra bocsáttatni rendeltetvén, 
nádor ő fönsége az ülést eloszlatta, ’s a m. FőRllk hangos 
éljenei által kísértetve hagyta cl a teremet. —

Országgyűlési rövid Uözlcs. n
A jan. 27kén tartott USd. kerületi ülésben előzőleg 

felolvastalolt a városok ügyében munkálkodott választmány 
véleinényes jelentése, mellyel ez Zilah városa folyamodá­
sának következtében adott. — Erre folylallatoll a inulluap 
félbcnszakadl tanácskozás az csküllszékekiöl, s miután c 
napon még 5 szónok nyilatkozott az eskiiltszékek elfoga­
dása mellett kettő pedig ellene, szavazás sürgetlelelt, melly- 
nek eredménye az lön, hogy az eskiiltszékek beho­
zatala 7 szótöbbséggel megállapíllaték. Mellette szavaz­
tak : Ung, Szatmár, Szabolcs , Gömiir Borsod Bcrcg, 
Heves, Ugocsa, Bihar, Csongrád, Békés, Csanád, To­
rontói, Pozsony , Arad, Nyílra, Vas, Nográd , Zala, Ko­
márom, Bars, Somogy, Hont, Győr, Zólyom, Pest, Tolna 
megyék; ellene pedig: Zemplén, Abauj, Sáros, Szepes, 
Marmaros, Tcmes , Brassó , Soprony, Trencsén , Lipló , 
Veszprém, Baranya, Fehér, Esztergám, Mosony, Árva, 
Bács, Turócz, Posega és Szeréin. — Nem szavaztak Torna 
és v’erücze. — Továbbá elhatároztatott még 10 szótöbb­
séggel az eskiitlszéki bírák osztály-különbség nélküli vá­
lasztása, ’s a javaslatkésziléssel ennek mi módon leendő 
életbeléptetése iránt a bűnt. törv.könyvi munkálat kidolgo­
zásában működött követ urak bízattak meg.

-------- ■nir-i: ----
Megyei ’s más vidéki Köteles.
*=* So pronyb ól jan. 2 3. Tegnap kezdett ez 

évbeni első elégnépes közgyűlésünket legnemesebb szellem 
lengvén át, örömmel közöljük ha csak röviden is egykét 
érdekesb határozatát. Első tárgy elnöki előadás vala, a 
mult-évi közigazgatás minden ágairól; ’s ez különösen 
az egészségi állapotról, az adó pontos befizetéséről, ra­
bok statisticájáról és utakról teljesen kielégítő: mert is­
tennek hála ! dögvész, ’s egyéb veszélyes nyavalya, sem 
polgártársaink, sem pedig marháink közt nem mutatko­
zott. Adózóink nemcsak egész évi adójokat (melly még 
az 183Oki országgyűlésen leszállított portákhoz képest is 
felesleg terhelő) hanem még előbbi tartozásukból is 1 5,000 
p. ftnál többet lefizettek. Rabjaink száma, két száz czeret 
haladó népességünk arányában, 143 egész évre még tűr­
hető. Hazánkban a közlekedési kellékeket tekintve So- 
pronymegyének országos ulai, a legjobb utakat tartó me­
gyékéivel vetélkednek: pedig terjedelméhez képest 57 — 60 
□ mérföldre majd nem minden mérföldre 3 000 ölnyi; 
különösen a Horvátország felé vonuló posla-utban eső kö- 
szeghi dombnak fojtós meredekségét mérséklendö, teker- 
vényes átmenetet tervezett, ’s ennek kivitelére temérdek 
munkát fordított, de még eddig tökéletességre nem hozat­
hatott. — Megyénk lakosai (talán a keleti fajnak nem 
kevés nyugotivali keveréke miatt) mozgékonyabbak lévén 
más vidékbelieknél; de talán, a csekély hasznot mutató 
transilo-kcrcskedésünk is élénkebb közlekedésre izgatván 
őket, sok lovat tartanak, ’s ezek nemesítéséről is több an­
gol , és más jeles származatu maglovakat szerezvén, ns. 
megyénk különösen gondoskodott. ’S ennyit vázlatban bel— 
életünkről. — Országgyűlési követeink tudósítását, mint 
a szeretett haza közös érdekeit tárgyalót vevők most szem­
ügyre , ’s az ebéli tárgyakkal foglalkozó választmányunk 
jegyzőkönyvét is fclolvastatván, ennek nyomán kezdőnk 
tanakodni. A népnevelés üdvös tárgyában czélszcrii in­
tézkedés leven most az országos egyik választmánynak 
feladata, ennek munkáját ’s kivánatát terjesztők fel kö­
veteink közgyűlésünkre, ’s dicsőségére c ns. megye adózni 
vonakodott KK. és Illik, legyen mondva, egy szív, egy 
lélek ajánlkozott az egymillió pf. ürömmeli viselésére; mert 
hiszen ember léven fő kincse az országoknak, annak va­
lódi emberré képezésére minden áldozat csekélység! El­
fogadja tehát megyénk a felállítandó népnevelőkcl-képzö 
intézeteket, ’s ezekhez számitatni óhajtván a már némclly 
megyés püspökök és káptalanok hazafiúi buzgóságából ala­
pítóitokat, ’s az ö felsége királyunk által csak nem rég 
ajánlottakat; hanem az országos választmány véleményétől 
egészen cllérölcg: t. i. a népnevelőket képző intézeteket, 
minden legkisebb tekintet nélkül a különböző vallásfele­
kezetekre közöseknek óhajtják. ’S ez óhajtásnak elfoga­
dása több óráig tarló vitatkozás eredménye lön. Egyik 
rész az orsz. választmány véleménye szerint clkülönözvc 
kívánta leendő néptanítóit képeztetni; mivel lchcllcnnck 
találá, hogy a módban megegyezzenek, kik elvben kü­
lönböznek ; ’s c részen állott ajelen volt egyházi rendnek 
néhány tagja. A másik eldöntő rész hazafiui szempontból 
valamint érdekben, úgy szívben is egyesilni akarván a hon

polgárait, ezen cgymáshoz-közelcdési alkalmat épen a 
néptanítóknál szeretné foganatosítni. A vitatkozás tárgyá­
nak fontosságához képest, illedelmesen, legkisebb keserű­
ség nélkül folytattatott, ’s óhajtható , mindennemű megyei 
tanácskozásoknál illy higgadt kebel, ’s illy viszonyos mél­
tányosság. Húsúi t szabályozván, azt előbbi 14 krnál meg­
hagyok, mivel hízott és sovány marháink egyenlő értékben 
állanak. A törvényszéki fizetéses táblabirókat is, mint eddig 
szokásunk tartó, első ezen évi gyűlésünkben megválasz­
tottuk , ’s az időben nagyon haladván, egyik táblabiránk 
igenis figyelemre méltó indítványát, hogy t. i. törvényszéki 
láblabiráink uriszékeken ne bíráskodhassanak , másnapi 
tanácskozásunk tárgyául tűzvén ki, eloszlánk.

0 Nagy -Becskerek december végén. 
Régóta érzék városunk nemesb-érzelmü polgárai azon 
hiányt, mellynek helyrepótlása csak a szerény és szi­
lárd akarat müve lehetett; — rég sejditék gyermekeik 
nevelésbeni hátramaradásuk okát — ’s ez: egy rendes 
tanoda hiánya. Ugyan is a tejjel ’s mézzel folyó ma­
gyar kanahánban az egy Temesvárt egyedül szeren- 
csésiték a szolid múzsák életadó műhelyükkel *); a gaz­
dag Torontói pedig ’s az egész végvidék vagy csak 
messze távolitni kényszerült benszülöttit nevelés ’s okta­
tás iránt nagy költséggel — vagy ennek hiányával itt- 
honos elemi ’s nemzeti iskolák végeztével őket a továb­
bi taníttatástól megfosztani; ’s nem volt e ez vétek? nin- 
csenek-é itt is olly jeles és kitűnő elméjű fiiak, kiknek 
további nevelésük nagy díszére szolgálandna nem egy vá­
rosnak — de egész hazánknak is? Ezt jóvá tehetni, ’s egy 
Gymnasiumot alapittani iigyekezlek már néhány év óta 
némellyek ; azonban mint minden kezdet nehéz, ugyne- 
hezbüll ez nem más okból, mint épena szerencsétlen váro­
sunkban olly annyira divatozó egyenetlenség vagy is egyet- 
nemérlés tekintetéből. Okait valamint forrását ezen va­
lódi rosznak részletesen előadni nem szándokom, csak 
azt érintem meg, hogy ha minden legcsekélyebb gáncs­
tól is magunkat hátráltatni hagyjuk, czélt ritkán, vagy 
soha sem érendünk. Pénz ezen első ’s legszükségesb esz­
köze minden kiviendö ezélnak — polgáraink szent óhaj­
tásukat nem gátló, nem is gátolja, mert van alaptőke olly 
erős, melly örök időkre 7 egyénnek (1 director, ’s 0 
tanítónak) összesen 2 500 pgö ft. évenkinti rendes fizetést — 
az épület jó karbani fentarlására, valamint idővel lénye- 
gesb újítására szinte évenkint 200 pgö ft. kamatoz — 
’s még efölött az iskola felállításához is 10 ezer pgö fttal 
járul, melly alaptőke csak kevés perez alatt néhány pol­
gár aláírásából 3 ezer pgö fttal szaporodott. Már pedig 
hol van, ’s hol volt csak egy tanoda is, mellynek alapí­
tására első lépéskor illy biztosítéka volt? Tudván polgá­
raink c biztosítékot, elég erősöknek is vélvén magokat 
a többi szükséges rugony előállítására, bízván a gazdag 
torontáli szépbirloku földesurak ajánlataiban — kére­
lemmel járultak a helybeli városi tanácshoz ’s sürgették 
a Gymnasium alapiitatását; hajtotta ns Tanács e szent 
ügynek pártolására, és egyezkedés , értekezés , vala­
mint az ügy eldöntése végett egy a szegedi Piaristák egyé­
neiből elhivatott (t. P. Gruber József ur jelent meg), ki­
vel rövid értekezés után csak ugyan dec. 1 Gán ns vá­
rosi tanácsunk határozata lön: egy 0 iskolából álló ’s a 
Piaristáknak átadandó Gymnasium alapítása. Szivünk örült 
ezen olly csendes és minden ellenállás nélküli, mindenko­
ron dicsérendő határozatnak, nem is hiányzott egyéb, mint 
az idő rövidség miatt csak későbbi órákban készítendő, ’s 
aláírással örök időkre megerősítendő szerződés; határo­
zattá lön egyszersmind fülünk hallatára, hogy másnap , 
azaz dec. 1 7én a délelőtti isteni szolgálat után 11 órakor 
egy választmány által készített ez iigybeni szerződés ün- 
nepélyesíttetni fog. Azonban mit a Tanács a tanácsterem­
ben délelőtt olly dicséretesen mindnyájunk örömére hatá­
rozott, azt egy kávéházban , vagy ulczán összeállóit egy 
’s más egyén — nem akarjuk hinni: némelly elöbbkelök 
unszolására — eldönteni, megsemmisíteni akará; de hiszen 
ezeknek képzelniük sincs egy közakarattal kimondott vég­
zésnek erejéről! Összescreglénk a határozat szentesítésére 
csakugyan dec. I 7én. ’S ime nem csekély álmélkodásunkra 
kellé hallanunk egy bizonyosnak ellenszegülését, — egy 
bizonyosnak, ki tegnap maga is részt vön a tanácskozás­
ban, valamint a határozatban. — ’S ugyan miben állott 
ellenvetése — mi volt aláiráslóli vonakodásának oka? 
Halljuk!! az, hogy a tegnapi’tanácskozásban a ncmáczki 
polgárok lévén jelen, a nélkül, hogy a ráczkiak valamit is 
tudlak volna felőle. —Igazán, nem tudtam: boszankod- 
jam-é vagy nevessek magam is ez idétlen szavakon; 
hisz akkora terein ajtai mindenkinek nyitva voltok, ’s ki 
oka, hogy nem tetszett ö kegyelmüknek megjelenni; vagy 
nem tudták ? hát mikép tudták délután a határozatot el­
dönteni akarni?! hogy némclly az úgynevezett német pol-

*) Via rti 'g Lúgoson) (Kinssúrnrgychen) iskola, de szinte mcsz- 
sze, és a bánság’ másik xegén. —
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gárok közöl jelen volt — ’s némi részt vűn a tanácskozás­
ban, mint mondják — csak különös engedőiéin volt, ’s 
ezen engedőiéin mindenkire terjedőit; tetszett volna ö ke­
gyelmüknek is megjelenni, legalább hallották volna a leg­
szebb rendben végbement határozatot. — Mi lön vége ? 
Tudá, igen jól tudá a tanács elnöke t. Csürgeö Antal 
ur tisztét, az úgyis csak helyesilelt aláirástóli vonakodni 
— csak ismét helyesilctle, a szerződés szentesítelelt. 
Lesz tehát N.Becskereken Gymnasium , lesz, bármit for­
raljanak némelly hidegszivü, nevelést gátolni akaró el­
lenek is. — __________ T. G.

BA üllői ill liíreh.
Szerbín. ]it nemrég öszveesküvés jött létre,mellynek 

czélja a fejedelem megölése volt,mit a három király napjára 
nyílt ég alatt tartatni szokott víz-szentelés alkalmával akartak 
véghezvinni, ámde a részesek egyike jó előre íigyclmezleté a 
fejedelmet, minek következtében több elí'ogatás történt, ’s a 
szendrői (smedcrovoi) püspök is, ki az öszveesküvésben 
szinte részt vön, öngyilkosság által végzéa felfedezés hí­
rére életét. Vájjon Milos, vagy Mihály érdekében müküd- 
tek-e ezen öszvcesküllek,még nem tudhatni.

Spanyolország. Barcelonai tudósítások szerint 
de Meer báró bánásmódja olly bizalmat gerjeszt Catalo- 
niában, hogy e fontos tartományban mindinkább fel kezd 
virágozni az ipar és kereskedés; sőt a kereskedők meg­
kínálták a tábornokot a szükséges pénzösszegekkel, mely- 
lyek segedelmével katonaságát már minden szükségesek­
kel ellátta. Vajha ez örvendetes változás ne csak mulé- 
kony legyen.

A madridi választási szavazatok mind a fővárosban 
mind a tartományban folyvást kedvezőleg állanak a pro- 
gressisták részére; azonban Olozaga ezek közt legkeve­
sebb , Arguellcs legtöbb szavazatot nyert, de Olozaga is 
többel bir, mind a moderado-jelöltek bármcllyike.

Henrik infáns, Francisco de Paula második fia nem 
régiben hajó-hadnagygyá neveztetvén most már ismét hajó- 
kapitánynyá mozdílatolt elő. Jellemző azon szolgálati hó­
dolata, mellyel a minisztériumhoz irt levelében erejét a 
hazai hajóhad dicsőségére szenteli.

Campuzano, ki azelőtt Parisban és Bécsben volt, kö­
vet , a Illik Károly és catholikus Izabella egyesült ren­
dcinek titkári hivataláról elmozdílatott. — Van Halén tá­
bornok Belgiumból Párisba érkezvén, óvást tesz némelly 
spanyol lapok ellen, mcllyek öt Parsent gróffal szőtt ösz- 
veesküvésröl vádolják a jelen kormány ellen; a többek 
közt azzal támogatja védelmét, hogy Parsent grófot sze­
mélyesen nem is ismeri. — Olozaga Lissabonban lakik,
's úgy látszik, onnan távozni nincs igen szándéka.

A Don Lorenzo de Calvo y Mateo követ, ’s az Eco 
szerkesztői ellen indított per alapjául leginkább két pap 
vallomása szolgál, kik azt állítják, hogy némelly egyé­
nek neveik elhallgatása föltétele alatt jelenték be nekik a 
vádat, hogy az Eco és Especlador szerkesztői a Narvaez 
’s miniszterek leölésére koholt összeesküvés fövezelői.

K.Brliaiiuin jan. 13kán Dublinben az irlandi ca- 
tholikusok nagy gyülekezetei tartottak, mellyen számos 
tekintélyes személy, világi ’s egyházi rendből vön részt, 
sokan még Angliából is jöttek át. Elnök a dublini lord- 
mayor vala, ki a többek közt megjegyzé: hogy Lyndhurst 
lord ugyan idegeneknek nevezte a parliamcntben az íre­
ket nyelv, vallás és vér tekintetében, de Peel kormánya 
úgy látszik még rosszabbul akar velők bánni, mint ide­
genekkel, mert ezek is bírnak angol törvény szerint azon 
joggal, hogy Ítélő biráik fele földiekből álljon. Czélja e 
gyülekezetnek az volt, hogy 11 calholikusnak a jury laj­
stromból lelt kitürlesztésc ellen ünnepélyes óvást tegyen.
’S végzéssé is lön illy értelemben ö fclsghcz intézendő felírás. 
De sokkal érdekesbe gyülekezet folyama, hogy sem némel- 
lyeket különösben meg ne érintenénk. A leghevesb szónokok 
egyike volt Lalor Shicl, ki a gyűlést összelátta, ’s a többek 
közt mondá: életemben semmire nem voltam olly büszke, 
mint arra, hogy az c gyűlésre! meghívást én irtani alá. Itt lát­
tam lenni idejét,hogy érzelmeinkről egy nagy népi demonstra- 
tiot tegyünk, ’s érzelmeink dcmonslratioja egyszersmind ha­
talmunk demonstratiója. A nemzet mozgásban van, ’s pe­
dig igazságos ügyben ; a lények mellettünk szólnak. Visz- 
szaulasitja azután azon kifogást, mint alaptalant, hogy ama 
11 catholikus repealer létükre nézve záratott volna ki, 
mert nem mind a tizenegy vett részt a repcal-inozgalom- 
ban. Altért ezután azon körülményre, hogy már az es­
küitek első összeiratási lajstromán ti3 egyén ravaszul cl- 
mcllöztetett, kik között szinte harminezöt calholicus volt. 
Ezen pontokat egyenkinl kívánta a felírásban megemlítetni,
's pedig minden túlzás és hímzés nélkül, mert itt az egy­
szerű tény legszólóbban bizonyít. Igéré, hogy c dolgot a 
brit parliamcntben is szóba hozz*. Mondá még hogy a je­
len föminiszter még alig volt nagyobb zavarodásban, mi­
nőben nem sokáraleend. Peel azt mondá, hogy Irland az 
ö nagy nehézsége; de ő azt találandja, hogy Irland az

ő meggyözhetlen lehetlensége. Ezen zavarodását pedig clő- 
idézendi a 7 millió föbül álló ir nép , O’Connell Dániel 
bátorsága, ékesszólása, ’s megtörhcllen lelkiereje, azon­
felül saját kormánya alárendeltjeinek nyomorult fogásai. 
— Steele Tamás, a brit kormánynak irhoni testvérei el­
leni ezen bánásmódját beszéde folytában ördöginek neve­
ző. De föszónokul most is O’Connell Dániel tűnt fel, ki 
mindenek előtt kijelentvén, hogy ö mindenek fölött ca­
tholikus, a megjelenést szükségesnek tartotta, ’s mint 
a katholikusok szószólója a mostani lorykormányt alá­
való kétszínűségről vádolja; mert a többek közt maga 
Peel többször szentül ígérte, hogy a catholikusokra a 
fölszabadításnak minden áldásait hárilandja. A 1 1 ca­
tholikus kitörlésére megjegyzi, hogy a koronái ügyész 
szörnyű nagyságú vádiratában azt állitván,mikép 0,400,000 
catholikus vön részt a repeal gyűlésekben, ama kifogás te­
hát majd az egész irlandi kalholikus népség cskiittbiróság- 
boli kizaratására szolgálhatna alapul. '5 már az eredeti 
lajstromról is elhagytak 3 5 catholikust; hol van itt — 
úgymond bánásmódi egyenlőség a többi vallásfelekezetek­
hez mérve? Sérelmeinkhez ezzel újabb tény járult, mi­
nek következtében sokan, kik eddig idegenkedtek, haj­
landók a nép pártjához csatlakozni. Mondá továbbá, mi­
kép ö hiszi, hogy nincs már messze az idő , mellyben 
az angoloknak szükségük leend az írekre ; nyerend is vi­
téz karokat ’s bátor sziveket az írekben, de csak a vi­
szonyos igazság feltété alatt.

Jan. i 5én vette kezdetét a statusper a dublini que- 
cnsbench előtt, tömérdek sokaság jelenlétében. A vád­
lottak mind megjelentek. A jurytagok megeskeltelvén fel­
peresi részről elöadalol’t a tizenegy pontból álló vád, mire 
a vádlottak ,nem vétkes't vitattak. A királyi főügyész el­
lenben forma szerint elöadá az összeesküvésről szóló tör­
vényeket , ’s megalapító a vádat. O’Connell derült kedvű 
maradt, ’s különösen az egész perre nézve azt jegyezte 
meg, mikép annak annyi fontosságot sem tulajdonit, mint 
egy szippantásnak; már pedig — úgymond — minthogy 
sem nem dohányzom , sem burnottal nem élek , képzel­
hetitek , mennyire fontos az elöltem. A főügyész előadá­
sa még i Okán sem ért véget, ’s folytatása 1 7kére ma­
radt. Leginkább O’Connell beszédeiből kiszakított egyes 
helyek idézése nyújtók annak terjedelmét.

A kir. főügyész Smith 17én bevégzé vádelőadását. 
Egyszerű elsorolása volt az a tényeknek, mcllyek a vád­
lottaknak vétkül rovatnak, minden szónoklati emelkedés 
nélkül. E szerint hiszik, hogy a vádlottak, ha nem ilé- 
lelileg, de legalább szónoklatilag fényes diadalt nyerend- 
nek. 0 Connell Dániel fiát Johnt védelmezendő ISán meg­
kezdetett a terhelő tanúk vallatása.

A statusperbe bonyolódott Steele nem csak az ir­
honi kanczellárt, Plunkett lordot, hanem Wellington, 
Peel, Graham minisztereket, ’s az angol lordkanczellárt 
is tanukul hivató meg ügyésze által.

FrniiezlaopMziigr. A hadügyi miniszter legújabb 
rendeleté szerint katona-tisztnek nem szabad házasodni, 
hacsak a mátka legalább 1000 frank évijüvedclmct nem 
hozományoz.

A választóikat! vitatkozások folytában több mó­
dosítás javasoltalott, nevezetesen a görög nemzetet, az 
oktatás ügyét, az uralkodó házat illető pontokra nézve. 
Beaumont hevesen kikelt, hogy némelly legfontosabb 
kérdések a trónbeszédben meg sincsenek érintve. Thiers 
halárzatlanságot vetett a kormány szemére. Újabb javít— 
ványi javaslatok a kereskedés, ipar és földművelés tár­
gyában tétettek. Tocqueville azzal támadta meg leginkább 
a minisztériumot, hogy az ország nyugalma iránt szeren- 
cse-kivánatokat fogad cl, ’s azt véli, hogy minden go­
nosz szenvedély lecsilapult. Ez ugyan lehetséges, úgy­
mond", de nem enyésznek-e azokkal a jó iránti lelkesedé­
sek, ’s nem léplek-e küzönüsség, síri részvétlcnség a ne­
mes gcrjcdclmek helyébe? A minisztérium mondja, hogy 
a nemzet nyugodt; ő pedig azt mondja, hogy elaludt, ’s 
fölébredését rettegni kell. — Uly ’s hasonló ellenvetéseket 
a miniszterek czáfolni ügyekczlck.

Moliérc emlékének felavatása, mellyjan. I őkén ment 
véghez egészen hivatalos szint viselt; hatósági őrség ál­
lal a néptömeg illő távolban tartatott. 12 órakor érkeztek 
helyszínre a hivataloskodó egyének ’s követségek; a le­
leplezés szertartása majd két óra bosszant tartott a mon­
dott több rendbeli beszédek miatt. Az emlékkel átellenes 
ház, mellyben a költő 1 ti73ban febr. 1 7kén kimúlt, ve­
res bársonyba! arany szegélyekre készült háromszoros 
kárpitozottal vala kidiszítve. Az emlék mintegy 59 láb— 
nyi magas, a költő szobrát két emeletes talapzaton, mel- 
lyek felsőbbje csinos oszlopcsarnokot képez, ülő hely­
zetben ábrázolja, mellyel Seurrc készitc, a talapzaton 
álló kél múzsa szobrai pedig, mcllyek táblákon feljegyez­
ve Molicre minden munkáinak czímsorát mutatják, Pra- 
dier keze alól kerüllek ki.

Az indirect adó isiiben 715,0 73,000 fran­
kot lön, 1842ben 7 5 1,257,000 frankot, Is43ban
7ti 1,5 73,00Ore emelkedett. A J. des Débats úgy véle­
kedik, hogy c szám alkalmasint a legmagasabb, mellyel 
az indirect adózás jövedelmezhet, mi annál valószínűbb­
nek látszik, mivel már is csökkenés vehető észre némelly 
tárgyakra nézve.

Nemetnlftflil. Az önkényles kölcsön ’s a vagyon­
adót illető törvényterv nem igen párlollalik a nyilvános­
ság orgánumai által. A vagyonadó mindig olly valami, 
mitől az emberek rendszerint irtóznak, azért, bármi sze­
líd alakban tűnjék is fel, kedves sohasem lehet. A ter­
vezett kölcsönre pedig a 3 száztulit keveselik; azért né­
melly lapok felszólítják a kormányt, vizsgálná át még- 
egyszer a tervezetet figyelemmel, ’s hol mi javítandó van, 
olt segítsen; különösen gondoskodjék olly módiul, melly 
szerint az önkénytes kölcsön kamatjait 3 száztulinál ma- 
gasbra emelhesse, mi állal bővebb részvétre is serkentse 
a kölcsönözni akarókat, ’s talán olly mértékben, hogy 
ama gyűlöletes vagyonadó egészen elmellőztethessék 

A lapokban soknemü nyilatkozatok olvashatók föld- 
birtokosok, kereskedők, gyárosok, tözsérek, hivatalno­
kok részéről a tervezett vagyonadó ellen. Az e rendsza­
bályt védelmezők igen gyéren tűnnek fel.

A néhai nassaui gróf Vilmos király hagyománya 
nem 170, mint korábban hire volt, hanem 70 millió fo­
rintnyi érlékbecsü.

Statistikai hivatalos jegyzékek szerint a lefolyt évben 
2,957,473ra ment az ország lakosainak száma, ’s igy 
24,ti95tcl szaporodott a népesség egy év alatt.

Welgtum. Az ország kormányfiaihoz nyilvános la­
pokban bocsálatott felszólítás, miszerint a nemzeti nyel­
vet mindenkép pártolni törekedjenek. A belga honfiak a 
franczia nyelvnek túlnyomó elhatalmasodását azért is kí­
vánják gátolni, hogy az erkölcsiséget rontó franczia köny­
vek üzönének terjedését akadályozzák.

------ mi mi II mm ni ---------
Egycüíilcti Viiitc/cti közlések.

AKisfalud y-l ársaság köz ülése ns.Pest vár­
megye nagyobb teremében, február 2. délelőtti liz órakor 
fog tartatni. Tárgyai: 1) Az elnök megnyitó beszéde. 2)
A titoknak tudósítása a társaság múltévi munkálatairól ’s 
pénztára mibenlétéről. 3J Eszmék a magyar verstan át­
alakításához Schedel F. igazgatótól, ij A magyar írók és 
irodalom Pesten ütvén év előtt és most. Garay János m. 
tagtól. 5} ,Az életből- másodrangu költői pályamű, ti)
A művészet kutforrasai, elemei, kellékei, és viszonyairól 
az élethez, Szontagh Gusztáv m. tagtól. 7) Tündérvár, 
novella b. Jósika Miklós elnöktől. 8) Jelentések az 1 S4:|/, 
jutalmakról. 9) Vj julalomlételek kihirdetése. Megjelenés 
szokott öltözetekben. Asszonyságoknak külön hely leszen 
feltartva a teremben. Pesten jan. 30. 1844. Erdélyi János 
titoknok.

A pesti müegyesületnek a prágai műegye­
temtől kicserélt, s az utolso sorsolásnál kijátszott prágai 
miilapok most jutván kezeihez, — azon t. ez. egyesü­
leti tagok, kik az említett sorsolás alkalmával prágai rész­
vényt, és az után cső mülapot nyertek, ezzel tisztelet­
tel kéretnek, hogy azok átvételiről az egyesületi pénz- 
tárnok , Klausz A. L. urnái, a városi színház épülelbc- 
ni tükörtárban intézkedni ne terheilessenek. Közli II i i- 
ter Sándor egyesületi titoknok.

Blírlttpl kalászok«
Jelenkor (8) Irányczikkében jeles értekezés kö- 

zöltclik gr. Széchenyi Istvántól illy czim alatt: „Definitio.“
A ns gróf látván, mikép telekdíjas eszméje sokkal ked­
vezőbben kezd fejlődni, mintsem reményiette volna, újra 
kilép, hogy eszméjét még tovább is taglalgassa és fejte­
gesse. Értekező gróf úr senkit sem kíván erőltetni az ál­
tala indítványozott terv elfogadására; de miután annyira 
jutánk , hogy hazánknak nemzeti és alkotmányos existen- 
liáját különben már alig fogjuk megmenthetni, mint csak 
úgy, ha szellemi törekvéseinknek anyagi alapot is szer- 
zendünk, azaz: ha honnak anyagi jólétének megalapítá­
sára valahára mélyebben zsebeinkbe nyulandunk, szük­
ségesnek véli, hogy előbb mind a száj-, mind a tett-haza­
fiak kiismertessenek, ’s igy a szájhazafiak is, a tett ha­
zafiak is külön sorba állíttassanak, „minthogy a haza e- 
gyediil csak igy tudhatja meg: fiai közöl kire számíthat, kire 
viszont nem, ’s ckép kik valók egyedül parádéra, és fogyasz­
tásra, kik viszont munkára és kiállításra.“ És ezen műtétéire 
bizodalmasan fölszólítja hazánk minden politikai lapjainak 
tisztelt szerkesztőségeit. Valóban szerencsés egy political 
tapintat! az ég jutalmazza meg érette a nagy hazafi grófot, a.

Nemzeti újság (8) Korunk ügyei rovatában R. 
Kovács Mihály bevégzi „Bankroll nézet“ czimü ér­
tekezését. a.

Szerkeszti) : Szenvey József.
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HIVATALOS JELENTÉSEK
Csőilök.

16)0. Pest városa tanácsának felírása szerint Gold­
slein Eduárd hitelezői csődületének határnapja 184Ülik 
évi február Midikére tüzelvén ki, tömeggondnokul Saller 
István, pergondviselövé pedig Pózncr Károly hites ügyvé­
dek neveztetlek, költ boldogasszonyhó 16. 1844.

2463. Yeszprémmegyének törvényszéke felírása sze­
rint kis-kovácsi salilromlöző Yaczkó János hitelezői cső­
dületének határnapja 1844dik évi február 29dik napjára 
tüzelvén ki; lömeggondnokká Baj esi Antal berhidai köz- 
birtokos, perügyelövé pedig László Dávid hites ügyvéd ne­
veztetett. Költ boldogasszonyhó 16. 1844.

C'södsKimlcfés.
1770. llcvesmcgyc törvényszékének jelentése szerint 

Singer Moyses török sz.-minklósi izraelita csödpürében
('21)

csak egy hitelező jelenvén meg,’s az is követelésének csőd- 
pür utjáni keresetétől elállván; az ellene rendelt csődper meg­
szüntetett. Ugyanez mult évi febr. 28dikán S067dik szám 
alatti körlevélre hivatkozva hirdetés végett megiralik. Költ 
boldogasszonyhó 16. 1844.

soiM»jcgy-sciiimlsilcs.
1641. Pest városa tanácsa Koschuch János helybeli 

üvegkereskedő folyamodására a tőle 1813. évi április I!) 
és 20 közt ellopott 27730 számú Esztcrházy sorsjegynek 
megsemmisítését országszerte kihirdelletni kérvén; 
szerte közhírré tétetik. Költ boldogasszonyhó 16.

az kör- 
1844.

Váltóügy védhizsFÁlaíi hiiddes.
A tek. kir. Yáltó-fellörvényszék ezennel közhírre te­

teti, hogy kik a legközelebbi alkalommal váltóügyvédi vizs-

ánnak letenni, közügy védi hitlevelükkel, továbbá 
lagukviseletéről és legalább félévi váltójogi gyá­
szoló bizonyítványokkal támogatandó folynmodá-

gálatol kívánnak 
erényes maga' 
korlatról szól
sokat folyó 1844-dik évi bőjlmáshó Hői azon hó 16káig be­
zárólag a lek. kir. Yáltó-feltörvényszékhez ennek igtató-hi- 
vatalában adják be. Költ Pesten 1844. boldogasszonyhó 20.

Fogarasy János v.t.széki tanácsjegyzö.
C'köiI tanítóiszekre.

42352. A győri kir. főiskolában Kincly András rendes 
tanítónak közbejött halála által megürült Statistical és 
Juris-tnercanlalis tanítószéknek, mellyhez 800 pengő 
forint évi fizetés kapcsolva van, betöltésére tartandó csőd- 
határnap folyó 1844-dik évi aprilishó Ildikére van a ma­
gyar kir. egyelem által kitűzve; mi is közhírré tétetik.

Legfelsőbb engedelemböl 
az első

1-3

’s már 6 f. évi martins 16káu
húzásra jutó sorsjátéka

kilencz nevezetes értek telj es realitásnál 
Villachhan és mellette.

mclly alkalommal nyerőinek: először

realitás
mellyérl megváltásul

váltóban 5!C|®9OÍNÍl forint
ajánltatik. Másodszor:

Seeg uradalmi jeles mezőgazdasa§i- 
és malom-realitás,

gyárakkal

(*16) ^álogiia- vagy liaszoii-
liérheadási liirtlcfiiiéiiy.
Biharmegyének sárréti járásában fekvő 

Kovácsi nevű pusztában egy árva jószága 
úri lakházzal a Berclyó folyam partján pineze, 
magtár, mindenféle ló-és marha-istállókkal 80 
darab marhára, több nagy színnel és akiok­
kal ellátott udvartelek, mellybcn szőlős, ve­
teményes, és lóherés kert is van, cselédek­
nek való lakházzal, 25 köböl őszibúza vetés­
sel, 585 hold, árokkal körülvett tagos birtok, 
királyi kisebb haszonvétellel, valamint ugyan­
ezen határban levő szintén azon árvái tümeg-

A csődtömegre ügyelő választmány ha­
tározata következtében f. évi Szent György 
naptól számítandó 2 évre haszonbérbe lévén 
adandók, kiknek ezen haszonbérletre kedvük 
volna, ne terheltessenek c részbeni elhatározott 
szándékjokat vagy személyesen, vagy bérmen- 
les leveleik állal pestmegyei főjegyző Nagy 
Istvánnal, mint tömeggondnokkal kitől a föl­
tételeket bővebben megérthetik, f. évi martins 
Okéig tudatni. Költ Pesten jan. 23kán 1844.

Csőd. 2—3
hez tartozó másik tagos birtok ciry pásztó- ,*,ei ,n- .__ , „ „ .. ... , „
roknak szükséges 3 szobája lakházzal 85 és ,Tfloí,r'.K,ncf,ar i,843' 
«I* hold birtok fog árverés utján a' többet "' ; szamu kegyelmes
Ígérőnek 200 pengő forint bánompénz letétele ! • ' , , - következtében, Marmarosban a bocs- 
mellelt nevezett Puszta-Kovácsiban Óévre- f. J -eS cri (l^0,naíj- mellyel 208 p. tor.
1844dik év martins Ildik napján délelőtti 9j 
órakor haszonbérbe adatni.

mellyérl megváltásul :
váltóban £10,000 

szinte ajánltatik.
forint

Ezen sorsjáték tartalmaz

32511 rendkívüli nagyszámú találót,
mi nd ké szp é n z 1) e n

's a játékterv szerint nyerhetni:
250,000 vagy 207,500 vagy 206,500 vagy 203,500
202,500 77 202,000 55 201,500 55 201,000
200,000 77 60,000 55 55,000 55 54,000

53,000 7? 50,000 55 17,500 5» 16,500
13,500 55 12,500 55 12,000 55 1 f ,500
i 1,000 55 10,000 55 7,500 55 6,500
5,000 forintot váltóban ’s igy tovább.
A vörös liigyen-iiycreméiiy-részvényckre különös húzás leend nyeremé­

nyekkel , készpénzben
‘ 50,000, 7500, 6500, 3500, 2500, 2000, 1500, 1000’slb.

váltóban 240,000 forint ősziéiben.
Ezen húzásnál, a dúsan dotált l*i*yen-nyeremé*iy-réezvényckre nézve 

azon különösen kedvező eset áll még be, miszerint az ezekből először húzott számok a 
reájuk cső nyereményeken kivül még 500 kikiilönözött liigycn-nyepeiiiéiiy-réHzvényt 
bizonyosan nyernek, mclly nyeremények mind készpénzbeliek, miszerint egy illy ingyen- 
nyeremény-részvény tulajdonosa 501 pénzlalálól elkerülhetlenül nyerni fog.

Öl részvénynek vevésénél ’s azonnali kifizetésénél 12'/2 v. ltjával darabját, egy illy, 
dúsan dotált és különösen kedvezményezett Ingyen-nyercmény-részvény adatik.

Bécs, januar Iákén 1844. Coílll D fia CS láVS».

Sorsokat kaphatni Pesten M. L u e f fnél
Krislóf-téren ,.Minervához“ cziinii kereskedéséhen

(*17) Beiről árverés. 2*3
Nemes Pcslmegyébcn helyezett Telei pusztabeli közbirlokos nemes Lovas Imre bírói 

végrehajtás következtében lefoglalt azon puszlabcli szőlejéből 2 pászla szőleje, ’s ha még

Ugyanazon árvának jószága Biharmegyé- 
nck szalonlai járásában F. Győrös helység­
ben , úri lakház 5 szobára, pineze, magtár, 
mindenféle ló-és marhaistállókkal, sertés ko- 
teczekkel.cselédlakhelylyel,pálinkaházzal, szi­
liekkel , akiokkal, zöldséges és gyümölcsös- 
kerttel ellátott lelek, mclly áll 30 holdból; 
szántóföld 101 és \ i hold, mcllyböl 15 köb­
lös őszbuzával van bevetve, kaszáló 29 hold, 
erdő pedig 421 hold.

Fekete -Főt helységben belső lelek 
1'|2; szántóföld 13, kaszáló 73 hold.

K avasd helységben belsőlelek 64 4 □ 
öl; szántóföld 3 , kaszáló 6 bold , valamint 
ezen bárom helységben a királyi haszonvéte­
lek , 52 jobbágy füstpénzzel és 2077 gyalog 
napszámmal.

Puszta-Dal m o n. Szántóföld 101, 
kaszáló G, erdő 661 hold, valamint Puszta- 
Gyárakon is kél szobája lakházzal, ’s 
mintegy 400 holdnyi részint szántó, részint 
kaszáló , de nagyobb részben erdöbeli bir­
tokkal. f. I844ik év martins I8án F.-Győrösön 
20 évre készpénzért zálogba fog adatni. Ad­
dig is bővebben értekezhetni P.-Kovácsiban 
gyámatya Nadányi Károly, N.Yáradon pedig 
tiszti ügyész Molnár Fcrcncz uraknál. Egyéb­
iránt , ha a fent kitelt időben a zálogbaadás 
nem sikerülne, ugyanazon jószág a fenirl na­
pon árverés utján haszonbérbe lészen adan­
dó , megjegyezvén, hogy a most utóbb meg­
nevezett 3 helységek, és 2 puszták egymás­
sal határosak. Költ Y.Olasziban januar 16kán 
1844. 4—6

több kívánhatnék is, valamint számos szarvas marhái 
ingóságai f. évi martins 5ik napján reggeli órákban,

a végrehajtási öszveg kiegészítésére 
3 jgás lovai, szekere, ’s más egyéb
a helyszínén a legtöbbet ígérőknek — árrok azonnali lefizetése mellett — kótyavetyéli 
fognak eladatni; — mcllyre a venni szándékozók illően meghívatnak. Költ Pesten januar 
lükén 1844. Modrovich Nép. János lettes Pestmegye föszbirája mint végrehajtó.

kői
készpénz és a szabott áron megváltandó 18 
pozs. mérő rozs évcnkinli járandóság egybe 
vau kötve, megürülvén, azok, kik ezt elnyerni 
kívánják, a szükséges és különösen a hajózás­
ban szerzet! ismereteiket igazoló bizonyítvá­
nyokkal ellátandó folyamodásaikat a magv.kir. 
építési Főigazgatósághoz folyó évi február 20- 
dik napjáig nyújtsák be. — A mk. építészi 
Főigazgatóság által Budán jan. 15. 1844

C*i9) Máz-eladás. 2—3

(*20) Haszonbérbe-adás. 2—3
Báró Podmaniczky Andor ur és neje csőd­

tömegéhez tartozó köveik, birtokok :
1) Ns Pcslmegyébcn fekvő Aszód mező­

városának fele, hozzátartozó úrbéri és major­
sági telkekkel.

2) Kis-Karlal és azzal egyesített mind­
szenti puszlabcli birtok 900 hold.

3) Kis Kun-Halassal keletre határos bur­
kai puszta felső része öszveson U9p alld.

4) Ns Fejérmegyében kcblezclt felső 
szcnl-iványi puszta 900 hold.

5) Ns Nográd megyében fekvő krakkói 
puszta 1200 hold.

6) Ns Hevcsmcgyében kcblezclt recski 
és derecskéi részjószágok — 800 li. kiterje­
désű erdei legelővel.

Esztergám sz. k. városban egy a nagy pi- 
aczon fekvő, eléggé tágas és mindennemű al­
kalmatossággal ízletesen ellátott, a legjobb 
anyagokból 467 □ ül kiterjedésű teleken épült 
ház, a kis Dunára dűlő kertjével, szabad kéz­
ből eladandó. A vevőtől nem rögtöni fizetés, 
hanem csak elegendő biztosíték kívántatik. Bő­
vebb tudósítást Blcsz Albert vál. polgár 
adand. Esztergám januar 20kán 1844.

ur

C*22) HIimIcíós. 1—3

A nmgu magy. kir. Helytartótanács ke­
gyes rendeléséből közhírré tétetik , hogy f. 
éji február 19én azaz lizcnkilenczedik nap- 
ján, reggeli 10 órakor, az egyházi ériekhez 
tartozó, lek. ns Buranyamegyében keblezclt 
4aiszlói uradalomban, u. m. Hidvógh ’s 
P a p rád helységekben, ujonanfelépítendő két 
vendégfogadó koosi-szinckkcl 's istálókkai 
együtt, melly egyes építésekre 899 fr. 54s/l0 
kr. pengőben , öszvesen tehát 1799 fi 48% 
kr. pengőben felsőbb helyen kegyesen meg­
rendelve van, minden épületre liézve külön 
leszállítási árverés, a tiszttartói irószobában, 
Ind a tervek is megtekinthetők, tartatni fog, 
mire nézve a leszállítási árverésre megjelölöd 
szándékozók 10 p.ft bánatpénzzel ellátva ezen­
nel meghivatnak. Költ Yaiszlón az 1844. évi 
januar 23án.

(*23) Pcslmegyébcn Kalocsához ’s a Du­
nához félórányira, egy helységnek %tőd ré­
sze lakházzal, gazdasági épületekkel, három 
dunai malommal, es egy pusztai részbirtok— 
kul együtt f. évi Szent-György naptól kezdve 
több évre haszonbérbe adatik. — Bővebben 
értekezhetni akár személyesen, akár bérmen- 
les levelek állal Pesten az országúton 2-dik 
szám alatti 4 igyázo—házban Közi ez Sándor 
táblai ügyvéddel. |3

gfíjr Előfizetési figyelmeztetés.
Kötelességünknek ismerjük hizodalmasan fel­

szólítani a t. ez. elv. közönséget, hogy kik lapunk 
isiidik é\ i folyamára még előfizetni szándékoznak, 
eziránt intézkedni szíveskedjenek Kérjük czim- 
zelöknek — a lak- és utolsó postahely pontos kitéte­
lével együtt — bekiildelésél, hogy az ujságboríié- 
kon minden hiba vagy tévedés mellőzlcihcssék. — 
Az. előfizetési díj poslán-kiildeféssel félévre fi pen­
gő forinl: Budapesten há/.hozhordással félévre 5 
pengő forint. — Lapunkra az előfizetések elfogadtat­
nak nálunk a szerkesztő-hivatalnál is (t'ri ulczában 
llorválliáz. 430d. sz.n.). Külsői állományok ha járatandó 
példányok iránt cz.élszcríilcg egyedül a bécsi cs. k. 
főpostahivatalnál rendelkezhetni.

A ,Világ1 szerkesztősége.

Gabona-ár váltó ga ra.s(oI<ban.

Pesten
Komáromban
Szegeden
Baján
Miskolczon
Temesvárod
Pozsonyban
Nagyszombatban
ti yorött
Mosonyban
Sopronyban
Pécseit
Beszterczcbányán
Ui-Becsén

Tulajdonos Borsos Márton.

Tiezlőbiizn Kot izen-e Rozi A.,.. Z«l. Becs, jan. 2lkén 1844. pgő pénzben.
18*4. jan. 30. pesti mérő 100- 123 70- so 62- 70 43-50 43-48 50 - 58 5 prent, statuskötetezv. középára . — Ul'/i
1843. dec. 11. pozs, mérő 98— 10.3 86- 92 ------73 62-68 43-4.3 82- 92 * Pcenf- " - — 100l|«

,, 10. — (10 50 ----- 30 -- 30 ___ 35 3 pcent. „ „ „ . — 77i 1
1814. jan. 20. 41- 57 33- 38 ------33 24-25 24 23 ------30 1811 ki slaluskiilesön (500 frt) — 756-

,, ,, „ 53— 60 40- 44 32- 36 25-30 18-20 20- 24 J839ki „ „ (250 Irt) . — 3()7i a
1843. dec. 1. — 58 50 ----- 30 ------26 ------23 ------29 I839ki „ „ ( 50 frl) — -- --
1844. jan. 2(i. y 75— 91 — 52- 61 42-46 36-40 ----- 53 Bécsi bankköt. 2i|s pcent. — —

jy 2(1 82- 90 — 50- 58 40 — 42 30-36 n . n 2 pcent. — — --
13. 70- 8fi — 46— 58 33-37 32-31 Bankrészvények darabja — 1631-

y „ 2L 80 107 — _ 55- 66 36-44 34-38 37— 00 hszlerliázy-snrsszám — 55i|,
,, ,, 5. u y 73 - 105 — — 55- 66 45-47 38-42 54— 70 Császári arany .... — 102 -

1843. dec. 23. y 59- 62 — 42 ----- 32 ----- 31 ----- 30 ----- 34
1844. jan. 23. „ „ 78 - b'i — — O 1 44-30 25-30 47- 60 Dimavlz-állás

” P-" 2ti. " 65- 75 55 - 65 ----- — 2.3-27 27-30 ----- 32 Budán, 1844. jan. 30kán reggel: 5' 3" 3'" 0 fölött

l*i;iizkelct.

Trallner -Károlyi. Uri-ulcza 453.
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