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Múlt évi novemberi vásárkor illy tartalmú 
jelentés jött ki a’ magyar hírlapok mellett:

„Tíz éve, hogy egy hatalmas szózatra, 
mellyel nemzetiség és polgárisodás’ ügyeiben 
a* bizodalom’ figyelmével kisér most is a’ ma­
gyar, rendkívüli mozgalom keletkezett a’ lel­
kekben. Ép, egészséges mag, alkalmas földbe 
vetve, tudjuk, mi gazdagon szokott fizetnie’ 
hazában. De a’ felébredett ifjú élettel támadott 
a’ szükség is azt híven kísérni minden eresü­
léseiben , rendezni minden működéseit, vizsgá­
lat alá vonni a’ próbatételeket, kijelelni a kész 
munkákat, szóval: az élet és tudomány' viszo­
nyos kiegyenlítése. Ezen nagyszerű feladás leg­
alább részbeni kiviteléhez szándékozván járul­
ni, az alulírottak ’s néhány elvbarátaik, több

rendbeli e’ czélra dolgozott értekezéseiket „Bu­
dapesti Szemle“ czím alatt, négy, összesen 
legalább is nyolezvan ívre terjedő kötetben fog­
ják kibocsátani. Az Írók különös tekintettel 
lesznek a’ kor és társaság’ életkérdéseire, ’s 
hogy az ezek iránti szükséges figyelem meg 
ne osztassák, a’ szépliteraturának kizárását 
szükségesnek vélték. B. Eötvös József, Lukács 
Móricz, Szalay László, Trefort Ágoston , szer­
kesztők“.

Azóta a’ vállalat az első kötettel meg is 
indult, előszó nélkül, de a’ programma, a’ jel­
szó, ’s maga e’ kötet’ tartalma, úgy liiszszük, 
elég világosan fejezik ki a’ czélt, mutatják mi­
féle tárgyak jöendenek szőnyegre, ’s a’ módot 
melly szerint e’ tárgyak kezelve lesznek. Tre­
fort Ágoston az anyagi érdekekről, Lukács Mó­
ricz az állati magnetismus és álomjárásról, b. 
Eötvös József a’ szegénységről Mamiban, 
Schedel Ferencz az írói tulajdonról, Szalay 
László a' codificatióró! értekeznek; ’s így a’ 
nemzeti gazdaság, közrendészet, a’törvényho­
zás áltálán ’s egy külön ága, ’s a’lélektan kez­
denek képviseltetni. A’ kérdések nem kevesb- 
bé érdekesek mint életbe ható fontosságúak, 
’s ha szerencsésen fejtegettetnek, ’s hason je- 
lentességü értekezések’ előhírnökei, úgy e’ 
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gyűjtemény megérdemli minden miveit magyar’ 
részvételét, s a’ vállalkozó könyváros minden 
buzgóknak pártolását. Lássuk tehát az egyes 
iratokat tartalmuk szerint.

Nem tagadhatni hogy az újabb kor kitűnő 
szeretettel adta magát oda az anyagi érde­
kek’ előmozdításának, ’s a’ physical és mecha­
nical erők’ tudománya nagyszerű találmányai­
val viszonzani kezdi azon pártoltatását, mely- 
lyel az új kor eszközlője lett nem csak e’ nagy 
eredményeknek, hanem közvetve egy még 
szebb jövendőnek. Mert hiszen az anyagi jól­
lét nem czél, hanem út és eszköz a’ szellemi, 
erkölcsi és socialis jólléthez , mód egy olly kor 
előteremtéséhez , mellyben a’ szellemi tökéle- 
lesülést lekötő anyagi szükségek’ legyőzése 
után, a’ szellemi javak , minden jótéteményeik­
kel, egyetemes birtokai lesznek az emberiség­
nek. Ez út’ előkészítése, véleményünk szerint a’ 
jelen kor’ feladása ; "s nemzeti hálát érdemle­
nek mind azok, kik, miután Széchenyi István 
a’ körülié alvókat félhalottaikból felrázta, vele 
ha nem mindig kezet fogva is , az anyagi jól­
lét’ fejlesztésén munkájúdnak e’ hazában is.

E’ kérdés tehát mindenek felett a’ kor’ 
kérdése, ’s azért örömmel pillantjuk meg vi­
tatóját mindjárt küszöbén egy az élet es tudo­
mány’ közvetítései irányzó tárnak. Nem volt 
ugyan czélja az értekezönek a’ tárgyat rop­
pant terjedelmében az olvasó elébe vezetni, 
vagy csak vázolni is; kezdetül elég volt a’ kér­
dés’életfontosságát kimutatni, s részletei iránt 
figyelmet gerjeszteni; ’s ez vélekedésünk sze­
rint sikerült. — Ö is elismeri, hogy az idő’ 
iránya az anyagi érdekek körül forog mintegy 
ösztönszerűleg, ’s rövid de beható szemlét tart 
azoknak statist!cája felett: ö is egy nemesebb, 
egy fensöbb czélt sejdíta’ háttérben , melly nem 
egyéb mint a’ humanitás’ eszméjének létesíté­
se. „Jólét ’s kényelem — u. mond — nem elé­
gíthetik ki az emberben az istenit. Az anyaoú 
érdekek’ kifejtését előmozdító nemzedék’ kedé­
lyeiben lévő forrongás , nyugtalanság ’s meo-- 
elégetlenség nem egyéb, mint vágy, más, szel­
lemileg erősebb ’s a’ jelennél felsőbb állapot 
után, mellyel csak az anyagi érdekek’ teljes 
kifejtése fog előhozni, ’s ez szinte tanúsítja , 
hogy az anyagi érdekek a’ szellemi életet az 
emberben el nem szunyaszíják; ’s ha jelenleo- 
a’ lángeszű termékenység némileg hiányzik , 
oka időnk nagy tettekkeli viselöségében ’s Uly es 
ál/apatok' fájdalmaiban fekszik. Amerikában az
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anyagi érdekek’ kifejtése a’ köz boldogság ’s 
haladásnak feltétele , ’s jólét függetlenné tevén 
az embert, nemes önérzetet, erkölcsiséget ’s ha­
zaszeretetei szül, mert csak az, ki a' polgári 
társaság’ javaiban részesül, igyekszik hona'javát 
öregbíteni. Aliz jólét nélkül a’ népnevelés nem 
terjesztethetik. Az amerikai Szövetséges-Sta­
tusoknak az anyagi érdekek’ pártolása mellett 
is legtöbb iskoláik vannak; így Angol-, Fran- 
czia- ’s Poroszhonban is jóval több gond for- 
dittatik jelenleg a’ népnevelésre , azaz a’ szel­
lemi élet’ ébresztésére mint 50 év előtt, midőn 
az ipar koránt sem játszá mostani szerepét. 
Angliában a’ gözmozgonyokkal ’s részvényes 
társaságokkal megjőve az akarat Irlandia’ 
szerencsétlen sorsán segíteni, ’s ha kevés 
történt, nem korunk’ irányának barátaiban a’ 
hiba. A’ mozgonyok’ tökéletesedésével hatha­
tós szereket kaptunk a’ felvilágosodás és tudo­
mány’ terjesztésére. Minden új eszme most 
nyolcz nap alatt európaivá válik. Mi minden 
éghajlat ’s minden korban gondoltaiéit ’s el­
méi tetett, mozgonyok ’s tőkék’ segélyével új­
ra közre bocsáttatik, és sokkal számosabb em­
bernek sajátévá lesz mint hajdanán. Újságok 
’s folyóiratok léteznek a’ köz ember’ tanításá­
ra. A’ tudós és a’ művész nem kénytelen 
többé egyedül a’ szabadítékos osztályok’ szá­
mára fáradni, ’s munkáinak dicséretével meg­
elégedni : olvasói fedik most anyagi szük­
ségeit ’s vége van a’ harcznak az anyagi szük­
séggel , melly szelleme reptet lebilincselő. Em­
berszeretet ’s buzgalom a’ szűkölködő és szen­
vedő osztályok' sorsát enyhítői, korunk’ jel es­
ségei közé tartozik. Hasztalan tehát azon fé­
lelem, hogy az anyagi érdekek a’ szellemieket 
letiporják; mert valamint két külön natrysátru 
folyam párvonalban ugyan azon e<ry teuerer fe­
lé siethet, úgy a külön természetű s etry'inást 
elősegítő eidekek kifej lese is etryszerre tör­
ténhetik . S miután értekező egy pillanatot 
vet a’ mozgonyiparra, helyesen jegyzi meg, 
miképen „ha a’ gözmozgonyok’ alkalmazása ál­
talánossá és az emberi erő nagyobb részint el- 
meltözhelövé leend...azon erő ’s idő szellemi 
tehetségeink’ kiképezésére fog fordíttatni, ’s .. 
liiegjövend az általános műveltség időszaka.“ 
— Ezek után az anyagi haladás’ főbb előmoz­
dítóit mutatja ki sorban. Nem tartóztathatjuk 
magunkat néhány hely kiírásától, hol a’ vas 
utak befolyásának szintolly teljes mint való 
képét rajzolja: „Iker testvérei, u. m. a’ oöz-
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mozgonyoknak a’ vas utak. Ezek a’ legnagyobb 
jótéteményekhez tartoznak, mellyekkel a’ tu­
domány ’s műipar összepárosodott erővel meg- 
ajándékozak az emberi nemet, a’ földgolyónak 
hihetőleg más képet adandók: a’ személyek s 
árúk’ olcsó, sebes és szabályos szállítása, a’ 
nemzeti jólét ’s polgárisodás’ fő emelcsöje lé­
vén. Ezen igazság annyira meghatotta a’ szel­
lemeket, hogy még azok is, kik minden újí­
tásnak makacs ellenzői, a’ vas utakért lelke­
sedni képesek, de valóban ezen óriási talál­
mány «’ népeket a háború, a’ drágaság ’s éhség’ 
gyötrelmétől, a’ nemzeti gyiilölségtől, munkát- 
lauságlul ’s tudatlanságtól felszabadítundja, 
földjeikről ’s műhelyeikből az agg szokást ki- 
kiiszübülenili, ’s még a’ szegényt is képessé 
teendi idegen honok’ látogatása által tapaszta­
lást! nevelni, messze földön munkát, vagy bol­
dogabb éghajlat alatt egészsége’ helyreállítá­
sát keresni. A’ vas utak az alsó osztályokra 
nézve a’ missiók’ szerepét játszandják , eszmé­
ket ’s polgárisodást terjesztendök“. ’S alább: 
„Az ember’ haladásának mi sem kevesbbé ked­
vező a’ növényi ragaszkodásnál a’ földterenyé- 
hez, mellyen létét nyeré. (J évekig ugyan azon 
fortélyoknál, azon bánásmódnál, azon eszkö­
zöknél, ugyan azon bal ítéleteknél ’s korlátolt 
nézeteknél marad. Ha kis körökben, falukban 
vagy mezei városokban él, ingere vetélkedés­
re ’s alkalma nagyobb munkásságra nincsen. 
Agg modora ’s dolgainak álmos iizése köz szo­
kássá válik, ’s függésé csekély számú kény­
uraktól zsibbasztva hat reá stb“. Ismét alább: 
„Az árúkra nézve figyelemre méltó, hogy a’ 
sebes szállítás által «’ bennük levő töke éven­
ként sokkal többször, mint a’ mostani szállítási 
rendszernél fogva, megfordittathatik , ’s hogy 
sok gyönge, töredékeny tárgyak, mellyek na­
gyobb távolságra most nem is szállíthatók , ak­
kor szállíttathatni fognak. E’ szállítási rend­
szernél fogva minden vidék csak azt készítendi 
's termesztendi, mit természeti sajátságainál ’s 
fekvésénél fogva legnagyobb haszonnal ’s legol­
csóbban termeszthet. Egy tartomány vagy egy 
város, luelly felesleges termesztményei’ eladá­
sára nézve csak szák körre volt szorítva , az 
egész hont vagy legalább egy részét vásárul nye- 
rendi, s (»Ily dolgokat, miket elébb nagyobb 
költséggel önmaga készített, más tartományok­
ból fog kapni stb“.

Nem titkolja értekező, hogy az ipar és 
közlekedésnek illy nagyban elhalalmazása a'
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kisbirtokos , kézműves és kalmárra nézve nyo­
masztó leszen; de ezt orvostani a’ szinte 
időnkben felébredt egyesülési szellem segí­
tenél a’ kereskedési és termesztéki részvényes 
társaságok, biztosító és kölcsönös segéd inté­
zetek által a’ munkások közt, melly utakon a’ 
legkisebb tökével is részt vehetni nagy válla­
lóiatokban. Legbensőbb meggyőződéssel írjuk 
alá, miket értekező e’ tárgyban mond, ’s vele 
együtt óhajtjuk „bár a’ törvényhozó testek azt 
egész figyelmükre méltassák, nehogy a’ mun­
kás osztályok állapotokat önmagok erőszako­
san javítsák. A’ kereskedési erisiseket ’s kö­
vetkeztékben gyári munkák’ megszüntetését 
ez utón sem kerülhetvén el, az iparüzö nép­
tömegnek közeledése a’ mezei népességhez 
szükséges, mit a’ közlekedési és szállítási sze­
rek, a’ vas utak és csatornák sziikségképen 
véghez vieendnek, mert csak ezek’ hiánya pon­
tosító össze eddig a’ műipart egyes helyeken. 
’s nem káros következések nélkül. Akkor a’ 
mezei gazdaság a’müiparnak, ’s ez viszont an­
nak táplálékot nyujland, ha a’ szükség kö­
vetelem!!- , kezeket is kölcsönözhet, ’s ha az 
egyesülési szellem különféle iparágak közt vi­
szonyos biztosító társaságokat sziilend egy 
helyben , minden munkás’ sorsa biztosítva lé­
szen. Aztán köz jólétnek ’s azzal új szüksé­
geknek kell keletkezniük, ’s mit most csak a’ 
gazdag magánosán vagy családjával élvezhet, 
ez után a’ tömeg is fog törekedni, ’s azt egye­
sületek által elérni. A’faluk kis válásokká fog­
nak válni, nagy közös házakkal, köz fűtéssel, 
köz világítással 's külön köz hasznú intézetek­
kel“. ’S tovább menve: ,,a’ kiterjedtebb jólét 
népnevelést ’s munkás osztályok’ képviselését 
húzván maga után , nagy vállalatok, mellyekböl 
a’ haszon most leginkább néhány nagy capitalis- 
táira háramlik , köz hasznuak leendenek, vagy a’ 
kormány által, vagy biztosinak felügyelése 
alatt fognak véghez vitetni, ’s az agiotage-nak, 
a’ nagy capitalisták ’s csalók’ zsarnokságának 
gát fog vettetni“.

Áttérvén értekező honunkra, mindenek e- 
lött a’ csekély népesség’ bal következéseit ér­
dekli, ’s helyesen int hogy „míg kezek ’s tő­
kék’ hiánya miatt nem gyárthatunk olly olcsón 
’s oily jól mint a’ műiparban elül álló nemze­
tek , óvakodjunk a’ gyáruktól, de termeszszük 
azt, mire ezeknek szükségük van, ’s vegyük a’ 
gyári készítményeket olt, hol legolcsóbbak“. A’ 
mezei gazdaság’ előmozdítását köti tehát még
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most szívünkre ; ’s miket itt az űrkén tartozá­
sok’ megváltásáról, a’ status’ ehhez járulásáról, 
annak elmaradhatatlan következéseiről; ismét 
a’ vas úti és csatornái közlekedésről egymásra 
való tekintettel, erre nézve is a’ status’ köte­
lességeiről ’s kútfőiről, a’ vasutrendszer’ alkal­
mazásáról Magyarországra mond, gondolkodó 
fejnek figyelemre méltó javaslatai. A’ proleta- 
rismus’ megelőzésére takarékpénztárak’ állítá­
sát ajánlja, ha tőlük is nem csak helybeli hanem 
egyetemes és nagybani hasznot várunk. Itt is 
a’ kormánytól vár legtöbbet, ha ez minden, 
pénztárral összekötött kir. hivatalnál egy ta­
karékpénztári osztályt rendelne, ’s az így le­
tett pénzeket a’ politico-fundationalis tőkék’ 
módjára kezelné: mit mi azon tekintetből nem 
tartunk eszközölhetőnek, mert a’ takarékpén­
zek után a’ betevőnek a’ betétei’ napjától jár­
ván kamat, ellenben a’ betételek’további gyii- 
mölcsöztetése a’ köz pénzek melletti óvások­
kal sem aprúdonként, sem olly hirtelen nem 
eszközöltethetvén, hogy néha sokáig ne he­
verjenek, a’ kir. tárak évenként roppant defi­
citeket szenvedhetnének. — Az áll, hogy nagy 
ideje mindent elkövetnünk, mi pangásunk és 
szegénységünkből kisegíthet, különben—hogy 
értekezőnkkel szóljunk itt is — a’ parasztság 
még inkább elszegényedik, a’ népesség nem 
szaporodhatik, a’ földmivelés, a’ nagyobb bir­
tokosoknak hitelhiány miatt investitiókra pén- 
zök nem lévén-, nem gyarapodhatik, a’ pártok 
egymástól még inkább eltávoznak, ’s a' haza 
az örvény’ szélén fog állani“. De hála a’ fel­
világosodásnak! az értekezés csak néhány ha­
vak előtt íratott, s már azóta is olly tetemes 
haladásokat tett polgári és erkölcsi életünk, 
hogy az értekező’ némelly aggodalmai már 
csak.a’ múltból hangzanak félénk. Mert újabb 
engedmények a’ földmivelö osztály’ részére, 
egy váltójog’ megalapittatása, vallási és népi 
közfalak’ ledöntése azóta egy szebb közélet’ 
jövendőjét tárta fel előttünk.

Gyakrabban ’s hosszasabban is szólaltat­
tuk meg ez úttal az értekezöt, részint, mert az 
olvasó közönség csak most ismerkedik vele az i- 
rói pályán, részint hogy a’Budapesti Szemle’ irá­
nyába ’s előadásába némileg saját szemeivel 
pillanthasson.

Követi e czikkelyt Lukacs Alóriczé a z 
állati magnetism ti sról és annak viszo­
nyáról a’ lélek- vagy kisértetlátáshoz. Miután 
a múlt századi franczia Materialismus eor a’

mi világunkkal érintkező szellemvilág’ hitén 
vég csapást ejte, Swedenborg elfelejtetett. 
Mesmer’ tanja főleg az őszintéden, kérkedő 
mód miatt visszautasittatott, majd ámítás és 
kereskedés’ eszközévé is aljasittatván , megvet­
tetett : a’ mi időnkben, kivált Wolfart óta az 
állati mágnességismét természettudományi ész­
lelés’ (observálás), legújabban pedig főleg Ker­
ner Justin közleményei’ következtében még a’ 
léleklátás is köz figyelem’ tárgyává, ’s az em­
bernek a’ rejtélyes iránti ösztönszerii hajlamá­
nál fogva egyik legérdekesb tudományi kér­
déssé lön. Nálunk azonban e’mezőn, noha egy 
pár jeles álomjárási eset honi orvosok által is 
észlelíetett, kimerítő fejtegetés’ feladatává, ki­
vált a’ léleklátás' kérdése , nem tétetett. ’S e’ 
mezőn, melly nem lehet kitűnő fontosság nél­
küli mind azokra, kiket az cmbcrszelíem’min­
den oldalú ismerete érdekel, találkozunk Lu­
kács Móricz úrral; ’s kinek eddig (főleg 1. By­
ron utáni) poétái dolgozatait szerettük, azt e’ 
teljes készülettel, mély felfogással ’s éles íté­
lettel irt értekezés után örömmel sorozhatjuk 
legalaposb tudományos fejeink, szerencsés!) 
philosophiai íróink közé.

Miután értekező, irata’ első részében a’ 
kérdés’fekvésével ismertette meg olvasóit, ’s 
az álomjárás’ tüneményeit röviden felhordta, 
először a’ régibb magyarázatokat vezeti elénk, 
’s azt a’ legszokottabbat melly a’ nevezett tü­
nemények’ legközelbi okául az általi eleinek az 
díjrendszerben szuny adását ’s egyszersmind a’ 
dúczrendszerbe/i felébredései hitte; ’s itt sok vi­
lágossággal nyújtja az olvasónak azon boncz- 
és élettudományi előzményeket, mellyek nél­
kül a tárgyhoz tudományosan szólni nem lehet. 
Következik az újabb mysticnsok’ véleménye. 
mi szerint a’ mágnesi állapot a’ bennünk lakó 
isteni szellemnek (melly más és felsőbb a’ lé- 
leknél) a’ testtől független észrevevése; ’s az. 
Azuis nézete, melly nem csak újsága és kü­
lönössége, de elméssége és, mint mi liiszsziik, 
legalább a’ valósághoz közelítése miatt min­
den természetvizsgáló és philosophus’ figyel­
mét teljes mértékben megérdemli. Nem mer­
nénk ugyan kezet fogni Azaisval, midőn a’ 
vonzó és visszalükő erők’ helyébe az eo-y tá- 
gítót (expansiva) tészi, mert ezzel a’ physical 
tünemények’ megfejtése nem hogy könnyeb­
bednek , sőt talán nehézből; de a’ mit az esz­
mék képződéséről és mozgalmairól (gondolko­
dási mond azt oeaL- „I.1.A1 ____



magyarázat materialismusra vezet, elvethetti- 
nek nem tartjuk. Azais kétség kivíil messze 
megyen bátorságában, midőn az eszmeéletet 
legtitkosabb műhelyében meg akarja lesni; de 
azt vájjon tagadhatjuk-e, hogy az ész’ munká­
latai anyagi életmű nélkül néni gondolhatok? ért­
vén a’ véges (emberi) észt; mert mihelyt azt ben­
nünk az anyagtól függetlennek képzeljük,neki 
egyszersmind és szükségkép vegetlenséget kelle­
ne tulajdonítanunk, mit még a’ spiritualisták sem 
tesznek. Ha tehát áll, hogy a’ szellem a’ test’ 
korlátái közt korlátolt életet él, sőt hogy ben­
nünk anyagi életművek nélkül nem is nyilat- 
kozhatik, hogyan képzelhetnék még is e’mun­
kálkodást tisztán szelleminek ? és ha nem ; váj­
jon nem kell-e megengednünk, hogy a’ gon­
dolkodás a’ maga életművének anyagi változá­
saival is jár? Sőt az emlékező tehetség’ cso­
dáit — úgy az eszmék’, mint a’ fogalmak és 
ismeretek’ reproductióját — lehet-e a’ nélkül 
némi plausabilitással csak fel is tenni?Mi nem 
vagyunk a’ materialismusnak, de a’ spiritualis- 
musnak sem szószólói, hanem a’ két elvet a’ 
tapasztalható világban olly bensöleg egyesült­
nek hiszszük, hogy az igazságot csak közepeit 
kereshetjük; ’s hogy mégis e’, látszatra két 
factor két szélső rendszerre ada alkalmat, nem 
egyébnek tulajdoníthatni, mint hogy a’ pliilo- 

■*5ophiis, a’szellem’ lakja’ és életműve’ — az 
állati test’ — stúdiuma’ mellőzésével, sőt va­
lóságos oppositióban a’physiologiával, mellyet 
figyelmére sem méltat, sőt mellytől fázik, tart­
ván nehogy az öt kényelmes gondolatsétáiban 
megzavarja : az emberi szellemet kitépi azon 
kapcsolatból, mellyen kívül felfogásunk’ tár­
gya sem lehet, mellyen kivűl létezéséről is 
csak okoskodás’ utján nyerhetünk fogalmat; ’s 
igy leszen hogy neki az anyagban is , anyag­
talan munkálkodást tulajdonít. ’S épen ezért 
ne csodáljuk, ha e’kizáró bánás némelly újabb 
pliysiologusoknál mintegy visszahatást ger­
jesztve, újra ismét'ellenkező, u. in. materia- 
listieai szélsőséget idéz elé. Ezért helyesen 
hibáztatja Fischer (kiről alább) a’ physiologia 
és psychologia’ elválasztatását; csakhogy a’ 
hiba itt nem annyira a’ természetvizsgálóké — 
mert hiszem kik adák eddig a’ legjobb anthro- 
pologiákat, ha nem ők — ’s náluk az elvá­
lasztás inkább csak módszeri; hanem a’ philo- 
sophusoké, kiknél az érdemlegi. Physiologiát 
tehát, uraim, és örökké physiologiát, ha nem 
akarjátok, hogy psychologiátok agykoholmány

legyen. 'S alább látni fogjuk, hogy érteke­
zünk’ magyarázata is nem csak nem ment a’ 
materialisticai szagtól, ha e’ nevezet anyagi 
úton kiilekezö tünemények’ anyagi fejtegeté­
sére alkalmazható, hanem hogy azt erkölcsi 
tüneményekre is kiterjeszti. — Következik még 
Fischer bázeli prof. inkább közepeit járó né­
zete, mellyet per eminentiam physiologiainak 
nevezhetünk, mert a’ physiologia tágabb érte­
lemben véve a’ lélekről is tanít, a’ mennyiben 
az, adat- és lettdologképen észleletiink’, ’s erre 
támaszkodva philosopliálásunk’ tárgya lehet. 
F. szerint lelek és életerő egy elv, de kiilön- 
bözúleg szövetkezett az anyaggal,’s azért kii- 
lönbözöleg munkálódó : ’s ez egységet épen 
a’ mágnesi állapottal bizonyítja, mellyben a’ 
tenyésző életművekben ható életerő , szokott 
szabályos kötöttségétől feloldva, ugyan azon 
tüneményeket kiilöli, mellyeket rendesen csak 
az idegrendszerben fejt ki. (FolytatjukJ.

Természettan.

1) Tér mészettan az alkalmazott malhesissel e-
gycsülve ... Tar c zy L aj o s állal. Két kötet stb. 

Sj Képszerű égrajz (.1st ru?i omia populárisJ.
Irta Tar c zy L aj o s síit.

(Folytatás).

Az első résznek, a’ mozgonyíudománynak 
elöjegyzeteiben, a’ mozgékonyságot mint a 
testek egyetemes tulajdonságát a’ tehetetlenség, 
mint annak ellentétele, mellett szerettem vol­
na látni. Egyébiránt a’testek egyetemes tulaj­
donaikkal a' természettanban igen rosszul és 
rendszeretlenül állnak, még egyedes és részle­
tes tulajdonságait sem ismerjük természettani- 
lag a’ testeknek, és már egyetemeseket aka­
runk, azért itt másról nem lehet szó mint kül­
ső jellemű tulajdonságokról, ’s ezeket én a’ 
bevezetésben röviden érinteném, a’nélkül hogy 
a’ természettannak most vegytani, majd mozgo- 
nyi, majd ismét életmüvezeti részébe ugrálnék, 
annyival inkább mert azokat az egyetemes, 
külső jellemű tulajdonságait a’testeknek, egy 
jól elrendelt iskolában a’ gyermekek még a’ 
gondolkodásgyakorlatoknál tartoznak megta­
nulni.

Az elöjegyzetekben látom az első rész’ je­
les fölosztását, melly a’szilárd, híg, és lég­
nemű testek’ egyensúlyi, mozgási és hull árazá­
si lépcsőin három szakaszokba foglalt, ismét 
három három fejezetekben foglaltatik , negyedik
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szakaszban áll a’hangtudomány. Jeles ezen föl­
osztás, mert a'testek’ hármas tüneményekére: 
a’ nyugalomra, mozgásra és a’ hullámzásra a- 
lapul; és miilön eddigi természettanaink a’ hul- 
lámzási tüneményeket csak röviden a’ cseppes- 
higakra vagy legfölebb a' hangtudományra szo- 
ríták, ez, a’ hullámzási tünemények fejtegeté­
sét, a’ szilárd, a’híg, és légnemű testeken ke­
resztül viszi. — Ugyan itt a’ tiszta mozgonytan’ 
nevezetes (ételei vannak kifejtve az erük’ tá­
madási, kihalási és nagysági határozásaikról. 
Az erők' kihatásánál nevezetesek a’ Duchayle 
által előadott egyenlő, egyenlőtlen de összemér­
hető, és összemérhetlen erők’ kihalójának e- 
setei, valamint az ezekre alapuló erők nagy­
ságának háromszögvényi képlete H =
K(P2-t-02-l-2.P2pótkeb ip), mert itt fiiggvényes 
mennyiség nélkül szabatosan határozni sem le­
het. Nincsenek ugyan itt az erők’ kihatásának 
eredményei Poisson, Cauchy, Francoeur ’s má­
sok értelmében fejtegetve, de mint szükséo- ter­
mészettanban , az elvek fölállitvák, a’ matlie- 
sisben jártas azokra biztosan építhet.

Az első szakasz’ első fejezetében Szilárd­
állta/t czun alatt a’szilárd testek’ egyensúlyá­
nak tudománya tömötten és fő elveiben adatik, 
nagyobb részint érintve vannak az erőmüvek­
nek eleire alkalmazásaik is. — Azonban az ar­
chimedesi, és a' közönséges csigasor’törvényei 
nem láttatnak egymástól teljesen megkülön­
böztetve lenni (§. 161.). Az Archimedes’ csiga­
sorának fő törvénye ez: P:2=(1:2)": itt n je­
lentvén a mozduló csigák’számát. A’közönsé­
ges csigasorok’ fő törvénye pedig ez: P:2 =
1. n , itt n a csigákat kerítő kötelek számát je­
lentvén. Hasonlóan homályos a’§. 16,3. a* lejtők 
általános törvénye egyedül m pótkebelnek, n 
pótkebeli felcseréléséért, hol gondolatom sze­
rint ezeknek kellene állniP: 2=fdekeb: xdfkeb.
— Úgy de hce A^degA vagy fde A , mellyek 
közöl fde=m , xdf pedig =m pótkebstb stb.

A’ második fejezetben Szilúrdmoztan ezím 
alatt, a’ szilárd testek’ mozgásának tudománya 
adatik, még pedig az első czikkelyben általáno­
sán , a másodikban a’ földi, harmadikban az 
égi mozgás.

Az első czikkelyben az általános mozgás’ 
törvényeinek uialkesisi szorossággal, de azért 
érthető leg lehúzott következő képleteit nem 
lehet eléggé nem méltánylani, azért, mert na­
gyobb lészint az egész, sót minden mozoás’ fo­
galmainak alkalmazásai ezekre alapulnak 1)

C=hT=2kT minthogy 2) S után T=l"

ll liT2 oQ
vétetvén k= — 3) S = — =kT*, 4) h=^,2

, s vagy k=--^- - i s
ír = ~r- c =

Ii l/5s ___ C2
------—- = lz2hS 7) S= —. Láthatni, hoov

h 2h
ezen képletekben k= a’ szabadon eső testek 
által 1" alatti leírt köz és h = a’ szabadon 
eső testek’ súlyereje viszik a’ fő szerepet, mely- 
lyek közöl nálunk 11=31,0301 , k = l5,5155.— 
Midőn már a’ perczinga’ hosszasága után hatá­
roz tátik meg a’ másod perez alatti köz és a’ súly-

~ , ebből ]= ———melly- h x2 <2 Jerő is, t =

bői k = , h=l ; következik, hogy a-

kár a’perczinga’hosszaságának meghatározás­
módját adni kell Forster, Sabine, Biot, Kraft ’s 
mások szerint, vive az egyenlítő alatti súlyerő­
re , akár a’ köz és súlyerö’ meghatározásmód­
ját Galilei, Riccioli, Grimaldi, Atwood's mások
után, mert a’ perczinga’hossza a’ köz és súly- 
erő után, ezek ismét a’ perczinga’ hossza után 
lattatnak határozva lenni, és pedig már ered­
ményben, a’ mi az embert a’ mathesis’ szár­
nyain kilábolhatlan körbe ’s üres alakokba vi­
heti, mert a’ mathesisnek is megvannak a’ 
maga tartalmatlan ürességei, mint a’ puszta 
énleges észtannak.

W'arga János.
(Folytatása következik).

VisszaigazításoU.
VIII.

A* álnevű 4.5 ellen.

A Hírnök és Százada legújabban azon irányt 
látszanak venni, hogy egészén piszkoludások’ tá­
rává alacsonyúljanak. Egy idő óta alig jelenik 
meg szám, mellyben ne volna czikkely a’ leg- 
orczátlanabb garázdaságokkal megtömve, ’s nincs 
irat elegge durva , vagy elegge botor, mellyel a’ 
tiszta felfogású és híres urbanitású szerkesztő 
— ki legújabban is türelmet, igazságot, sze- 
lídseget prédikált — lapjaiba fel ne védvén 
mihelyt az az academia, Athenaeum va°*y ennek 
szerkesztői ellen van intézve. Ali özei vau illy 
ezikkelyek közlésével, mar volt alkalom fejtegetni,
’s minthogy a’ közönség is napról napra tisztábban 
kezdi látni, kezdi észre venni, mint tiszteli Orosz 
a maga olvasóit, róla többé szót is vesztegetni 
kai , de nem kar, sőt kötelessége minden igazság-



Garatnak, faradságot nem kiméivé, időt nem saj­
nálva, világosságra hozni az ámításokat és 
megismertetni az ámitokat, kik koronként rága­
lom-műhelyükből előbúván , felmutatják, mit titok­
ban, ártó szándékkal, ügyek és személyek ellen 
koholtak.

Legújabban az Orosz-Század’ 24. és 28. szá­
maiban egy csoda eszű ember ütötte fel fejét 45 
szám ala rejtezve, ki ha annyi szellemmel bírna, 
a millyen dühös és kártékony szándékú, bizonyo­
san , mint egykor sz. Jánost a’ pogányok, argu­
mentumai’ olajában főzne meg engem : de szeren- 
csétlenségére nincs több esze , mint egy szúnyog­
nak , melly maga röpül a’ gyertyalángba. Ő, pél­
dául, meg karja mutatni számokkal, hogy én mint 
igazgató roszúl gazdálkodtam a’ színház jövedel­
meivel, és mit mutatnak meg számai ? Épen az el­
lenkezőt, épen azt a’ mit tagadni erőködik; ő a’ 
„Felfordult \ilág“ Írója ellen duhösködvén __jó­
zan ok nélkülj az álnevű írókat sicarinsok/iuk 
nyilatkoztatja*) és morzsányi eszével ki nem bírta 
gondolni, hogy így magát is sicariussá tette, mert 
maga is 45 szám alatt álnevűsködik.

Illy különös példányával az Oi osz-Század’ hő­
seinek alig volna érdemes szót váltani, ha dolgo­
kat nein csevegne, inellyek csupán azért kaphat­
nának itt ott hitelre, mert színházi számadásokat 
illetvén, a’ közönség’láthatási körén kívül esnek 
s így szükségessé teszik a’ felvilágosítást.

Alai napon veszem színigazgató-választmányi 
jegyző Balta Kndre űr’ levelet, mellyben ezt írja 
hozzám: ,,A’ választmány közelebb volt ülésében 
hozott határozata által nekem tette kötelességem­
mé , a tek. urat szívesen ’s tisztelettel megkérni 
az iránt, hogy azon (a' levélben érintett) árjegyzé­
keknek leendő átnézéséhez ’s az illető számadá- 
sokKali összehasonlításához egyik választmányi tag­
nak segédkezeket nyújtani ne terheltessék“. B’le­
vél, mint adata bizonyítja , mai napon (april 8. 1840) 
íratott és küldetett hozzám; holott az álnevű 45 a’ 
Század 2S. számában már mart. 26ról ezt írja: 
„Az igazgató választmány kénytelen volt a! na­
pokban (tehát még pár nappal legalább is előbb 
mint mart. 26.) Bajza ural az iránt felszólítani, 
hogy az igazgatása idejebeli tartozásokat tisz­
tára hozni segítene“. Megvallom, ha én egy 
illy kétes ügy mellett akartam volna ügyész- 
kedni, mint álnevű ellenesein, ezen dolgot nem 
hoztam volna közönség’ elebe, mert mindenkinek 
igen feltűnhetik, hogy I837diki tvagy legfelebb 
1838. januariusi) számadási dolgok 1840. martius- 
ban vetetnek kérdésbe és akarnak tisztára hozatni, 
azaz kel ev és két hónap múlva, a’ mi, hanem 
hanyagságot. minden esetre pontatlanságot bizonyít, 
s épen az ellen van, mit 45 vedeni es tisztogatni 
akar, es új erős bizonysága 45 igen szegény "ítélő 
tehetségének. De továbbá: az adatok’egvbehason- 
litásábol kiállókig világos , hogy 45 igen be van

-) E ezikkely még Orosznak is tetszett (mirabile di­
cta ., s mégis kiadd ellene ezen nevetséges iliihös- 
koue.-rkrt. I |abb adat arra, mit tél elf b mondók, 
hogy A mindent felvesz lapjaiba, mi az Athe­
naeum ellen van. — Oh ez az Athenaeum ! ez a’ 
i Igyelmezö I ha ezeket Orosz megbuktathatná ! ak- 
kor volna diadalom , hegyen völgyön lakodalom !!!

avatva a’ mostani igazgatás’ tanácskozásaiba , vég­
zéseibe, mert tizen hat nappal is előbb tudja me" 
a’ határozatot, mint én, kit az legközelebbről il­
let, és világos abból, hogy 45 az árzegyzékeken 
fekvő tartozást olly határozottan, legutolsó krajezá- 
rig, megmondja. Ki kételkedik Hlyek után, hogyha 
ezen 45 számű gavallért kutatni érdemesnek tar­
tanám , könnyen ki fognám találni, mellyik bokor­
ból kelljen őt kiugrasztanom.

Ez, ámbár eleg furcsa és bélyegző, mint nem 
tartanak némellyek akármi nyomoré es hitvány esz­
közt is magokhoz méltatlannak, még kicsiny do­
log: különösebb és nagyobb tekintetet érdemel az, 
mi módon akarja ezen 45 megmutatni, hogy én 
rósz gazdája valók a’ színházi jövedelmeknek. Azt 
mondja t. i. hogy én nem egészen egy éves rövid 
igazgatásom alatt 30,584,/it és 34 kr költöttem 
el', az igazgató választmány pedig az én elm e­
nett e t e s e m ’ j után másfél éves [hosszú, nem­
de ?| idő alatt 68,55!) fi 46 kr. **). — Nem vizs­
gálván azt most, igazán mondáiik-e meg az idő. 
igazak-e a" számok ? vegyük őket igazaknak ’s néz­
zük csupán azt, mi következik belólök, és ha kö­
vetkezik-e , mit 45 erőszakosan kifacsarni akar? 
Azon menny'séget, melly általam elköltődnek mon- 
daíik, oszszuk fel 10 részre, az az 10 hónapra 
(mert eddig tartott az én igazgatásom); azon meny- 
nyiséget pedig, melly az igazgató választmány ál­
tal elköltötfnek álliftaíik, oszszuk fel 18 reszre 
(vagy 18 hónapra, más fél évre) ’s az eredmény ez:

En elköltöttem egy hónap alatt 3,958 ft 27 kr.
A’ választmány — — — 3.808 „ 52 „

Lehúzva e’másodikat az elsőből, marad I49 ,. 35 „ 
És így én hónaponként 149 ft 35 kr., tíz hónap 
alatt pedig 1,495 ft 50 krral költöttem többet,mint 
a’ választmány, ugyanannyi idő alatt. — Ezen 
1495 ft 50 kr. már magában is felette csekély ösz- 
veg: csekélyebb, hogysem rósz gazdálkodást le­
hessen belőle következtetni: de mivé fog törpülni 
még, ha a’ körülményeket figyelembe veszsziik. 
Emlékezzünk csak vissza, hogy én egy új. min­
denben szűkölködő, mindenben szegény színházat 
vettem át, mellyről Földváry Gábor űr, mint választ­
mányi elnök, maga ezt mondja : „Figyelembe veen­
dő , hogy a’ t. n. vármegye a' színházzal csak 25

c) Ezen szó’ fulánkját, mint kofabcszédet megvetem. 
Nekem a’ részvényes társaság’ jun. 6. 1838. tartott 
gyűlésében gr. Ráday- Gedeon’ indítványára köszö­
net szavaztatott fáradságomért; lemondásom után 
megkérettem , járnék be a’ választmányi ülésekbe, 
és jártam júniustól egész augustusig: a’ mik nem 
történhetnek ha 45 igen elmés kifejezése szerint 
elmenettettem volna. De végtére Földváry Gábor- 
úr alább idézendő elnöki hivatalos jelentésében, 
mindjárt az első lapon mondja, hogy .- ,,a rész lá­
ny es társaságnak 183 S.jun. 6. tartott nagy gyű­
lése előtt jelentenie , hogy addigi színházi igaz­
gató t. Bajza József ár hivataláról lemondott ita­
laIlly körülmények közölt elmenettetésröl csak 
az beszélhet, kinek esze ment el.
Ez nem tudom , honnan tetszik ki, miután Föld­
vár)- Gábor lír’ világosan mondja , hogy 16 hónap 
alatt a* választmány 218,147 ft 31 és V, kr. költött. 
Lásd .* Jelentése a’ pesti nemz. színház’ igazgatására 
öszszeállott részvényes társasági választoltságnak. 
Pesten Trattner-Károlyinál 1840. a’ 7. lapon.
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diszitmcnyt ’s néhány hónapra is (én azt mondom 
egy hónapra is) alig számított ruhatárt adott ál­
tal; a’ zeneműszerek , zenedarabok pedig 's álta­
lában véve a’ könyvtár rósz fordítású ’s csak igen 
nagy szorultságban használható régi darabok’jegy- 
zvkét kivéve — egeszen hiányzottak“ *). Ezen 
hiányzó dolgok’ legnagyobb része az első tiz hó­
napban , az én igazgatásom alatt, készült. És a’ 
ruhatárra elköltött 10,016 ff 23 kr, díszítmények­
re elköltött 10,226 ft 40 kr. **) — elhallgatva a’ 
szerep és hangjegy-irási, a’ fordítási költségeket, 
elhallgatva egyebeket — nagyobb részint az álta­
lam elpazaroltunk mondott pénz-mennyiségből köt­
tetett. Ellenben az én lemondásom után a’ választ­
mány egy mindenekkel felkészített, ellátott szín­
házat vett át, hol illy rendkívüli, ezerekre menő, 
költségek többé nem voltak. ’S íme, mind ezen 
nagy költségek mellett, mennyivel költöttem én 
többet aránylag, mint az igazg. választmány ? 1495 
ft 50 krból álló csekélységet ü! ’S ez aztán argumen­
tum az orosz-századi álnevű bölcs előtt annak meg­
mutatására , bogy én rósz gazda voltam . az igaz­
gató választmány pedig jó, mind a’ mellett hogy 
a választmánynak csaknem olly mennyiség kellett 
rendes költségekre, mint nekem, rendes es rend­
kívüliekre. Valóban nehéz., elhatározni, mit kell­
jen inkább bámulni az illy beszedekben , a’ szem­
telenséget-e vagy a’ határt nem ismerő kajánságof, 
mert hogy kétszer kettő sem több sem kevesebb 
négynél, azt falán Kinizsi gyermekkori koponyájá­
val is ki lehetne számoltatni. Figyelembe kell ven­
ni végtére azt is, hogy én a’ színház’ gazdasági 
igazgatásában Januarius hónapon túl (183S.) felet­
te kevés reszt vettem 's ha volt volna rósz gaz­
dálkodás, pazarlás 10 hónapi igazgatásom alatt, 
akkor is nem magamnak, hanem hármunknak í. i. 
róldváry Gábor és Ilkey Sándor tbiró uraknak 
velem együtt van részük ezen pazarlásban, kik, a’ 
nálam levő választmányi hiteles jegyző könyv bi­
zonyítása szerint, igazgatásom’ utolsó négy hónap­
jában a’ gazdasági dolgokra felügyeltek. Nem kell 
feledni azt se , mit már más alkalommal is elóadek, 
hogy a költségeknek egy nagy része választmányi 
határozatok’ következtében tetettek . miket nekem 
tulajdonítani rósz gazdálkodásul merő oktalanság.

Ali a- 13,334 ft 44 kr. adósságot illeti, mely- 
lyet mi három pazarló az első tíz hónapi igaz­
gatás után a’színházra hagytunk : még kérdés, vall­
jon ezen számok is igazak-e, mert a’ regi Íizetefíen ár­
jegyzékek rendbeszedése is csak most határozta­
tok el, de ha valósággal igazak is, a’ felebbiek 
után igen könnyű rajok nézve a’ felelet: ne kell­
jen t i az én igazgatásom alatt olly sok költséges 
dolgokkal magát ellátnia a’ színháznak, ma nem 
volna adósság. Van még itt azonban egyéb is te­
kintetbe veendő. Igazgatásom’ első hónapjaiban 
(septembertol februáriusig) az igazgató választmány’

L:lsíl az idézett Jelentés’ 5. Unj 
' ) A’ Jelentés’ 6. Upj.

határozatából’ négy pénteki és egy keddi napon hó­
naponként nem voltak színi előadások; a’ mi öt 
lmnap alatt 25 napot teszen ; mind annyi veszteség 
a jövedelemre nézve ! és September, October , no­
vember hónapokban , midőn meg nagyobb jövedel­
mek voltak, nem csekély veszteség. Emlékezni kell 
továbbá azon iszonyú télre 183Sban , midőn még 
olly fő uíczáin is Pestnek mint a’ magyar színház­
hoz vivő Hatvani utcza. bintok dőltek fel a’ tömér­
dek hóban; midőn az emberek sem kocsin sem 
gyalog nem találták igen kényelmesnek a’színház­
ba járást, midőn az akkor még újdonság és nagy 
divatban levő Svhodelné is csak ritkán csinált na­
gyobb jövedelmű házakat, mint a’mennyi neki egy­
szeri föllépéséiért fizettetett *) nem az en rósz 
gazdálkodásom miatt, hanem az igazgató választ­
mány határozatából. Nem kell feledni végtére. 
hogy az árvíz is az én igazgatásom’ idejébe esik. 
midiin ismét 25 napig volt zárva a’ színház. Ez 
ugy-e, mind nem az én hibáim t. i. sem a’ nagy 
tel, sem a kis jövedelem, sem a’ nagy árvíz? Ne 
legyen ezen 50 nap’ elvesztése, ne a’ többi csa­
pások. ne a’ mindenben szűkölködő színház, bi­
zonyosan nem 13.334 ft. 44 kr. adósság, hanem 
talán két ennyire menő tőke-szerzéssel vadulnának 
most a’ 45-fele emberek, mert hiszen a’ kajánság 
ebből is tudna vádat koholni. S íme így vilagosnd- 
nuk ki a dolgok, igv fordulnak vissza a’ rósz a- 
karat fegyverei a’ gonoszokra, így jő napfényre, 
ha méltányosak vagyunk 's kis belátással is bírunk 
a dolgokba, hogy ki ellen illy súlyos körülmények 
között csak 1495 ft 50 kr. hozhatunk fel vádasko­
dásul, az meg sem volt olly felette rósz gazda, az 
igazgató választmány-nyál hasonlítva , mint a’ felfu- 
valkodofísag merges bajuszpödresek között kiirtöl- 
ni szereti es küitölteti álnevű teremtményei által. 
Illyenekbűl állanak az en színigazgatói turpissá­
gaim es álnokságaim, mellyeket 45 emleget, mely­
ikeket a választmány mind eddig nem akart fölfe­
dezni azon egyszerű okból, mert vádakat felfödöz- 
getni, az az koholni, igen könnyű, hozzá a' 45-K-le 
emberek rósz akaratának csak egy huszad része 
kell , de az alaptalan vádaskodás nem választmá­
nyok dolga , es bebizonyítani is a’ mi csupáncsak 
ragalom, kissé nehez ’s arra néha negyven öt fej 
sem volna elégséges. Az igazgató választmány 
inui okosan hallgat, mert jobban van értesülve a' 
dolgok fejői, jobban tudja, hol fekszik a'nvűl. mint 
az álnevű 45-ök. (I ege következikJ.
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váltó forintot hoztak Le a’ napi költségek' levonása 
an. Januarius totói , midőn szerződése kezdő- 

Uutt, az árvízig , Sehodelnénak minden egyes föllé­
pésé Korul belül 400 váltóba került ..7 
nak ve,,dég-szerepei pedig 500, 250 es 375 váltó fő- 
1 mtjaval fizettettek.
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