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Elnöki megnyitó.
Tartotta Matolay Elek ur, a tornatanítók országos egyesületének f. hó 

5-dikén tartott első közgyűlésén.
Igen tisztelt uraim!

Van szerencsém a magyarországi tornatanitók egyesületének első 
rendes közgyűlését. — miután a közgyűlés a jelenlevők számánál fogva 
az alapszabályok 16. §-a értelmében határozatképes — megnyitni.

Valóban szerencsésnek érzem magamat, hogy e feladat nekem ju­
tott, mert azon bizalmat, melyet ezen országos egyesület a múlt évben 
tartott alakuló közgyűlésében irányomban tanúsított, a tornázás nemes 
ügye körüli fáradozásomnak legszebb jutalmául tekintem. Üdvözlöm a 
t. közgyűlés megjelent tagjait szivemből s köszönetét mondok az egye­
sület nevében, az ügy nevében, különösen a távolból, idő és pénzáldo­
zattal egybesereglett igen tisztelt tagtársaknak.

T. közgyűlés! Nagy kiterjedésű, nagy eredményű egyesületi műkö­
désről nem szólhatok s csak a feletti örömömnek adhatok kifejezést, 
hogy ezen egyesület, melyre hazánk tornaügyének nagy szüksége van, 
tényleg működik s bár tagjainak száma csekély, azoknak buzgósága, fel­
áldozó tevékenysége mégis azon reményre jogosít, hogy ezen egyesület 
a kezdetleges állapotból ki fog bontakozni és talán a legközelebbi — 
két év múlva tartandó — közgyűlésen már az elért eredmények foly­
tán megnyugvással, s annál nagyobb tettvágygyal fog további jövőjének 
eléje nézhetni.

Egyesületünk czélja első sorban a szak művelése, s csak másod 
sorban és inkább az ügy kedvéért, a tagok érdekeinek előmozdítása.
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Czélunk nemes, mint az ügy, melynek előmozdítására törekszünk.
Feladatunknak nem könnyen fogunk megielelhetni, mert működé­

sünk tere nagy, tárgyunk úgyszólván ki nem meríthető.
Hozzá kell fognunk tétovázás nélkül, fáradhatatlanul, de szakérte­

lemmel és következetességgel kell eljárnunk. így aztán elvárhatjuk, hogy 
a tornázás irányának egészben és leszletekben meghatározását^ a szak­
művek bírálatát illetőleg a döntő szó egyletünké lesz, s a tekintély 
melyet egyesületünknek szerzünk, önként meghozza majdan az anyagi 
eszközüket, melyek lehetővé teendik, hogy maga egyesületünk hozza 
létre s adja ki a legjelesebb szakműveket, melyeknek még oly annyira 
érezzük hiányát és maga egyletünk adhasson ki szakközlönyt s igy az 
egyesület folytonos együttes működésé, nem pedig csupán az egyes 
tagok buzgólkodása által biztosítsa hazánk tornázásának helyes fejlő­
dését, és terjessze a tornázás ügyét.

Igen, t. közgyűlés terjesztenünk kell teljes erőnkből a tornázást. 
A többi tényezők: a tornaegyletek, a társadalom, e feladatnak nem 
tudtak még eddig kellőképen megfelelni. Nekünk is hozzá kell járul­
nunk, a mennyire csak képesek vagyunk. Hisz a tornaegyletekben a a 
lapokban évek s évek óta küzdünk a tornázás nemes ügyéért; valljuk 
meg őszintén, — nem kielégítő sikerrel. És miért nem kielégítő a 
siker, miért csekély a haladás? Nem, azzal nem akarja magát senki 
nevetségessé tenni, hogy beálljon ellenségünknek; mert a tornázás a 
nyugati művelt népeknél az elismerés utagas fokát küzdötte ki

De van egy ellenségünk, a passzivitás, és ezzel nem győzünk. Azt 
mondják például: „legyen nyugodt, mi nem vagyunk a tornázás eilen­
segel.“ De hát mire megyünk a jóakarattal, mely csak a passzív néző 
szerepét viszi ?

Évek óta törjük rajta fejünket, hogy miben fedezzük fel azt a 
rugót, mely e fontos ügyet előre vigye ?

Sem a „deutsche Éinheit,“ sem a frauczia gloire, sem a sport­
kedv nem segít rajtunk; azon tisztult felfogástól pedig, mely a testnek 
es leieknek arányos harmonikus képzését követeli, a nevelésért magáért, 
az ember önczéljáért: távol vagyunk. Mi segítsen hát?
,. .. Iu, v?!u,a l,ecI’S kéznél, minden embernek az ajkain forog, csak a 
leifogás kell hozzá, csak az applikáczió. És ez: a hazaszeretet. Ha sze­
retjük hazánkat, ha megakarjuk tartani, meg is kell azt védenünk. És 
ugyan vau-e nemzet, melynek inkább kellene készülnie az élet-halál 
harczra, mint nekünk? — Északi nagy ellenségünk nem egyedül min­
ké tog a harcztéren találni, elhisszük. De ha más oltalmaz meg min­
uet, nem mi magunkat, akkor nem is leszünk a magunkéi soha.

Íme nem elég-e ez, hogy mindenkit íellelkesitsen a tornázás Ugye 
liánt, mely erőt, edzett testet, ügyességet, bátorságot ad, mely a jellemet 
Képzi, mely igazi harczost, honáért hévvel küzdő férfiút képez!

J!7’ ezulieij‘ ll0bry eléS volna, - de ellenkezőleg; eddig, ha a 
íázásiól beszeltünk, csak úgy mellesleg volt tanácsos a katonáskodást

w iCSÍlo á,lt;lí‘ínos frázisokat használtunk, nehogy bizonyos ideá­
kat sértsünk. Szolgálhatunk bizonyítékokkal.

—
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Mikor Pesten a tornacsarnokot, építettük s az építésre pénzt 
gyűjtöttünk, a többi közt egy allölrli intelligens (diplomás) úri embertől 
kaptunk levelet, melyben kérdezi, váljon igaz-e, hogy az a tornázás arra 
váló, hogy előkészítse fiainkat a katonáskodásra; (persze a közös hadse­
regben,)°mert ez esetben — úgymond ----- nem hajlandó egy krajczárt is 
gyű teni vagy adni. Ilyen gondolkozást, ilyen kérdéseket tapasztaltunk
tlL°L Hej pedig, ha a magyar vidékek könnyen kiadják is az ujoncz-koutin- 
„enst: csak nézzük meg kapatos ifjúságunkat, az érettségi vizsgálatot 
tevőket, a jogászokat a kávéházban, a fürdő magyarokat Gleicheubergben, 
akkor ugyan elénekelhetjük, hogy: „oh, más magyarral verte vissza nagy 
Hunyadiak Mohamed hatalmát!“ A földmivesek gyermekei, testi fejlő­
désüket illetőleg még jobb állapotban vaunak; de a polgári foglalkozás 
es a magasabb műveltség terjesztése visszaszorítja a természetes fejlődést, 
fis épen ezért kell a tornázásnak a műveltséggel karöltve haladnia és 
épen ezért csak szabad és művelt nemzeteknél honosodhatik meg a
tornázás. . . „ .

A hazaszeretetnek kellene minket magyarokat első sorban arra
ösztönözni, hogy iíjainkat a tornázás által képezzük és ne csak munka­
bíró s egészséges állampolgárokká, hanem —■ a szükség esetére ha­
zánk edzett harezosaivá képezzük. Hiába tanítanék iíjainkat akár kicsi 
koruktól a halblinkszre, ha nem képezünk belőlük férfiakat. Mert hogy 
a katonáskodás és a katonanevelés is milyen tornázással jár, azt közel­
ről kell megnézni, hogy egyszerre elmenjen minden illúziónk. Hiszen a 
berlini katonai tornatanitó-képző-intézet (Central Turnanstalt) agyon- 
routotta volna a tornázást, ha nincsenek az egyletek, és iskolák; — a 
iranczia Joiuville-le-l’ont-i hasonló intézet tornaművészeket képez, de 
azért a fraueziák tornázása alkalmas tanítók hiányában a setéiben tapo- 
gatudzik. És nálunk ? Ugyan tessék megvizsgáltatni a katonai intéze­
tekből kikerült ifjakat s összahasonlitani őket képzett tornászokkal 
Tessék csak megkérdezni azoktól, kik a mi központi tornatannó képző 
intézetünkben évek óta működnek, hogy mennyi baj szokott lenni azon 
aspiránsokkal, a kik az osztrák katonai akadémiákból kerülnek ki, sót 
esetleg azokban már tornázást tanítottak; mennyi egyoldalúság, sablon- 
szerűség s mily kevés valódi testképzettség! X egye kezébe a „hegle- 
ment-t“ bárki, nézze meg benne az előirt torna-gyakorlatokat, tudom
megelégeli mihamar. . ,, , , .. . .

A helyes, rendszeres, kedvderitő, testet és jellemet képző to irtó­
zásnak mint olyannak magának kell életet adni, úgy a torna-egyesüle­
tünkben, mint az iskolákban. ......

Hs e részben még igen sok a tenni való. Kevés egyesületünk van, 
szégyenteljesen kevés. Európa minden művelt államának aiánylag sok­
kal "több van. A számadatokat idézni, szégyeljük magunkat.

Iskoláinkban pedig, még a papiroson is szomorúan á l a d< o 
Nagyon, de nagyon sok középiskolának s még több népiskolának meg 
nincs téli tornahelye; a nyárival pedig semmire se megyünk Oss e o, - 
nek az ifjak szepi emberben s mire elkezdenek a rendes tornaórái,at,



beállanak a szelek, gyakran az esők s vége van. Tavaszszal a mi válto­
zó hőmérsékü égaljunk alatt májusig alig lehet újra kezdeni s június 
közepén a vizsgálatok miatt ismét vége van. Ennyi az egész. A téli tor­
natermek pedig legtöbbnyire nem engednek elég mozgást, a szerek hiá­
nyossága és a térszüke miatt. így aztán az egész tornázás csak névleges.

Pedig mily csekély pénzbe, mily kevés bajba kerülne a helyes 
tornázás.

Ezt kell komolyan venni és a jót, a szükségest követelni.
Iskolai ifjúságunk helyes tornáztatásához pénz nagyon kevés kell. 

De nincs, a ki ezt is követelje, nincs a ki felülről ellenőrizze, a ki tud­
jon és akarjon a dolgokba szakértelemmel és ügybuzgalommal belenézni.

í> az iskolákban teljesen kielégítő eredményt nem fogunk elérni 
addig, mig nem lesz elég tornaegyesületünk. Mert ezekben él igazán, 
ezekben fejik tovább a tornázás, csak ezek példaadó és ellenőrző befo- 
lyása viheti előre az iskolai formázást és biztosíthatja egyes elszigetelve 
működők lanyhasága, vagy bár jóakarata, de téves eljárása ellen^

Lássunk hát hozzá a munkához, — dolgozzunk az egész vonalon, 
dolgozzam: a tornázás nemes ügyének terjesztéséért is. Egyesületünk­
nek a társadalmi téren való agitáczió nem jutott osztályrészéül. — 
annyival inkább kell az intenzív munkának neki feküdnie.

Dolgozzunk tehát, ismétlem, dolgozzunk szakértelmünk felhaszná­
lásával, rendithetlen következetességgel, s vezérelje egyesületünket min­
denkor a magyarnak legfőbb erénye: a hazaszeretet.

A képző-intézetek reformja.
(Folytatás és vége.)

Aki azt hiszi, hogy a négy évfolyamra emelés által a képző 
intézetek sorsán teljesen segítve leend; az igen csalódik. Ép most jelez­
tük, hogy a legujjabl) rendelet folytán ez alig lesz a munka halmazra 
valami, könnyítő befolyással. Bárminő szerencsés megoldást nyerhet a 
most vajúdásban levő középtanodai törvényjavaslat, azt a szüksége- 
set, hogy az intézet némileg a növendékek középiskolája is legyen, 
ez sem fogja megszüntetni. Az egy évfolyammal talán elérünk annyit, 
hogy a növendékek nagyobb gyakorlatiasságra tehetnek szert, de azt 
egyáltalában nem, hogy alaposabb készültségnek legyenek.

Mi tehát szükségesnek tartunk kettőt. Legelőször is azt, hogy 
a növendékek a képzőintézetekbe csak jó bizonyítványok alapján vétes­
senek lel addig is, mig a felvétel feltételei a középtanoda IV. osztályá­
hoz lesznek kötve. Másodszor, múlhatatlanul szükségesnek tartjuk, hogy 
e feltétel minél előbb az ő-dik osztályhoz köttessék, hogy legalább 
néhány év múlva elérhessünk azon határig, mely a képző intézetek fel- 
á ételének teltételeit hosszú évtizedeken keresztül állandóvá teheti, hogy 
t. i. az intézetbe csak a középtanodák ö alsó osztályának elvégzése 
után vétessenek fel a növendékek. Addig, mig ezt el nem értük, a ta­
nítók nagyobb tömegének alapos és tökéletes szakszerű leképezéséről 
hiába álinadozuuk. Ezen feltétel megvalósításának csak egy akadály állja
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útját: hogy a tanítói pályára lépő egyének száma apadni fog. Bizony, 
bizony mondom, többet fogunk nyerni. Bárminő okokkal akarják is tá­
mogatni azon állítást, hogy a tanítói pályára a legtöbben ma már hiva­
tásból lépnek: ez az állítás a tapasztalással és a fennálló tényekkel 
ellenkezik. A középtanodák növendékei akár az anyagi, akár a szellemi 
szegénység daczára a négy alsó osztályt valami ügygyei bajjal csak el­
végzik; de az azon felül való emelkedés ritkán történik. Akik tehát az 
5. vagy ti. osztály elvégzése után lépnek az intézetbe, bizonyosan nem­
csak nagyobb képzettséget, szellemi önállóságot, hanem több hivatásér­
zetet is hoznak magukkal a tanítói pályára. Nagyon csalódik, aki azt 
hiszi, hogy a középtanodák négy alsó osztályából átlépő növendékek 
nagy tömegével sokat fog nyerni a tanítói pálya Akik a középtanodák­
ban elhullottak, el fognak azok nagy részint hullani a tanítói pálya 
tövises utaiu is. Lesznek és vannak kivételek, de nagyon szerény szám­
ban. Lesz azonban a tanügyre egy igen előnyös következménye : az t. i. 
bogy képzettebb tanerőket nyervén, a társadalom nagyobb bizalommal, 
több áldozat-készséggel fog a népnevelés ügye felé fordulni. Ezen tételre 
azonban még egyszer majd visszatérünk s teljes részletességgel feltár­
juk annak árny- és fényoldalait. Ezúttal csak az irányadó köröknek 
hathatósan figyelmébe ajánljuk s arra kérjük a magas kormányt, hogy mig 
ez irányban valami lépés tétetnék, a képzőintézetek tananyagának lehető I részletes formulázásáról szíveskedjék intézkedni, hogy annak meghatá- 

I rozása ne az egyes tanárok kegyétől és kényétől függjön ; mert mire a 
! növendékek kikerülnek az életbe, a komolyabb munkától egészen meg- 

I csömörlenek.
I A másik fő oka a növendékek elcsenevészésének abban rejlik, 

bogy az intézet nincs összekapcsolva a szorosabb értelemben vett gya- 
I korlati élettel. Sokan ezen összekötő kapcsot abban találják, bogy a 

a növendékek kihelyezése gyakorlati irányban történik, azaz, hogy az 
intézetekhez kapcsolt gyakorló iskolában az elméletben tanult nevelés- 
tani elveket és szabályokat alkalmazva látják, és saját maguk is alkal- 

I mázzák. Erre nézve már megtettük észrevételeinket, itt csak azt emiit- 
jhk lel, miként vélnek mi a képzőintézetet összekapcsolni az élettel,

I “°gy a kettő közt jelentékeny tir ne legyen.
Nézetünk szerint múlhatatlanul szükséges, hogy a képzőintézet 

I utolsó évfolyama kizárólag a gyakorlati tanításra fordittassék. És ez 
I lJő)r osztassák be, hogy annak első felét a gyakorló iskolában, a máso- 
■ jhkat az egyes szomszédközségek iskoláiban töltsék a növendékek, úgy 
I hogy részint maguk tanítsanak, részint az illető tanító tanításairól nap- 

iol-napra rövidre vont jelentést tegyenek a növelés tant tanító tanárnak. 
Az évfolyam első felében minden egyes gyakorlati tanítás kidolgozandó, 
jelülbirálat végett az évfolyam egyes növendékei közt körözendő, 
hogy azok már a kidolgozott munkára megtehessék észrevételeiket.

A tanítás megbirálásának csak igy lehet gyakorlati becse és 
OBéke. Az évfolyam második felében hetenként felváltva minden nö­
vendék meglátogatja a szomszéd községek iskoláit s mindegyikben egy 
'eten keresztül naponként egy órai tanítást tart leginkább csak az ii-
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lesznek, á' nuvas miniszteri rendelet kiemeli, hogy az intézetek növen­
dékei akként képeztessenek, hogy működésük központjául majdan eg eny - 
„esőbb tár-vaknál az értelmi eró fejlesztést tehessselc. Igen, de ana, 
hogy a növendékek ily képességű tanítókká qualifiká'tathassanak , m 11 - 
tnManul szükséges, hogy az illető positiv ismeretanyagoknak melyeKDOi 

‘ értelmessé" ° és józan gondolkozás szellemi épülete emelkedik, a 
illető növendékek birtokába legyenek. Éhez pedig miühatatlanul szüksé­
ges, hogy az intézetbe való felvétel feltételei s az ntezett evlolya 
mainak száma újra szabályozhassanak és hogy ezen szabályok a telekcze 
képző intézerekre is ki terjesztessenek, mert ertehnes tandoi kai v-1 j 
másként teljes tehetetlenség. Értelmes tanító “óikul pedig eitelm 
iskola nem létesülhet. Hiszen csak az oly egyszerűnek látszehel>e i 
olvasni tanithatáshoz is mily széleskörű ismeretanyag szuseges nai 
reáliák ily módon való kezeléséhez? Ila az értelmes olvasás csak abbo. 
állana hogy az egves szókat, mondatokat folyékonyan, í “ 1

ejteni, illetőleg olvasni ős hogy az illető Írásjelek kellő luegtat- 
tásával azoknak értelmét is visszatudjuk adni, megengedju v, <=■ 
kevés kivétellel az összes képzőintézetek képesíthetnék növendéke:iket c 
fennálló rendszer keretében is, de mivel az értelmes olvasás nen ‘ 
ezekben, hanem az egyes szók és mondatok tartalmának kellő eiteme 
zésében áll, és mivel ezen képességhez egész rendszeres es szedes 
ismeretanyag szükséges: a képzőintézetek növendékei ily nany 
rendszer mellett csak felületesen lesznek előkészithetők.

Továbbá a gyakorlati gazdaságnak az eddiginél nagyobb te jeu 
lemben való felvétele növeli az intézetek munkaanyagát. Ha az evimy ‘ 
mok nem fognak szaporíttatni, e részben is csak felületesség •, ^ 
a növendékek képzésében, mert a munka helyes elvégezheteseneü o 
főbb tényezője: a hozzá szükséges időmennyiség hiányzik

Reméljük, hogy a magyar kormány, miután legközelebb a nepue
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velésügy felé oly kiváló figyelemmel fordult, ezen árnyoldalakat is rövid 
idő múlva megfogja szüntetni s a minő tökéletesen kidomborított és 
színezett képet tárt elénk a népnevelés czéljáról, ezen képnek lehetőleg 
élő alakká való idomitáshoz meg fogja adni a szükséges tényezőket is. 
Az anyag megvan, a szellemet is meg fogja teremteni az általunk jelzett 
hiányok megszüntetése. Adja isten, hogy minél előbb úgy legyen. És 
akkor mi népnevelés ügyünkre büszkék lőhetünk. Király Károly

Válasz, K óvásy Zoltán urnák!
Bizony megesik az emberfián, hogy néha akkor, mikor legkevésbé 

sem gondolja, elhajítja a sulykot; minek igen természetes következése 
az, hogy a kicsinyek és nagyok közül a kinek eszebe jut fáradságot 
vesz magának megdöngetni az illetőt okulásul a jövőre.

Így tettem ezúttal én is Mert tűrhetetlen volt előttem, hogy a 
legnehezebb kérdés csak úgy fülénél előrántassék, s megoldatlanul 
függjön a levegőben mint Mohamed koporsója. Mert hiába nekem gyen­
gém az, hogy én nem szeretem a felállított kérdés megvitatásánál a 
szalmázást; hanem a tárgy komolyságához mértem érveket, döntő érve­
ket szeretek hallani az illető állítás helyességének bebizonyítására.

Én hittem, hogy az igen tisztelt tanár ur felszólalásom után fog 
valami számbavehető érvet felhozni válaszában a kizáratás ellen, mert 
ilyet első ezikkében felfedezni egyátalán lehetetlen volt. Következetes 
rövidlátással mindig csak a törvényt emlegeti. Nemcsak döntő, de egy­
átalán semminemű érvet nem hoz fel; nem leit fel állításának támoga­
tására sem a tárgy természetéből merített, sem tekintély! bizonyítékok­
kal, hanem a helyett hogy érveimet csak meg is gyengítené, irmodorom 
fölött tör pálezát s igy várakozásomban csalódva ismét igaz lett, hogy 
„kinek milyen kalapja van, olyannal köszön.“

Miután a tanár űr „szűz irodalmi fellepés“-emet veti fel, kénytelen 
vagyok kijelenteni, hogy már régebben három lap közölt tőlem cziklceket; 
de hát ő azokat esetleg nem látta, s eme gúnyolt fellépésem elől az „Első 
országos képviseleti közgyűlés“ háta megé búrt. Ámbár ugylátszik, 
hogy ott sem figyelt; bizonyítja az, hogy az ott felhozott nyomós ér­
vekről mit sem tud, pedig most igen nagy hasznát vehetné.

Hogy ki vétett az irói illem ellen ítéljen a nagy közönség, én még 
a t. tanár úr példája után sem megyek bele villával hányt czikke cso­
dabogarainak bírálásába

Újabb érveket hozhatnék fel a kizáratás mellett; de feleslegesnek 
találom, miután tisztelt tanár ur a múltkoriakkal szemben is közönyös­
nek mutatkozott.

Molnár János.
Levelezés.

M ram órák, 1882. aug. 27.
Tekintetes Szerkesztő Úr!

Mintha csak látnám, mily kíváncsian kérdi t. szerkesztő úr: Hát 
ez »miféle bogár“ ? — Egy csinos kis mezőváros mintegy négyezer

fin
I!
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1, a volt határőrvidékben, Délmagyarországban. Lakói túlnyomókig 
íjkú evangélikusok, kik mellett szerbek és románok lakják még

lakóval, 
németajki
tekintélyes számban a községet.

Engem, mint néptanítót, természetesen elsősorban az iskola éidekel.
Nézzük hát milyenek itt az állapotok!

Nem járván még soha a határőrvidékben, azt hittem hogy iskoláik, 
mint melyek közvetlen az állam felügyelete alatt állottak, legalább felsze­
relés tekintetében mi kívánni valót sem hagynak hátra. fájdalom, 
nem igy van. A legszükségesebbeken kívül — sokszor még ez sincs 
meg,— nem találunk semmit.Ami meg az iskolalátogatást illeti? arról 
épenséggel kevés jó mondható. Mint egyik collégám mondja: osztályában 
az idén 17000 félnap mulasztatott, ami kerekszám 42500 óra! Hogy 
már most ilyen iskolalátogatás mellett milyen lehet az eredmény, ahhoz 
nem kell commentár.

Ami azonban legjobban meglepett, az a magyarosítás terén törté­
nik. Nem ugyan az iskolából — hiszen az most szünetel — hanem 
magyarul érző férfiaktól ered és áll a következő „históriából.“

Vau egy derék magyar ember jegyző, segédjegyző és postamestere 
Mramoráknak, a mi magában véve nem nagy dolog, —■ kerülvén ilyen 
több is az országban: hanem az már mégis csak valami, hogy mily esz­
közzel magyarizálnak ez urak Szakítván a közmondással, hogy: „Amit 
Jancsi meg nem tanul, nem tanulja meg János sem,“ neki álltak és 
fáradalmat nem ismerő buzgalommal tanítják a felnőtteket — öregeket 
is — magyarul — énekelni. És a ípűfogás, melyről mondanom is fe­
lesleges, hogy tervszerű, úgy látszik meghozza várt gyümölcsét. Le a 
kalapot az ilyen „néptanítók“ előtt! Megtehetnék ezt a tanítók is, és a 
mellett, hogy magas és szent czélt segítenének elő, önmagukat is kel­
lemesen szórakoztatnák üres óráikban. Jobban megnyernök ezzel a nép 
szeretetét, bizalmát, mint a malom alatti politizálással.

A collégákról még csak annyit, hogy a magyar beszédet „szörnyen 
szépen“ értik, a póttanfolyamokat pedig nagyon szeretik meg — nem 
látogatni.

Szives üdvözlettel: Csatáry Károly.

Értesítés.
A budapest fővárosi elemi népiskolai tanítók- és tanítónőknek elhelyezési 

és munkabeosztást kimutatása az 1882-—83-ki iskolaévben.
(Folytatás.)

III. Közigazgatási kerület.
1) Ill-ik kerületi iskolaszék. Elnök: Harrer P á 1.
14. Uj 1 a k-t e m p 1 o m t é r i fiú- és leányiskola. Osztályta­

nító: 1. a) ti Schwendtner Gizella, 1. b) Gerley Szeverin, 2. Mi hali le 
József, 3. Lindner Károly ig. t. 4. és 5. Szűcs Pál, 1. aj 1. Fets Irma,
1. b) Ehmayer Berta, 2. Rónai Paula, 3. Offenmüller Josefa, 4. és 5.

Ml



♦Fürst, Emma. Rajz és kézimunka tanító: 3. Mihalik József, 4. és 5. 
Mihalik József, 2. Göth Emilia, 3. Offenmüller Josefa, 4. és 5. Hirsch­
berg Mária. Tornatanitó: 2. Mihalik József, 3. Gerley Szeverin, 4. és 5. 
Szíics Pál. Ismétlőiskolai tanító: 1. a) Gerley Szeverin.

15. K ó r h á z-u t c z a i fiúiskola, Osztálytanító : 1. a) fi Wayand 
Béla, 1- b) Lévay Miksa, 2. a) Schinabeck Károly, 2. b) Szvoboda Már­
ton, 3. a) Stacke Arnold, 3. b) Őzike Ferencz, 4. a) Gyulányi Adolf, 
4. b) Schwarzkopf Antal, 4. c) Göndöcs Lajos ig. t. Rajz és kézimunka 
tanító: 3. a) Lévay Miksa, 3. b) Őzike Ferencz, 4. a) Gyulányi Adolf, 
4. b) Wayand Béla, 4. c) Schinabeck Károly. Tornatanitó: 2. a) Schi- 
uabeck Károly, 2. b) Schinabeck Károly, 3. a) Wayand Béla, 3. b) Őzike 
Ferencz, 4. a) Gyulányi Adolf, 4. b) Gyulányi Adolf, 4. c) Lévay Miksa. 
Ismétlőiskolai tanító: 1. a) Stacke Arnold, 1. b) Szvoboda Márton, 3. 
Schwarzkopf Antal.

16. Koro n a-u t c z a i fiú- és leányiskola. Osztálytanító: 1. 
fi. Göndöcs István, 2. Horcsik Kálmán, 3. Gergelyi Jakab ig. t. 1. 1. 
Moser Mária, 2. Földesy Julia, 3. Kádár Mária. Rajz és kézimunkatanitó:
3. fi. Göndöcs István, 2. 1. Földesy Júlia, 3. Kádár Mária. Tornataitó:
2. Horcsik Kálmán, 3. Göndöcs István.

17. T a n u 1 ó-u t c z a i 1 á n y i s k o 1 a. Osztálytanító : La) Aurada 
Irma, 1. b) Scharf Auguszta, 2. a) Radler Hedvig, 2. b) Lieszkovszky 
Irma, 3. a) Barényi Clementin, 3. b) Lavner Paula, 4. a) Stacke Ilka,
4. b) Offenmüller Sarolta, 5. De Ponty Irén, ti. Lalcics Vendel ig. t. 
Rajz és kézimunkatanitó: 2. a) Aurada Irma, 2. b) Scharf Auguszta, 3. a) 
Barényi Clementin, 3. b) Lavner Paula, 4. a) Stacke Eteka, 4. b) 
Offenmüller Sarolta, 5. Landa Hedvig, ti. Till Mária. Ismétlőiskolai ta­
nító : 4. a) Radlar Hedvig.

18. V ö r ö s v á r i úti fiú- és leányiskola. Osztálytanító:
1. fi. Barényi Antal, 2. Eschenbach János, 1. 1. Martin Konrád vez. t.
2. Kurz Gizella. Rajz és kézimunkatanitó: 2. Kurcz Gizella. Tornatanitó: 
2. Barényi Antal. Ismétlőiskolai tanító: 1. Eschenbach János.

Beieghelyettesitők 2) a 13., 14., 15., 16., 17. és 18. sz. iskoláknál 
duskásy László és Widder Hermin, kik felett Lindner Károly újlaki igaz- 
gató-tanitó rendelkezik;

IV. Közigazgatási kerület.
g) Belvárosi iskolaszéki kerület. Elnök: Morlin Imre.

19. Kötő-utczai fiúiskola. Osztály tani tó: 1. Ivitz Ferencz, 
2. Szilágyi József, 3. Kiss Béla, 4. Ledényi Ferencz ig. t. Rajz és kézi­
munkatanitó : 3. Kiss Béla, 4 Szilágyi József. Tornatanitó: 2. Szilágyi 
József, 3. Kiss Béla, 4 Szilágyi József. Ismétlőiskolai tanító: 1. a) Ivitz 
Ferencz, 2. b) Kenderovits Károly.

20. Károly i-u t c z a i f i u- é s leányiskola. Osztálytanító: thicker 
György ig. t. 1. a) fi Kenderovits Károly, 1. b) Leimeter Sebő, 2. a) 
Brudcman Péter, 2. b) Cserényi János, 3. a) Steiner István, 3. b)

A *-gal jelöltek a kézimunkatanítás feletti felügyelettel vannak megbízva.
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Magdics Károly, 4. a) Tanos Imre, 4. b) Schmidt Albin, 1. a) 1. Alkér 
Ida, 1. b) Melha Lujza, 2. a) Kallinger Erzsébet, 2. b) özv. Máltás Vik­
tória, 8. a) Csery Krisztina, 8. b) Iíhoór Gabriella, 4 a) *Üreményi 
Emilia, 4. b) Dobocsányi Emma. Rajz és kézimunkatanitó: 8. a) Steiner 
István, 8. b) Magdics Károly, 4. a) Tanos Imre, 4. b) Schmidt Albin,
2. a) 1. Kallinger Erzsébet, 2.b) özv. Máltás V. 3. a) Csery Krisztina,
3. b) Khoör Gabriella, 4. a) Ürményi Emilia, 4. b) Dobcsányi Emma. 
Tornatanitó: 2. a) Kenderovits Károly, 2. b) Cserényi János, 8. a) 
Steiner István, 3. b) Leimeter Sebő, 4. a) Tanos Imre, 4. b) Schmidt 
Albin. Ismétlőiskolai tanító: I. a) Magdics Károly, 1. b) Bruckmann 
Péter, 2. a) Leimeter Sebő, 3. Cserényi János.

V. Közigazgatási-kerület.
h) Lipótvárosi 1. sz. iskolaszéki k e r ü 1 e t. Elnök: B u r i á n

J á n o s.
21. Li pót-téri fin- és leányiskola. Osztálytanító: 1. a) fi 

Faludy János, 1. b) Tanos Sándor, 2. a) Kafka Károly ig. t. 2. b) Valló 
Mihály, 3. a) Iritsek Ferencz, 3. b) Rácskay Rezső, 4. a) Haugg Kamii,
4. b) Sretvizer Lajos, I. a) 1. Singer Janka, I. b) Angletta Romána,
2. a) Sretvizer Ilona, 2. b) Alkér Amália, 3. a) Feszt Mari, 3. b) Vas- 
váry Erneszta, 4. a) *Pelczer Jozefa, 4. b) Urbanovszky Teréz. Rajz és 
kézimunkatanitó: 3. a) Iritsek Ferencz, 8. b) Valló Mihály, 4. a) Haugg 
Kamii, 4. b) Sretvizer Lajos, 2. a) 1. Weisz Paula. 2. b) Weisz Mari, 
8. a) Feszt Mari, 3. b) Vasváry Ernesta, 4. a) Pelzer Jozefa, 4. b) 
Urbanovszky Teréz. Tornatanitó: 2- a) Hang Kamii, 2. b) Tanos Sándor,
3. al Iritsek Ferencz, 3. b) Tanos Sándor, 4. a) Haugg Kamii, 4. b) 
Sretvizer L. Ismétlőiskolai tanító:!, a) Faludy János, I. b) Rácskay Rezső.

22. Akadémia-utczai fin- ős leányiskola. Osztálytanító:
1. fi. Taxner Árpád, 2. Zsengeri Samu, 3. és 4. Murányi Kálmán ig. t. 1. 1. 
Ebner Etelka, 2, *Gally Borbála, 3. Beszedits Róza. Rajz és kézimunka­
tanitó: 3. fi Zsengeri Samu, 2. 1. Über Mária, 3. Peskay Jozefa. Tor­
natanitó : Taxner Árpád a nagy-korona-utczai tornahelyiségben.

i) Lipótvárosi 2. sz. iskolaszéki kerület.
23. Külső v á c z i-u ti fin- és leányiskola. Osztálytanító : 

1. ti Ring István, 2. Richter Fér. ig t. 3. és 4. Gábor Gyula, I. 1. Pet­
rus Emma, 2. Angletta Anna, 3 és 4. Benesch Róza. Rajz és kézimun- 
katauitó: 3. és 4. ti Gábor Gyula, 2. I. Thesarovics Irma, 3. és 4. 
Hirschberg Mária, Ismétlőiskolai tanító: 1. Ring István.

Beteghelyettesitók 3) a 19., 20., 21. és 22. sz. alatti iskoláknál Ga­
lambos László és l'ohl Etel, kik felett Bäcker György Károlyi-utczai 
igazgató-tanitó rendelkezik.

VI. Közigazgatási-kerület.
k) Terézvárosi iskolaszéki kerület. Elnök : S z á s z y

L á s z 1 ó.
24. Érsek-téri fin- és 1 e á n y i s k o I a. Osztálytanító : Mészner
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T,,/sef 1. a) ii Walther Ferencz, 1. b) Bérén vi Salamon, 2. a)
Németh'János, 2. b) Krammer Gusztáv, 8. a) Lehr Márton, 3. b) Lam- 

pete,- 4 a) Martini Antal, 4. b) Hajnal Artolt, 0. Lehr József, 
Rozmanith Vilmos, 1. a) 1. Szabó Ilka, 1. b) Herczog Sarolta, 2 a) 

Térev Erzsébet, 2. b) Glatz Ilka, 3. a) Travnicsek Lm., 4. Horogsági 
Aránk, 5 *Rohatsek Antonia, 6. Kovács Sarolta. Rajz es kézimunkata- 
i,é • 3 a) Lehr Márton, 3. b) Lehr Márton, 4. a) Lehr Márton, 4. b) 

HRnal Adolf, 5 Lehr József, 6. Rozmanith Vilmos, 2. a) 1. Terey Er- 
‘u.pt 2 b) Blesz Eleonora, 3. a) Travnicsek Emma, 4. Sloup Irma, 

? Rohacsek Antonia, fi. Kovács Sarolta. Tornatanitók; 2. a) Krammer 
Gusztáv 2. b) Krammer Gusztáv, 3. a) Martini Antal, 3 b) Martini 
Antal 4. at Martini Antal, 4. bj Hajnal Adolf. •). Hajnal Adolf, 6. 
Knminer Gusztáv. Ismétlőiskolai tauitú: 1. a) Herényi Salamon, 1. b) 
Németh János, 3. a) Lampics Péter, 2. b) Szabó Ilka.

25. Lovag-utczai fin- és leányiskola. Osztály tanító:
1. a) ti "Komivát. János, 1. b) Minke Béla, 2. a) Kaszt Kálmán, 2. b) 
Vimz Feiencz iu. t. 3. a) Schmellheger János, ■>. bj Túrán)í László,
4 Ar‘>áni Mátvás, 1. a) 1. Vogel Berta, 1. b) Schmidt Stefánia, a) 
Ki ál tusi Ilka. 2 bj Hoffmann Mari, 3. a) Szabó Anna o. b) Hausser 
Sarolta. 4. Pelczer Man. Rajz és kézimunkatamto: •>. a) fi Minke Béla, 3. 
bj Kaszt Kálmán. 4 Minke Béla, 2. aj Stecklács Ludmilla, 2. b) Kopp 
Paula 3 aj Szabó Anna, 3. bj Hausser Sarolta, 4, Pelczer Mari. loi- 
natanitó: 2. a> Kaszt Kálmán, 2. bj Kaszt Kálmán, ... aj 1 mányi L. 
Ismétlőiskolai tanító: 1. a) Kondrát János, 1. b) Schmellheger János,
2. aj Argéni Mátyás.

26. S z i v-ut c zai fiú- és le á n yiskol a. Osztálytanító : 1. a)
ti Cservenka Ferencz, 1. b) Jókuthv Sándor, 2. a) Bindhofei Lajos - 
bj Kovács Ede, 8, a) Walther Károly 3 b Schon József, 4. Molken 
be,.«, Gy m t 1 aj 1. Czenner Ida, 1. bj Heinrich Ilka, ... Máár Gi 
lel a, 3 Rohacsek Anna, 4. Kállay Gizela. 5. Nemecskay Irma Rajz es 
kézinmnkatanitó: 3 aj Cservenka Ferencz 3. b) Schon József^ 4 Scho“ 
József. 2 1. Máár Gizella, 3. Id. Aul Sándorné, 4. Go d Gabi.eUa 4. 
Oláh Hermin. Tornatanitó: 2. a) Bindhofer Lajos, .. b) L ,
3. a) Kovács Ede, 3. bj Scsön József, 4. Kovács Ede. Ismétlőiskolai
tanító: 1. a) Jókuthv Sándor.

27 Baj no k-u tezai fiú- és leányisko la Osztálytanító: 1. 
aj ti RóH, Ferencz, 1. b) Budinszky Károly 2. Ehtnanu l-ereucz 3. 
Hallos Mór, 4 Id. Aul Sándor v. t. 1. a) 1. Stern Luiza . )
Katalin, 2. Spring Mária, 3. Wolkenberg Cecília Rajz es ké/.inmnkato^ 
ni tó: 3. Hallos Mór, 4. Roth Ferencz, 2. 1. Miskolczy ltHa, • ■ 
berg Cecilia Tornatanitó: 2. Ehmann ferencz, 3. Hallos Mii. • 
dinszkv Károly, a sziv-utezai iskolában.

Beteghelyettesitők 4) a 24., 25., 26. és 27. sz alatti iskoláknál 
Pollák Chain, és Zaren.ha Gábriella, kik felett Meszner József, Lrsek 
igazgaió-tanitó rendelkezik;



VII. Közigazgatási-kerület.
1) Erzsébetvárosi 1. s z. iskolaszék i kerület. Elnök: 

K a s c h n i t z G y u 1 a.
28. Kazinczy-utczai fiú- és leányiskola. Osztálytanító:

1. ti Stokár István, 2. Pédery Gyula, 3. Fetter György, 4. Haselmayer 
I’. ig. t. 5. Braun Jónás, I. 1. Heim Róza, 2. Fischer Hermin, 3. Czeke 
Vilma, 4. Bertalan Gizella, 5. Pick Ludovika. Rajz és kőzimunkatanitó: 
3. Pédery Gyula, 4. Stolár István, 5 Braun Jón. 2. 1. Fischer Hermin. 
3. *Streiling Bertalanné, 4. Bertalan Gizella, 5. Kovács Mária. Tornata- 
nitó: 2. Pédery Gyula, 3. Fetter György, 4. Fetter György, 5. Fetter 
György. Ismétlöiskolai tanító : 2. Stolár István, 3. 1. Czeke Vilma.

29. Diófa-utczai fi u- és leányiskola. Osztálytanító: 1. ti 
Szedlacsek Lajos, 2. Himpl Ádám v. t. l a) 1. Pálfi Gizella, I. b) Wend- 
ler Irma, 2. a) Ilarsányi Mária, 2. h) Ifj. Aul Sándorné. 3. Molnár Ka­
talin, 4. •‘Grünstein Teréz. Rajz és kézimunkatanitő: 2. a) Himpl Ádáinné,
2. b) Ifj Aul Sándorné, 3, özv. Czvenger Emma, 4. Grünstein Teréz.

30. V es s e 1 é ny i-u tczai fin-és leányiskola. <Isztálytanitó : 
L a) ti Kocsis János, 1. b) Neubold Ferencz, 2. a) Neiger Sándor, 2. b) 
Cserjesv József, 3. a) Sánta Lajos, 3. b) Pink János, 4. Clauser V. ig. 
t. 1. a) 1. Sterio Gabriella, I. b) Drumár Irma, 2. a) Rakíta Jolán, 2. 
b) Sebmid Antónia, 3. Freund Vilma, 4. Braun Mária, Rajz és kézi- 
munkatanitó: 3. a) Sánta Lajos, 3. b) Pink János, 4. Neiger Sándor, 
2- a) 1. Rakita Jolán, 2. b) Walter Feranczné, 3. *Bruckmann Péterné,
4. Braun Mária. Tornatanitó. 2. a) Cserjesi József, 2. b) Cserjesy József,
3. a) Sánta Lajos, 3. b) Sánta Lajos, 4. Cserjesi Józsefi Ismétlöiskolai 
tanító: 1. a) Kocsis János, 1. b) Neiger József, 2. a) Neubold Ferencz, 
2. b) Pink János.

31. Doh á n y-u t c z a i fiú- és leányiskola. Osztálytanító: 1. 
a) h Herczog Emil, 1. b) Iiakodczay Pál, 2. Schmid Gyula ig. t. 3. 
Schalter Sándor, 4. Schölc János, 1. a) 1. Csuka Etel, i. b) Politzer 
báni, 2. Szakmáid Cec. 3. Búr ián Mari, 4. Purmann Herrn. Rajz és ké- 
znnunkatanitó: 3. Schaffer Sándor, 4. Herczog Emil, 2 1. Mackó Amália, 
A' Springholz Luiza, 4. Szakmáry Cziczilia. Tornatanitó: 2. Herczog 
Emil, y. Iiakodczay Pál, 4. Schock János.

32. Erzsébet leányárva házi i s k o 1 a. Igazgatónő: M a- 
tznigor Luiza. Osztálytanító: 1. 2. 3. Lényei Irma, 4. 5. (5. Miksits

izella. Rajz és kézimunkatanitő: 1. 2. 3. Lényei Irma, 4. 5. 6. Miksits 
Gizella.
in) Erzsébetváros 2. sz. is kola széki kerület. Elnök: N á-

dasy György.
1 e hx‘ H.eymi"a-mezei fiú- és leányiskola. Osztálytanító:

• - °Ítész Kálmán, 2. Kereti János, 3, Glatz György, 4. Czimmermanii A. 
v. t. Rajz és kézimunkatanitó: 2. Czimmermann A.-ne, 3. Glatz, Zim- 
ineimann, 4. Kereti, Zimmermann. Tornatanitó: csak nyáron Soltész



B4 Rákosme/ei fiu- és leányiskola. Osztálytanító• 1 2 
vegy. Jablonszky Alajos, 3. 4. Storch Mátyás. Rajz és kézimunkatan tó
3. 4. Storch Mátyás. Tornatanitö : 3. 4. Jablonszky Alajos

Beteghelyettesitök 5) a 28 20., 30, 31. és 32. sz. alatt iskolák­
nál Saágh József es Hortmann Pödörné, kik felett Clauser V o-azírató 
tanító rendelkezik: -Oazgato-

(Vége következik.)

Egyleti élet.
A magyarországi tornatanitók egyesületének első közgyűlése f hó 

o-én és b-án tartatott. Elnök: Matolay Elek, jegyző • Kuret ska 
István. Az elnök megnyitóját (lásd lapunk elején) több Ízben éljenzés 
szakította meg es végeztével ismét kitört az éljenzés, melynek csilla­
pultával Kure tska István titkár terjeszti elő az évi jelentést.

A titkán jelentés a rövid életű egyesületnek történetét adja elő. 
E szerint 1< . I . évi július 25-dikén négy tornász, mindannyian régi jó 
barátok találkoztak a fővárosban egészen véletlenül. Beszélgetés közben 
elhatározták, hogy többeket is a magok körébe vonva, országos torna­
iamtól egyesületet alkotnak, a toruázás ügyének fejlesztése czéljából. 
J ubus Li-diken közölték a lapok a felhívást a csatlakozásra és augusz- 
tus M-díkeu inár megtartották az első közgyűlést, a melyen az alap­
szabályokat állapították meg. Üeczember 14-dikén érkeztek vissza a 
kormánytól a megerősített szabályok s az egyesület annak értelmében 
megalakult.

A választmány hat ülést tartott és azokon folyó-ügyeket s más 
kerdésekef intézett el.

Hergelyi Jakab pénztárnok évi jelentése szerint az egyesület 
bevetele eddig ü2 irtot, kiadása pedig 50 írt 3 krt tett ki és igy a 
pénztári maradvány El frt 07 kr. OJ

Ezután a pénztárnoki számadás megvizsgálására a közgyűlés há­
rom tagot küldött ki. A napirendnek harmadik tárgyát az egyesületi 
tisztviselők és választmányi tagok megválasztása képezte.

A közgyűlés újabb megnyitása után az elnök kihirdeti, hogy a 
pénztári számadások megvizsgáltattak, azok rendben találtattak, mire 
a közgyűlés a pénztárnoknak megadta a felmentvéuyt.

Ezután az elnök a szavazatok eredményéről szóló jelentést vette 
át, mely szerint az egyesület tisztviselőinek a következők választattak 
meg: elnök: Matolay Elek, alel mik. Bockelberg Ernő, titkár: Kureuska 
stván, pénztárnok: Keresztesi Sándor, könyviáruok: Maurer János; 

választmányi tagok: Zsingor Mihály, Szedlacsek Lajos, Steiner István,’ 
Lergelyi Jakab, dr. Zák József budapestiek ; Egner Adolf (Igló), Nagy 
Sándor (Arad), Gieszer Ernő (Nyitva), Nyárády Lajos (Kolozsvár) és 
I ongvácz Adolf (Nagy-Kanizsa) vidékiek.

A napi renden vau a választmánynak az a határozati javaslata, 
iogy az összes elemi iskolákban az osztálytornázás hozassák be, a tor­
natermek és a nyári tornahelyiségek pedig kellően felszereleudők. E
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‘"“"„t vilit keltett M 1 kérdés, hogy as elemi iskolai toroatani- 
tlsell alkalmas«!1» a kortoot? „ „ „agyar toniatanitók or-

ssl-os egyestllete, hogy as elemi iskolai tonra-oktatlsban a korlat semmi
k6rtll,S ak“l"'o'SSíovIltg,«korlatok (as elemi iskola ,m,e„- 
rlékehmk testi fejletlensége miatt) sokkal több vessélylyel varrnak ossse- 
kötve mint a mennyi hasznot nyújtanak. .

jyiert a korlát vegyes gyakorlatait más tornaszereken helyettesi-

teiU ’Sírt a torna-tanitók legnagyobb része nem okleveles és ezért ez a 
ress semari hEtSot se,arra. hogy a kellő tapmUrttal vesethel,

* k°l Mert a ''iorna-oktátós általánosítása érdekében szigorúankerülni 
Veil mindent a mi ellen veszélyességi szempontból szó emelhető.

Pono-rácz Adolf (Nagy-Kanizsáról) a korlát alkalmazása mellett 
szól és ezt az eszközt a kisebb vidéki tornaiskolákban nélkülözhetetlennek

mustéin er István az előadói javaslatot pártolja. (3 Ízben fölszólal

ak0rBoívelte r^EÍnő (kétszeri felszólalásban) a korlát helyett a 
támfa vagy a lebegőfa használatát ajánlja, és ha ez nem eleg, csak
akkor használható a korlát, wl..t használata mel-Maur er János és Pongrácz Adolf a korlat használata
lett S()*ssn György a Bockelberg indítványát pártolja.

Zöld József ^sak a népiskolák V-dik és Vl-dik osztályában s falu,, 
az ismétlő-iskolákban alkalmazná. ... , , ,,

Nagy Sándor indítványozza, hogy a kor át mint »éíkh o^ietetleu 
fontos és veszély nélküli torna-eszköz, tekintetbe véve a helyi ea e„yeb 
vlZ,Ők,á Jé,,iskola IV. V. ŐS Vl-dik osztályában alkalmaztass* 

Matolav Elek kifejti, hogy a korlát nem veszélyesebb mint m 
torna-eszköz. Fejleszti az izmokat és tágítja a mellkast, Iáitól ja a

1Ut alKiITetska István csak okleves tornatanitók vezetése alatt álló 

iskoláknál engedné meg a korlát használatát. _
Az előadó zárszava után az elnök szavazásra bocsátja a követhez

^'^Feltétlenül kizárandó-e a korlát az egész elemi iskolából vagy 

nem? A többség „uem“-mel szavazott.
„Az Y-dik és Yl-dik osztályban haszuálaudó-e a korlát i A to 

ség „igen“-nel szavazott.
Ezzel az ülés bevégződött.
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A ioly tatólagos közgyűlést Matolay Elek elnök vasárnap ti/ óra km* 
nyitotta meg. y raK<n

A napirend első tárgyát azon kérdés képeztt, hogy a legközelebbi 
közgyűlést hol tartsák meg ? Az alapszabályok szerint a tornatanitók or­
szágos egyesülete közgyűlést csak minden másod évben tart és helyét 
az előző közgyűlés határozza meg. A választmány Aradot vagy I<dót Éva-’ 
solja a közgyűlés helyéül. ' ° °

Steine r István a választmány javaslatát el nem fogadva, Buda­
pestet ajánlja; mert a legközelebbi egyesületi közgyűlés évében : 1884-ben 
Budapesten országos kiállítás és egyetemes tanitó-gyülés lesz.

Nagy Sándor az eddig hallott javaslatok ellenében Arad városát 
ajánlja és Arad város hazafias közönsége, úgy az ottani torna-egyesület 
nevében is meghívja az egyesületet Aradra.

Halász Zsiga eltérőleg azt javasolja, hogy a tornatanárok orszá- 
gos egyesülete a legközelebbi közgyűlést ne két év múlva, hanem kivé­
telesen a jövő évben tartsa meg. Horváth Lajos és Horcsik Kál­
mán a Steiner indítványát pártolják.

Szavazás után a többség határozata az, hogy a válaszmány lépjen 
érintkezésbe a vidéki városi hatóságokkal és határozza meg a legköze­
lebbi közgyűlés helyét.

Jegyzőkönyv hitelesítésre a közgyűlés Horcsik Kálmán és Szenes 
egyesületi tagokat küldi ki.

A közgyűlés érdemleges munkálatait befejezve, a napirend utolsó 
tárgyához az indítványokhoz ért.

Horváth Lajos: Általános a panasz a torna-műszavak és vezény­
szóit ellen. Es méltán, mert igen sok mesterkélt, erőltetett s a magyar 
nyelv törvényeivel homlokegyenest ellenkező kifejezésünk van. Másrészt 
az ország különböző vidékein ugyanazon gyakorlatok más-más elnevezés 
mellett szerepelnek. Hogy ennek eléje vétessék, hogy e téren egyönte­
tűségre vergődjünk, mondja ki a közgyűlés: miszerint a választmányt 
megbízza, hogy a torna mű- és vezényszavakat vegye revidiálás alá s 
munkálatát kinyomatván, osztassa ki a tagok közt és végül terjessze a 
legközelebbi közgyűlés elé tárgyalás végett.

Ezt az indítványt a közgyűlés egyhangúlag elfogadja.
Halász Zsiga: Hasson oda a közgyűlésnek minden tagja a ren­

delkezésére álló összes eszközökkel és minden erejével, hogy az ország­
ain már meglevő torna-egyesületek a tornatanitók országos egyesületé- 
nek közvetítésével országos szövetkezetté alakáljanak és hasson oda az 
egyesületnek minden tagja, hogy az országban minél több uj torna-egye­
sület alakíttassák és hogy ezek az újonnan alakult egyesületek a szö­
vetkezetbe belépjenek.
, Á hévvel és tűzzel elmondott beszédet lelkes éljenzés szakította 
e "N meiynek lecsendesülése után Halász kijelentette, hogy indítványát 

egy el lő re csak tudomással kéri venni. Részletes tervezetet fog átadni 
egyesületi választmánynak, hogy a választmány majd előterjesztést 

ehessen a legközelebbi közgyűlésnek.
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Az e n ö k örömmel fogadja a Halász szavait és köszenetet mond
érte. A

Ki
sülét sza
szállítsa le és pedig . . - ...
rad a tagsági dij mindaddig, amíg a szaklap meg nem indul.

Horváth Lajos, Steiner és Halász Zsiga nem pártolják a 
tagdíj leszállítást; mert a két forint tagdijakból begyülő összeg kevés 
az egyesület kiadásainak a fedezéséi e.

IIercsik Kálmán és Vladi m i r a két frtos tagdíj mellett szó­
lanák mi a jövő évtől kezdve el is fogadtatott.

X a ,r y ' Sándor indítványára a közgyűlés jegyzőkönyvi köszönetét 
szavaz az°elnöknek, Halász Zziga indítványára pedig hasonlóan jegy­
zőkönyvi köszönetét a tisztikarnak és a választmánynak.

Vegyesek.
_ Veszedelmes kigyómnrás Kriesch János, a műegyetem dékánja Mehá-

diáról egv szép, mintegy három lábnyi hosszú eleven _ viperát kapott. A tudós 
tanár nagyon megörült a becses ajándéknak, kinyitja az üveget melyben jól 
lekötve volt, s egy csiptetővel torkon fogja a vonagló kígyót, hogy közelebbről 
megszemlélje. De nem fogta elég szorosan, a vipera kisiklott a csípő vasai 
közül s a dékán ur jobb és bal "kezét, megmarta. Kriesch rögtön tisztában volt 
azzal, hogv e két marás, ha idajekorán hatását meg nem tompítja, okvetlenül 
halált okoz, azért legelső dolga volt a két sebet kiszopni, — a gyomorban a 
viperafogak mérge nehezebben keveredhetvén össze a vérrel. Azután jött hozzá 
dr. Kovács, ki mind a két sebet nehány apró metszéssel még jobbam nyílttá 
tévé s a beteg által ismét kiszivatta. Kriesch állapota mindezek daczara fölötte 
veszélves volt eleinte, de remélhető, hogy a gyors és eszélyes segély most már 
minden veszedelmet elmulaszt.

— Nvaby l'ál urat az aradi líceum tudományos, lelkiismeretes es pontos 
igazgatóját a közoktatásügyi miniszter ur egészen váratlanul áthelyezte Pécsre. 
A tanári kar akkor rögtön küldöttséget menesztett a miniszter úrhoz, kéretvén 
öt, hogy a mindenki által szeretett és tisztelt igazgatót hagyná meg állásában, 
melyben 9 évig oly áldásthozóan működött. — A miniszter ur elutasító valasz- 
szaf bocsátotta el" a küldöttséget. Most Aradváros polgársága több száz alá­
írással ellátott meleghangú kérvényben fordul a miniszter úrhoz, kívánva, hogy 
a derék igazgatót továbbra is meghagyja Aradon. Az „Arad és vidéke“ mely az 
egész kérvényt közli valamennyi aláírással, hinni szereti, „hogy Trefort Ágoston 
komoly megfontolásra méltatja a polgárság kérelmét, melynek indoka a ledben- 
söbb igazságszeretet s az a magas erkölcsi érdek, melyet 
az ország kultuszminiszterének meg kell érteni.“ ^ _ .

— A késmárki szövő iskola zárvizsgái Rejtő Sándor miniszteri biztos 
jelentés szerint igen jól sikerültek. A végzett ifjak közül 5 azonnal alkalmazást 
nyert és pedig egy Csabán s egy Sepsi sz.-Györgyön mint szövészeti tanító s 
Bkülönböző gyárakban, mint művezető. A kereskedőkre nézve kívánatos volna, 
hogy ezen iskolát látogatva a szövészeti és apretour munkálatokat szakszerüleg 
megisme jék, a vásárlandó szöveteket önmaguk megbírálhassák. Franciaor­
szágban a kereskedeimi akadémiákban rendes tantárgy a szövészet; Ausztriá­
ban a kereskedők szorgalmasan látogatják a szövészeti iskolákat. A késmárki 
iskolában jövőre ismét egygyel több osztályt fognak felállítani. A kereskedelmi 
miniszter 1400 frt évi segélyben részesíti az intézetet.

Nyom. heumayer Ede Budapest, Ö-uteza 2. szám.


