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Reformtörekvések.
K,-form-törekvéseink alapos indokoltságának f^egeteset n elLz >m 

most. Vm mintha alapos indokokban szűkölködném, hanem mi vel;azok.uk 
ismételt fejtegetése már lejárt dolog. Mert akkor, midőn vélemény
meg parányi közvéleményünk is meghallgatasra tdaltak e so i j 
ben; akkor, midőn legilletékesebb helyre is elhangzott na. a úton 
szükségessége és azoknak okkal-in óddal leendő keresztül vitele k'Utasb 
is helyeztetett és e kilátásba-helyezés csak a lehetoseg - 
riiségllvz köttetett: az indokok ismételt fejtegetésébe bo, sajtkozni tele.
leges dolog lenne. , , ,v-A reformok korszakát éljük. Azaz, hogy mar benne vwgk
Kimondatott a népoktatás, illetve az ezt szab.i yzo <> ‘ . n uiirend
iának szükségessége. A mmikaprogramm, jobban mmulvi. . <
megvan állapítva: a népoktatási törvény reformja. Es ebben mm
vélemém különbség, közös, egyhangú a »légállapot as. miként

li,: véleménykülönbség van arra nézve, hogy a retornmt mikent
vigyük keresztül? , ,, . , . incannk" Ehhez a „mikénthez11 szóljunk hozza! E tekintetben jussunk
megállapodásra! *

En azt hiszem, hogy bárn.ily ntdiéz megtalálm e toW'rtetben jr
Kómába vezető utak legmegfelelőbbjét, meg sein . 1 •
óvakodnunk kell azon balhicdelemtöl és inka > > 111 ‘ , ’ köriilmé- 
feltcvéstőí, hogy a legjobb út: a legrövidebb,
nyékét, a jelen állapotait es a jövő_ következménye . |eOTövklebi> 
nagyon kevésbe vevő radikális eljárás meg le ie , ». ■, . . . . . . i____ ví L K Q 1 P o- m e o-1 e 1 e 1 o u u.ll M 1
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Hasonlítsuk reformmunkánkat egy nagy épülethez! Ha az épület 
egyes részei hasznavehetetlenekké és javíthatatlanokká váltak, úgy az 
épület renoválása egészen más munkát követel, mint akkor, ha az épület 
a maga egészében „keresztiil-kasu!“ rozoga.

Első esetben megelégszünk az elavult részeknek újakkal való 
felcserélésével, utóbbiban pedig az egész épület lerombolása válik 
szükségessé, hogy helyette egész újat építhessünk.

A népoktatásunkat szabályozó törvények épülete — istennek hála — 
nem egészen rozoga, csak egyes részei avultak el. De ezeknek — 
elavulás okozta — hasznavehetetlenségük olyan, hogy azoknak helyre- 
állítása ,.a tohhis-foldás" féle javítás által nem eszközölhető, hanem igen 
is eltávolítást és újakkal való helyettesítést igényel.

Szóval népoktatási törvénykezésünk nem egészében, csak részleteiben 
követel radikális reformot. Radikálizmust! — de csak rész­
legest.

Nézzük csak alaptörvényünket és az ebből kifejlődött többit is: — 
az 18i>8. évi 38.. — 187i>/28., 1879/18. stb. rendelkezéseit!

f alálunk bennük sok jót. Olyat, hogy jobbat nein teremthetünk. 
De fogunk találni benne olyat is, a mi már lejárt, elévült és elavult 
dolog: a mi valamikor jó lehetett, de a mi nemcsak a második millcnium 
korszakába nem illik, de a mit még a 19 század sem tűrhet meg.

A tizetés és nyugdíjra vonatkozó törvényeket azért nem említettem, 
nmei azok meg pólyások, ujdonsziilettek. Hadd lássuk, miként fejlődnek. 
De különben is oly természetűek, hogy bármikor revideálhatok és 
intézkedéseik a fennternlített törvények netáni módosításával co ipso 
változás alá kell, hogy essenek.

Az istjs. évi XXXV III-iki — idő előtt elvénült —t. ez. kimondja 
es biztosítja:

a) a tankötelességet, tanszabadságot:
b) megállapítja népoktatási tanintézetek körét és megnevezi az 

iskola tolltartókat;
r) az iskola-fenntartási jogot, kötelességet és szabadságot; 
a> az eőycs tanintézetek tananyagát és tannyelvét és 
o) a tanítóképzést.

„ a,, J,!“malí • hc,nni; (lolKOk csirái is, minők — eltekintve a
to-itiiiot,. "* í'U helyezett §§-tól —• az iskolai hatóságok, a tanítók 
v„ ' j .'!zekn(jkl elkitasa stb. stb. De ezek mind más törvényekben
alábbiakban' látni * fogjuk " n'VGrtCk kisebb'na^obb fejlesztést, amint az

felüjLmt feíeími^eírőTszóh8 a "épisk°lai hatóságokról, a

miőr a^t-initók'^dimiVv".M ez'J,cd’g, a magyarnyelv tanítást szabályozza; 
fizetésremle/ósrn <l.^a!'° a “ rendbeli nyugdíjtörvény és a legújabb SSÄ5S Ä <W 1888 6,i 3#- *• «■ • Mrmá,! v„s,

és azt eLnilmi'iv1 ■a,l|la ^’"'fényeinknek, melyek ügyünket szabályozzák 
úcry fent m: V 'V . nvatvak. és melyekről általános a vélemény. 

Nézzük t IS" lelenlégi állapotukban fenn nem tarthatók.
rossz és végre mi hiányzik llelöíüí?! ’Ó’ mÍ be,mÖk (és mCm,yÍbml) a



1 |10,ry a mi bcnnök van, az mind szükséges, de sok jó és szűk­
ös hiányzik’belőlük, illetve csak a csirája van meg bcnnök.

868 vegyük tehát ezeket egyenkint, megfelelő sorrendben!
*

* *

a tankötelezettség és tanszabadságról. Mit mond­
hatnék erről egyebet, mint azt, mit az 1892. év július hó 5-én Fehér- 
témnlomban tartott Délin, tanító-egyleti nagygyűlésen mondottam hason- 

) , mü előadásomban. Íme akkori előadásom egész terjedelmében:
Midőn 2-8 évvel ezelőtt, (1889-ben), az akkor megjelent „Nemzeti 

Iskola” ez. folyóiratban a tankötelezettségről és tanszabadságról egyet 
mist elmondani szerencsém volt, czikkecskémet ím így kezdtem : „Tan- 
MtPlezettsé»'! Furcsa kifejezés, de hát körülményeink olyanok hogy 
kötelezni kell az embereket arra. hogy mivelödjenek es hogy ezáltal az 
ilkm derék honpolgáraivá lehessenek. De még furcsább ,ly körülmények 
közt a tanszabadság. Ep annyi, mintha mondanék: te katonakoteles 
vagy, azonban apádnak joga van azt a regimentet kiválasztani, amelyben
SZ0'8 Emelvezető soraimat most is egy betűig aláírom és midőn ezt 
teszem, nem habozom kijelenteni, hogy eme nevezett furcsaságokat most 
is még fenntartandóknak vélem ; nemcsak azért, mert a törvényt - míg 
törvény tisztelni és tiszteltctni kell. hanem azért is, mivel úgy a 
tankötelezettséget, mint a tanszabadságot is, a népnevelesre nezve hatalmas
és erős ténvezöknek ismerem el. ,

Hazánk népe, honpolgáraink, nemcsak vallasra es nyelvre nezve, 
hanem - hasonlóan más nemzetekhez - miveltség tekinteteben is
poliglott nemzetet képeznek. m

Már pedig különböző egyéneknek egyforma mértékké! nem meihe-
tünk. Míg némelyeknek elegendő az, ha alkalmat szó ga a 1111 *
mívelődésrc. addig másokat erre kényszerítenünk kell. - mi ne 
szabadon, önkéntesen cselekszenek, azt másoknál csak kényszer utján 
érhetjük cl; a miből következik, hogy a tanszabadsag ép úgy. min 
tankötelezettség is fenntartandó s az intéző köröknek kötelessége ano 
gondoskodni, hogy úgy az egyikre, mint a másikra vonatkozó in ez -ci es 
a legpontosabban végrehajtassanak s arról is gondoskodni, íogy szu "se 
■esetén, amennyiben a meglevő intézkedések a körülmények mcg\a ozas- 
következtében tarthatatlanokká válnának, azokat is megva nz a>ha-.

Az intéző körök azonban előbb meghallgatják a köz- e> sza*u > meny 
és csak ágy fognak bele a reformálásba. . . , ..

Csakhogy, sajnos! tanügyi közvéleményről nálunk alig ( ic szó, 
tanügy nálunk még mindig ötödik kerék számba megy, de jól esik hinnem,
hogy ami késik, nem múlik. ,

Szakvélemény tekintetében azonban nem panaszkodliatun \
Ezért bátorkodom én is a tankötelezettségre és tanszabadsag a 

vonatkozó tanulmányozásom eredményét jelem előadásomban i J / 
juttatni, azt a m. t. nagygyűlés ítélete alá bocsájtam es kérni a l 
gyűlést, hogy amennyiben 'ez helyesnek bizonyulna, magaeva tenni e> a ■ 
■esetben figyelembe vétel végett, az illetékes köröknek is >e
■szíveskedjék.“



IÉH

rí-'

Most már az a kérdés, hogy ezen két fontos tényező, a tansza­
badság meg a tankötelezettség mostani állapotukban megfelelnek-e a mi 
specziális körülményeinknek vagy sem? s ha nem, miképen lehetne a 
bajon segíteni.

Hogy az első kérdésre más feleletet, mint „nemet" nem adhatunk 
az nagyon is természetes; hiszen egy századnak negyedrésze elmúlt 
már anélkül, hogy elértük volna azt, a mit elérni akartunk, t. i. 
hogy az általános népnevelés és népmüvelödés áldásaiban nem részesülők 
száma, nemzeti önéletünk és fenntartásunk érdekében, lehetőleg elenyész- 
szék. Bizonyítják eme állításomat a statisztikai adatok és ezeknél szomo­
rúbb. valódibb képet nyújtanak közvetlen tapasztalataink.

S váljon mik lehetnek ennek okai ?
Szerény véleményem szerint semmi más, mint az, hogy a törvény 

és erre vonatkozó utasítások intézkedései általában véve nem hajtatnak 
végre és ha végre is hajtatnak, a végrehajtás nem úgy történik, a hogyan 
kellene és ezenkívül ezen intézkedések úgy. a mint vannak, nem 
ezélszeriiek.

Akárhány esetet mutathatunk fel, amidőn némely szülök a tansza­
badsággal kijátszszák a tankötelezettséget ; akárhányat, a midőn a 
tanszabadsággal — akár akarva daczból, akár akaratlanéi tudatlanságból 
— visszaélnek és sokféle okoknál fogva büntetlenül maradnak : akár­
hányat tudnánk előszámlálni, a kik vétkeznek a tankötelezettség ellen és
mégis kikerülik a büntetést................. s mindez
nemzet kontójára történik.

A népnevelés ezáltal szenved és vele együtt a 
mindannyian tagjai vagyunk. 8 mindez csak azért

direkt intézkedési

i közjó ártalmára, a

nemzet is. melynek 
történhetik, mivel 
körrel felruházott

végrehajtása és közvetlen ellenőrzése

tenni a tanügy érdekében, mert hát a 
nagyon is gondos ápolást igényel, de 

jutalmával.szorgalom az élvezhető

még mindig nélkülözzük a kellő 
szak-ellenőrzést és mert a törvény 
oly egyénekre bizatik, kik:

1- ször. semmit sem akarnak 
tanügy amolyan gyümölcsfa, mely 
a kitartó munka és ernyedetlen 
terméssel várakoztat:

2- szor, mert az ellenőrző és 
annyi ellenőrzéssel láttatnak c 
annak eleget tenni, nem is
M'givhajtók — kiváló tisztelet a kivételeknek— legtöbb esetben ahhoz 
nntsem értenek;

d-szor, mert a törvény és az e'ck alapján 
t tgize határozottak és nem is eléggé szigorúak,

I--ZV!, mivel a tanító, kitől most már meglehetős 
követelnek, még mindig gondnokság alatt áll és szabadon, 
es közvetlenül nem mozoghat 
ekkor is kétséges a siker 
jól tudjuk ezt.

8 mindezen bajok onnan erednek, hogy a tanügy nélkülözi amaz 
orgamzacziot. és önállóságot, minő pl. az igazságszolgáltatás-é, stb.
1 - a község elöljárósága legyen-e az, mely a tanügyre vonat-

végrehajtsa ? Hiszen az ily elöljáróságok legnagyobb 
s. I 1 meg fel sem tudják fogni a tanügy hasznos voltát és sokszor

és végrehajtó körök annyi végrehajtással, 
, hogy szinte fizikai lehetetlenség mind- 
emlitve azt, hogy ezen ellenőrzők és

kiadott utasítások nem

Műveltséget 
függetlenül

in mozog is. fűtői-fáig kell mennie s 
hogy miért, azt elhallgatom, hiszen mindnyájan
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. t.anü<ry Kávára épen iskolai dolgokkal akarnak kedveskedni 
az iskola es < _ ” uáDSzerüségre tehessenek szert,
választoikna . jegyzőtől reméljünk valamit, kinek annyi a

AViry í, ivó felhívó és utasító ura, wint a hány tanulója van 
parancsoló mej• r.J • *au m(iködö kartársnak? Kinek tegyen ez is eleget ? 
egy osztatlan , 1 .... iskolaszék va°"y gondnokság felhívása az. mely• XrÄSrf ií? hiieí J iskolaszék, a gondnokság is
meg vaihnt e int » szá ai vanuak ugyan, de nem igen ,,.l«»l
amolyan ludmau , b ^ ,)okővctkoznék is egy fegyelmi vizsgalat 
tU, rell i'":, uz említett felhívás kellőleg el nem intézteiéit, a vedelem, 
lee' Vo-ptésV leo-könnvebb, mert mint mondám: törvényes uitezkcde- 
aeink nem eíéoo-é 'határozottak. Csakugyan erre mondhatni, bárhogyan is

forgatjuk . *. uluKiát „ bkolasuéknek „gy

...
«. mi 6-w mm*»* igjr u-ukitöi

...

orgaiiiziicziu mellett .> 4? net i. e > ? v | vn azt hiszem.
Kérdem most már: van-e az ,ly akkor
hogy nincsen. A büntetésnek csak . nivoVitntását elérni, ha azonnal 
4* uuílmrkut. . <b.=
foganatosíttató k. vagyis X argyas kn tantclu^ . nél)míveltség emel- 
,.minden mulasztás azonnal megtoldani o, . ‘ .. sarkallik•
kedése csakis a tankötelezettség pontos, végrehajtana mkallik

Ugyanez áll a tanszabadság ellenőrzéséről ^zsza
ellene vétők megtorlásának az a czelja, hogy
ki a tankötelezettséget. ., u,, ..u-fm-mán liogv az

A tanszabadság kissé megszorítandó es i -I nevelői taní-
azt igénybe vevők azon esetre, ha a törvény en t o 1 elveszítsék,
tásra vonatkozó lntározmányokiiak eleget nem ei ’ ' ' r/ a czélja. Mert ne feledjük ám azt. hogy a tanszabadsagtiak nem lehet az a c/m
hogy a család és iskola közti távolság mindinkább ^^tözeíedTék. 
ellenkezőleg az, hogy a család az iskolához eszi ex c i w^von is félteni 
S midőn a tanszabadságot megadjuk, ne mulaszsz.uk 0,1 ólok
a nevelés hazafias és nemzeti oldalát Erről azonban ^ később - 

Tehát az eddig elmondottak alapján kimondhat uk bogy a^tanK^ 
telezettségre és tanszabadságra vonatkozó összes oi vi ^ andók —a 
hatályon kivid helyezendök és újakkal, megfelelőbbekkel pótlandó , 
tanügyi oruanizácziót rendezni, úgy szólván terem cnl 1 . ... [e<,venekEz pedig maga után vonja eme kérdés telteveset. minők 
az új intézkedések és az tij orgauizáczióban mikent
"'"ÄS «onl.au eme kérdésekre a fclofole. me|.dním;jónaklátom 

megismertetni azon véleményeket, melyek a tanko ' °
<l tanszabadságra vonatkoznak.

(Folyt, köveik.)



A magyar karakter tudatos fejlesztése és ápolása.
„Tekintsen Ön így ív Kossuth Hermann Ottónak, tekintsen ön arra 

a szerencsétlen „Élőszoborra" amott éjszak felé. Az emberiségnek kín­
ban, keservben oly iszonyatosan gazdag történetében nincs irtózato­
sabb lap. mint az, melyre a lengyel russiflkácziójának törekvése írva 
s ez a mártyr nemzet ott áll védtelenül egy lábbal' az erőszak kínpadján 
másik lábbal a jellem dekraváló csábítás és vesztegetés siklóján több 
mint egy század óta Egyedüli paizsa a kiolthatatlan nemzeti önérzet. 
De ezen pajzsról lepattantak az erőszak és ármány minden nyilai. Ah 
mert a lengyel nyelv, a lengyel nemzeti typusz megőrzésének ösztöné 
nem puszta szívósság' a lengyelnél saját hazájában, mint az pl a csángó 
magyaroknál Rouméniában. Ott van abban a múlt minden dicsőségének 
minden hibáinak, minden szerencsétlenségének a jelen minden keservének 
a jövő minden reményének érzete, mely a lengyel névhez kötve van Más 
rugók vannak az érzelmek terén működésben, mint a physikai inecha- 
nisnms ama törvényei, melyekre Ön hivatkozik. Ezek' öntudatlanul 
működnek, amott az öntudat emeli ki az embert a ebenda és mechanika 
kóréból. ,< az ..Elősző bor" mell üregeiben a nemzeti önérzet minden 
„utas minden vegyülés“, minden „tovamozgás“ daczára felkölti 
nemzedékről nemzedekrea megtörhetetlen életerő amaz önbizalmas dallamát:
dokin iOzijiine)1"8'Clh0n" & "IÍg mi élünk“ (Jestyc polszka, ne zginela,

t egye.' nemzetek jellemző tulajdonságait, vagyis a nemzeti
azoí ékek In r° rnZClt 1rtékÜk szei'int vizsgáljuk, úgy találjuk, hogy 
fimLlnh, le"/0Ví:l ,> azok szilárdították legbiztosabb talajhoz jövőjük 
tn| : j ' ... ,"!a ’ | klk*jen it természet adta alkalmazkodáson kívül a jeles 
fénínt *»S<. e.° |I1<1 . szaina van meg. És ez természetes. A nemes
mnibin i-'T a, "C?!| '5Ja’ ilz '(iö bomlasztó erejének ellentáll s évezredek 
nemzeti mly. nnd0kl°- ""nt azelött volt- S jeles tulajdonságuk mint 
Minél 7nm-li'i i' i.‘l nemzct'. karakternek mindmegannyi nemes féméi, 
annál tiíinlöL-in i<l • UL™,zet* erények, vagyis a nemzet jeles tulajdonságai, 
..A nemzetni- ö’ es taito.sabb maga a nemzet is. Vagy Eötvöst idézve: 
romboló loit-öa'1. az ásványok, azon arányban állanak ellent az idő 
magukban ‘ ‘ S‘ na ’ a 1111 ' arányban több nemesebb elemet foglalnak

kedhetünk tesfnhekn ■,Ő VOl.taba! immar 1()0() éves történelmi múlttal dicse- 
biztosan halmiunk'. ma»,S,* í.ink’ söta balsorsnak annyi fergetegei között 
tanusáo'tételé ez » miln'^Itsegben mind magasabbra, magasabbra: világos 
jeles tulaidonsiimk ' n^a'• ,Í°”'V • !é.teztGk és léteznek nemzetünkben oly 
daezolni " ” ’ (‘ az 1(iök viharával mindenha képesek voltak

De a( tvmh'li/f!l0SZtvn!Ínk. aP°ln,"ik ,és szakadatlanul erősítenünk, 
iránt, ha az önbiráht'^lS foltok: Ks igaztalanok lennénk magunk 
látnok Mert val-mó V <l kfilniaval csupán a fényoldalakat keresnek és
«. 4 inSmtS„seks»;UCT •*» -y*« * "»"I» Kbc,,rt

hibáival és minden erényeivel. ‘ Vagy°k aZ mbeT
karakter jéfes^tnlaídi1'^ '’a u^'ltani hisz a nyíltság is a magyar 

jeles tulajdonságaihoz tartozik, hirtelen gyűl lángra; líagy
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1, tiwp hamar lankad Míg a lelkesedés tüze tart, nagy 
ÍTn'kjt \iw véghez. De ha terve nem sikerül, ha kudarcot vall.
?° 8 a/L lesz s misodszor nem kísérti meg ug$anazt. Es ebben az 
orőriinhőz hasonlít, mely, ha elhibázza az első lépést, szégyenkezve

""’"ÉzTtulajdenság t. gyűlés nem a mai korba v,16. Ma esek a szívós

kitartásé a mag„»tok elfoglalását tóbbszov

A »őrnek lát,» a szívós kitartást.
tiirhelcin hogy egy nyomorult féregben több kitaitas legyen,
Klóré’ 1 magaslatokat el kell foglalnunk'." És úgy on.

,,i tanítók tudjuk esak .gazán t. gyűlés, mily ónás.ta«u,,rv c 
kitartásra van szükségünk, ha azt akarjuk, hogy uie js
mi tudjuk esak igazán, hogy sok esifbt«" n®"' bástyáinak «rombolására, 
elől kell kezdenünk az ostromot a tu^tlan®a» ™ van kitartás, úgy
Szóval, ha a földön, az egei s a tengerek mélységéi ben va 
bennünk van. Neveljük hát, mert enre képesseget adtak^^^^ & 
neveljük a fiatal nemzedéket a magunk kepéié tövekvésnek
szalmatüzct majdan a szakadatlanul ego, szilául, kitartó
tüz6 váltsa fel. # olmon-

Még sokat lehetne, még sokat szeretnék tárgyam figyelme
dani; de az előrehaladt idő s tán tisztelt lm liga o ' é szí et éktől,
fogytán van. Tartózkodom tehát ez alkalommal a tovább' ' 
Tartózkodom annál is inkább, mert abban a veklliei ■ , , akozik, a 
a közgyűlés, mint ilyen, főleg általános iranyeszmekkel fogW^dot. 
részletek kidoniboritását tiókegyleteinck tartván tenn. Az U^ mely 
lakból különben is világosan kitűnik további ház ■ nemzeti karakter 
nem lehet más. mint fejleszteni, ápolni, cios i , _ kiirtani annak 
jeles tulajdonságait; ellenben elnyomni, uh ózni s hatalmas
hátrányos tulajdonságait. Mert így születik Ufiát <is leányát mint 
magyar közszellem, mely e szent mi“d“ ^.^dilá. nemzettestté

testveédes
■ közszellem, mely e szent töld minőén un na. » m,mzettestté 
testvéreket egy széttagolhatatlan nagy ..l>a , . ' v ma<ráslatára, 

tömöríti. És igy emelkedünk fokról-fokra nemzeti on '1 < a” Géniusz
mi aztán oly törhetlen életerőt ad nemzetünknek, m • ' ' T ^ kivívja
oltalma alatt minden földi hatalommal megállja a 
létjogát. . .

Ezck alapján van szerencsém megbeszélés és eltogai as o 
ajánlani a következő tételeket: ,

A Délin. Tanítóegylet igtassa programnijAba a, m^ya -
raktér (nemzeti lelkűiét) tudatos és tervszerű tej esz • „ a

a) Részint a történelemből, részint a közéletből s.
magyar karakternek úgy jeles tulajdonait, mint ni 1. • szc,.e„
foglalja tételekbe. (Pl. „Hogyan neveljük a fiatal nemző t‘9u sth.) 
tetve?- „Hogyan neveljük a fiatal nemzedéket alkotmányos < - '

b) A tételeket kidolgozás és megbeszélés végett küldje me* 
fiókegyleteknek.

■ ■ Fffl



c) A fiókegyletek tanácskozásuk eredményét közöljék az elnökséggel, 
hogy ez felülbírálás és hozzájárulás végett a közgyűlés elé terjeszsze.

d) A közgyűlés által helyesnek talált eszközök és módok az egylet 
területén működő egyleti rendes tagokra nézve kötelező erejűek.

e) Hasonló irányú működésre felhivatnak a hazai társegyletek is.
f) Ezen ügy az eredéves kiállítás alkalmával tartandó II. egyetemes 

kongresszus intéző bizottságának is figyelmébe ajánlandó,
Szentgyörgyi Lajos.

(Vóge.)
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Az évzáró vizsgálatokról.

tanulni soha sem szégyen. E? az elv vezérel engem évről-évre. 
midőn egyik-másik kartársamat vizsgája alkalmával meglátogatom. Mert 
hogy mindegyiknél tanulok valamit, arról biztos vagyok. Az egyiktől 
tanulok követésre méltó dolgot, a másiknál látom hogy mitől ke Fi őriz­
kednem.

De ha az ott tapasztaltakat összevetem, ere lménykép mégis csak 
azt kapom, hogy nagyrészt igazuk van azoknak, kik a vizsgák eltörlése 
mellett agitálnak.

A legtöbb helyen mi a vizsga? Tortúra a növendékre, (mert niír 
hetekkel a vizsga előtt dressirozzák) lázas, izgatott kapkodás a tanítóra 
nézve s szemfényvesztés a közönségre nézve.

Voltam értelmes, derék tanítók vizsgáján, akik meggyőződésük elle­
neié kénytelenek az árral úszni. És ez nem is lesz addig másként, inig 
a tanító munkája felett ahhoz nem értő egyének lesznek hivatva ítélni.

Itt a fő a recitálás Ha ez jól megy, akkor ,,kitűnő,, osztályzatú 
u en „ !ue=y a tanítóról az esperes, illetve „kerületi tanfelügyelő“ úrhoz.

i e en >en a gyermek felfogásához képest a tanító a tételt észszerűen 
'Onezö gatja: akkor csak „mókázik“ „diskurál“, s az ..alig elégségesnek 

osztályába kerül. 1
-■•II merészelne az ilyen elnöklő falusi potentátumokkal szembe-

>zai ni. A tanító bizony nem. Nem meri szemükbe mondani: jöttetek volna 
eV közben figyelemmel kísérni fáradságos munkámat! — Úgyis keserű 
húnv ' tamt° élete' minek ke5eritse meg még jobban? Inkább szemet

,Nem mondom ám azt, hogy mi bennünk, tanítókban nem volna hiba 
,L, lzjm' Cj , valljuk be őszintén, hogy még sokan vannak, akik a 

1 o og onnyebb végét keresik. Es a recitálás a tanítóra nézve ter­
mészetesen könnyebb.

De necsak általánosságban szóljunk a dologhoz, de részletei-

Különösen a vallástan tanításában megy a végletekig e butító mód- 
eLffe,tem e tár"7ró1 értelmes, intelligens papokkal s a vita vége 

.e,z máskép nem lehet, hogy a gyermek úgy sem érti s hogy 
I". =;r .,c anu f. "vallástant" nem felejti el oly hamar! Hát a mi drága 
viLWer' aHasuak oly szegény, hogy abban nincs a gyermekek számára 
v‘]i. L-f0?-nla^0,’ e vrezetes Van. nagyon sok van. De nem tud a

d ok legnagyobb része a gyermekek világába leereszkedni. —
,• egy-egy vallásos költeményében több hit. több isteni szeretet 

van, mint az összes, ma használatban levő kátékban.
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No daráltassuiik. de a szivet, az érzelmet nemesítsük!
Most legközelebb egy igen derék falusi tanítónak voltam a vizsgá­

ján. Maga a megtestesült szorgalom. — Van 120 tót anyanyelvű tanít­
ványa s"149 ms területű tanterme. Tanterve a miniszteriális, de nem a 
minimummal, hanem a maximummal. Hogy eclatáns példát mondjak szov- 
i'-almára: ötödik-hatodik osztályú tót tanítványai még azt is tudják ma­
gyarul, hogy mi az alanyi- meg a tárgyi mellékmondat.

Szegény tanító, szegény tanítványok! Melyiket sajnáljuk jobban ? 
Ennyi szorgalommal mennyi áldásos eredményt lehetne fölmutatni! Itt 
látni, hogy még a törekvő tanítót is mennyire befolyásolják a helyi vi­
szonyok. —• Tanügyi lapot nem olvas, mert fizetéséből nem telik, a szűk­
keblű iskolafenntartó közeg meg ilyesmire nem áldoz. Nem bir tehát tudo­
mással aról, hogy ma már a józan gondolkodású tanítók a népiskolai 
■orammatizálást a minimumra redukálják. — A népiskolai nyelvtan taní­
tásnak csak annyiban van haszna, amennyiben a helyes beszédnek és a 
helyes írásnak szolgálatában áll Minden egyéb czafrang elvetendő.

Így vész azután kárba a legnagyobb szorgalom is. Holott ha egy 
ilyen tanítónak alkalma volna mintaszerű iskolákat meglátogatni, vagy 
Ifi keresné föl munkája közben egy-egy modernebb kartársa: az eszme­
cserének meglenne a hatása. Ezért hangsúlyoztam én már a tanító gyű­
léseken is több ízben, hogy módot kellene találni arra, hogy egyik tanító 
a másiknak iskoláját évközben többször meglátogathassa. Mert luaba a 
magunk szemében nem látjuk a gerendát.

A vizsgák látogatása meg nem csak tanulságos, de sokszor mulat­
ságos is. Például fültanúja voltam, anvdön az iskolaszéki elnök (mert 
falu helyen még nagyon divatban van, hogy a tanító kezéből kiveszi" 
a gyeplőt) ezt a kérdést adta föl a III. osztályban: „Ha 3 kendo 1 tn 
20 kr. mibe kerül egy kendő?“ — A tanító azonnal „schlagfertig' volt: 
Kérem ez osztási példa, ezt csak a IV. oszt.-bin tanulják. Adó o 
tehát maga a tanító azonnal egy jobbat: „ti mdoltam egy szamot, meg­
szorozom 15-tel, elosztom 3-mai, hozzáadok 80-at: kijön 109; • me yi
számot gondoltam?11 — És a nebuló-sereg még a példát sem mondta 
utána s azonnal „kiszámította,“ hogy az a szám „4“.

Egy másik helyen míg Szt. Istvánról szeretett volna hallani az 
elnök. De a tanító azt felelte rá: „Kérem ez nem az V. osztályba tarto­
zik, lianem a VI.--ba “ Hogy miért? azt persze nem magyarázta nu g.

A „Haladj közelebbről távolabbra“ paedagogiai törvény negligá­
lására is igen jó példát láttam. „Melyek Európának nevezetesebb orszá­
gúi?" - A tanulók elmondták Angolországot, E rancziaorszago . ts a,i 
dináviát stbt s mindegyikről tudtak mondani valamit. I)e mikoi az t 
nők azt mondja tanító úr Szerbiáról vagy Romániáról kérdezzen va a 
mit. erre a lakonikus felelet ez: „Kérem ezt kihagytuk. Hogy mm 
hagyta ki? az az ö titka. .

És ilyen esetet igen sokat jegyeztem meg magamnak, de nem • 
le. mert hiszen lépten-nyomon előfordul. Leírok inkább vazla o»an 
olyan vizsgát, mely előttem mintaszerűnek tűnt tel s melyen szín e. 
szerencsés voltam jelen lenni. e . , *

A tanfelügyelő (jónevű paedagogus) mint elnök helyet toglai. az 
imádság után kezébe veszi az asztalra elkészített s általa az ev .1 
jóváhagyott tantervet A tanító és a közönség vár. A tanfelügyelő me.„- 
nvitja a vizsgát s folyik ilyenformán:
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Az V.-VI. osztály fog olvasni s ez alatt a III. osztály leírja az 
iskolatáblát, a IV. osztály pedig hasonlítsa össze írásban a kecskét a 
tehénnel. Mire az V-VI. osztály az olvasmány tárgyalással készen volt, 
azalatt befejezte (vagy legalább félig) a III.-IV. osztály is Írásbeli dol­
gozatát. A tanfelügyelő beszedette, megnézte s a publikum közt szétosz­
totta: ime ilyen készséggel írnak.

Mig a 111.-IV. osztály olvasott, azalatt az V.-VI. osztály fogalmazott 
vagy írásbeli számolást végzett Ezt is megnézték.

Vizsgára készült, tisztázott dolgozatot nem láttam, de láttam egy 
egész garmada, évközben beírt irkát, rajzfüzetet, fogalmazványt. A foko­
zatos haladást az egyes füzetek dátumai után könnyű volt észrevenni.

Nyelvtani szabályt a vizsgán nem hallottam. E helyett a vizsgán 
elnöklő tanfelügyelő arra figyelmeztetett, tessék megnézni a most írt 
feladatokat, s tisztában lesz mindenki azzal, tanultak-e nyelvtant.

Arról is volt gondoskodva, hogy a vizsga egyhangú, unalmas ne 
legyen. Ezt az osztályok és tantárgyak csoportosításával érték cl. Pl. a 
kérdések lánczolata ilyenforma volt:

Melyik községben lakunk? Ki a község elöljárója? Hát a járásé? 
A megyéé? Az országé? Hol lakik Ő felsége? Hol van Bpcst? Hol van 
Bécs? Miért lakik egyszer Pécsben, máskor Bpesten? Miről nevezetes 
Bpest? Hány részből áll az orsz.-gyűlés ? Magyarország miért alkotmá­
nyos ország? Bpcst melyik folyó mellett van? Mi a folyó? A Sajó folyó 
melyik vidéken van ? Micsoda ütközet történt a Sajó mellett? Eger hol 
fekszik? Mit tudtok róla? A Duna honnan jön? Mi terem az alföldi vi­
dékén? Mi különbség van a növény és állat közt? Hát a növény és ás­
vány közt? Mondj nehány ásványt! Mi az a vaséi ez? Mi különbség van 
az öntött- és a rúdvas közt? Miért teszi a kovács a vasat a tűzbe? Más 
testet is kiterjeszt a meleg? írd le a hőmérőt! stb. stb.

Ilyenformán tért át a tanító egyik tantárgyról a másikra észre­
vétlenül és felelt minden osztály: természetesen az ö értelmi fölfogásá­

hoz mért kérdésre.
A gyermeknek nem pergett a nyelve, de gondolkodott és adott ér­

telmes feleletet. — Lehet hogy a régi slendrián rendszerhez szokott 
közönségnek ilyen vizsga nem imponál kezdetben; de mit törődjék ezzel 
a tanító, mikor a gyermek értelmi és erkölcsi képzéséről van szó, és 
mikor háta megett egy erre hivatott szakértő biró áll.

Vizsga után rendesen a „nagy kanál“ közetkezik. Itt nem így tör­
tént. A tanfelügyelő összeült a két tanítóval s bizalmas jellegű konfe­
rencián beszélték meg az esetleges hibákat s a még tenni valókat.

A fehér asztalnál az iskolaszék meg már könnyen kapacitálható. 
A tanító iránti jó hangulat nem marad el, mikor még a nagyságos tan­
felügyelő ur is kiemelte a toasztjában a szép eredményt, melyet a tanító 
„a nagyérdemű iskolaszék támogatásával“ elért.
....... Boldog az olyan tanító, kinek munkálkodását ilyen szakember bírálja
fölül. Hanem míg a tanító kénytelen lesz a vaskalapos papok, az egy- 
ngjn de hatökrö- parasztok meg a más illetéktelen nagyságok kegyeit haj- 
niszni s a felett töprengeni, lesz-e holnapra betenni való falatja család­

jának : addig a viszonyok nem igen fognak változni.
......  Állami iskola, reformált tanfelügyelet, tisztességes tanítói fizetés
jöjjön cl a te országod! Telepi.
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ÍÁRCZA.
Pestalozzi emlékezete.

A vállalatának balsikere folytán elszegényedett férti végkép elsze- 
ffénvedctt szegény gyermekek számára incnházat létesített. Ezen vállalat, 
mint tudjuk, szintén nem sikerült. A balsiker nemes buzgalmát nem lu­
kasztotta : nem mondott le ama reményről, mely szerint népét szellemileg
felszabadítsa , , . , ,. . ,,,.

Látván, hogy gyakorlati téren tehetségeit nem érvényesítheti kellő
sikerrel, ö. ki a jogi pálya elhagyásakor összes kéziratait elégette, ismét 
tollat ragadott, a paedagógiai irodalom munkásává lett,

„Lenánl és Gertrud“ „Kristóf és Elza“ „Miként tanítja Gertrud 
gyermekeit“ stb. müvei kivétel nélkül a néphez való őszinte szeretetenelí
és ragaszkodásának szüleményei. Ie

A nagy férfi, ki a nép nyomorán megkönyorulve felkiáltott „Is­
kolamester akarok lenni,“ az elemi iskolai paedagogia valóm
aP"Stpestalozzi munkálkodását előkészítette a franczia forradalom, mely 
a nép jogait bátran hirdette és a német bölcsészet, mely a franczia toi- 
radalom vívmányait kellő alakba önteni törekedett. Kant, Lessing es
Herder nyomdokába lépett Pestalozzi. . • ,

Törekvése oda irányult, hogy a humanizmust osszhangzasoa hozza 
a realismussal. Szivének egész melegével nemcsak szóval hanem uasoan 
is a nép javának szentelte magát. Pestalozzi első követelménye 
nos népnevelés.“ Szerinte a műveltség feltételei minden emberben ter­
mészeténél fogva csiraként megvannak, ezen csira fejlesz ese, 
sítése csak nevelés által eszközölhető. Ezen nevelést alta anos s
tatás által óhajtja elérni. ............... . „ ,

1780 ban megjelent „Egy remete esti órái" czimu müve e
paedagógiai programmját, hol többi közt igy szól: . , A„vfi

„Az emberi természet belső erőinek képzése az cm leiiseg ^ •‘
szükséglet, élvezet és áldás; az emberek lényegüket tekin\ te “. 
mindnyájan egyenlők. Az emberi természet ezen benső eioine * < 
emberi bölcseség fokáig való fejlesztése a képzés czelja meg ‘ ” .
csonyabb rangú embernél is. Ezen erők gyakorlat által uyt \an 
alkalmazás által gyarapodásuk elömozdittatik." . ...

A szellem képzés alapjául szerinte nem szavak, hanem • 
gyak szolgálnak. A szellemi és erkölcsi képzés alapjai az eiztai j
lesztése és alkalmazása képezi .tiszta

Íme, rövid szavakban Pestalozzi paedagogiája. E sz,u< , ^
vallásosság, humanismus és az általános embernevcles e.-zuit •

Ezen eszméket fejtegeti már említett, müveiben, me yc , _
nárd és Gertrudban, ugyszinte Hattyúdalában a társát a 1 
gógia örökbecsű anyaga fel van halmozva. m nni.

P. belemélyedt az ember természetének tanulmányozc St ■ 
máuya eredménveképeu azon meggyőződésre jutott hogy az .
zéki-szellemi lény, a képzésnek az ember érzéki te. mész 
kiindulnia, igy aztán a szellemi magaslatra emelkedve, az



képzés a végczél. A nevelés feladata, hogy ezen fejlődésmenetnek a 
szükséges tápanyagot szolgáltassa. Ha jól fogtam fel Pestalozzi intentióit 
az ember természete összehasonlítható az anyafölddel, mely a benne rejlő 
termő erejével és a természet többi erejével együtt még nem tud ter­
ményeket szolgáltatni, ha csak a munka és tőke hathatós közreműködés 
által a termést productivvá nem teszik. így a szükséges erőkkel ellátott 
emberi természet is elcsenevész okszerű nevelés-oktatás nélkül, és va­
lamint a gazda munkája és tőkéje a vegetáczóit csak elősegítik, de tény­
leg nem eszközük, úgy a nevelés is az ember természetes fejlődését csak 
elősegíti, mert a fejlődés természetszerűen, spontán foly le.

Hogy a nevelés elveit nem kell spekulativ módon kitalálni, hogy 
azok az emberi természettel adva vannak, azt P. következőképen fejezi 
ki. „Az ember természetében megvan a hajlam, mely szerint szunyadozó 
állapotából, ügyetlenségéből kifejlesztett e r ö m a g a s 1 a t á r a emelkedni 
kívánkozik. Ezen erő az emberben csak mint csira rejlik.“

Pestalozzi kiváló érdeme az összhangzatosság elvének hir­
detése. Mindamellett, hogy hősünk Rosseauért lelkesedett, azért mégsem 
helyeselte az érzékeknek a naturalismus által követelt egyoldalú kép­
zését, nem csatlakozott a pietistáklmz. kik csakis a kedélyképzést tűztük 
ki czélul. de a philantropismus ama egyoldalú kívánalmát sein hangoz­
tatta, mely szerint az ész képzésére fektetendő kiváló súly. P. az ember 
összes tehetségeinek tekintetbe vétele mellett nyilatkozik, mert csak így 
nevelhető az ember vallás-erkölcsös emberré. Engedje meg a t. nagygyűlés, 
hogy ismét szó szerint idézzem a harmonikus képzést kifejező nézeteit

„Az ember természetének és a kor követelményeinek megfelelő 
nemzeti népnevelés csak úgy eszközölhető, ha az embernek a természet 
által nyújtott alaptehetségeit az ezen természettel megegyező módon 
psycholúgiailag rendezett eszközök által fejlesztjük és ha ezen sok tekin­
tetben hiányos eszközöket minden oldalról kutatjuk, vizsgáljuk és 
alkalmazzuk."

A természetszerűséír és összhangzatosság elvéből következik az 
elemi oktatás legelső és legfontosabb elve, t. i. hogy az oktatás 
szemléltető legyen. Ne tekintse a t. nagygyűlés egészen fölösleges 
szószaporításnak, ha a szemléltetés elvének fontosságát Pestalozzi születé­
sének löü-ik évfordulóján nyomatékkai hangoztatni szükségesnek tartom. 
Nem tagadható, hogy a szemléltető oktatás nálunk is országszerte nagy 
hódításokat tett. Kérdés az. vájjon ezen szemléltetés megfelel-e a nagy 
reformátor azon intentióinak. melyek szerint, „a szemlélet nemcsak az 
érzéki külső észrevételre kell hogy szorítkozzék, hanem szükséges, hogy 
az emberi érzelmek egész sorozatára kiterjeszkedjék.“ A jó, a helyes 
szemléltetés igénytelen nézetem szerint művészet. A szemléltetés társa 
a megismerés. A szemlélés megismerés nélkül csak az érzékeket csiklan­
dozza. a szemet gyönyörködtető szappanbuborék sorsára jut. A szemlélést 
kell. hogy a szó kisérje, mint a jó zenét a táncz. Csak a szó által válik 
a szemlélt anyag szellemi tulajdonná. A mit a növendék szemlélt és meg­
ismert, azt mondja ki és gyakorolja is.

„A szemlélet utján elsajátítandó ismeretek világossá tételére szol­
gáló eszközök a szám, a nyelv és az alak.“ P. ezen elvével a concen- 
tiatio szolgálatába állott, azon helyes paedagogiai törekvésnek, mely 
szerint a rokonságban levő tárgyak, fogaltnak egymással kapcsolatba
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1 „„„lók eevik a másikat szilárdítsa kiegészítse. Valamint homok, mész 
v / külön-külön még nem alkalmasak arra, hogy a téglákat össze- 

f de egyesítve maradandó épület alkotására legalkalmasabbak:
,°V \‘v elemi iskola tárgyai cgycnkint a gyermek lelkében csak laza 
^Leteket fogalmakat alkotnak. Szám. alak és nyelv együtt adjak ama 

Mfmooiai vakolatot, mely az összes népiskolai anyagot osszeforrasztja, 
mely a rokon fogalmak közt az összeköttetést helyreállítja. Helyesen 
ieo-vzi ugyan meg Erdödy, hogy „a szám, alak es nyelv harmas katego- 
S a valóban képző tárgyakat még ki nem meríti, de mégis tagad- 
hatatlan. hogy P. alapot teremtett és irányt mutatott az altalanosan szuk- 
czp-ps kénző elemeknek a megállapítására."g ' 4 Íinítás egymásutánjára vonatkozó általánosan elfogadott ama 
..„ive* elvnek mely szerint minden tantárgynál a legegyszerűbb elemek­
ből kiindulva, fokozatosan, a gyermek természetének megfelelően halad­
niuk szintén Pestalozzi a megalapítója

' Fzon elvnek helyes alkalmazása a tudományos ismeretek legma­
gasabb fokára emelkedett népnevelőnek megadja az eszk"f ^”2’ 
Lry a -rymiiekhez leereszkedjék, annak gondolat- és isméictkoiehez ajkai 
niazkodfék. hogy a természetet a művészettel osszhangzasba hozza. Mint 
hogy az iskolában az egyének nagy számával van dolgunk es ezen eg e-

tehetségeinek minősége különböző, nem szabad gyors tempóban lu- 
UI k u m iseBvim JV . o ... .. . ii, n7 nnva°(,al foglalkoznunk,ladnunk, hanem türelemmel, kitaitass.il kell az anja , , jd
mindaddig, mig az a gyermek szabadon szerzett szedem ulaglo 

viijk Az imént érintett elvvel összefüggésben all a uiesterweg J o L hévvel és lelkesedéssel hirdetett „öntevékenység az igaz 
• e jó szolgálatában.“ Pestalozzi is határozottan azt kívánta hogy 

az* anyagot a tanulónak ne készen adjuk, ne dogmat.ee rjjo«^ 
hanem adjunk utat és módot, hogy azt öntevékenyen keresse es talalja. 
Röviden: kevesebbet közöljünk, többet tejlcszszunk

A philantropismus által istápolt hasznossági elvvel szeimbe1■ «£ ’
a paedagogiai világ által jóváhagyott vélemény nyilván^ mely szennt 
„az elemi iskolai tanítás töczélja nem az ismerete J‘
a szellemi erők fejlesztése és erősítése. “ ínohathatósabb

A fegyelmi eszközök alkalmazásút illetőleg • e . ..^
mU . méretétet. ..Val.mint .
a szeretet műve, úgy különösen szükséges. ho„j p,.7Pim0n‘vezérelie.
kiizök alkalmazásánál a szeretet szent es mag asz • s ", a tanító 
A szeretet alkalmazása legeclatánsabb bizonyítéka “1 ;.Iv^önsé-TS 
hivatását eszményi szempontból lógja tel. hogy a m ‘ niissióját 
gondolkodás színvonalán fölülemclkedik, hog> ,s ' • ,. ... a kit
teljesen felfogja. Habozás nélkül koczkázatatom azon imzetet. bogyót 
nevelés-tanítási munkájában, különösen a legyeim
sóban nem „szeretet“ vezérel, az mint olyan, a k nen^ szerétéig ^ 
nem is fog szeretetet aratni, az növendékei szive >e - . -a ej£rnj
törülhetetlen keserűséget plántál, az óhajtottna e « • • vcn.

íme, ezekben röviden ismertettem l’^talozzi paedagogiajat^A ion 
delkezéscmre álló rövid idő az oka annak, ha is 
kimeri tő és itt-ott hézagos volt. . „ix.„i.icnmat befe-Engedje még a tisztelt nagygyűlés, hop m,e « "^ftehet- 
jezem, egy kérdést vessek fel és erre lehető légi o\n _ .
ségem és legjobb belátásom szerint a választ is n tg. .<
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„Mily befolyást gyakoroltak Pestalozzi nevelészeti eszméi a nove- 
lés-ügyrc?“

Válaszom következő: Pestalozzi minden, a gondviseléstől neki aján­
dékozott értelmet és szivének egész jóságát arra használta, hogy minden 
lépten, nyomon hasznosat teremtsen, hogy a paedagogiának akkor még 
műveletlen földjébe a hamisíthatatlan szeretet magvait hintse.

A paedagogia talaja azóta megizmosodott, a 150 év lefolyása alatt 
természetesen lefolyt vegyifolyamat következtében nj anyagokat, uj 
erőket nyert, az elvetett mag csírázott, kikelt, nemes gyümölcsöt hozott 
és hozni fog.

A paedagogia ezelőtt idegen tudomány szolgálatában állott, a theo- 
logiának úgyszólván uszályhordozójává alacsonyították le. P. azon meg­
dönthetetlen igazságnak kimondása által, mely szerint a nevelés-tanítási 
elvek az ember természetéből folynak, az elméleti paedagogiát embertanon 
és természettudományokon alapos tudomány magaslatára emelte.

Különösen ez az oka, a miért őt paedagogiai reformátornak tekint­
jük, azért ünnepli az ö emlékét nem egy nemzet, hanem az egész müveit 
világ.

A szemléltetés Pestalozzi óta minden jobb iskolának legelső 
kellékévé vált.

A művelt államokban létesített kisdedóvó-intézetek, virágzó szép és 
továbbképző iskoláink, árva- és szeretetházaink P. nagy nevéhez és em­
lékéhez fűződnek. Pestalozzi és hű követőinek az érdeme, ha az európai 
államok az ember-nevelés mellett a nemzeti szellemben való nevelés 
eszméjét mind jobban-jobban felkarolták.

Nem mondhatjuk, hogy P. teljes szervezettel ajándékozta volna meg 
a világot. A paedagogia épületét ö nem fejezte be. De lerakta az alapot 
és a tovább-épitéshez szükséges leghasznosabb anyagot örökségül hagyta 
az utókornak.

Pestalozzi tanai első sorban Németországban nyertek honosságot, 
hol a paedagogiát három irányban fejlesztették — Tisztán bölcseleti 
alapra fektették azt Herbart és Bencke, teológiai vagy egyházi állás­
pontból indultak ki Harnisch, Denzel. Overberg és Kellner, az önálló 
paedagogiai irány megteremtője, a független, önálló tanítói működés 
bátor szószólója Diesterweg volt.

Pestalozzi eszméi nálunk is termékeny talajra találtak és találnak. 
Az előharezosok sorában találjuk Várady Szabó Jánost és Távassi Lajost. 
Mindketten az iskolában épúgy, mint az irodalomban legbuzgóbb hirdetői 
voltak Pestalozzi eszméinek. Ifjú hévvel és lelkesedéssel hozták idegen 
tömi ól az életadó, üdvös eszméket. Példáikat követték jeleseink közül 
sokan, igen sokan és nem tűlzok. ha állítom, hogy Pestalozzi neve ma 
mai hazánkban általánosan elfogadott tanügyi programúinak tekinthető.
1 rogramm, mely arra figyelmeztet, hogy munkánkhoz hazaszeretettel, 
igaz lelkesedéssel lássunk. — Lehetetlen, hogy ez alkalommal meg ne em- 
iekezzem tanítómról és mesteremről: Lé derer Ábranámról, ki az 
első órában, melyet a tanító-képző intézetben töltöttem, az idegen hang­
zású Pestalozzi névvel növendékei figyelmét lekötötte és Pestalozzi éle- 
!Vn,e. 1®I1"ásával bennünk a legnemesebb elhatározás alapját megvetette, 
f .1 °!f * e?.takjzzinak »Iskolamester akarok lenni“ szavait idézte, midőn 
e tarta előttünk, hogy mily férfiasán váltotta be P. szavát a sok viszon-
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küzcielem és akadály daczára. Leierer teljesen elérte czélját. A 
v .t.?qszeretet P. életének leírása folytán a legszilárdabb alapra volt 
f'iftve ‘ P t nagygyűlés egy szent ügyért élt. feláldozta vagyonát, min- 
a 't Megérdemli hogy emlékét hálával és kegyelettel megőrizzük. Há­
lákat le "méltóbban úgy róhatják le. ha elveit a gyakorlati életbe átül­
niük ua hazánkat és népét úgy szeretjük, mint ó szerette hazajut és 

' át In eltekintve a tanítói élettel járó viszontagságoktól, a nelkulo- 
n?p.ktíil‘ »s félreismerésektől, haladunk a Pestalozzi által kijelölt úton. Kö­
vessük a'naedagogiailag leghelyesebb utat édes hazánk szép nyelvének 
törlesztése körül, neveljük népünk gyermekeit jó és jcllemes emberekké, 
Uralkodjék iskoláinkban Pestalozzi szelleme! Áldott legyen az ó neve 
és emléke nemzedékről nemzedékre! Bányai Jakab.

(Vétre.)

A nyelvtan érdekében.
IJo-yebár szokatlan tétel és merész vállalkozás! A nyelvtan érde­

kében tehát mellette írni akkor, amikor minden tanférfin ellene van ! 
Szeoáiiv nyelvtan! Saját hibánkért neki kell szenvednie, mert nem latjuk 
a magunk szemében a gerendát, hanem az övében keressük a szálkát.

Bizony úgy van velünk, szegényke, mint a hogyan a könyvnélkulozes, 
melyet újabban és modernebben „betéve tanulásnak"1 is szoktak csúfolni. 
Hát erről a könyvnélkülözésröl számbavehető paedagogusaink egyike 
olyformán nyilatkozott, hogy azt az iskolából az ajtón ki kell^dobni. 
de be kell ismét eresztenünk az ablakon. Es van is ebben valai . 
Akkor is, ha ezt a humorisztikiis alakba burkolt paedagogia. intest a
nyelvtan ellenzőihez intézzük, 01.„címűinkKi kell dobni a nyelvtant az ajtón, de ismét be kell eresztenünk
az ablakon. Megmondom, miért? . . , , • nv„ivtnníHsMindenekelőtt tudnunk kell, m, is hat a népiskolai nyedvtanitas
czélja. És ha a czéllal tisztában vagyunk, meg kell állapítanunk a e 
eléréséhez szükséges eszközt és ennek alkalmazási mm ja , ‘ .
Ha e három dolgot: czélt, eszközt és módszert, össze nem tévesztjük, 
lehetetlen, hogy az u n. nyelvtannak hadat üzenjünk. ... , i. „\

A ekéi: gyermekeinket helyes beszédre (szóban és írásban élt ve) 
tanítani. Eszköz hozzá: maga az anyag, a nyelv, a beszed, szinten 
ban és írásban. Módszer: a beszéd és értelem gyakoi asa.

Hát a nyelvtan, a szabályok tana hol maradt? Hat kei em asza 
bályok sem nem czél, sem nem eszköz, sem nem 111,1 sz . J . ._
jól megjegyezni! — A szabályok a tanítás es ,an ‘ ‘
c s ö n ü s levezetéseiből, rövid, h a t á r o z o t e > a 
h e t ü bb alakban megalkotott ú t m u t a t a s ok a 1 r a n o y
tanításunk eredményét in a r ad a n d o b 1 a 1 11 - • > ^
eredmény hasznavehetőségét elősegítse is
tudásuk elengedhetetlenül szükséges. miwrp

A nyelvtan maga ép oly jogoséit a „tan tar gy íz ° n
akár pl, a számtan, természettan. Jogosultabb erie, mi l • j ‘ '
beszéd- és értelemgyakorlatok, melyek voltaképen nem is „ >
módszer-faj. S mégis annyi az ellensége!
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Ha a nyelvtant is úgy tanítanék, mint pl. a természettant, hogy az 
„anyagból“ kiindulva, megismertetnék az anyagon (a nyelv, beszéd) 
előforduló megfelelő sajátságokat és ezeket megfelelő csoportokra osztva 
az egyes csoportok jellemzéséhez szükséges definieziókat levezetjük, a 
definícziókat pedig ugyancsak megfelelő más sajátságokra alkalmazzuk, 
azokon alkalmazva begyakoroltatjuk, úgy beláthatja akárki, hogy a nyelv­
tani szabályok épen nem érdemlik meg azt a mostohaságot, melyben 
őket némelyek részesítik.

De beszéljenek a példák!
Arra akarjuk tanítványainkat tanítani, hogy írásközben „a be vég­

zett mondat után pontot kell tenni ők.“ Ha tehát erre szük­
ség van (már pedig hogyne volna) kérdem én: nem kell-e arról gon­
doskodnunk, hogy a gyermek ezt a helyesírási s z a b á 1 y t n e e s a k 
tudja, de egyúttal értse is? Ugyebár,hogy igen? — ha igen. ak­
kor kérdem: nem sziikséges-c a gyermeknek azt is megmagyaráznunk, 
előtte érthetővé tennünk, hogy mi is hát az a „mondat“. Es ha a 
„mondat“ értelmét akarjuk gyermekeinknek nyújtani, nem áll-e elő 
annak szükségessége, hogy nocsak a mondat fogalmát, de annak szár­
mazását is megértessük tanítványainkkal? Szóval: nem áll-c elő annak 
szükségessége, hogy a mondatot lehetőleg minden oldaiulag megismertes­
sük? S ha ezt megtettük, nem szükséges-e, hogy a mondat ismertetésének 
eredményét megfelelő, szabatos, határozott és áttekinthető szavakban 
össze is foglaljuk, hogy ezáltal a begyakorlást künn y ebbé ti 
mar a dán dó Ságot biztosabbá tegyük? Hisz" általában véve ez 
képezi tanításunknak (mint a nevelés egyik eszközének) egyik feladatát!

íme. uraim! így áll elő a mondat „szabálya“, mely szintén hozzá­
járul ahhoz és tanít arra, miként ieszéljttnk ás Írjunk helyesen. Tehát nyelvre 
tanít és ennyiben része a nyelvtannak, melyet oly annyira ignorálni 
szeretünk.

Vagy vegyünk elő más példákat! Maradjunk mindig csak a helyes 
írás- (beszéd) nál. Amikor arra tanítjuk gyermekeinket, hogy mikor kell 
nagy kezdőbetűkkel írniok. arról is meg kell emlékeznünk, hogy a tulaj­
donnevek kezdőbetűi mind nagy betűk. Előáll tehát annak szüksé­
gessége. hogy a ,.t u 1 aj donn e ve t“ megismertessük. Megismertetésének 
könnyebhítéséhoz pedig okvetlen szükséges a „köznevekről“ is meg­
emlékeznünk és végre összefoglalásképen a „főnévről“ is.

Avagy ha gyeimekcinkct emígy halljuk beszélni: „a tehén, kit 
apáimék megvettek stb", nem-c kötelességünk gyermekeinket a mi és a 
ki helyes használatára tanítanunk? És eme tanításunkban nem kell e 
megemlékeznünk a személy és tárgy fogalmáról is?

Hát a középfok kettős b-jének a tudása nem szükséges-e? Hogy 
ezt megértessük, nem kell a melléknévről, ennek fokozásáról is 
megemlékeznünk ?

Hát az a és az névelő helyes használatára nem kell-e gyerme­
keinket megtanítanunk? Hiszen igen gyakoriak azon esetek, amikor a 
törzsgyükeres magyar ember is helytelenül használja ezeket.

llát az igék helyes használatára való szoktatás nem kötelezi-e a 
tanítót arra, hogy gyermekeivel az ige ragozását, ehhez a módo­
kat, időt, személyeket, ragokat megismertesse?

Hát a (’), (!), (?), (;), (:), szóval az interpunktiók helyes használa­
tára való szoktatás nem feltételezi-e ama nyelvtani anyagnak a főidői-
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, . -i a me]y indulatszók. kérdőmondatok, összetett, összevont mon­
datok'és idézet stl>. néven ismeretes? — (Persze megengedhető korláto-

k°n f0iytatom tovább! E nehány példa is eléggé igazolja, hogy
bizonv-bizony csak akkor taníthatjuk gyermekeinket helyesen ívni és be­
szélni ha nekik a nyelvet megmagyarázzuk, azt velük megismertetjük. 
\z ismertetés magyarázatra szorul és hogy a magyarázatok labirintusá­
ban a tanítvány könnyen megragadhassa az útbaigazító fonalat, kell, hogy 

' tananyagot helyesen csoportosítsuk, magyarázatainknak pedig hatá­
rozott. világos, könnyen átérthető és megtartható alakot is adjunk és 
j„.y előállónak a szabályok, melyeknek összessége adja a ta n t. a nyelv­
tant vagy ha úgy tetszik : a beszéd tanát.

XZ anyag csoportosításánál tekintettel kell lennünk a gyermek fej­
lettségi tokára"és csak másodsorban lehetünk tekintettel a grammatizáló 
nyelvtan egymásutánjára, melynek csak a felsőbb iskolákban van helye. 
— A mi eljárásunk csak koncentrikus lehet.

\ szabályok alkotásánál pedig arra is tekintettel kell lennünk, 
liogv azok az általánosan elfogadott szabályokkal megegyezők legyenek. 
Pl az igét rosszul nevezik nehány an cselekvés-szónak, nem 
csak azért, mert annak ige a neve, hanem mivel az nem csak cselek­
vést hanem szenvedést, állapotot is jelent.,A melléknév sem puszta 
milvenségszó, sem puszta tulajdonságszó. (Es mindezt szépen, könnyen 
megmagyarázhatjuk a kis gyermekeknek, csak tisztában kell lennünk a 
tanítástan elveivel és azokhoz szigorúan alkalmazkodjunk.)

Ha a tanító ellensége a katekizáló módszernek, de annál nagyobb, 
lelkesebb barátja a — majd kifejtő, majd közlő támlái: szerinti - 
beszéd- és értelemgyakorlás módszerének,*) a nyelvtan kézi könyvet pedig 
csak tanítása eredmény tárának tekinti, melyet tanítás elölt 1 e ez k ön­
ki nt is tanulmánytárgyává tesz és csak tanítás után tár tel tanitasa 
eredményeként tanítványainak (előkészület illetőleg begyakorlás vege ). 
úgy én akkor a nyelvtant a népiskolákan nem féltein. .

Knnvit akartam elmondani a nyelvtanítás érdekében. En is azt. 
mondom: a czél a helyes beszéd és írásra való tanítás, melyne' ei él­
ményét a nyelv tanaként összefoglaljuk és gyermekeinkkel b<j is tanít­
tatjuk akkor, amikor azt velük már kellően meg is értettük Es vájjon 
ki és miért lenne az ilyen tanításnak ellensége? Hiszen az akkor hadat
üzen mindenféle tannak. . ...

.lói esik hinnem, hogy csak ez a szó tan teszi az egesze , vagy 
talán inkább azon tapasztalat, hogy - és ezt tudni mar nem esik jel 
- még mindig vagyunk sokan, kik kényelmesebbnek találjuk a kan - 

kizáló módszert, mint az igazi beszéd és értelem gyakorlót.
Ne haragudjunk a nyelvtanra és ne fáradozzunk anna ,l ,m 

Iából való kiküszöbölésén, mert, bizony Isten, megbánjuk, de mai akko 
későn Ívsz. (A németországiak is kipusztították egyszei a uic K "h. 
megbánták nagyon.) Inkább beszéljük meg a legrészletesebben. miK a 
kellene azt jól tanítanunk és állapítsuk meg, mennyit ke es ^ 
földolgoznunk a népiskólában, mert az aztán igaz, hogy so* ni i1 
tanítanak ott nyelvtan köpeny ege alatt, a mire a gyerme ne

*1 Szurintom tanalak és módszer között van némi különöse g.
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s iiksége, mentségül azt hozván föl, hogy erre szüksége lesz a gyermek­
nek a felsőbb intézetekben. Hát erre csak az a megjegyzésem, hogy a 
mire szüksége van a gyermeknek pl. a középiskolában és az a népélet 
szükségével össze nem függ, az a népiskola feladatát nem képezheti.

Nos hát! ne tanítsunk nyelvtant, de foglaljuk össze 
n y el v t a n í t á s u n k e r e d m é n y é t nyelvtanná és ezt tani t- 
v á n v a i n k k a 1 gyakoroltassuk be jól, — akkor kevesebb ellen­
ségei" lesznek és talán ki sem dobjuk az ajtón, hogy az ablakon ismét 
beereszsziik.

És ne feledjük el: a nyelv a nemzet kincse, a nyelvtan 
a kincs d o b o z a. őrizzük a dobozt i s, mert k ti 1 ö n ben e 1- 
kallódik a kin c s ti n k 1 Molinári.

A szegénynevelö intézetekről.
A „Népnevelők Lapja“ f. é. 11. és 10. számaiban, Szőts András 

„Az emberbaráti intézetekről“ szólva, kiemelte azoknak szükségességét, 
reámutatott az aránytalanságra, mely hazánk s a nyugoti államok 
hasonló intézeteinek száma között van, foglalkozott ez intézetek neve­
lési rendszerével s végre egy emberbaráti intézeti felügyelőt óhajt ez 
intézetek egyöntetű vezetése szempontjából.

Hogy mily szükség van ezen intézetek szaporítására, bizonyítja a 
következő kis történet is.

Az elmúlt tél egyik kietlenül zord napján gyenge, félénk koczog- 
tatást hallok ajtómon s a jeladásra belép irodámba egy kis 10—11 éves, 
vézna, toprongyos gyermek, s arra kér. hogy vegyem őt fel intézetünkbe, 
mert ö nagyon-nagyon szegény s ha fel nem veszem, nem tudja: mi tör­
ténik vele. Ama kérdésemre, hogy hát nincsenek szüleid v. rokonaid ? 
nincs neked otthonod? — azt feleié a szegény: „anyám a múlt napok­
ban halt el, apám már rég a föld alatt van s most nincs senkim, nincs 
semmim.“

A mint végig néztem e szerencsétlenen, úgy véltem, hogy halha­
tatlan Eötvösünknek .. A megfagyott gyermek“ czimű költeményéből van 
előttem egy eleven kép. egy élő példa, egy eleven, félig megfagyott 
gyermek, kinek nincs fűtött szobája, nincs betevő falatja, nincs senkije, 
ki magához ölelné s mondaná: „Szeretlek gyermekem!“

É gyermek-ember megfosztva a sors által az egyetlen lénytől, ki 
szerette, kihez kis szive vonzódott, útnak indult, hogy résztvevő szivet 
keressen, mely őt szeretettel ölelje magához. ígért mindent, hogy jó lesz. 
engedelmes és szófogadó; megtesz mindent a mit csak kívánunk tőle. 
csak vegyük be az intézetbe

A mint végig hallgattam' s végig néztem e szerencsétlent, megesett 
ra;ta a szivem. Nem hiszem, hogy a legerősebb szív, meg ne indult volna, 
látva azokat a beesett szemeket, halvány, élet nélküli arczot, az éhségtől 
ki aszott tagokat, azt a vékony, rongyos ruhát, melyben még félórai meleg 
szobában való tartózkodás után is egész teste didergctt.

Leültettem a szegényt, ételt és italt adtam neki s mivel intéze­
tünkben minden hely be volt töltve, vékonyka kabátjára még egyet adtam 
s jól utba-igazítva egy más intézetbe, hol tudomásom szerint mindig 
van egy-két üres hely, küldtem azon biztatással, hogy ott majd felveszik.
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Mindannyiszor eszembe jut c kép. valahányszor a székes főváros 
,v,wj.r' menve egy-cgy szánalomra méltó ilyen alakot látok.

S valahányszor elembe tárul e kép. mindannyiszor eszembe jut 
Széchényiek azon mondása: „Oly kevesen vagyunk, hogy még az 

anao'vilkosnak is meg kellene bocsájtammk.“ Eszembe jut, hogy mennyi 
a 'r.M ióravaló igaz s becsületes magyar embert nevelhetnénk azokból, 
Hk anva>'i erőnk elégtelensége miatt, vadon, mindenkitől elhagyatva, 
szerető- és munka nélkül nőnek fel azok társaságában, kik fáradozá­
sunknak csak hátrányára vannak. ........... . .

Ha Széchenyi a legnagyobb bűntett elkövetője iránt is elnézést
óh látott _pusztán nemzeti szempontból — miért nem öleljük magunkhoz
azokat, a kik nemzetünk testének még nem fekélyei, sőt kellő gondozás 
mellett ép egészséges s használható tagjaivá lehetnek f _

ylitmk annak a sok, utczán csavargó, hidak alatt es árkokban 
háló szenmy gyermeknek helyet szeretet- vagy árvahazban tanítsuk 
meo- őket valamely munkára s nem jut eszébe a gonoszság. Ha megis­
mertetjük vele a becsületes megélhetés útját, nem áhítozik a mase után, 
nem lesz anarchista, mert úgy neveltük, hogy sorsával mindig megele-

g És hogy csakugyan ilyenekké neveljük őket. e czélból nem elég 
pusztán emberbaráti intézetek felállítása, hanem kell hogy azokban (a 
már meglevőkben is) meghonosítsuk a munkát és pedig a szegény ember 
jövendő “hivatásának megfelelő kézi munkát, hogy ezt ott megszokva es 
megszeretve, ismerje meg az életnek nemesebb oldalát s P'n^ortlelve 
a munkában, ne nyűge legyen a társadalomnak, hanem minden tehet, e- 
gével a haza és embertársai javára munkálkodjék, bzoval. ha „ <vkai-
juk menteni a nemzetnek, hát mentsük meg egészen 01 e " J ,‘ d
hogy az clzüllésnek induló gyermekeket gondos es szakavatott kezek 
nevelésére bízzuk s olyan intézetekben helyezzük e , me > c . ‘ 
lást találjanak a szülői szeretet hiányaiért, s melyekben telvszeru nev_ 
lés és oktatás mellett majdan hasznos tagjaiva válhatnak a taisadalomna . 
Igen ám, de hogyan állunk napjainkban ez intézete 'c .

Igaz, ma már 10) körül van hazánkban a szegenynevelo intezrtek 
száma, de ez a szám a közszííkségletet tekintve meg mim ig . ■ j 
csekély. Ez intézetek szaporítása ma már égető szükséggé '' • ' .
gatás e téren boszuló hatással lesz a társadalmi ecu.. r ,
zetek részére legalább is 20) nevelő-tanító kell s ezert első sói ba
■óhajtandó, hogy a tanítóképzők közül egy-kettoben a 
gyakorlati nevelésre s különösen a szegény ne el esie 
kiváló gond ford itta ss ék, mert különben a czelt, niely e 
zetek felállítása kívánatos, teljesen elérni soha sem fogjuk. . \e . ■ 
is tartozik a lehetetlenségek közzé annak megvalósítás a, hogy szeg^ 
nevelő intézeteink részére alkalmas nevelőket kepezzunk h . u
tanító bent a képzőben gyakorlatilag tanulja, hogy m<J 1 M •• p.jza. 
kell cl járnia, hogy a gondozása alá adandó gyermeke o j
fiákat, becsületes munkás polgárokat neveljen. tani óárvákt'sáky. a volt közoktatálügyi minister elhatározta, hogy tani óm vak 
számára több árvaházat állít. Ez a határozat »nmar testet .s^olto^ 
Hívják fel tehát az intézők Wlassics minisztci ui kJ m j |) e-
tiisiigyünk ezen elhanyagolt ágára is s hassanak oda. hoey



548

nium alkalmából nocsak iskolákat, de egy nehány árva- és 
szeretetházat is állítson fel a kormány és pedig a képez­
itek k e 1 kapcsolatosan. Állítsanak az árvaházak élére a gyakor­
lati nevelésben járatos egyéneket, kik az anyaintézet (tanítóképző) har­
mad- és negyedéves növendékeit (hetenkint kettőt-kettőt felváltva) meg­
ismertetik a gyakorlati nevelés elemeivel, illetőleg mindazon 
teendőkkel, a melyeket ily intézetekben a nevelőknek végezniük kell s 
igy gyakorlatilag képesítik őket jövendő nehéz hivatásukra.

Ezzel kapcsolatban okvetlen szükséges, hogy a szegénynevelésügy 
hazánkban alapjában rendeztessék. Ha gondot fordítunk arra, hogy le­
gyenek jó méneseink, jó t c n y é s z m a r h á i n k, arra is gondot kell 
fordítanunk, hogy legyenek jó szegénynevelő intézeteink, melyek jó 
polgárokat képezzenek a hazának azokból, kikre most még senki sem 
gondol. Ne legyen megye, ne legyen város, melynek szeretetháza vagy 
árvaháza no volna.

Szükséges továbbá, hogy úgy a létező, mint a felállítandó új inté­
zetek egységes szervezetet nyerjenek. Ne legyen a nevelési 
eljárás annyiféle, a hány az intézet. Ezért nagyon kívánatos, hogy a 
tanfelügyelőségek mintájára szervezett szegénynevelésügyi fel­
ügyelők rendeltessenek ez intézetek fülé. kiknek azonban nem az 
irodai munka, hanem az intézetek látogatása volna a főkötelességük, 
hogy tudásukkal, jóakaratukkal útmutatást, tanácsot stb. adjanak a 
nevelőknek azon pár nap, esetleg egy hét alatt, melyet valamely inté­
zetben töltenek.

Szükséges még. hogy m i n d e n ember baráti intézet a 
vallás- es közoktatásügyi minisztérium f Ő f e 1 ü g y e 1 c te és 
hatásköre alatt legyen.

Szükséges végre, hogy a szervezés által a nevelők anyagi helyzete, 
kik naponkint 14—15 órán át dolgoznak a haza javára, elviselhe­
tőbbé tétessék s állomásaik ne — miként ma — ideiglenesek s átme­
netiek legyenek, hanem olyképen szervezettek, hogy minden erejüket és 
tehetségeiket s egész életüket a szegénynevelésügynek szentelhessék s 
hogy ne kényszeríttessenek távozásra egy két évi szolgálat után, hanem 
a biztos előlépés reménye által nyerjük meg őket a nemes ügynek. Azt 
i< ki kellene mondani, hogy szegénynevelő intézetek élére csak oly 
egyének nevezhetők ki, kiknek a szükséges elméleti és gyakorlati elö- 
késziiltségök megvan, azaz: kik szegénynevelő intézetekben hosszabb 
ideig működtek mint tanítók és nevelők.

így s csak is igy érünk czélt a szegénynevelő intézetek felállítá­
sával.

Bízunk dr. 5\ lassies Gyula közoktatásügyi miniszterünkben, ki 
rövid ténykedése alatt is már többször fényes tantijeiét adta szervezői 
jeles tehetségének, hogy nevelés- és oktatásügyünknek ezen. eddig teljesen 
elhanyagolt ágára is kiterjeszti figyelmét s a kínálkozó alkalmat, a 
millemumot, felhasználja arra, hogy ezen, a nemzeti gyarapodás 
es etösödés szempontjából is annyira lényeges ügy parlagon 
tovább ne maradjon 8J 1

Magyar József.
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T ÁRCZA.
A mi Jóskánk.

Úgy H tanárok, mint a növendékek szerették öt. Meg is érdemelte, 
mert ő Ts szeretett minket; a szeretet pedig szcretetet szül.

Ezermester volt — így hívják azokat, a kik kézügyességgel bírnak 
s ennek következtében egy és más tárgyakat tudnak készíteni; az el­
romlottakat pedig megjavítani képesek. — Ki is zsákmányoltuk ezt a 
jó oldalát. Tudjuk, hogy a képzöintézetben mennyiféle ipari tárgyakat 
'ken a növendékeknek etőállítaniok. Kalapot fonnak, kosarat kötnek, 
lombfiirészelnek. faragnak stb. Hát mondtam, a mi Jóskánk ezekben 
felülmúlhatatlan volt.

Ma a szalmakalap olyan csúcsosnak indult, mint a komédiásoké, 
vagy pedig laposnak formálódott, mint valami becsületes drótosé, akkor 
mentünk Jóskához ; ö megorvosolta.

Ha a kosár szakasztóhoz, vagy épen tejesfazékhoz hasonlított.
akkor is Jóskához mentünk; megjavította.

\ fiirészeléshez és faragáshoz is adott utasításokat. — Így kell 
cdnálni ? Nézzetek ide! Hej. látszik, hogy még gyerekek vagytok! Nincs 
bennetek semmi alakítási ügyesség. - Meg-megpirongatott bennünket s 
mi eltűrtük; de hogy is ne, mikor három évvel idősebb volt nálunk s 
a mi fii: a mi csuda-munkáinkat oly készségesen kijavítgatta.

De nemcsak ebből állt az ö tudománya. Nagyon értette a gazda­
ságtant : többet tudott belőle, mint mi valamennyien együttvéve. E tekin­
tetben is kis Miskák voltunk hozzá képest. A gazdaságnak minden ága 
a kis ujjúban volt, azonban legjobban érdeklődött a lovak iiánt. Hej 
azok a'lovak! Valami szokatlan tűzzel tudott ezekről az állatokról be­
szélni. Sokszor előhoztuk neki ezt a tárgyat.

Bizony Jóska, téged ma nagy veszteség ért. nem láttad a k . . . i 
uraság lovait; ma hajtották erre négyesben. Micsoda állatok!

— Ej mit! Én meg a grófét láttam ; úgy vágtattak . a io-utezan 
mint a táltosok. Hanem tudjátok mit, a mieinknek még sincs párjuk. 
Ha ti azokat látnátok ! Ha egyszer arra, a mi falunk télé vetődtök, be- 
jőjetek ám hozzánk; tudom, meg áll szemetek s szátok. Olyan két paripa, 
mint a mi Gyöngyösünk s Tubánk, nincs ebben a városban. Mit mondok . 
Ebben a járásban, sőt az egész megyében is elsők.

Sokat tudott beszélni az utazásairól. Tény, hogy sok helyen meg­
fordult, hozzánk képest víláglátó ember volt. Mesélt Hoi vátorszagrol is ; 
vásárra volt ott. persze lovakat vettek azon a vásáron! Az osztálytársak 
faluit ismerte, mindegyikről tudott valami jellemző tulajdonságot felhozni 
s mindig a hátrányos oldalaikat mutatta be. Egyik faluban a templom 
tornya fából van, a másikban a torony teteje pipafedélhez hasonlít, a 
harmadikban az öreg férfiak befonják a hajukat, s több efele dolgot 
említett fel. Csak az ő faluja volt előtte szép.

Múlt az idő ; hónapokat hónapok, éveket évek váltották tel. Kitöl­
töttük a négy évet, a melyek alatt jó tanárainktól útravalot szeiez un 
a nagy útra • az igazi életre. Félre tettük a tréfát — Jóska barátunkkal 
nem beszélhettünk lovakról, falukról s nem javíttattuk ipari targyauiKut
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A képesítő vizsgálat előtt voltunk. Drukkoltunk erősen és vártuk a 
passzust. A mi barátunk egészen közönyösen vette a dolgot, mintha 
csak ott lovakról, falukról kellene tudni.

A nagy nap fel virradt. Az intézet udvarán gyülekeztünk. A mint a 
terembe mentünk, ekkor vettük észre hogy Jóska nincs köztünk. Szalad­
tunk jobbra, balra, kerestük a kertben, de nem találtuk. Végre egyik 
társunk jelenti, ki Jóska lakására elsietett, hogy a háziasszony azt 
mondta: korán reggel elutazott.

A vizsgálatot letettük s már egy évig künn eveztünk az élet 
tengerén, a mikor barátunk vizsgálatra ment. Az írásbeli és szóbeli vizs­
gálat közt levő körülbelül egy havi idő alatt találkoztam vele Megpiron- 
gattam, visszaadtam mindnyájunk helyett a régi szidást.

— Hanem most már leteszed a vizsgálatot, Jóska!
— Dehogy teszem le. Szóbelire elmegyek ugyan, hanem a közepén 

eltávozom.
— Ne bolondozzál! Nem tanultál ? Ugy-c nehéz két dolgot végezni: 

tanulni és tanítani? Hát csakugyan nem tanultál?
— Nem.

- Miért ?
Krre kabátja belső zsebébe nyúl. kivesz egy tárczát. a melyből 

egy szép női arczkép kandikált ki
— Ali. hát ezért nem tanultál ?
— Ezért.
A vizsgálatról — úgy a mint megmondta - - visszalépett. A volt 

osztálytársak ennek okát senmvképen sem tudták kitalálni. Hogyan 
lehet az, hogy Jóska, aki élettapasztalatokban mindnyájunknál gazdagabb 
volt. ilyent tett? —- egyik a másikától kérdezte. Arra nem gondoltak, 
hogy épen az élettapasztalatokban való gazdagság volt tettének főrugója. 
Az okot csak én tudtam. .. Keresd az asszonyt!“ — A betűk mellé az 
intézet falai közé is belopódzik az.

Az érdeklődőknek megnyugtatás végett megmondom, hogy aztán 
másodszorra derekasan végzett a mi Jóskánk; most tehát már van ér­
telme. hogy magánál hordozza azt a szép arczképet.

Deák Gyula

A kultuszminisztérium uj beosztása.
Ih\ V lassies Gyula vallás- és közokt. miniszterünk ismét eg\ 

uj rendeletet adott ki. Ez a rendelet a minisztérium belső adminisztrá­
ciójára vonatkozik s vele a miniszter uj ügy- és személyzeti beosztást 
állapított meg. A rendeletnek csak azt a részét mutatjuk be ez alka­
lommal. mely leginkább a népoktatásügyre s az ezzel kapcsolatos íigvekn 
vonatkozik.

A rendeletnek ez a része itt következik:
Az elnökség hatáskörébe tartoznak: a minisztérium köz- 

P ont j s z e m é 1 y z e t é n e k személyi ü g yei, a tárczaköltségvetés 
a közoktatás állapotáról szóló miniszteri jelentés összeállítása kitünte- 
tesek. az országos közoktatási tanács, külföldre szóló ajánlólevelek, az 
a ami számvevőszékkel való levelezés, mozgósítás esetén a katonai szol- 
p'1'1: a 0 Vil*ó felmentések, a népfelkelés! ügyek, az írói javadalom, a 
ttokk-alap, valamint egyéb, a miniszter által fenntartott és különösen
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.. (jo-vek Elnöki titkár: Molnár Viktor osztálytanácsos; minisz-
* . Szók: Gopcsa László <lr. és Schell Józset baro; miniszteri
legédtogalmazó: Neiszer Antal, fogalmazógyakornokok: Szemler .Icno es
Remi .lo/sM ál tiU hatáskörébe tartoznak: az orsz. mi n taraj z-
• , , ‘ ’ raj z t a n á r k é p z ö. az iparművészeti iskola, a zeneaka-
’i-nu'i szinmiivészeti akadémia, a festészeti mesteriskola, a nemzeti mn-

nm “ képtár, a történelmi képcsarnok, az iparművészét, múzeum,
könyvészeti tanács, a műemlékek orsz. bizottsága az üveg-

tartoznak • az elemi népoktatási ügyek, nevezetesen : a kls^edoVdJ 
elemi iskolák és a tan felügyelőségek. A b)° a Msíí nép- 
gasabb fokú népoktatási ügyek e_s szakiskolák név« z£ isko_
iskolák a polgári iskolák, a felsőbb leányiskolák. > . ~
Iák, a budapesti középipariskola, a technológia, ^‘""^""tanitókéizéa 
tanoncziskolák és az iparoktatás, tames. A c) aloszta y itó.
üo-vei vei foglalkozik és a Iája tartoznak nevezetesen. a tanít _ •
nöképezdék. az óvóképez,lék a tankönyvek. 2(lcn píédagóoiai kérdés, 
különböző tanfolyamok es póttanfolyamok es minden paea B * 
valamint a népoktatási statisztika. Az ügyosztály fonokc ^at 
(ivörgv miniszteri tanácsos. Az a) alosztály főnőké: H al^ 
kir. tanácsos, közp. szóig, berendelt k,r tante ügyelj Ugjai. Ka, ^ 
Mihály dr. miniszteri segédtitkár, Schind!lei Aithi ^ ben,n.
Mandl Lajos dr. fogalmazó gyakornok. Modosy lnne ke, l.
(lelt kir. tanfelügyelő és Forth Béla miniszteri sZt . . tagjai:

A b) alosztály főnöke: M o r I i n
Kuliszekv Dezső miniszteri titkai. Gönczi .lo ■ SZl,ig_
Gosztony Aladár miniszteri scgédfogalnmz,i Beim - - V szolg.
berendelt fels. leányiskolái igazgató és Martonffy Matton ko/p
bér. tanfelügyelő. . h, osztálvtanácsos;

\ e) alosztály főnöke: Axamethy La, , min fogai -
tag.jai: Válj Béla dr miniszteri segédtitkar, Kadnai R^^ 
mázó és .lózsa Antal közp szolg. berendelt kn. sL^, , intézetek.

A VII. ügyosztály ügykörébe tartoznak: az hülyék bnda-
nevezeteoon a siketnémák váczi. a vakok budapts ^ többi hason-
pesti intézete, a dadogók és liebegök orsz, ü„VOsztály tagjai:
lo iránvű intézetek fölötti felügyelet gyakoi la <. • - ■ ... j(jcii>lenes
S z m re c s á n y i Miklós dr. osztálytanácsos (az agy >s - • . 
főnöke) és Szabó Sándor dr. miniszteri scgedtitkar. . QS tanítói

A Xl-ik ügyosztály hatáskörébe tartoznak a' minden
nyugdíj és gvámalap. valamint a felekezeti tanain . - . • , tagjai t
ügye. Az ügyosztály főnöke: Gömöry Oszkár d, mim un, .. 
Ángy ni Gyuia oszt. tanácsos és a számvevőség' segu >- ■■ • ' rendjét,

E beosztással kapcsolatosan a miniszter me8világos ura- 
minden főnök hatáskörét és az ügymenetet is teljédéin 
Olásban szabályozta.
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KÖNYVISMERTETÉS.
..Kisdedóvodai bősz ő d- ó s értei e m g y a k o r 1 a t o k. (T á rsalgás) 
kózi-köny ve". Kisdedóvodák és kisdedóvónőkópző intézetek számára írLa • 
Molnár Mária, az eperjesi állami kisdodóvónőkópző intézet mintaóvónője. Ára 

1 frt 50 kr. Megrendelhető szerzőnél Eperjesen.

Voltaire annak idején azt állította, hogy a nő többet ad 
szépségére, mint életére. E kijelentésben tagadhatlannl sok igazság 
rejlett akkor, mikor a nő nevelésénél fogva nem érte el magasabb 
jelentőségének azt a fokát, melyet ma már elérnie sikerült. A nő zártkörű 
élete a férfin működésével teljesen ellentétben állott. Ez az ellentét, 
mely úgy a szellemi, mint a fizikai tevékenységben nyert éles kifejezést, 
ma már a kulturállamokban elenyészett.

Mill Stuart „Snbjeetiv of Women“ ez. müvében a férfi és a 
mi egyenjogúsításának kérdését akarván megvilágítani, okoskodásaiban 
arra a végeredményre jutott, bogy a nő élet- és lélektanilag nem érett 
a tudományok művelésére.

A léi fit a mél). alapos gondolkozás, inig a nőt élénksége, szívbeli 
nemes tulajdonai, jósága, szeretetnem éltósága és szépsége jellemzi. Míg 
a fei fiúnál a szellemi tökélyt, a fizikai erőt, addig a nőnél a szív, az 
ei zennek nemes tulajdonait keressük. Nincs magasztosabb látvány, mint 
egy gyöngében szerető hitves, egy önfeláldozó anya. Az anyák, a nők 
kezebe van '.letéve a jövő nemzedék sorsának alapja. Ha a nevelés csak 
az érzelmek utján halad, akkor az anya. a nevelő hibát követ el. A 
’isdedncyelésnél necsak a szív érzelmei, hanem az előre látó ész 
ei \ szem behatásaival adja meg az irányt, mely felé a nevelésnek 

haladnia kell.
,0 télen akár a nyilvános életpályán, akár az irodalom terén
tiímm'020-11 meghajlok előtte, mert itt a nő természetadta
tulajdonainál fogva sokkal magasabban áll, mint a férfi.

■ őst. hogy az említettem könyv került kezembe, örömmel fogtam 
tÁnnU tanuimanyozásához. íme az alkalom, a tér. hol a férfi, az apa 

• w nó a kisdednevelés terén a tanítás mezején legjobban
I' i.'mY'V' ' ,m5át' értékesítheti tehetségét. Ez azt hiszem a leghe- 

V. !' " m;‘ > a nő tudományosabb képzése irányulhat.
n,U ‘ ,la "z imént jelzett művével a kisdednevelés ügyének 

minifnn ieZ.•I|11!|' )lln h0zzii.iárult. jeles, úttörő munkát végzett. Művének 
s"dés sugárzik H ma°'IU kisdednevelés iránti meleg szeretet és lelke-

benmt*flfiJlll!hÁe^et 'llollszcrességgol van kidolgozva ; igen ügyesen 
meo-ilk- t,,i ke a Syérmek lelkében a közképet, a fogalmat

iáimiiíi n lm " ‘\nit a permek képzeletének nevelésére és fegyelmezésére. 
;Vviliin« ?zeretct ápolására, rossz indulatok fékezésére, az erköl.sös
a szokásig tlz® "'pk ápolására. A cselekvő élet nevelésénél bemutatja 
a szokások alakulasat. az utánzást stb.
bizonyos'm£aÍ ? lehCtÖ le"kedvesebb társalgások s e tekintetben 
nemcsak .7íi|S' •e(..!lííe szerző. Mert szerény véleményem szerint, 
kis™edóvónfi vir"!' t0ke.yben rc'i!ik a művészet, de abban is. hogy a
naiv meo-nvii-iú-"" ílmvész°,tel felkutatja a gyermeki lélek egyszerű, 

megnyilatkozásait s ahhoz fűzi társalgását.

31S
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Lássunk csak egy két mutatványt a társalgásból. A kisdedóvónö 
a tehénről társalog a kisdedekkel.

Nekem is van egy kis tehénkém itt a szekrényben, megmutatom 
nektek. (Felmutatva a kutyát.)

(iver m ekek: Az nem telién, hanem kutya!
Kjnve észre sem vettem, hogy a tehén helyett a kutyát vettem elő, 

most hát visszateszem a kutyát s megkeresem a tehenet. (Felmutatva 
a bivalyt.)

Gyermekek: Az meg fekete bivaly!
Kjnve. ejnye, hol van hát az én kis tehénkém? (Felmutatva a 

a tehenet.) Itt. van ni!
(i ver me kék: Az a tehén, az a tehén. Itt a nyaka. Itt meg a 

hiba. Xésrv lába van. Ni a feje! A két fáié! A szeme. Itt a háta! Ni.
ni a farka. , IT , . , .,

A keeskét következőkép mutatja be szerző: Hogyan ugat a kutya. 
Hogyan nyávog a macska ? Hogyan nyerít a csikó ? Hát a tehénke 
Ingván tesz ? Mi van a tehén fején ? Mutatok én nektek egy más kis 
tehénkét: minek is van sz írva, de nem úgy tesz. hogy: mii mit, in 1. 
Inneni így. hogy: inekk, mekk, mokk!

(i verme kék: Az a kecske lesz! S’b. _
Az olvasó ilyenkor szinte akaratlanul lelki szemei elé varázsolja 

a kis gyermeksereget s köztük a kedves óvónénit. Látjuk a gyermekek 
•örömteli arezát. a mint élénken megnevezik ismerőseiket az állatvilágból, 
mintha örülni látszanának, hogy ők is tudnak már valamit.

A könyvben több kis verset is találunk, a legjobbakat 
Kedve.

Húsától.

Molnár Mária iiiumsuia uhuucucscliv .... 
kisdednevelési irodalom terén. Ajánljuk az érdeklődök figyelme ic.

Eperjessy István.

„Ha kiszabta 
Takarosait 
Meg is varr ja 
Divatosan;
1 vzi-piczi 
Fényes tűbe 
Hosszú, hosszú 
Czérnát fűz be, 
l'jjára meg 
Gyüszücskét tesz,
Addig varr ja,
A míg kész lesz.“

munkája mindenesetre nyereség számba megy

Budapest székesfőváros rvllinlc_.
községi elemi népiskolai tanszemélyzetének elhelyezési e

beosztási

KIMUTATÁSA
az 1895/6-iki iskolaévre.

1» I II. kér. Aréna-úti elemi iskola. 1. a; íi 1 óth b erencz st, h h) • . ^
IU Stol már László, i*. tan., II. b) Szciitpétery István, III. Knei a

1' ■ Kivimé,■ István, V. Tóth .József, I. a) 1. Xyirv Klára, 1 l>) Kueif Odonn , • ^
°zv- Hoffmann Tódorné, 11. b) K rafft Aranka, 111. Stróbl \ ilma, 1\ . .
V (’.vulai Etelka. - Fuchs Gyula. - /<«/--: Kne.f Ödön, Braaner
Sván, Szentpétery István. — Torna: Kneif Ödön, Tóth b erencz st.
1 ?trol>l Vilma, Nvirv Klára, Kneif Ödönné.



46, )'//. kér. Hangúria-úti elemi iskola. I. fi Ligeti 
III. Gábor Gyula, IV. C z i in m u r m a n n Ant., ig. t.
11............................. Hl. Sloup Irina, IV. Színrekoyszky
Landherr Rezső. — liajz: Weis/. Adolf. Ligeti Károly.
Kézimunka: Czimmermann A, né.

47 17/. kér. Kis-zut/lói eh mi iskola. 1. fi Hofecker Imre, I. 1. Kelle Maria, 
Erős Antal, IV—V. v. .) ó k ű t h y Sándor, vez. t.,

Károly, II. Weisz Adolf,
1. 1. Szedlacsek Emilia, 

Andorné. — Segédtanítói 
Torna: Gábor Gyula

Erős Antal. Kézimunka : Kelle

. a) ti Nohn Nándor, 1. b) Kródv 
II. Kömlődi Mór, IX’, Bagonyí 

Landherr Emilia. IV. Csuka 
liajz és toy na : Kömlődi Mór,

, I. b) 
Telek 
III. c) 
V. a)

.ajosné, 
b) Schwendt-

II. v Szokolay A dől fin. 111. 
liajz: Erős Antal. Hofecker Imre. — To,
Mária, Szokolay Adolfin.

48. Vili. key. Szentkirályi-utezai elemi iskola. 1 
Aranka, II. S p a n n b e r g e r Alajos, ig. t., 1 
Adolf, 1. 1. Fodor Ki/a, 11. Günther Károly né, HL 
Ilona. — Segédtanítóm : Kanovies Hedvig.
Bagonyi Adolf. — Kézimunka : özv. Bruckmann P.-né

49. 1 III. kér. Kukk Szilárd-ufczai elemi iskola. 1. ai fi Barna Jakab 
Hoffmann Zsigmond, 1 c) Palkovits József, II. a) Fehér József, II. b)
József. 11. c) Kréhnyai Adolf. III. aI Jancsek Pál. HL b) Novák Izsó,
Móra István. 1X’. a) L a c z k o v i e h Károly, ig. t.. IX . b) Brédl .Sándor,
(iábei Gy. V. b| Mazurek Pál, VI. Nyárasdy János; I. a) 1. Jablonszky I
I. b) Vlasies Mária, 1. c) Heinzinger Katalin. II. a Porzsolt Benőné, 
ner Antalné III. a) Kurtz Gizella, 111. b) Pillér Gizella, IV. a) Marscbalko Emília, 
IV. bi, Greszler Herniin, X". G részi er Etel, VI. Fónav Jolán. Segédtanító : Husztolecz 
József. — Sei/édfanítónő: Gcscháder Margit. liajz: Jancsek Pál, Novak Izsó, 
Móra István. Fehér József. Brédl Sándor, (lábéi Gyula. Hoffmann Zsigmond, 
Palkovits József. — Torna: Jancsek Pál. Novák Izsó, Mól a István, Barna Jakab, 
Kréhnyai Adolf. Gábel Gyula, Mazurek Pál, Nyárasdy János. — Kézimunka: 
Kurtz Gizella, Pillér Gizella, Kassevics Francziska, X’lasics Maria, Schwendtnci 
Antalné.

50. Vili. kér. llaross-utczai elemi fiúiskola. I. a) fi Greszler Amália, L^ 0 
Villányi Ti vadamé, II. a) Jablonszky Alajos. 11. b) Kampis Lajos, 111. a) Pély 
Ferenc z, 111. b) Ságli József, IX’. a B arczen János, ig. tan., IX. b) Leak 
Jenő, V. a) Juhász Béla, \\ b) Erschinger János, VI. Kurucz Kálmán. ^eg< 
tanító : Kolbe Antal. — liajz: Pély Ferencz, Ságli József. Jablonszky Alajos, 
Deák Jenő, Juhász Béla, Kurucz Kálmán. Torna : Pély Ferencz, Lrschingci 
János, Kampis Lajos, Deák Jenő, Juhász Béla.

•>1. 1 III. kér. liii/ó-utczaf elemi leányiskola. I. a) Jusits Teréz, 1. b) baikas 
Flóra. II. a) özv. Szabó Jen öné, II. b) Schweiz X'ilmosné, 111. a) Kévész Gyulám1.
III. b) Lorberer Lajosné, IV. a) Vörös Kálmán, I \T. b) Abraham Gyulané. 
a) özv. Boros Antalné. X'. b) Simonyi Gizella, X'l. 
tanítónő : Ligeti Mária, — Kézimunka: Horváth 
M.-Ullerich Józsa, Simonyi Gizella.

5-. 1 III. kér. Träter-ufezeii elemi iskola. I. a fi 
Sándor, ig. tan., II. a) Páitényi István, II. b Keller 
HL b) Takács Ferencz, IX'. a) Vajda Ferencz, IX' b 
Stefánia. I, b) Búcz Irén, II. a) Prandtner Hermina, ... , ...
Schenk Jusztina, 111. b) Székely Malvin, IV. a) Buzay Irma, IV. b) Moray 
Ilona. Segédtanító: Kugler Károly. — Segéd tanítónő: Huber Mária. huj- 
• s torna: Bállá László, Takács Ferencz. X’ajda Ferencz, Kugler Sándor. 
munka : Schenk Jusztina. Székely Malvin. Buzay Irma, Moravetz Ilona.

öd. I III. kér. Bezerédij-utczai elemi fiúiskola. I. a) Mayer Sarolta, • 
Schramm Alajos, II. a) Péterffy József, II. b Schnöller Jakab, III. a) Schneller 
Lajos. III. b) Neubauer Zsigmond, IV. a) Kaki’a Árpád, IV. b) Streiling Ge/a.

Szabó Kálmán, X’l. Weinberger Alajos, ig. tan. — Segédtanító1ot i 
Kálmán. liajz es torna: Schnöller Lajos, Neubauer Zsigmond, Rákit a Aip«“ • 
Streiling Géza, Szabó Kálmán, Schramm Alajos.

•H I III. kér. linzered g-utezai elemi leeini/iskolee. 1. a) Lósz V éren ez né, I 
I esty Gizella, 1. c) Etelváry Alajosné. II. a) Szita Ida, II. b) Szász Lajosm .
II. c) Limit GabrieJa, IIP a) Péterffy Józsefné, 111. b) Grau Ludovika, IV. a) 
Lnyváry Gizella, IV. b) Dinszt István, ig. tan. — Segédtanítómé): Gál Diamanta, 
Kézimunka : Sztekláts Ludmilla, Dinszt Anna.

55. 1 ill. kér. József-fiárraházi elemi fiúiskola. I. Bencze Dezső felügy. 1
II. Magdics Károly, ig. t., III...........................felügy. t., IV. Rigell Vmczc.

• ; • • • • felügy. t, VI. Simon Miklós. — Segédtanító: Volf Jenő.
‘ill*"' ILgell Vincze, Simon Miklós. — Torna: Bencze Dezső, Simon Miklós.

Stabiszewsky Irma. — Veged- 
Lajosni, Ábrahám Gyula ne,

Bócz Arnold, 1. b) I a 11 o s 
Mihály, HL á) Bállá László,

I Kugler Sándor, I. a) 1. XX eil* ! 
II. b) Moravetz lrma; Hl. a)
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yin Mwitieh-ntcztti elemi iskola. I. a li Bodnár Zsigmondné, I. b)
... ,’j. józsa, 1. c. Alkéi' Ró/.a, II. a. Köpeczy Károly, 11. b) Ilauter Tivadar,

K,rlI] (;(-,za ni al Sipőtz Béla, 111. b) Ocskay Ferencz, 111. ci kapocsi 
Vv a) B ’a 11 m a n n József, ig. tan., IV. b) Ekkor Antal; 1. al 1. Kauser 

I 'i, Flvischhakkcr Istvánné, I. c) Vörös Mária, II. a) Batsányi Ilona,
„ b) Baumann .lózsofné, 11. cl Masa Bóláné. Hl. a, Berényi Ferenczné ILI b> 
p.in' i.ajosnó. III. cl Kabelilt Irina, 1\. m Romocsa Emiin. 1\ b) Wlad 
KSei/éillnnltó: Farkas (iydrgy. hVeiltanitmm: . . . . . - - Itajz 

; sjimtz Bcla. Ocskay Ferencz. Kapocsi László, Kopeczy Karoly, Kaim 
Ihzimnnkii: özv. Jónás Ferenczné, Vörös Mária, V Iád Katalin.

- - i '/li, kér. Sziqom/-atczai elemi iskola. I. a) íi Biczó 1 )ánielné, I. b) 
dclnvi-ndlncr Írón, 1. c) (josztayer József, II a) Biczó Dániel, 11. b| Zimmermann 
Sándor, Hl. a) Neiger Kálmán, 111. b) Vancsik Kleiner, IV. al Hitesek 
Ferenc/., ig. tan., IV. bi Magassy József, V. Zahorav Karoly; I. a 1. f odor Jozsa, 

hl Szilvássv Lajosáé, II. al Ueszkovszky Irma. li. b) Platz Emilia, 111. Zlinszky 
i'rma IV Kovács Róza. — Sei/ei/tanitó: Ágoston Béla. — ,Sei/i iltiinitono : . . . .

lia'r ■ Neiger Kálmán, Vancsik Elemér, Zimmermann Sándor Magassy József, 
Zahorav Károly. 2orna: Neiger Kálmán. Vancsik Elemér, Goszlayer József,
Magassv József, Zahorny Károly. Kézimunka: özv. Kngovszky Jaiiosue

5S Vili kér. lUiross-ulczui 2. száma elemi iskola. 1. a) íi btuchlik Andi as,
I b) l'mnger Lajos. 11. Töpinor József, ig. tan., 111. Kurt.cz Vilmos 1 a| 1. 
Ott Irma, 1. le Tolnaffy Irén, H. Hti.tkár Ilona. 111. Kauser Ilona. %««««• 
Kisf-du.lv Mat-o-it Kai: és torna: Ktirucz Vilmos. Kézimunka: kause I ona.

' .-,11 IX. hr.'Um,,a,/-„tezai elemi iskola. 1. al M l'lfich Adolf. I. b) Böngerb János
11. a) Kloment Alajos, II. b. Vujdafy (lusztav, tg. tan. Hl. a) Herman 
László, ill. b| Vára.li Amadé, IV. Horváth László, \. l agacs dános, VI. Simon 
Bertalan ; I. a) I. Nagy I.ajosnó, I. b) Eábry Sarolta. II. al Szabó Karoltn IL I 
Hunfalvi I.ajosnó, Hl. a) Hada Ilona, 111. b) üloger Antonia, 1 \ • Backo Sarolta 
V—VI. A urada Irma. — Seitéiltanítii: Stopban Lajos 1 al. . i-i/u oi'o , 
Erzsébet. Itaiz: Hermann László. Várad! Aniade Kleme.it Alajos Iagács
János. Simon Bertalan. - Torna: Hermann László. Varad, Amadé, Horvátn 
László, 1 li-ich Adolf, Böngérli János. — Kézimunka : lietz Hongéi Anna, Mac

Amall'«0. IX. hr. Unkdcs-téri elemi iskola. 1. al li Scharf Ágosta.1. bfBereczk 
Kornél. II. a) Jen y József, lg. tan., II. hl Doppler Antal, HI, a) \\ atzka Mihály,
III. b) Tárnok Károly, IV. aj Nagy Lajos, IV. b) Viaszuk István, . a •- 
Adolfné, I. b) Sz.alknv Maliid. II. a) Rózsavölgyi l’nula, II. >1 <nes' ^ -■ ,
HL a/ Maywald Maliid, 111. b) Tatay Janka. V. V arga Ilona. ■;/ •
VVayaml Lőrinc/.. Sei/éiltanilónö : Neubauer Anna. - '">■ ' , ' n‘j!Tárnok Károly, Nagy Lajos, Viaszált István. Torna : \V atzka M.hal 1 arnok

Oly. Bereczk Kornél. Viaszait István. - Kézimunka: Maywald Mat,Id, la-ay

.„tezni einni iskola. I. a li Kurzenreitcr Károly, I. b) Földes
1. ,11 l'otóczky Istvánné, I. e) Horváth Melania, II. a)

Millay Ede, 11. c) Kovaiovszky Jozsefné, Hl. al K 
c)

Kár,
Janka, Varga Ilona.

til. /.\. hr. Mistei 
(léza, I. c|......................
Kovaiovszky József, 11. b) Mil lay tide. II. C| ixovn.u,^». .-••• ■■■■ ■ 
férsz ki Tivadar, III. b) lm rev A,,did, Hl. c) . . . IV a) 1
ig. tan.. IV. h, Horváth Sándor. V......................, ■ V 'I. Ahal, f.lmly, l^a) 1.

nézné, I. b) Rokonfi Emma, 1. c Sclnn dt Kész ne. < . jy 
b) Paczona Uizella, III. a) Szabó Emma, 111. b> /euiiri Ag , ■

Weis/ Mária. -- Se,/éittanítii: Horváth Lajos. — Siinllanitonu : . • • • 's, r
I!"T- Konferszki Tivadar, Imrey Árpád. Kurzenreiier Károly, Ho áth n
- V- .. Konferszki Tivadar, imrey Árpád. Horváth Sándor. Kovaiovszky doz .
- A- .manka : özv. ltokonli Józsefiiú, Schmidt Lasz,óné. , - | j_

,iL'. l-\. kér. Külsö-soroksiíri-áti eleim iskola. 1. h vonto - - jjj v
Biu-sinszky Ed óné, II. li Horváth János st.. II I. özv. Huszár Konkolvi
Bacsinszkv Ede, IV E Mer Ferencz. ig. tan. - - Maiz: Baesmszky Ede, bonkon
Józs, !'- Kézimunka: Bacsinszkv Edéim, özv. Huszár \ ínczené. Mátvá8

r-• X. kér. Bitnijii-U'ri elemi iskola. I. aj li Both Imié. ' - A 4,,j[
11 a) Lcvivzky Aladár, 11. b) Klein Adolf st., 111. a Krímmel ; 1 ; \1.

IV. a, Kiss Béla, ig. tan., IV. b, Tóth Lajos Am oz
s.-itl- - ívnia; 1. a| I. Kovács Mária, 1 hl Szladek Ma-ild. II. a Bér • {,eress

V: Tiipfner Vilma, III. aj Halász Krisztina sí- 1H. b) Ktiichlik ’ }ne’r Albin,
■lo/sa Y Ábrahám Ilona. — Segédtanító: Zombori Béla. * ‘ __ j'orm
Ru-dl (lyöző, Reviczky Aladár, Tóth Lajos, Ambrózy Bela, Roth Imre.



LEVELEZÉS.
Jena, 1895. aug. 7.

Kedves Szerkesztő barátom !
1 lök a kemény pádon. Tanító helyett tanítvány vagyok. Rám fér 

egv kis tanulás. A könyv is tanít, de az élő szó jobban hat. Aztán a könyvvel 
egyedül vagyok, itt meg társaságban. Nem vagyok olyan jó tanítvány, mint az 
en tanítványaim szoktak lenni ; de nem azért, mintha nekem most nem volnának 
°ly jó tanítóim, mint nekik, oh, ezek a jénai tanárok értenek a tanításhoz, 
különösen Dr. Rein a világhírű paedagóg.ai tanár, kinek előadásaira ame­
rikaiak meg ázsiaiak is jönnek ide — az én tanítványaim őszintébbek, nyíltabbak, 
ha valamit nem tudnak, nem értenek meg, azonnal megkérdezik tőlem. Tanulótár- 
>am Mr. Robert Corry Cray Hemel-Hempsteadból nem tartózkodik, ő kérdez, 
ha valamit nem ért. 0 talán jobban érdeklődik a dolgok iránt, mint én? Nem 
hiszem — nálam egv fajtája a szégyennek vagy inkább a büszkeségnek van ki­
fejlődve — pedig miért volna szégyen valamit nem tudni ? Miért volna megalázó 
valaminek meg nem értését bevallani? Megpróbálom — tanulok majd én is a 
tauulótársamtól es felrevetem azt, a mi akár szégyenkezés, akár büszkeség, hadd 
legyek ep oly jó tanítvány, mint a milyenek tanítványaim, vagy hadd emelkedjem 
fel tanulótársamhoz, kinek ereiben angol vér folyik.

Sokat tanulok tanulótársaimtól. Mindenekelőtt jól esik tapasztalnom, hogy 
sokkal jo b sorsuk az én német, angol, svéd, dán, bolgár kollegáimnak sincs 
mint nekünk Magyarországon, nemcsak Budapesten, hanem m ‘ggondolva irom : 
Magyarországon; mindenütt van valami baj, amit a helyi viszonyok szülnek, de 
általános baja a tanítóságnak az egész világon, hogy a tanító-képzés nem 
telel meg a tanító állásának, feladatának. Mi tanítók nagy feladatot vélünk meg- 
<> «mi . az állam, a társadalom részint nem hiszi, részint nem akarja, hogy mi nagy 
le indátokat oldjunk meg: és Íme egy Dr. Rein othikai és psvchologiai alapon 
Iejti k! feladatunkat — nem is tanító, aki nem tűz magas eszményi czélt maga 
!r •• \ °.va tanítványait vezetni akarja. .Jól esik látnom még azt is, hogy mi ina- 
"'‘ü <l!!ltok tudományos ismeretek dolgában épen nem állunk más nemzetek ta- 
mun mögött. A délmagyarországi és aradi tanítógyülés után jöttem ide. Alkalmam 
'o o lent sok ismerős kartárssal találkozni és sok kartárssal megismerkedni. 
Tallin nem veszik szerénytelenségnek, ha egy kis összehasonlítást teszek — <le 
< s.i. I gx uusit, mert az ilyen dolog bármily óvatosak legyünk, nagyon kényes.

"Vr e* Mvr'^ hinitóknál a társas élet gyönyörűen van kifejlődve; az a szó, a 
x'1 eiweg mondott: „Schliess an ein Ganzes dich an“ megtette a hatását. 
mLUnk fis közömbösséget tapasztalunk a tanítói társas élet iránt. (Lesz-e a 

< gyár tanítok kaszinójának még ez évben 800—1000 tagja? Pedig úgy kellene,
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Brantner Albin, Riedl Győző, Reviczky Aladár, Tóth Lajos, Roth Imre. — K:zi~ 
munka: Halász Krisztina st., Stuchlik Róza. Veress Józsa, Szladek Vfatild.

04. X. kér. Kapói na-téri elemi iskola. I. a) fi Ríkóczy Lajos, I. b) Császár
Lajos. II. Oleják Károly, vez. tan., III. Frank Imre, IV...........................I. a) 1.
Kauser Irén, I. b)..................... II. Killius Józsa st., III. . .IV. Janeez
Antonia. — Segédta ívtónö: Knescli Vilma. — Rtjz és törni: Frank Imre. — Kézi­
munka: Janeez Antonia.

65. A. kér. Gyömrö-uti elemi iskola. 1. fi Speciár Béla, II................................
Ill-IV. Rá ez Ödön, vez. tan., I. v......................I. 1. özv. Kopetz Gásztávnó,
II. Rácz Ödönné, III. Reitinger Teréz, IV, Baumann Eleonora st. — Segédtanító: 
 — Kézimunka : Reitinger Teréz, Baumann Eleonora st

66. X. kér. Tiszteiselötéiepi elemi iskola. I. fi Fiedler Jennie, II Kiss Ernő,
III. Lathwesen Henrik, IV. F ül b i e r Béla, vez. tan.; I. 1. Jávorszka Erzsébet, 
II. Baló Gézáné, 111. Kőrösmezey Gusztáváé, IV. és V. Non vier Ivánná. - Az 
V. leányosztály tanítására beosztva: Fülbier Béla vez. tan, Baló Gézáné, Kőrös­
mezey Gusztávné és .Jávorszka Erzsébet. — Rajz: Kiss Ernő. — Torna: Lathwesen 
Henrik. Kézimunka : Kőrösmezey Gusztávné, Fiedler Jonőné.

til. X. kér. Rákosi Gnni iskola. I. fi Dausz Ferencz, II. S t e 1 1 y Géza ig. 
tan., 111 — IV. Lehel Pál, V—VI. Rathmann János; I. 1. Lehel Pálnó. II. Radler 
Károlyné, 111 — IV. Ott'ik Károlyné, V—VI. Fényes Józsefné. — Segédtanító: . . . . 
Rajz: Lehel Pál. Rathraanu János. — Torna: Dausz Ferencz. — Kézimunka: 
Radler Károlyné, Lehel Pálné.

(Vége.)
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1 , • legyen.) Az okot is tudom — minket mindig csak a külső szükséglet kerget
■ ^akolba mm pedig a benső érzet. Nálunk az 1868. törvény rendeli a me- 

i's városi tanítótestületeket, a törvényhozói szó, a miniszter hoz bennünket 
holott vezérlő tanítónak, valami Distcrweg-félének kellett volna azt tenni. 

Felköszöntőket, toast ok at itt nem igen mondanak, csak a ..prosit" járja és az 
kedélyéi emberek; az ének itt nagyon divatos és az iskolákban is kiváló 

v (lyzáshan részesül.*) Nálunk úgy a tanítói körökben, valamint az iskolákban az ének 
nagvon mostoha bánásmódban részesül — nem tudom, komolyabb emberek 
vagyunk mi V A mi a politizálást illeti, ahhoz, úgy látszik, mindenütt értenek a 
tanárok és tanítók, de természetes is, mert mindaddig, mig bizonyos életbevágó 
kérdések nincsenek megoldva, addig mi a magunk módja és kívánsága szerint 
oldjuk meg : hiszen más hivatásbeli emberek is úgy tesznek, csak hogy azoktól
n(in veszik rossz néven. _ w ,

\ szép számban jelenlevő nők (Rein előadásain lo not számláltam össze, a 
Dr Gärtnertői előadott iskolai bygiena óráin kevesebb vesz részt) mindenben részt 
vesznek, ott vannak, a hol a férfiak ; a kirándulásokon szintúgy, mint a „Burg- 
kellcr'-hen a sörös kancsó mellett. Igen derék művelt nők, a svéd nők kiválóan 
értenek az érdekes conversatióhoz.

Nem mindenki, a ki jelen van, tartozik meg a Herbart-Ziller-Rem fele is­
kolához: leginkább a német tanítók még nem tudnak mindnyájan e táborba át­
csapni. De úgy látszik, foga jobb meggyőződés. A német mint kiválóan philo­
sophic nép azt tartja: „Nézeteknek megváltozása benső szükségességgel támad 
az emberben, részint saját fejlődése, részint külső serkentések következtében és 
a becsületes akarat sem az egyiket, sem a másikat nem hárítja el magától.

A z hiszem, hogy e tekintet ben is szigorúbbak vagyunk mi magyarok, pedig 
ha fejlődni, haladni akarunk, és tudom, hogy akarunk : akkor egy régebbi nézet­
nek megváltoztatását ne Ítéljük meg a személy, hanem az ügy szempontjából.

A jönni helyi viszonyokról most nem Írok. Sok a dolgom, iskoláim járok 
— mennyit jegyezgetek ; ií esztendőn sem tudom feldolgozni. Ha a fejem oly 
gyorsan 'törődnék a német philosophiai gondolkodáshoz, mint a gyomrom a vajas 
ételekhez és a „schoppen lácher“-hez, akkor nem sajnálnám az itt toltott idoméi. )

Schön József.

ISKOLAI ÉRTESÍTŐK.
(i. A beregszászi áll. elemi hu- és leányiskola értesítője az 18.4 •> tanévi ol. 

Közzéteszi Seri y Kerencz, igazgató. Elől az igazgató közöl rövid visszatekintést 
az intézetnek, mint állami népiskolának keletkezéséről (188íl-ik év.) Máj a c o j 
tanév főbb eseményei vannak elsorolva. A tanító-testület, mely a hitoktatókon kí­
vül 15 tagból állott, teljes erővel s zavartalanul teljesíthette feladatat. A konvvuu 
aránylag jelentékenynek mondható; van ifj. könyvtáruk is. Majd a tanú o ei ini 
sorozata s a statisztikai táblázat áll, mely szerint a ti osztályú fiúiskolában 
az év végén 888 növendék (párhuzamos osztály is volt 8;) „° ,l *!1.V
lályban (párhuzamos volt szintén •») 405 tanuló, vagyis együtt • «!• noveiu < 
giil az hniétlő iskoláról olvashatunk adatokat. _ .

7. A budapesti ág. liitv. ev. magyar és német egyházgyulekeze . I ■ 
polgári iskolájának évi értesítője az 1894 ö tanévről. X\ I. évfolyam - z 1 :
elején Mi kelik Kálmán tollából olvashatunk „A túlterhelésről." ez. alatt e > 
séges Kifogással s őszinte hangon iit értekezést, melyben különösen a '
tanulás illetve a sokféle mellékóra ellen foglal állást. Majd az ev tol j m e ' 
kezik. melyben olvashatunk a tanerőkről, az iskola ünnepélyese 1 !ía .
Tanerők száma 18 volt, tanulóké 7t!'J. azaz 14-gycl több, mint tavaly , 1 zt ' .
aránylag sole volt a magán tanuló : 70. Majd az órabeosztás, tananyag, '■ .
nyelvi is s ez. aránylag soknak tűnik föl!) tankönyvjegyzék, taneszközök. . . • es

) Ha valamelyik tisztelt kartárs a Népnevelők Bjiesti Egy esüh tin1 J* ‘ 
énektanításra vonatkozó pályakérdése megoldásához kivárnia nemet ént v . ■
kel, jó lelkismerettel ajánlhatom neki: Volksgesänge für h'' ‘u * 1 (.
/ ii r 1 t h, verfasst von Heim — és Vaterlaiidsgesíinge, ein 
merbuch; akármely könyvkereskedésben kaphatók.

'*> A tegnap esti összejövetelnél mulattak egy uj kon) \ et, niel,\ IU k■ < '•
» L> i e 1 bu c hf fi r M ä d c h e n v o n A. P etsc h Ha n n o v e r. Bátorkodom ft 
tom a tanúi ok és tanárnők figyelmét e könyvre felhívni.



állapot van ismertetve, azután a tanulókról kimerítő statisztika következik 3 
lf.végül a szülőknek szóló figyelmeztetés Falvay Antal igazgató által, két nyelven 
A különben is igen gondosan szerkesztett értesítőnek külső kiállítása is csinos,

8 V siimegvárosi felső leányiskola V.-ik és a rom. kat.li. olotni fiu-és leány­
iskola XXXVII. értesítője, az 1894 5 tanévről. Közli: Bánfi Alajos igazgató. Áz 
értesítő azon kérdés fejtegetésével kezdődik: Minő készültséggel bocsássa a nép­
iskola növendékeit középiskolába. Éles Károly tollából. Igen helyes vezérelvül 
ezt jelöli meg — s ezt nem lehet eléggé hangsúlyoznunk — „inkább keveset de 
jel!' A tárgyilagosan irt s érett felfogású dolgozat után az intézet történetét közli 
az igazgatóT tájékozást nyújtván mindeuik iskoláról külön : sőt az ismétlőiskoláról 
is. melybe 55 fin és 55 leány járt E tanulók olvasni valót kaptak az ifj. könyv­
tárból iietenkint. Majd a tanító-testület gyűléseiről s az itteni felolvasásokról van 
szó. A tanító-testület létszáma volt : a felső leányiskolánál H, az el. iskoláknál 9, 
nem számítva bele a hitoktatókat. Végül következik a statisztikai táblázat, mely 
szerint a növendékek száma volt: a felső leányiskolában dó, az elemiben együttvéve 
5!>4 s nagyon is népes volt a leányiskolái I. oszt. (99!|

IRODALOM.
A siketnémák tárgyi és alaki nyelvoktatása czítnmel Scherer István, 

a siketnéma okt. kép. tanfolyam vezető-tanára ős Berinza János, a váczi siket- 
néma-intézet tanára a ..Kalauz.“ ez. folyóirat külön mellékleteként egy igen prak­
tikus könyvet adtak ki. mely a 11. 111. és IV. iskolaév gyűjtő nyelvoktatását tar­
talmazza. Sok jó dolgot sorolnak fel szerzők könyvecskéjükben s érdemük e tekin­
tetben annál több elismerést érdemel, mivel e téren csaknem úttörő munkát végez­
tek. Fáradozásuk gyümölcse bizonyára alkalmas segédeszköze lesz a siketnéma- 
oktatással foglalkozó kartársaknak, kiknek e jóravaló munkát külön is figyelműkbe 
ajánljuk. Ara ?

Magyar olvasókönyv az elemi népiskolák 11. 111. és IV. osztálya számára. 
Szerkesztette: D e m e Károly. (Bpest,, Franklin társulat kiadása, 1895. Ara az első 
kötetnek :!5 kr. a másodiké 40, a harmadiké 50 lcr.) Szerző, ki a tankönyvirodalom 
terén meglehetősen elismert névvel bir, jelen könyveivel ismét tanujelét adta annak 
a kiváló tehetségének, mely a tankönyvíráshoz elengedhetetlenül szükséges. Az 
anyag helyes megválasztása és ezéltudatos csoportosítása jellemzik olvasókönyveit 
belsőleg, és csinosság, tiszta nyomás külsőleg. Hiszszük, hogy e jó tulajdonokkal 
biró könyvek, melyeknek bővebb ismertetésére esetleg még visszatérünk, csak­
hamar tért fognak hódítani elemi iskoláinkban, kiszorítva onnan sok oda nem 
való, selejtes munkát.

VEGYESEK.
Meghívó. A „Magyarországi Tanítók Orsz. Bizottságának Igaz­

gató Tanácsa“ folyó évi aug. hú 20-án d. e. 8 órakor Budapesten (V, 
kér. ni. tud: akadémia kistermében) gyűlést tart az Aradon tartott orsz. 
bizottsági gyűlésen hozott határozatainak végrehajtása tárgyában, melyre 
az igazgató Tanács tagjait, az érdeklődő tanítókat s tan ügy barátokat 
tisztelettel meghívjuk. — Budapesten 189Ö. jul. hó 25-én. — S 0 in­
ly ay József elnök. Böngérfi dános titkár.

Meghívó. Az „Eötvös-alap országos tanítói egyesülőt" f. é. augusztus 
hó 20-án délelőtt 10 órakor Budapesten a tud. Akadémia kistermében tisztújító 
közgyűlést tart. melyre az egyesület tagjai ezennel meghivatnak. — Budapest, 189í>. 
augusztus 7. Lakits Vendel, titkár.

Bécsi tanítók Budapesten. Említettük volt, hogy a bécsi Lehrer- 
h a u s-\ erein 2«>0 tagja meglátogatni készül Budapestet. A székes főv tanítók 
természetesen a legszívesebb fogadásban fogják részesíteni bécsi kollegáikat. A 
főváros közönsége is bizonyára meleg érdeklődéssel és vendégszeretettel várja a 
bécsi tanítók látogatását. A fogadás költségeihez hozzájárult a kultuszminiszt 'i' 
és a főváros hatósága is. A főv. kartársak közül azok, kik a fogadásban, rende­
zésben és kalauzolásban részt venni kivannak, forduljanak a Magyar Tanítók 
Kaszinója igazgatóságához.
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Ai Eötvös alap" működéséről. Most kaptuk meg a magyarországi 
)• ívii's alapja működéséről szélé terjedelmes jelentést, melyből különös 

tanítók ' olvassuk e nemes czélú alapnak sok felé irányult jótékony-

u piiiünösen nagy az alap által ösztöndíjakban részesített felsőbb iskolai 
sagait. v 1ST7 - ISIM. időközben nem kevesebb mint 351 részesült 100
S'Cil^e 400 frtos ösztöndíjakban. Az alapnak 100 - 200 frtos segélyeit 
1,lL ' ,blH11' ,v/ időközben összesen 227-en vették igénybe. Ingyen déli étkezést 
"""'lSOVíVévekben 57, felső iskolát látogató növendék élvezett. E czélra az 18!):!.
« ' is94-ben pedig :U bpcsti szállodás ill. vendéglős ajánlott fel szabad asz- 
'Vt "liékev Imre-féle alapítvány kamataiból 20 tanító özvegyéért fizettetett ki 
1,1 I f -tnvi évjárulék A magyarországi tanítók Eötvös-alapja 10 évi fennállása óta 
“„Artot nyújtott részint ösztöndíjak, részint segélyösszegek alakjában a hozzá 
folyamodóknak s ily módon 2110 rém. kath., M2 ev- ref:, 105 ág. ev. Vi gor, kát. 
o • jHriu< 78 izr. vallása, összesen 573 tanítói csaliul gondjait enyhítette; ezen 
felül a tanítók országos árvaházának költségeihez is 2474 írttal járult és a ma- 
„varországi tanítók javára 04577 frt 57 krnyi tűkét szorzott. - A. 
„elv intézmény ily derekasan tölti be hivatását, s az emberbarát, jótékony csele­
kedet gyakorlásában ennyire fáradhatatlan, az csak elismerést es támogatást érde­
méi, s éppen ezért ne legyen hazánk 20000 tanítója között egy se, ki e jótékony 

alapnak tagja nem volna!
Az iskolalátogató-intézmény reformja. W lassies Gyula vallas- 

• 1 ". ,1-,.,t-m,I„vi miniszter levelet intéz >tt közéletünk s/.amos kiváló ferfiaihoz, 
63 ^°/'< Y' t'öblf ellenzéki országgyűlési képviselőhöz is — azzal a fölhívással, hogy 
nyilam,izzanak vájjon hajlandók lennének-e valamely alsóbb fokú iskolánál az ísko- 

m'l^ztmílváHalni. A miniszter levelében kifejti, hogy különösen óhajtja 
iskolákban jeles férliaknak ilven ellenőrző látogatását, a kik díjazásra nem 

reflektálva, egyedül közoktatásügy ideális coljaiért hajlandók "V®8 
dozí,sukkal nemes áldozatot hozni. - Szép az eszme csak azt s*9rctn°k d '
hozzáértő férfiakhoz intézte-e a miniszter nr_ felhívását mert ez a yoU

Utasítás az iskolalátogatok szamara. Ntintho .«
külön utasítás az iskolalátogatók számára s ezek ennejfogva tobbszoi osszejte 
zésbe jutottak az iskolaszékkel, tnuit6kkal.tanfehigyelove . il. . = n 0 1 a 1 á t o-
miniszter most szabályzatot dolgoztatott, ki 1 tmu a as a -_ ' feladatátgat ók számára czimmol. mely meghatározza az iskolalátogatók feladatat. 
Az iskolalátogatás minden rendelkezési jog nélkül van s a tanfelügyelők

Kisbíróból tanító. Az aradmegyei Székudvaron múlt vasárnapon 
tanitóválasztásra gyűltek össze a hívek. Ez a tanítói a as n',U iiieiékesesiiores- 
holye volt mindenféle foglalkozást! embernek, míg végié mos az töltessékplébáno-. „unt egyházi felügyelő megkívánta, hogy képesített ta üóva todessi k 
be. Pál vázolt az állásra Krisán dános nagylaki, Miklós, nagy eh- ^ 
Gyula kisjeuöi és Rosau simándi tanító. A jelolo iskolaszék csak a három 
első kérvényét vette figyelembe, mint a kiknek általános is • o ^ y
képesítésük volt. Rossut nem jelölték, mert semmiféle o ' 1 mnoroszkettek 
választás előtt kántorpróba volt a templomban, melynek falai m 8.^ ^
midőn az oklevél nélkül pályázó R o 38 » megeresztette hangját 
után rugtön következő választásnál az előre elkeszii t páratlan
fenyegetőzve követelték az elnöklő egyházi iskolafclugyelotol, h „J alu8zku 
hangú Kossut jelölje ki azonnal a választhatók közé, mert ne vi -lz • ,ian«ru
esperes, ki az iskolaszéki ütésen maga is mellőzte Rossut. felháborodtak a
kántor v igyöklü híveitől és önhatalmukig jelölte Rossut is. esperestől,
képe- • •• tanítót kívánók pártjából többen s hangosan követelt ; I
bocsás.a szavazatra Besty i Mózes kisbíró,, a kinek *«nlé“ energiával
cs Ros-unál erősebb hangon énekel, azonkívül igcn hgv <-‘ i m 1 ostorozó
fütyül A különben müveit esperes, érezvén az előbb, g.vo K“81 BLtu “hdmé„y 
helv/i-tkoinikumot, végig engedte a szavazást. Azután azoi határozatot
kihii.l-iése nélkül az összes iratokkal tovább állott, mom \an, í,»„érdekesebb
M c i 1 a n u jiüspöktől tudják meg a hívek. Székudvaron mos n mert
ember a kisbíró, a kinek a Kisjenőről kirendelt szabó mar mértekét



— 560

írni, se olvasni nem Ind.
— Poroszországnak,

hivei ki akarják öltöztetni, lm Met ián u püspök öt erősítené meg. Így is egy 
rangbaakarják helyezni Kossuval, akinek nincs ugyan oklevele, .le van nadrágja. 
Így olvassuk ezt a Bp. Hírlapban. ,

_ A szászországi tanítok betegsegelyzo egyesülete a lefolyt évben 27,988
márka bevétellel szemben 15,412 márka kiadást tüntet fel. Az egyesületi tagok 
száma 2580.

— Oroszországban a néptanítók eddig fel voltak mentve a katonai szol- 
gálát alól. Most ezeket a kedvezményes rendeleteket revideálták, s akként hatá­
roztak. hogy ii-ad, (s mgyedrangú iskoláknál működő tanítóknak ténylegesen s 
azonkívül 17 évet tartalék! an kell szolghlniok. Ez új terv értelmében mintegy 
14000 tanítónak kellene most bevonulnia. Ez a változás azonban nagy visszaesést 
fog előidézni az amúgy is ijesztővé vált tanítóhiány tekintetében, s a népoktatás 
terén, melynek nívóját eléggé jelzi az a tény, bogy a katonai ujonezoknak 67" „ a

a legutóbbi kimutatások szerint, nem kevesebb mint 
12112 j á r á s i t a n f e 1 ü g y el ő s é g e van Ezek közül 261 állandó, 971 pc dig mellék- 
hivatali állás. A legtöbb járási tanfelügyelősége Hanr.oveiának van.

— Egy frartezia tanítónő. Pi er let k. a. Elzász-Lotharingia elfoglalása 
ulán is Metzben maradt s ott íranczia nyelvtanítással foglalkozott, míg aztán 1888- 
ban kiutasították. Azóta a saint-dié-i leányiskola vezetője. Ez a tanítónő azért, hogy 
a német kormány tilalma daczára 18 éven át tanította a gyermekeket a franczia 
nyelvre, a franczia kormánytól most 1000 frkos erénydíjat kapott. — Persze, hogy 
a németeknek ez nem tetszik.

— Faure Félix, a franczia köztársaság elnöke körutazása alkalmával egy 
tanítói küldöttség tisztelgését fegadta 11 övre-ban s a következő beszédet intézte 
hozzájuk: „Tanító maim! S/i méh esen ismerek többeket Önök közül, s azoktól is, 
kiket nem ismerek, tudom, hogy kollégáik érzelmeiben osztoznak. Láttam Önöket 
hivatalukban: s meggyőződhettem miól is, hogy Önök csak egy szenvedélyt táp­
lálnak valamennyien szivekben: szakadatlanul növelni és biztosítani a népnevelés 
haladását. Az Önök feladata ép oly nehéz, a mily nemes. Önök azonban hű oda­
adással, s azzal a szép eredményűvel lógják azt teljesíteni, a melyre mint Havre 
város volt képviselője még. élénken emlékezem: s Így Önök, valamint az egész 
franczia tanítóság a köztársaság javára, a haza nagyságára s a czivilizáczió terje­
désére örvendetes munkát fognak végezni!“

■— Mexikó iskoláiban a szorgalmas gyermekek megjut: Imazására igen 
furcsa módot alkalmaznak. Megvan ugyanis engedve, hogy a tanítás alatt egy-egy 
szivart elszíjjanak. Hébekorba előfordul aztán az is, hogy a tanító az egész 
osztályt megdicséri s igv az egész osztálynak megengedi a szivarzást. A tanító úr 
pedig telivér" mexikóihoz illően az egész tanítási óra alatt, tekintélyének megfelelő, 
rendkívül nagy szivart tart a szájál an; előtte a katedrán egy korsó áll agáve-borral, 
melynek mindennap meg-megújuló tartalmát természetesen a hálás szülők szállítják.

Halálozás, stuehlik András székes főv. tanítótársunkat súlyos és pó­
tolhatatlan vesztesség érte: f. hó Kán hunyt el hosszas szenvedés után édes aty a 
Stuehlik Pál úr életének 59-ik évében. — Béke lengjen az elköltözött porain!

— Lapunk legközelebbi száma a mai kettős szám miatt í. é. 
augusztus hó 31-én fog megjelenni.

SZERKESZTŐI ÜZENETEK.
Sch. ,J. Jena. Becses soraidat köszönettel felhasználtam. A folytatást, miként 

levelemben is jeleztem, várom. Jelszó; Minél több sort, és minél kevesellt)
■< ö r t ! — G. D. Mehádia. Az értesítést elküldtem; gratulálok az áthelyeztetéshe/.!

J. Gy. Makó. A kérdéses ügyben kívánságod szerint fogok eljárni s jó sikert 
remélek. — P. K. Somogy-Kéthely. Megkeresésére levélben válaszoltam; remélem: 
megkapta. Minden jót! — B. P. Tatádfö. A mutatványszámot megküldöltem.
S. A. Bpest. Fogadja igaz részvétemet gyásza alkalmából. — E. i. Bpest. A szép 
ismertetés ép jókor jött; fogadd érte köszönetemet

Két évi képezdei - s töl b évrőli jeles működési — és erkölcsibizonyitvmiv 
tankopesitő vizsgálat letehetésére vonatkozó miniszteri engedély - és készültséggel, 
alapos kántorsággal rom. kath tanító osztály — pusztai — esetleg kántor tanítói 
önálló állást keres oly hozzáadással, hogy az oklevelet a jövő tanévbén megszerzi*
Czim „Bkt“ poste-restante Baranya-Siklós.

Budapest, 1895, „Minerva“ kő- és könyvnyomda-intézet nyomása.
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