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Itü KÖZTELEK
KÖZ- ÉS MEZŐGAZDASÁGI LAP.

AZ ORSZÁGOS MAGYAR GAZDASÁG! EGYESÜLET HIVATALOS KÖZLÖNYE.
Megjelenik minden szerdán és szombaton.

Az Orezigoe Magyar Gazdasági Egyesülei tagjai 
ingyen kapják.

Sem tagaknak előfizetési fiij;
Egész érre 24 korona, félévre 13 korona, negyedévre 

6 korona.

A* Országos Ma&gy, SazSasági Egyesület tulajdona.

A* egyeiületl tsaiei f»5Sgy*I»í« ileil: 
VZeawrkessiS é» Mndí.ért feleli«: Knblnea Gyűl* ** OMQB. igasgatöj»- 

Felelős ezerkeeztS . Saday Sern«.

SzerkesitSség:
Bndayest, IX., KSzteleX-atexs 6.

Kiadóhivatal-.
»nässest (Kistelek), Ciliid! *8. szám. 

Kéziratokat a szerkesztőség nem küld viasza.

AZ OMC-B. KÖZLEMÉNYEI.

Ülésnapok a Köztelken.

1908 február 1. d, u. 4 órakor. Állat­
tenyésztési ős állategészség­
ügyi szakosztály ülése.

„ „ 3—8-ig d. u. 3—6 ig. Szőlé­
szeti és borászati tanfolyam.

„ 5. d. u, 4 órakor. Egyesületi
tanács ülése.

„ „ 6. d. u. 4 órakor. Közgazda-
sági szakosztály ülése.

„ „ 8. d. u. 4 órakor. Műszaki
bizottság ülése.

„ „ 10. d. ui 4 órakor, Közgazd.,
földmi velési és növénytermesz­
tési, állatenyésztési és állat­
egészségügyi szakoszt. ülése.

Meghívó
az „Országos Magyar Gazdasági Egyesület

Állattenyésztési és ällatenigfi szalosztálya
1908. évi február hó 1-én (szombat)) délután 
4 órakor a „Köztelken" tartandó ülésére.

Tárgyak:
1. A „Sarin" sertésvész elleni gyógyszer ki­

próbálására vonalkozó javaslat.
2. Temesvár megyei Gazdasági Egyesület átirata 

a lépfone elleni kötelező oltás tárgyában.
Teleli Arvéd gróf s. L, 

sz. o. elnök.

Tárgy:
Az adóreform.
Budapest, 1908 január hó 27-én,

Zselénski Róbert gróf s. k.,
szakoszt. elnök.

Meghívó
az „Országos Magyar Gazdasági Egyesület“

műszaki bizottsága
1903. évi február hó 8-án (szombat) d. u. 4 
órakor a „Köztelken“ tartandó ülésére.

Tárgyak:
1. Aratógépbemutatás Fe i s ö in agy a rorsz ágo n.
2. Motoros szántógépek versenyének meg­

beszélése.
3. Tanulmányi kirándulás tervezetének meg­

beszélése.
Boüa Mihály s. k.,

b. elnök.

Meghívó
az „Országos Magyar Gazdasági Egyesület“

közgazdasági szakosztálya
1908. évi február hó 6-án (csütörtök) d. u. 4 
órakor tartandó folytatólagos ülésére.

Meghívó
az Országos Magyar Gazdasági Egyesület*

közgazd,, földmiveiési és növénytermesztést, illat- 
tenyésztési és állategészségügyi szakosztályai

1908. évi február hó lö-én (hétfőn) d. u. 4 
órakor a „Köztelken“ tartandó együttes ülésére.

Tárgy :
Az alföldi mezőgazdálkodás reformjának kér­

dése.
Desseu-ffy Aurél gróf s. k., 

egyesületi elnök.

„Az Alföld mezőgazdasági 
viszonyainak reformja.“

Az Országos Magyar Gazdasági Egyesület 
megbízásából irta Cserháti Sándor, a m.-óvári 
m. kir. növénytermesztési kísérleti állomás 
vezetője.

Az OMGE. megbízásából a helyszínen történt 
tanulmányozás alapján megírták: Jankó Miksa 
dr. Hódmezővásárhely, Szalay János Mezőtúr 
város gazdálkodási viszonyait, Berger Károly 
Lajos Temes vármegye, Marton Andor Torontál 
vármegye gazdasági viszonyait és gazdálkodási 
rendszereit. Ezen kívül az OMGE. az alföldi 
vármegyei gazdasági egyesületekhez a gazdál­
kodási viszonyokra vonatkozó kérdőíveket küldött 
szét, melyekre a Békésmegyei, a Kecskeméti, a 
Temes- és Toront álvármegyei G. E. válaszoltak.

Ezen felsorolt adatok alapján tárgyalja Cser­
háti könyvében az Alföld jelenlegi gazdálkodási 
rendszeréi, a jelenleg fennforgó állapotokat elő­
idéző okokat és rámutat azokra a módokra, 
amelyek segélyével a fennforgó bajokat orvo­
solni lehet.

A könyv az OMGE. kiadványa és megren­
delhető a „Pátria“ nyomda r.-t. könyvkereskedő 
osztályánál (Budapest, IX., Üllői-ut 25.). Ara 
1 kor. 50 fillér.

Értesítés.

Több Ízben elhangzott kívánság folytán egye­
sületünk elhatározta, hogy az üzemi osztály 
munkakörébe az adókönyvek: Felül" 
vizsgálását is felveszi és a három éven 
belüli, el nem évült adótúlfizetések visszatérí­
tését kieszközli.

Szárazság és más elemi csapások esetén a 
bejelentési eljárásokról és az adóelengedés 
jogosultságáról szakértője utján tájékoztatást 
nyújt, továbbá útbaigazításokat ad minden az 
adóügyre vonatkozó kérdésben.

Az adókönyv-ellenőrző iroda rozsda és más 
elemi kár, szárazság stb. esetén az adóelenge­
dés kieszközlésére szükséges lépésekről a gazdá­
kat tájékoztatni fogja.

Felhívjuk t. tagjainkat, hogy az adóügyekre 
vonatkozó összes kérdésekben szíveskedjenek 
az OMGE. üzemi osztályához fordulni, ahonnan 
a szükséges szaktanácsokat mindenkor készség­
gel megadjuk. Igazgató.

MEGJELENT
BAROMFITENYÉSZTÉS)OSZTÁLYUNK
ÍTj ÁRJEGYZÉKE

díszes kiállításban, 
^számos ábrával, ^

A mesterséges keltetés híveinek különös figyelmébe ajánljuk. 
Minden érdeklődőnek egyszerű óhajra szívesen megküldjük.

Magpr Mezőgazdák Szövetkezete
Budapest, V. kér., Alkotmány-utcza 31. szám.

Mai számanlí 'iS oldal.
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József, szakosztályi tagok, az egyesület thzi- 
viselőkara részéről Rubinele Gyula igazgató, 
Buday Barna szerkesztő-titkár, Jeszenszky Pál 
ügyvezető-titkár, Kirchner Lajos pénztáros, Mut- 
schenbacher Emil űr. segédtitkár, Kovácsy János 
és Fabricius Endre gyakornokok, Szűassy Zoltán 
szövetségi titkár mint előadó.

Délelőtti tárgyalás.
Zselénski Róbert gróf, a szakosztály elnöke, 

üdvözölve a nagyszámban megjelent tagokat, 
megnyitja az ülést, A mai tanácskozásra rész­
vételüket bejelentették az Abauj-Torna, Rereg, 
Bihar, Borsod, Fehér, Heves, Komárom, Nyitra, 
Sáros, Torontál. Veszprém- és Zalavármegyei 
Gazdasági Egyesületek s azonkívül több egye­
sület részvételének bejelentése nélkül képvisel­
tette magát. Örömmel veszszük tudomásul, hogy 
ezen fontos tárgyalás iránt a gszdatársadaiom 
képviselete kellő érdeklődést tanúsít. Most pe­
dig átadom a szót az előadó urnák. (Halljuk, 
hallj uk!)

Szilassy Zoltán előadó: T, Szakosztály I Alig 
van törvényhozási intézkedés, amely a nemzet 
minden rétegére nézve oly kiható fontosságú 
volna, mint az adótörvények. A magyar egyenes 
adótörvények tulajdonképpen nem is magyar 
eredetű törvények, mert azok eredetileg a 48-as 
törvényhozást követő abszolút kormányzatnak 
az alkotásai, amennyiben az 1850. évi császári 
nyílt paraicscsal az Ausztriában létezett egyenes- 
adótörvényeket s azok érvényességét egyszerűen 
Magyarországra nézve is kiterjesztették.

Ezen adótörvények azóta több csekélyebb 
módosításon mentek keresztül; e változtatások 
azonban nem mondhatók szerves változtatás­
nak és javításoknak, mert azok czélja leg­
nagyobbrészt csakis pénzügyi érdek volt, 
hogy a magyar állam állandóan fokozódó 
szükségletei kielégítésére az adók emelése és 
jobb kimunkálása által nagyobb eszközöket 
nyerjen a kincstár. Ennek következtében nem 
uj dolog, sőt mióta az alkotmányos kormány­
zás Magyarországon is bekövetkezett, állandó 
kívánság volt az egyenesadótörvények reformja. 
Ehhez azonban sem a törvényhozás, sem a 
mindenkori kormányok nem mertek hozzá­
nyúlni, mert a reform végső következményének 
hatásától féltették az államkincstár nagynehe­
ze n helyreállított egyensúlyát.

Wekerle első pénzügyminisztersége idejében 
1892. évben megindította az egyenes adók 
reformjára vonatkozó előmunkálatait s mint 
méttóztatik emlékezni, azon időben egy adóügyi 
ankétet is tartott s azóta is ezen munkálat 
állandóan folyt az anyaggyűjtéssel és az egye- 
nesadólörvények és azok kihatásainak tanul­
mányozásával. Wekerle után Lukács László 
pénzügyminiszter is minden budgetbeszédében 
az egyenesadók reformja tekintetében bizonyos 
ígéreteket telt, de elhatározó lépésre e tekin­
tetben nem szánta rá magát.

Amidőn Wekerle most a pénzügyi lárczát 
j újból kezébe vette, első teendőjének tartotta 
I az általa tervbe vett egyenesadóreformra 
i vonatkozó javaslatokat a törvényhozás elé

Irágyakombínáeziókkal kíván a pályázatban 
résztvenni.

A pályázó köteles a trágyázást legalább egy 
kát. hold területen végezni. Köteles továbbá a 
trágyázott területtel megegyező nagyságú terü­
letet közvetlenül a trágyázott terület szomszéd­
ságában trágyázatlanul meghagyni.

Istállótrágyát, kivéve a takarmányrépa alá, 
nem szabad a műtrágyázás! kísérlet tárgyát 
képező növény alá adni.

A pályázatra jelentkezőknek az OMGE, kérdő­
ivel fog küldeni, mely a termelésre vonatkozó 
összes kérdéseket fogja tartalmazni. Ezen iv a 
cséplés befejezte után kitöltve az OMGE.-nak 
beküldendő. A versenyző becsületszóval szava­
tol, hogy az altala bejelentett cséplési adatok 
a valóságnak megfelelnek.

Miután minden egyes versenyre egy első, 
két második és három harmadik, tehát össze­
sen hat díj (a (7 versenyre összesen 42} van 
kitűzve, ennélfogva a pályadijat minden ver­
senyben azon hat versenyző kapja meg, aki a 
sorrend szerint csoportositott terméskimutatás­
ban az 1—6 helyre kerül. Egy-egy versenyre 
kitűzött pályadijak csak az esetben adatnak ki, 
ha legalább 25 pályázó jelentkezett, illetve 
küldött bejelentést.

A versenyeredményeket az 
küldött bíráló-bizottság birá!u 
ennek Ítélete alapján fognak kiadatni.

Az OMGE.-nak jogában áll a pályázatra je­
lentkező vetését azok fejlődése ' közben erre 
felkért szakemberekkel, elsősorban az illető 
megye gazdasági egyesületének közbenjötíével 
megszemléltetni.

A műtrágyázás! kísérletekhez szükséges mű­
trágyát a versenyzők vagy a Magyar Mező­
gazdák Szövetkezeténél (Budapest, Alkotmány- 
utcza 31. sz.) vagy a Műtrágyát Értékesítő Szö­
vetkezetnél (Budapest, Fürdö-utezu 8. sz.) tar­
toznak megrendelni.

XXV. tenyészállatvásár.
Az Országos Magyar Gazdasági Egyesület 

XXV. tenyészúlíaívásáiját f. é. márczius hé 7. 
és 8. napján tartja meg Budapesten a Tatter­
sall R.-T. istállóiban (szemben a keleti pálya­
udvarral).

A vásáron bemutatandó állatok díjazására 
Darányi Ignácz dr. földmivelésügyi miniszter 
16,600 K.-t engedélyezett, mely összegből egy 
2000 K., egy 1000 K. értékű nagy díj és 68 
egyéb dij alakiba tolt. Ehhez járul a főváros 
által adományozott 1000 K.-ás íiszteletdij, úgy, 
hogy összesen 71 dij 17,600 K. értékben áll a 
birálő-bizottságok rendelkezésére.

Aki a tenyészállatvásáron résztvenni őhajt, 
kérjen vásártervezetet és bejelentési iveket az 
OMGE. titkári hivatalától (Budapest, IX., Köz­
telek).

Bejelentési határidő február 15.
A rendező-bizottság.

Felhívás műtrágyázás! versenyre.
A műtrágyázás! verseny jelentkezési határ­

ideje január 20-ára volt kitűzve, de indokolt­
nak látta egyesületünk a jelentkezési határidő 
meghosszabbítását, úgy hogy a jelentkezési határ­
idő február ho 15-re állapíttatott meg. Fel­
kérjük a résztvenni óhajtókat, hogy jelentkezé­
seiket, február ‘5-ig okvetlen küldjék be az 
OMGE. titkári hivatalának.

A versenyben a következő növényekkel, illetve 
trágyázással lehet résztvenni:

1. Árpa. Verseny: 200 kg. szuperfoszfát 
alkalmazásával.

2. Árpa. Verseny: 200 kg. szuperfoszfát és 
50 kg. chilisaiétrom alkalmazásával.

3. Zab. Verseny: 200 kg. szuperfoszfát alkal­
mazásával.

4. Burgonya. Verseny: 200 kg. szuperfoszfát 
és 80 kg. kénsavas ammóniák alkalmazásával.

5. Takarmányrépa. Verseny: 200 kg. szuper­
foszfát, istállótrágya alkalmazásával.

6. Czukorrépa. Verseny: 200 l 
foszfát alkalmazásával

7. Czukorrépa. Verseny: 200 kg. szuper­
foszfát és 100 kg, chilisalétrom alkalmazásával.

A mondott trágyamennyiség egy kát. holdra 
vonatkozik. Minden egyes versenyre feülön- 
küiön dijak tűzetnek ki és pedig mindig egy 
első, két második és három harmadik dij, a 
7 versenyre tehát összesen 42 dij.

A pályadijak nagysága : 
első dij 500 korona, 
második dij 250 korona, 
harmadik díj 100 korona, 

összesen tehát hét első, tizennégy második és 
huszonegy harmadik dij tűzetik ki (42 díj).

Pályázati feltételek.
A pályázatban résztvehet bármely magyar- 

országi gazda, ha ezen szándékát 1908. év 
február 15-ig az OMGE. titkári hivatalánál be­
jelenti, tudatván, hogy molv növényekkel, illetve

OMGE. által ki

Közgazdasági szakosztály ülése.
é 190S január.)

Jelen voltak: Zselénski Róbert gróf. később 
Emődy József elnöklete alatt Dessewffy Aurél 
gróf, az OMGE. elnöke, Bujanovics Sándor és 
Pallavicini Ede örgrőf az OMGE. alelnökei, 
Andrássy Sándor gróf, Bemát István, Beliczey 
Géza, Bethlen István gróf, Biró Lajos, Bund 
Károly, Dessewffy Emil gróf, Drucker Jenő dr., 
Emődy József, Erős Rezső, Dáni József, 
Förster Aurél, Giczy Béla, Darányi Béla, Günther 
Ferencz, Hértdendy Ferenez, Koppéiig Géza, 
KáUay András, Kimd Valér, Lázár Pál, Lederer 
Arthur. Löherer Andor, Lukovies Aladár, Mar- 
gulit Gyula, Malatinszky György, Mezey Gyula. 
Miklós Ödön, A'agy György, Propper Samu, 
Palla cicin i György őrgróf, Fáikért Alajos, Posz- 
vék Nándor, Rónay Ernő, Sólymos Gusztáv, 
Simányi Nándor, Schöpf Mihály, Szikemig Aladár, 
Szentkirályi Kálmán, Szentiványi Gábor, Vásár­
helyi Dezső, Vásárhelyi József, Vancsó Gyula 
dr., Vidor Ede, Csepei Zoltán Elek, Zoltán

szuper-

Legtökéletesebb rendszerű

GAZDASÁGI GÉPGYÁR mmm készletekBUDAPEST
úgyszintén MAGÁN JÁR ÓK 
vontatási és szántási czélokra,
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benyújtani. Benyújtott pedig két javaslatot. E 
törvényjavaslatokat tulajdonképpen egyenként 
alig is lehet megbírálni s csak egyes * részle­
teikben lehet bírálat tárgyává tenni. Méltóz- 
tassék tehát megengedni, hogy egész röviden | 
kifejtsem azon nézeteimet, melyeket a Köz- { 
felek legutóbbi számában a reformjavaslatokról | 
közzétett előadói javaslatomban részletesen fel- j 
soroltam.

Az egyenesadó reformjavaslatok alapelve az, 
hogy az adózásban lehetőleg az arányosság 
hozassák be és a gyengébb gazdasági alanyok­
nak az adózásban könnyebbség adassák. A 
reform tulajdonképpen a mostani adók egy 
részének megszüntetéséből, más részének pedig 
átalakításából és uj adók alkotásából áll.

Megszünteti a reform a il-od osztályú kereseti 
adót, úgyszintén a családadőt, az adókategóriák 
minden fokozatában megszűnteti az általános 
jövedelmi pótadói és az eddigi bányaadóí, át­
alakítja a kereseti adót s tulajdonképpen csak a 
III. oszt. kereseti adót tartja meg. Bizonyos 
mértékig reformálja a nyilvános számadásra 
kötelezett vállalatok adóját és a tőke kam at s 
a járadékadót s viszont egy uj"adónemet létesít 
a jövedelmi adóról szóló törvényjavaslattal.

Az egész reformjavaslatokon végigvonul az a 
gondolat és törekvés, hogy az adókulcs leszállí­
tása által az egyes adókat intenzivebben hasz­
nálja ki s ezáltal a mai kincstári egyenesadő- 
jüvedelmeket biztosítsa.

Amint az indokolás mondja az államkincstár 
nem óhajt semmiféle uj adóemelést, amennyi­
ben megelégszik azzal, hogy a jelenlegi egyenes 
adók összege befolyjon, de az adók kontingens 
keretében, az egyes adózóknak szolgáltatási 
képességeihez a rányitva, arányosabban osztat­
nának el, úgy, hogy olyan jövedelmek, melyek 
az adózás elöl (a kereseti adóknál) kibújni ké­
pesek, a jövőben lehetőleg bevonassanak az 
adózás kereteibe.

Azt hiszem nincs közöttünk eltérés abban, hogy 
midőn a pénzügyminiszter ezen törvényjavas­
latot benyújtott a,'hogy akkor helyesléssel fogad­
hatjuk a miniszter azon törekvését, hogy az 
eddigi aránytalan és egyoldalú hozadéki adók 
helyett a jövedelmi adó behozatalával az adó­
zást igazságosabb és méltányosabb a’apra: a 
személyes jövedelem megadóztatására igyekszik 
áthelyezni. Mert a személyes adó, amely a 
hozadéki adókban tapasztalható aránytalanságok 
kiegyenlítésére szolgál, azáltal, hogy a törvény­
javaslatban biztosított eszközökkel a valódi 
személyes jövedelmeket lehetőleg kipuhatolván, 
ezek a modern kor és szocziális viszonyoknak 
megfelelő progresszivitás mértéke szerint fognak 
megadóztatni.

Méltóztassék megengedni, hogy ezen ^ általá­
nos kép nyújtása után áttérjek azon adórefor­
mokra, melyek bennünket, mint a mezőgazda­
ság képviselőit elsősorban érdekelnek s ame­
lyekre vonatkozólag megjegyzéseinket megtenni 
elsősorban kötelességünk. (Halljuk! Halijuk.)

És itt elsőül a földadóról kell szótanom. A föid- 
adókataszter kiigazításáról szóló törvényjavaslat 
a földadónak a reformját óhaj tja részben uj ala­
pokra fektetni, részben a régi alapokat akarja 
megjavítani. Nem szükséges hosszasabban vázol 
nőm, hogy az az alap, amely az 1875, évi állandó

kataszter meghozatala előtt a földadó kivetésé- i 
nek alapjául szolgált, tulajdonképpen nagy arány- I 
talanságokat és igazságtalanságokat létesített, j 
Ezeket az 1875. évi állandó kataszter sok tekin- j 
leiben kijavította s .azok az aránytalanságok, j 
melyek tulajdonképpen ma még fennállanak. | 
nem oly nagyo-k, hogy a törvényjavaslat által 
tervezett földadókataszter kiigazítását egész ter­
jedelmében indokolttá tennék.

Ennek következtében azt gondolom, hogy a 
szakosztálynak első sorban a törvényjavaslat 
azon tendencziája ellen kell erélyesen állásfog­
lalnia, amely a földadókataszter kiigazítására 
irányul. Ez a kiigazítás a törvényjavaslat sze­
rint két irányú. Elsősorban az állandó művelési 
ágváltozásoknak kiigazítására törekszik. Azt hi­
szem, hogy e tekintetben a törvényjavaslat 
intenczióját nem helyteleníthetjük, mert ahol a 
művelési ágváltozás által a kataszteri tiszta 
jövedelem nyilvánvalókig emelkedett, ott ellen­
vetésünk nem lehet, hogy e tekintetben az 
állandó művelési ágváltozások kiigazítása hiva­
talból kötelezőieg történjék.

A törvényjavaslat második intézkedése, hogy 
az egyes földparczebák, dűlők és egész közsé­
geknek uj kataszteri osztályba való sorozása 
és szükség esetén uj kataszteri tisztajövedelmi 
fokozatok felállítása is megtörténjék. Ez ellen 
leghatározottabban állást keli foglalnunk, mert 
ezen munkálatok végrehajtása egy uj kataszter 
készítésével volna egyenlő, amely teljesen feles­
leges és amint a törvényjavaslat indokolásából 
látszik: a miniszternek sem volt szándékában, 
mert a törvényjavaslat indokolása határozottan 
kimondja, hogy uj kataszter készítését sem 
szükségesnek, sem czébrányosnak nem tartaná 
s hogy egy uj kataszter készítésével egybe­
kötött költségeket egyáltalán igazolttá nem 
tenné, mert az aránytalanságok továbbra is 
fenn fognák állani.

A törvényjavaslat második intézkedése az, 
hogy az 1881. évi 46-ik t.-ezikkben 52 millió 
koronában megszabott adőkontmgens s az 
1883. évi 40-ik t.-cz. által 22 millió koronában 
megszabott földlehevmentesitési járulék kon­
tingensét elejti, ezzel egyidejűleg azonban a 
földadó 25°/o-os kulcsát 20° o-ra csökkenti le. 
Azt gondolom, hogy a törvényjavaslat ezen 
rendelkezésével szemben is állást keli foglal­
nunk, mert igaz, hogy a földadó kulcsát 20'' o-ra

nagyobb kataszteri tiszta jövedelemnek kimun­
kálása által nem vagyunk biztosítva arról, hogy 
az adókulcs daczára, az adó egész kontingense 
nem fog a jövőben emelkedni. A 20%-os adó­
kulcsot tulajdonképpen a törvényjavaslat ked­
vezőbb szinben való feltüntetésére szolgáló 
eszköznek tartom. Ennélfogva a földadó kon­
tingensének fenntartását kell követelnünk, tekin­
tet nélkül arra, hogy a földadó kulcsa a kon­
tingens keretében milyenné alakul, vájjon a 
25% ot megtartja-e vagy csökkenti. Egyúttal 
azonban azon kívánságot is hozzá kell fűz­
nünk, hogy amennyiben a kataszteri tiszta 
jövedelem annyira emeltetnék, hogy a kontin­
gensnél nagyobb adó jönne ki, akkor az adó­
kulcsnak a kontingenshez mért általános le­
szállítása következzék be.

Egy további intézkedése a törvényjavaslatnak, 
hogy a földtehermeníesitési járulék százalékát 
ezentúl elejti s azt a földadóval egyesíti. Nem 
akarok hosszasabban boesájtkozni annak jogi 
fejtegetésébe, hogy mennyire jog- és törvény- 
szem a miniszternek ez a szándékolt intéz­
kedése. Erre vonatkozólag Szentiványi Kálmán 
a ,Köztelekében beható czikket tett közzé, 
amelyben kimutatja, hogy a miniszter ezen 
szándéka törvényes alappal nem bir.

A földtehermeníesitési járulék beszedése 
1958. évben önmagától megszűnik s hozzájárul 
ehhez az a körülmény is, hogy a föídteher- 
mentesitési járuléknak százaléka sokkal több, 
mint amennyi a földtehermeníesitési adósság 
törlesztésére szükséges s hogyha ezt a kontin­
genst elfogadjuk, rosszabbul járunk, mert a 
kincstár többet szed be földtehermeníesitési 
járulék czimén, mint amennyire neki szüksége 
volna a törlesztésre. Azt hiszem tehát, hogy 
ezen nézetünknek a határozati javaslatban és 
annak alapjait a kormányhoz intézendő felter­
jesztésünkben szintén kifejezést kell adnunk.

Megemlítem végül azt, hogy a földadóreform- 
rói szóló törvényjavaslat a kataszteri kiigazí­
tások elrendelésére vonatkozólag első fórumul 
a vármegyei földadó-bizottságokat, második fóru­
mul az országos földadó-bizottságot kontemp- 
tálja. A magam részéről ezen fórumok meg­
alakítását helyesnek tartom az esetben, hogyha 
ezekben tényleg a mezőgazdasági érdekképvise­
let fog érvényesülni, vagyis hogyha a földadó 
kiigazítására vonatkozó elhatározások a mező­
gazdák kezébe tétetnek le. Mivel azonban 
ezen törvényjavaslat szerint a vármegyei föld­
adó-bizottságoknak tagjai a megyei törvény- 
hatósági bizottsági tagok közül választatnak, 
ezeknek pedig nem valamennyié földbirtokos, — 
mert tudvalévő, hogy sok törvényhatósági bizott­
ságban több oly tag van, aki nem birtokos — 
kerülni akarjuk azt, hogy ezen igen fontos kér­
désben a földbirtokosokon kívül mások is intéz­
kedjenek. Ki keli mondanunk tehát azt, hogy 
a mezőgazdasági érdekképviseletnek törvényes 
megalkotása alkalmával a megyei vagy kerületi 
kamarák küldjék ki a vármegyei földadó-bizott­
ságok tagjait, addig is azonban a vármegyei 
földadó-bizottság tagjai a megyei törvényható­
ság azon bizottsági tagjai közül választassanak, 
akik földbirtokosok, vagy mezőgazdasággal fog­
lalkoznak. (Helyeslés.) Ugyanezen elv volna al­
kalmazandó az országos földadó-bizottság tagjaira 
nézve is, hogy t. i. addig is, míg az országos 
mezőgazdasági kamara létesül, az országos föld­
adó-bizottság tagjainak felét a földmivelésügyi 
miniszter kijelölése alapján nevezze ki a pénz­
ügyminiszter.

Tovább menve, a kereseti adók azok, melyek 
bennünket, mint mezőgazdákat érdekelnek, külö­
nösen azért, mert ezen adó alá tartoznak a 
földhaszonbérlők, továbbá mindazon bérlők és 
birtokosok, akik a mezőgazdasággal _ szorosan 
össze nem függő ipari vállalatokkal is bírnak. 
Á kereseti adók kulcsát a törvényjavaslat 10%-ról 
5%-ra csökkenti le és Illetőleg a szellemi munká­
ból eredő keresetekre nézve leszállítja 4°; o-ra. 
Igaz, bogy a kereseti adó kulcsa ilymődon le 
van csökkentve, de tekintve azon körülményt, 
hogy a kereseti adók bevallása és kivetése
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az eddigi rendszertől eltéröleg nem hárem 
évi, hanem egy évi érvénynyel állapíttatott 
meg, továbbá az adókivető-bizottságoknak a 
kereset megátlapitására nézve messzemenő esz­
közök állanak rendelkezésére, azt hiszem, hogy 
e tekintetben mást nem követelhetünk, mint­
hogy az adókövető és a kereseti adó alapját 
megállapító bizottságba, hasonlólag mint a vár­
megyei és országos földadó-bizottságokban, a 
mezőgazdasági érdekképviseletnek is a meg­
felelő képviselet biztosíttassák éppen olyan 
módon, mint a kereskedők és iparosoknak kép­
viselete biztosittatik a kereskedelmi és ipar­
kamarákban, valamint azáltal, hogy a várme­
gyéknek az alispánjai és a törvényhatósági váro­
soknak polgármesterei a házbirtokosok közül is 
tagot küldhetnek ki az adómegállapitó bizott­
ságokba.

A kereseti adóknál éppúgy, mint a jövedelmi 
adónál is, egy körülményre vagyok bátor a 
tisztelt szakosztály figyelmét felhívni, amely a 
határozati javaslatban ugyan nem foglaltatik, 
de előadói indokolásomban benne van s ez az, 
hogy a törvényjavaslat a kereseti adókat 28 
miilió minimális összegben kontingentálja, a 
jövedelmi adó kontingensét pedig tíz első 10 
évben 46 millió korona minimális összegben 
állapítja meg: egyúttal azonban, miután ezen 
kontingensnek kimunkálását úgy látszik a mi­
niszter az első időkben nem reméli, azon ha­
tározatot is tartalmazza a törvényjavaslat, hogy 
amennyiben a kereseti adó a 28 "millió koronát, 
a jövedelmi adó pedig a 46 millió koronát az 
első kivetés alapján el nem éri és a különb­
ség legalább 5°/o-ot tesz ki, akkor a minisz­
ternek joga van a pótelőirás utján kiegészí­
teni a kontingenst és pedig a kereseti adóknál 
a pótelőirás nagysága teljesen a miniszterre 
bizaíik, mig a jövedelmi adóknál a törvény­
javaslat 40°,o-ig terjedhető pótelőirás elrendel- 
bélését teszi le a miniszter kezébe. Bocsánatot 
kérek, semmiféle miniszternek iiy hatalmat meg­
adni nem lehet, amely tisztán az adózókat érinti 
és azok érdekével ellentétben áll, mert hogyha 
ily hatalmat adunk a miniszter kezébe, akkor 
az adók kimunkálása által egyrészt sohase 
vagyunk biztosak, hogy a kezébe' adott hatal­
mat nera-e fogja a törvényben meg nem enge­
dett mértékben való kiterjesztésre felhasználni, 
másrészt pedig bekövetkezhetik az a helyzet, 
hogy akik becsületesen bevallották adójukat, a 
pótelőirásnál újból igénybevételnek azok helyeit, 
akiknek adójukat eltitkoiniok sikerült.

Az adóreformjavaslatok között az utolsó, 
amely bennünket közelről érdekel, a jövedelmi 
adóról szóló törvényjavaslat, amely teljesen uj 
adónemet konstruál. Igaz, hogy a törvényjavas­
lat indokolása azt mondja, hogy ez az álta’á- 
nos jövedelmi póíadó helyébe lép, azonban ez 
egész más adónem, mert mig az általános jöve­
delmi pótadót 35° o-ban állapítják meg, addig 
az uj adó a kipuhatolt, valóságos tiszta jöve­
delem í lapján vettetik ki progresszív ku’cs 
alapján. E tekintetben nekünk ezen egyesület­
ben többször kifejezett álláspontunk volt, hogy 
a személyes jövedelmi adók azok, melyek a 
hozadéki adók aránytalanságait bizonyos mér­
tékig kiegészíteni hivatva vannak, ennek követ­
keztében ezen uj adónem, amely egyúttal egy

lépést jelent adórendszerünk kifejlesztésében, 
a mi ellenkezésünkkel nem találkozhat ík 
s csak annyiban emelhetünk kifogást, hogy a 
progresszív adókulcs, amely itten megállapítva van, 
a kisebb- és középjövedelmeknél túlságosan emel­
kedik és a középjövedelmeket ugv a középbirto­
kos, mint iparos, kereskedő és szellemi munkával 
foglalkozóknál túlságosan magas kulcsé-al 
sújtja. E tekintetben tehát okvetlenül állást 
kell foglalnunk s határozati javaslatunkban 
ezen kívánságunknak kifejezést kell adni.

Ugyanezen jövedelmi adójavaslat egyuttal 
az egyesületünk által régóta követelt kívánsá­
gunkat is megvalósítja, mert 600 koronával 
adómentes létminimumot létesít. Az adómentes 
létminimum elvét helyesléssel fogadhatjuk, de 
azt, hogy 600 koronában állapíttassák meg a 
minimum, a magara részéről elfogadhatatlan­
nak tartom azért, mert e létminimum mellett 
az összes mezőgazdasági cselédség beleesik az 
adókötelezettek sorába.

A jövedelmi adónál sérelmesnek tartjuk azt 
az intézkedést, amely az általános jövedelmi 
pótadőnál fennálló rendszert, t. i. hogy a be­
kebelezett adósságok kamatainak egy tized szá­
zaléka magából a pótadóból vonassék le, elejti. 
Ezen eljárás következtében nagyon sok eladó­
sodott középbiitokos ezen a réven kárt szenved, 
mert bekebelezett adósságainak kamatai többet 
tesznek ki, mint pótadója s lega’ább a pótadó 
fizetése alól van felmentve és könnyebbségben

veszi, vagyontalan hozzátartozók eltartását 
stb. szintén figyelembe veszi. (Helyeslés.)

Tisztelt szakosztály! Ezek volnának azon fő­
szempontok, melyek alapján a határozati javas­
latot az egyesületi tanács nevében benyújtani 
szerencsém van. Bármiképpen is rendeztessenek 
azonban az egyenes adók, a reformjavaslatok 
csak akkor fogják az adózó polgárok könnyíté­
sét okozni, ht^yha velük egyidejűleg a tör­
vényhatósági, községi és egyházi pótadók is 
rendeztetnek. Ezek alapján bátor vagyok a 
határozati javaslatot a szakosztálynak tárgyalás 
és elfogadásra ajánlani. (Éljenzés.!

Zselénski Róbert gróf elnök: Tisztelt szak­
osztály! Miután én az egyesületi tanács hatá­
rozati javaslatával egyet nem értek és felszó­
lalni kívánok azzal szemben, méitóztassék meg­
engedni, hogy az ülés vezetését Emődy József 
einöbtársamnak átadhassam. (Helyeslés.)

Emődy József, a szakosztály alelnöke elfog­
lalja az elnöki széket.

Zselénski Róbert gróf: Igen sajnálom, hogy 
a tanács által kidolgozott határozati javaslattal 
ellentétbe kell, hogy jöjjek, de ez úgy történt, 
hogy a tanácsnak azon ülésén, amelyen ez a 
határozati javaslat hozatott, részt nem vehet­
tem. Nem tudom, sikerült volna-e nekem a 
tanács határozati javaslatát módosítani. Minden­
esetre igen sajnálom, hogy kénytelen vagyok 
ezen felette fontos kérdésben a tanácsnak hatá­
rozati javaslatával ellentétbe helyezkedni. Még 
egyet keli felemlítenem. Egyesületünkben sokkal 
kevésbbé, de az országban nagy általánosság­
ban szeretnek mindent politikai motívumokra 
visszavezetni. Itt egészen felesleges monda­
nom, hogy közgazdasági kérdésekben, melyek­
kel majdnem kizárólag foglalkoztam, politikát 
sohasem csináltam. Tehát ha én most e kér­
désben a tanács javaslatával ellentétes állás­
pontot foglalok el, engem ez esetben nem 
politikai, hanem tisztán közgazdasági indokok 
vezérelnek.

Tudjuk, hogy az adóreformjavaslatot leg­
először is Wekerle Sándor ur, mint a régi 
szabadelvüpártnak pénzügyminisztere tervezte. 
Ezt a tervezetet átvette Lukács László pénz­
ügyminiszter ur s mikor Tisza István miniszter- 
elnök lett, csak azon két kauteiával állottam 
be pártjába, hogy teljesen szabad kezet tartok 
magamnak fönn a tőzsdereform és az adó­
reform tárgyában, mert ez utóbbi javaslatot 
már előbbi alakjában is károsnak tartottam a 
magyar mezőgazdára. A jelenlegi adóreform-
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tehát előáll az a helyzet, hogy az egyes eladóso­
dott középbirtokosoknál nagyobbak lesznek az 
adóterhek és ezáltal jövedelme csökkenvén, ala­
csonyabb adókategóriába fog esni.

Ugyancsak a jövedelmi adóról szóló törvény­
javaslatban foglaltatik azon rendelkezés, hogy 
azok a föld- és házbirtokosok, akik az ország­
ban állandó lakással nem bírnak és legalább 
négy hónapig az országban nem tartózkodnak, 
adójuk kétszeresével rovatnak meg. Most, midőn 
idegenek mind nagyobb mértékben vásárolnak 
birtokokat, ez a rendelkezés, amely Oroszor­
szágban és Romániában is megvan, csak 
helyeslésünkkel taiálkozbatik. Felmerül ugyan 
az az aggodalom, hogy az ellenőrzés nem fesz 
eléggé gyakorolható, ezért ennek az aggoda­
lomnak az eloszlatása végett a törvény végre­
hajtási rendelkezésének a leghatályosabbnak 
kell lennie.

Végül a szakosztály figyelmébe ajánlja azt 
a körülményt, hogy a külföldi államoknak, 
különösen Poroszországnak jövedelmi adótör­
vényeiben meg van az u. n. gyermekparagrafus, 
amely arra irányul, hogy a' nép a gyermek 
neveltetésére és tartására jelentékeny kiadáso­
kat kénytelen fordítani, tehát a ‘ gyermeknevel­
tetési költségekkel a tiszta jövedelem leszállit- 
tassék s ezzel a jövedelmi adókategória ala­
csonyabb osztályába vétessenek. Szóló elabo- 
ratumában erre bőven kiterjeszkedett és fel­

lapozott a kérdéssel s akkoriban az adó­
reform előadója: György Endre ur, aki abban az
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időben a theorelikus liberális nemzetgazdasági 
iskolának egyik oszlopos tagja volt. György Endre 
akkori előadásában elfogadásában ajánlo'tta azt 
a javaslatot, melyet Wekerle készített. A plé- 
numban tárgyalták ezt a kérdést és én bebizo­
nyítani iparkodtam, mennyire káros a gazda­
közönségre nézve Wekerle Sándor adójavas­
lata. Az előadó; javaslatot sikerült nekem tel­
jesen kiforgatni, úgy, hogy a végén György 
Endre eloadóMigy nyilatkozott, miszerint a javas­
latából csak a keretek maradtak meg. (Derült­
ség.) Ugyanis (ryörgv Endre ur javaslatából csak 
két tétel lett elfogadva, az egyik, mely azt 
mondja, hogy uj katasztert nem óhajt a gazda­
közönség, mert ezen rendszerrel inhaerens az 
igazságtalanság; a másik pedig, mely azt mondja, 
begy a jövedelmi adóban látja a jövő rendszer 
sarkpontját. Javaslatomra azonban ki lett mondva, 
hogy a földbirtok által eddig fizetett általános 
jövedelmi pótadó semmiképpen sem helyettesít­
hető a jövedelmi adó oly formájával, me’y sze­
mélyes megadóztatást involvál, hogy az egyéni 
megadóztatás tehát ki nem terjeszthető a föld­
adóra.

Ez történt 1895 ben s az utána következő 
évben Lukács pénzügyminiszter egy szaktanács­
kozmán yt hivott össze, mert keresztül akarta 
vinni az egyenes adók reformját a Wekerie-féle 
javaslatoknak alapján. Egyesületünk ez ankétre 
engem küldött ki. Legyen szabad tehát felol­
vasnom azt, amit az ankéten e kérdésben mon­
dottam (olvassa):

„Zsélénski Róbert gróf: Tisztelt szaktanácskoz- 
mány i A tárgyalás alatt lévő tervezethez, melyet 
én ugyan nem tartok adóreform-tervezetnek, 
amely csak a jelenlegi igazságtalan és kompli­
kált rendszer még igazságtalanabbá és kompli­
káltabbá tétele, csak mezőgazdasági szempont­
ból szándékozom röviden hozzászólani. Wekerle 
Sándor volt kormányéi nők és pénzügyminiszter 
ur ő nagyméltósága kormánya alatt helyreáilott 
a pénzügyi egyensúly; ez okvetlenül nagy 
érdem, mert mindenesetre igaz, hogy a leg- 
terhesebb megadóztatás sem hat oly károsan 
egy ország nemzetgazdasági viszonyaira, mint 
a budget-deíiezií. Kiadásaink azonban az utolsó 
időkben egyre fokoztatnak, úgy, hogy azt a 
veszélyt látom, hogy nemsokára, ha igy gaz­
dálkodunk továbbra is, deíiczitjeink újra elő 
fognak állam". Ezt érzi a pénzügyminiszter ur 
ő nagyméltósága is és mintán azt is igen jól 
tudja, hogy az ország adózási képessége nagyon 
igénybe van véve és egyelőre legalább nem 
fokozható : véleményem szerint ez az oka az adó­
reformnak, t. i. az, hogy mert direkt utón nem 
emelheti az adókat, tehát indirekt utón akarja 
azt elérni. Igaz ugyan, hogy mostan említette 
Wekerle Sándor ö nagyméltósága, hogy anetáni 
többlet az egyenesadók apasztásárafog fordittatni, 
hanem ha egyszer a defiezitek ezt az összeget 
igényelni fogják, hogy akkor lesz-e képes ezen 
ígéretét megtartani, kétlem. Én azt, hiszem, 
hogy ez nagyon nehéz feladat lesz. Az egyen­
súlyt a volt pénzügyminiszter ur két fő faktor 
segélyével állította helyre. Az együk főfaktor 
volt a szeszadó emelése 11 krsjczárról 30 
krajezárra. Ez ellen egy szavam sincs, mert 
egyrészt tetemes jövedelemre tett szert ezáltal 
az állam, másrészt az ország lakosságának 
úgy morális, mint fizikai romlását előidéző
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mértéktelen szeszfogyasztás ezáltal némileg 
korlátozva lett, A másik főfaktor volt a regálék 
megváltása. No már ez sok esetben megváltása, 
de elkobzása volt a gazdaközönség kezében 
lévő és nagyon sok esetben progresszív emel­
kedésnek örvendő jövedelmi forrásnak, egy oly 
jövedelmi forrásnak, mely sok gazdának, főképp 
a hegyes és szegényebb vidékeken, az egyedüli 
biztos j ö vedelem forrás át képezi. Ezen meg­
váltást azonban, tekintetbe véve a nagy állami 
ezélt, a gazdaközönség szó nélkül viselte el. 
Azonkívül a bor-, sör- és szeszfogyasztás oly 
békókha lett szorítva, amelynek párját messze föl­
dön hiába keressük. Az egyensúly helyreállításá­
nak áráttehát legnagyobb részben a gazdaközön­
ség fizette meg. Most azonban mivel szándékozik 
a jelenlegi kormány ezen áldozatkészségét 
megjutalmazni ? Azzal, hogy a tervezett, adó­
reformjában mindenkinek adóján — legalább 
a javaslat szerint — mindenkinek az adóján 
könnyíteni szándékozik, kivéve a gazda adóját: 
mert ha a pénzügyminiszter ur a gazdákra 
róni szándékozik azt a behajthatatlan 2.885,862 
forintot tevő adómennyiséget, tehát olyan adó­
mennyiséget, amely behajthatatlan, azt hiszem, 
hogy az nem könnyítés a gazdákra nézve. Ennek 
legnagyobb részéből származik az a As0/« os 
adóleengedés, amelyet a memorandumban talá­
lunk.

Wekerle, Sándor dr.: Ez egészen külön dolog í
Zsélénski Róbert gróf: Továbbá azt hiszem, 

hogy a gazdaközönségnek nem fog előnyére 
válni az, hogy a jelenlegi pótadó a jövedelmi 
adóval helyettesittetni fog. Azt mondja a volt 
pénzügyminiszter ur ez egyenes adóreform tár­
gyában Írott emlékiratában a 4L lapon: 
„ennélfogva magánál a földadónál és a gazda­
sági haszonvételnél 100 millió forint olyan 
jövedelemhez jutunk, mély eddig még meg­
adóztatva nincsen.“ A kataszter a 80-as évek­
ben készült; az akkori 10—15 forintos búza 
és 8 forintos rozs ára helyett ma a gazda 
örül, ha búzájáért 6 forintot s rozsáért 4 fo­
rintot kap és mégis 100 millió forint olvan
jövedelme lenne a gazdának, amely megadóz­
tatva nincsen ? Ezt én — bocsánatot kérek — 
megérteni képtelen vagyok. Magyarázza meg, 
kérem, a pénzügyminiszter ur ő nagy méltósága, 
hogy hová megy az a 100 millió forint jöve­
delem ? Ha betekintek a statisztikába, azt 
látom, hogy Magyarországon a jelzálogilag 
biztosított kölcsönök kitettek 1891. év végén 
509.600,000 forintot, 1893. év végén pedig 
639.000,000 forintot tesz, az évi adósságsza­
porulat tehát 64'7 millió forint, bele nem szá­
mítva a magánkölcsönöket; ez pedig olyan idő­
szakra esik, midőn a gazdák megkapták a 
regále utáni megváltási összegeket, ami tehát 
egyidőre legalább a gazdáknak nagy könnyítést 
okozott.

De menjünk tovább: azt írja a volt pénz­
ügyminiszter ur emlékiratának szintén 41. 
lapján:

„ Azt tapasztaljuk a földadónál, hogy a katasz­
teri jövedelem sokkal kisebb a tényleges jöve­
delemnél úgy, hogy ha a gazdasági mellék­
haszonvételeket is figyelembe veszszük, a meg­
ejtett kísérleti számítások szerint a földteher- 
mentesitési pótlékkal együtt 25'50/<>-ot tevő adó 
a jövedelemnek legföljebb 15° o-át teszi.“

Tehát a volt pénzügyminiszter ur egészen 
helyesnek találja, hogy a föld, amely az adó­
fizetés alól nem tud kibújni, 25‘5° o adói fizes­
sen, szemben a sokkal kisebb adóösszeggel, 
amely minden egyéb jövedelmi forrást sújt, 
amely jövedelmi források az adó alól kibújni 
tudnak és legtöbbnyire ki is bújnak.“

A hatodik országos gazdakongresszuson, 
amely Pozsonyban tartatott meg, az adóreform 
kérdésének én voltam az előadója s a javas­
lataimat a kongresszus egyhangúlag el is fogadta.

Tudjuk, hogy Poroszország is áttért a tárgyi 
adókról a személyes adókra. Igen ám, de 
Poroszországban ugyanakkor a földadót meg­
szüntették és csak egy kis hányadát adták át a 
községeknek. Hogyha tehát nálunk is a föld­
adót megszüntetnék és úgy térnének át a 
személyes jövedelmi adóra, ez ellen nem volna 
jogom felszólalni, mert egy alapon feküdnék az 
egész megadóztatás, de a ház- és földbirtoknál 
nagyon terhes hozadéki adót betetőzni egy 
személyes adóval olyan igazságtalanság, amely­
nek párját csak Ausztriában találhatjuk, ahol 
szintén általános az elégedetlenség az adó­
reform miatt. A jövedelemadó egy agráror­
szágban, mint aminő Ausztria is, keveset jöve­
delmez s mivel mi agrárállam vagyunk, nálunk 
a jövedelmi adót behozni vérmes reményekkel 
nem lehet. Hát milyen drága és vexatorius 
lesz ennek a jövedelmi adónak a törvény- 
javaslatban tervezett kivetése! Minden község­
ben és évenként olyan adóbizottságok fognak 
működni, mint amilyenek kivetik jelenleg min­
den harmadik évben a lll-ad osztályú kereseti 
adót. Mennyibe fog kerülni ennek a jövedelmi 
adónak a behajtása? Példa reá különben 
Ausztria, ahol mióta a jövedelmi adót behoz­
ták, meg kellett kétszerezni az adók behajtása 
körüli személyzetet, a segédszemélyzetet nagy 
mérvben megszaporitani.

Bátran nagynak mondható az a könnyelmű­
ség, amelylyei pénzügyi kormányunk bele készül 
menni a tervezett adóreformba. Helyesen je­
gyezte meg az előadó ur, hogy a miniszter 
maga sem bízik az adóreform könnyű keresztül­
vitelében, mert hiszen felhatalmazást kér 40°, o-ig 
terjedő pótadó kivetésére, ha a szükséges jöve­
delmi adó be nem folynék. Ez a tény igazolja, 
hogy az előttünk fekvő adójavaslatok könnyel­
műen lettek összeállítva, nem lettek kellően 
átgondolva és az ország igényeinek nem fognak 
megfelelni.

Felolvassa ezután szóló a pozsonyi országos 
gazdakongresszuson általa előterjesztett és el­
fogadott határozati javaslatot, melyet a kon­
gresszus egyhangúlag fogadott el s egyedül 
Bari a Ödön képviselő ur szólalt fel ellene.

Áttérve a progresszív adóra, kinyilatkoztatom, 
hogy nem vagyok barátja a szocziálista irányú 
progresszivitásnak az adózásban, de ha barátja 
is lennék, akkor is ezt csak egy gazdag ország­
ban érvényesíteném, egy olyan országban, ahol 
nagy a vagyonosság. De hogy néz ki a prog­
resszivitás a javaslatban: éppen a nagy va­
gyonok vannak teljesen kihagyva a progresz- 
szivitásbó! és a középjövedelmek 200,000 ko­
ronáig vannak progresszive megadóztatva, 
200,000 koronán túl megszűnvén a progresz- 
szivitás. Az OMGE, tanácsának javaslatát nem
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fogadhatom el, mely szerint a progresszív kulcs 
már 120,000 koronánál szűnnék meg.

Ha már igen ragaszkodnak a progresszióhoz, 
ezt megkezdeném 5000 koronánál és egv pár 
milliónál érném el a maximum kamatozást.

Befejezés előtt legyen nekem, szabad egy 
példával illusztrálni, mikép fog működni a ter­
vezett adóreform, ha életbe lépett. Hasonlítsuk 
össze adóterhét egy 20,000 korona jövedelem­
mel bíró birtokosnak és gyárosnak. Majorsági 
gazdálkozás mellett körülbelül 1000 kát. hold 
közepes minőségű föld szükséges ahhoz, hogy 
20,000 korona jövedelem fölött rendelkezzék 
egy birtokos. Egy 1000 kát. holdas birtokos 
fog fizetni földadót körülbelül 2000 koronát, 
jövedelmi adót körülbelül 800 koronát, össze­
sen 2800 koronát, egyéb adókban és pótlékok­
ban ennek 50"/o-át, vagyis 1400 koronái, mind­
össze tehát 4200 koronát, vagyis 21%-ot. Egy 
20,000 korona jövedelem fölött rendelkező 
gyáros fizetni fog 5°/o általános kereseti adót, 
azaz 1000 koronát, 3°/» jövedelmi adót, azaz 
600 koronát, összesen 1600 koronát, egyéb 
adókban és pótlékokban ennek 50° o-át, vagyis 
800 koronát, mindössze tehát 2400 koronát 
vagyis 12°/.,-ot. Hát igazság ez ? Hát ilyen adó­
reformba belemehet még általánosságban is az 
OMGE? En, tisztelt szakosztály, kijelentem, 
hogy általánosságban sem megyek bele ezen 
adóreformba. Nagyon ügyes volt a pénzügy­
miniszter részéről, hogy látszólag leszállította a 
íöidadót és kimutatta, hogy minden birtokos 
adója végeredményében kevesebb lesz. Igen 
ügyesen tévútra vezette a többi kereseti ágakat 
is, nemcsak a gazdákat s ezen ágak tagjai azzal 
támadják az adójavaslatokat, hogy azok a 
gazdák érdekében valók s mivel "a legtöbb 
ember jelszavak után itél, a gazdaközönség 
elhiszi, hogy a reform, ha nem is előnyére, de 
hátrányára nem lesz és belenyugszik abba.

Yran itt egy táblázat, amely kimutatja, hogy 
a gazdák az adóreform életbeléptetésével keve­
sebb adót fognak fizetni, mint eddig. Az elő­
adó is reámutatott arra, hogy e táblázatban 
lényeges hiba van, mert az eddigi kataszter 
van alapul véve, de a másik hiba az, hogy a 
jövedelemadót a kataszteri tiszta jövedelem 
két és félszerese után számitja, holott a pénzügy- 
miniszter sokszor hangsúlyozta, hogy még 100 
millió oly jövedelme vau a földnek, amelv adót 
nem fizet. A kontemplált bizottságok tehát azon 
lesznek, hogy a földet mentöl jobban megter­
heljék adóval. Ha mindezeket figyelembe vesz- 
szük, arra a meggyőződésre keli jutnunk, hogy 
a reiorm által kontemplált eljárás oly vexatorius 
lesz, annyi mindenféle magán, politikai és egyéb 
üldözésekre fog alkalmat adni, amelyek nem 
illenek bele egy agrárország keretébe/

an tehát készítettem egy másik határozati 
javaslatot az egyesületi tanács javaslatával 
szemben és kérem annak elfogadását. (Halljuk, 
halljuk!) J ’

Javaslatom a következő:
Határozati javaslat.

Az OMGE. nem veszi tudomásul a m. kir. j 
kormánynak az egyenes adók reformjára 
vonatkozó törvényjavaslatait, mert azok merő 
ellentétben állanak mindazon határozatokkal,
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melyek az utolsó 10 évben úgy országos 
gazdakongresszusok, mint az OMGE. részéről 
hozattak.

Jelesen óvást emel az ellen, hogy a föld 
hozadéki adója fennmaradjon és ez tetőz- 
tessék egy felette vexatorius természetű, csak 
nagyon drágán kezelhető és mindenféle ter­
mészetű üldözésekre igen alkalmas jövedelmi 
adóval; óvást emel a kataszteri becslésnek 
kiigazítása ellen, mert ennek keresztülvitele 
igen sokba kerülne és tapasztalatból tudja, 
hogy jó, igazságos kataszter sehol sem léte­
zik, tehát az uj sem lesz jobb a réginél, leg­
feljebb az igazságtalanságok eloszlása fog 
máskép történni.

I. Általános elvei- egy esetleges adóreform­
nál.

Az adót lehetőleg a jövedelmet szolgáló 
tárgyra kell kivetni, nem pedig a jövedelmet 
élvező személyre.

Egy és ugyanazon jövedelem, ha nem 
cserélt tulajdonost, lehetőleg csak egyszer 
adóztatandó meg.

Semmiféle jövedelem az adófizetést ki ne 
kerülje.

Minden adónál, ahol ez keresztülvihető, 
egy 600 koronás jövedelemminimum állapí­
tandó meg, mely után az adónak egy cseké­
lyebb százaléka lenne kivetendő.

Az olyan jövedelem, mely akár ingó, akár 
ingatlan tőkéből ered, jobban megadózta­
tandó, mint a kereset.

Az átmenetre a hozadéki adókról a szemé­
lyes adóra csak akkor szabad gondolni, midőn 
a budget meg fogja engedni a hozadéki adók 
nagyobb részének törléséi.

II. Egyenesadóreform-tervezet.
1. A földadó 50 millió koronában kontin- 

gentáltatik.
Azok a jövedelmi többletek, melyek a 

kataszteri művelési ágak kijavítása folytán 
előáilanak, az adókulcs csökkentésére fordit- 
tatnak.

Nem lett volna szabad a magyar gazda­
közönségnek megengedni, hogy a földieher- 
mentesitésre kibocsájtott töke konvertáltassák. 
Ha az meg nem történik, már majdnem tör­
lesztve lett volna ez az összeg és a föld 
megmenekülne egy évi 23 millió 600 ezer 
korona tehertől. Legfőbb ideje, hogy a gazda­
közönség ebbe a kérdésbe is beleszóljon.

A külföldi honosok földadója a belföldieké­
hez arányiiva némi pótlékkal sujtassék, vala­
mint azon belföldi honosoké is, kik az évnek 
nagyobb részét, szükség nélkül, külföldön 
töltik.

2. A házadó kulcsa a jelenlegi 20%-rőI 
15" ti-ra.

3. A bányaadó kulcsa 10, kavics- és kőbá­
nyák is bányaadó alá vonatnak, ha azokból 
el lesz adva termény.

4. Üzemadó. Ezt fizetik mindazok, kik 
eddig a Hí. osztályú kereseti adónak voltak 
alávetve, beleértve a szellemi foglalkozáson 
alapuló üzemeket is, a nyilvános számadásra 
kötelezett vállalatok, a jelenlegi I. osztályú 
kereseti adó alá vont kisiparosok, valamint a 
házalók.

A nyilvános számadásra kötelezeti és a

gyári vállalatok adója marad 10° o-os, a 
többi üzemek adója 6° o-os.

5. Alkalmazottak adója. Ezt fizetik mind­
azok, kik akár az állammal, akár testületek­
kel, akár magánosokkal szolgálati viszonyban 
állanak. Az adókulcs 6" . -os.

6. Jövedelmi adó. Ez esedékes minden 
olyan jövedelem után, melyért az azt élvező 
nem fizet sem föld-, sem ház-, sem bánya-, 
sem üzem-, sem az alkalmazottakra kirótt 
adót.

A jövedelem fizet 6‘‘ o-ot. Ezen adót fizetné 
pl. egyjáradékot élvező, egy igazgató-tanácsos 
és mindenki, akt tőkék felett rendelkezik stb.

Ez az adónem hivatva van megadóztatni 
mindazon jövedelmeket, melyek eddig az adó 
alól kibújtak.

III. Adókivetés.
A gyakorlat bizonyítja, hogy a íll-ik osz­

tályú kereseti adónak eddig érvényben lévő 
kivetési módja semmifélekép nem felel meg. 
Egyrészt vexatorius, másrészt igen eredmény­
telen.

Az egyenes adó kivetése az adóhivatalok­
ban történjék, a házadónál, a bányaadónál, 
az üzemadónál, az alkalmazottak adójánál, 
a jövedelmi adónál, az adófizetők által be- 
nyujtandó vallomási ivek alapján. Aki iga­
zolatlanul elmulaszt vallomási ivet benyúj­
tani, annak adóive hivatalból állittaiik ki.

A kirovás fellebbezhető a közigazgatási 
bizottsághoz és a pénzügyi bírósághoz.

Minden városban, minden adóhivatal terü­
letén évi kimutatások szerkesztetnek és nyo­
mattatnak az illető területen fizető adózók­
ról, adónem szerint. Ezen kimutatások éven- 
kint megküldetnek az illető város, illetőleg 
adóhivatal minden egyes adófizetőjének. Ilyen 
kimutatás sok egyént fog elriasztani attól, 
hogy titokban tartson olyan jövedelmet, mely 
köztudomású. Ezen kimutatás költsége pedig 
távolról sem lesz olyan nagy, mint aminő 
hasznothoző.
Dessewffy Aurél gróf: A tanácskozás rendjére 

kívánok észrevételt tenni. Méltóztatík látni, hogy 
előttünk van az egyesület tanácsának határozati 
javaslata, melylyel szemben Zselénski Róbert 
gróf egv másik javaslatot terjesztett elő, amely 
elveti az egész adóreformot. Méitóztassék meg­
engedni, hogy én az egyesületi tanács állás­
pontját röviden körvonalozzam és ecseteljem, 
hogy mi vezetett bennünket arra, hogy a hatá­
rozati javaslatot idehozzuk. Kétségtelen, mind­
nyájan érezzük évek óta s e teremben is több 
ízben elhangzott, hogy kívánatos általában az 
egész adórendszer reformálása. Egyáltalán a 
parlamenti működés természetéből folyik, hogy 
a kormány, amely anyagi felelősséggel intézi 
az ügyeket, az előtt a szituáczió előtt áll, hogy 
igen sokan vannak, akik az adó alól kibújnak, 
szükséges tehát, hogy azok is megadóztassanak. 
E reformmal úgy Wekerle, mint Lukács László 
volt pénzügyminiszter is bővebben foglalkoztak 
s igy került az egész reformtervezet a parla­
ment elé.

Mai tanácskozásunk czéija más nem lehet, 
mint rámutatni azon aggályokra, amelyeket a 
gazdaközönség táplál a javaslatokkal szemben. 
Azt vagyok bátor tehát proponálni, méltóztas-
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sék az egyesületi tanács határozati javaslatára 
nézve véleményt mondani, azt esetleg módosí­
tani, azután fogjuk beterjeszteni a kormányhoz.

Löherer Andor azok közül való, akik aSO-as 
években a kataszter létrehozásában reszt­
vettek mint a birtokosság megbízottjai. Ott 
volt Kassán, ahol kitűnt, hogy az egész 
kataszter ingatag alapon épült fel, tehát már 
akkor nem orvosolta azokat a bajokat, melvek 
országszerte felhangzottak. Azóta szólónak 
módjában volt az egész országot dülőröl-dülőre 
bejárni és értékkatasztert készített, amelyből 
kitűnt, hogy mindazok a visszásságok, amelye­
ket 20 évvel ezelőtt felsorolt, tényleg az élet­
ben beígazolást nyertek.

A határozati javaslathoz szólva, azt a néze­
tét fejezi ki, hogyha a földadó nem kontingen- 
íáitatik, akkor inkább Zselénski gróf álláspont­
jára kellene helyezkedni. Nem kívánja azon 
nagy elveket itt bolygatni, melyeket Zselénski 
Róbert gróf, mint az egyesületnek éveken át 
ezen kérdésben előadója, felhozott, de nem 
tudja, miért tart a tanács attól, hogy itt helye­
sebb korrekeziója álljon be a földadó revízió­
jának. A kiigazítás és tulajdonképpeni arányo­
sítás létesítése kevés munkával keresztülvihető, 
m;rt minden elő van készítve és nem szüksé­
ges az egész országra nézve uj katasztert léte­
síteni, hanem csak a fennálló hiányok korrek­
túráját keresztülvinni.

Az előadói indokolás azt mondja, hogy a 
földadókataszter revíziójának csak az időközi 
változások kiigazítása stb. a ezélja. Ez óriási 
tévedés, mert hogyha úgy állítjuk oda, akkor 
ezt a nagy kérdést nem méltányoljuk oly figye­
lemre, amilyent megérdemelne.

Szóló előtt nem az a czél lebeg, hogy fel- 
forgattassék egy egész rendszer, hanem a fő- 
czél az kell, hogy legyen, hogy lehetőleg ará­
nyos adóviselést áilapitsunk meg az egész 
országban.

Feltünteti ezután az adózás tekintetében az 
ország különböző vidékén lévő aránytalanságo­
kat s kéri a szakosztályt, hogy a miniszterhez 
intézendő felterjesztésében ezekre is hívja fel 
a miniszter figyelmét. Ezen adatok igazolják 
azt, hogy a jelenlegi egész adózási rendszer 
hiányos s nem elég a művelési ágak felvétele, 
hanem szükséges az osztályba sorozás kijaví­
tása is.

Megemlíti végül, hogy Zselénski Róbert gróf 
önönmagának is ellentmondott határozati javas­
latával akkor, amidőn az egész tanácsi javas­
latot perhoreszkálta. A szakosztály előtt fekvő 
két határozati javaslatot mindemellett össze 
lehetne egyeztetni. Szóló a tanácsi javaslat har­
madik pontját nem tartja elfogadhatónak.

Emődy József elnök kérdi a szakosztályt, meg 
méltóztatnak-e engedni, hogy Biró Lajos tag­
társ ur a tárgyalás menetére nézve indítványt 
tegyen? (Halljuk, halljuk!)

Biró Lajos azt indítványozza a tárgyalás me­
netére nézve, hogy Zselénski Róbert gróf hatá­
rozd javaslata is nyomassék ki és a két javas­
lat egyik legközelebbi ülésen vétessék tárgya­
lás alá.

Kálíay András szintén ebben a véleményben 
van s egyúttal egy szükebbkörü bizottság kikül­
dését kéri, mely a legközelebbi szakosztályi 
ülésre a két javaslatot összefoglalva, indítványt 
terjesztene elő.

Biró Lajos annál is inkább helyesli Kállay 
propoziczióját, mert az összes ipari érdekelt­
ség nagy vehemencziával támadja az adó- 
reformjavaslaíokat s az egyesületi tanács javas­
latának tenorja oly szimpatikus, hogy rossz

vért fog szülni s a közvélemény csakugyan 
elhiszi, hogy az adótörvényjavaslatok a gazdák 
érdekeit szolgálják.

Lázár Pál nem fogadhatja el Bíró Lajos 
indítványát módosítás nélkül. Biró és Kálíay 
sem akartak mást, minthogy a szakosztály ne 
hevenyészve hozzon határozatokat, de az az 
intenciójuk nem volt indítványaik megtételé­
nél, hogy a szakosztály a tárgyalási most tel­
jesen mellőzze. A szakosztály előtt fekvő két 
határozati javaslat kinyomatásához hozzájárul 
és a jövő szakosztályi ülésen azok tárgyalás 
alá vehetők. Megtörténhetik azonban, hogy a 
tárgyalás további folyamán egyes felszólalók uj 
határozati javaslatokat fognak benyújtani, éppen 
azért indítványozza, hogy azon elv fenntartá­
sával, hogy n beadott és beadandó határozati 
javaslatok feleit a szakosztály a következő 
ülésén fog dönteni, az általános vitái a szak­
osztály folytathatja. (Helyeslés.)

Emődy József elnök ily értelemben mondja 
ki a szakosztály határozatát.

Lázár Pál: Azzal keli mindenekelőtt tisztában 
lenni, hogy egy adóreformnak nem lehet az a 
ezéija, hogy az adójövedelmeket csökkentse. 
A pénzügyminiszter azért készítette az adó- 
reformjavaslatokat, hogy egyrészt kielégítse az 
életben felmerülő óhajokat és figyelembe vegye 
azon panaszokat, amelyek a most érvényben 
levő adózási eljárás ellen felhangzottak. A hát­
térben azonban a miniszter előtt az a szem­
pont lebegett, hogy az uj adóreformmal az adó­
jövedelmeket emelje. Ez szükséges annál inkább, 
mert napról-napra újabb követelések hangza­
nak el és mi tisztában lehetünk azzal, hogy az 
uj adóreform feltétlenül az adózó polgárok 
nagyobb igénybevételét fogja eredményezni. A 
gazdatársadalom nem zárkózhatik el attól, hogy 
az adóreformból a maga részét kivegye, a 
gazdákat is azon törekvés kell, hogy vezérelje, 
hogy a kisebb emberektől, a kisexisztencziák- 
ról a nagy terheket levegye és azokra tegye, 
akik jobban elbírják.

Szóló a határozati javaslatot általánosságban 
elfogadja, azonban egyes pontozatok ellen állást 
kell foglalnia s azokra nézve módosításokat is 
fog proponálni. Igazat ad Löherernek, hogy a 
kataszteri kiigazítást a reformokkal kapcsolat­
ban mellőzni nem lehet, mert az tény s aki a 
kataszterünkkel foglalkozott, azt a tapasztala­
tot meríthette, hogy e téren tarthatatlan álla­
potok vannak.

Pallavicini Ede őrgróf: Nem áll!
Lázár Pál: Bocsánatot kérek, Őexezellencziája 

ezt a tapasztalatot tette, de el fogja ismerni 
azt, hogy más ember ellenkező eredményeket 
kapott. Én nem akarom példákkal igazolni, hogy 
tarthatatlan állapotok vannak, csak arra utalok, 
hogy a pénzügyminiszter ur maga is' elismerte, 
hogy a kataszter reformra szorul, mert abban 
az igazságügyminiszterióm nem tud eligazodni, i 
Még arra akarok rámutatni, hogy nálunk az I 
ellenőrzés legcsekélyebb követelménye is hiány- í 
zik, mig minden más kuliuráliamban meg- 1 
van a műszaki ellenőrzés vagy nyilvántartás, 
hogyha egy kataszteri változtatás is eszközölte­
tik, akkor csakis, miután meggyőződtek arról, 
hogy ez a kataszteri változtatás' tényleg helye­
sen lett keresztül vive, akkor hajtják végre. 
Ezt a hézagosságot maga a pénzügyminiszter 
is elismerte és megígérte, hogy azon mielőbb 
segíteni fog. Nem egészen tisztán bíráljuk tehát 
a kérdést, mikor azt mondjuk, hogy állást 
akarunk foglalni a kataszteri kiigazítás ellen. 
Ez a kettő karöltve jár mindenütt, ahol a mű­
velési ágakban változtatást akarnak eszközölni,

ott okvetlenül a kataszteri kiigazítási fogják 
eszközölni.

A szóló helyesli előadó azon álláspontját, 
hogy ne legyen a pénzügyminiszter jóakaratától 
függővé téve, hogy helyt ad, vagy nem ad helyet 
a kiigazításnak. Mi ezt teljesen Mmagyarázhatjuk 
az egyéni mérlegelésből, mikor azt mondjuk, 
hogy általános revíziót kívánunk. Körülbelül 
20° o os elhajlásnál helye lehet a kiigazításnak, 
melynél kisebb elhajlásnál nincs helye. Szóló 
ily irányban kivan módosítást előterjeszteni. 
Zselénski gróf javaslatával nem kivan foglal­
kozni s csak néhány észrevételére válaszol. 
Zselénski hivatkozott a porosz példára, ahol a 
töld ad őt egészen beszüntették. Ahol oly ipari 
jövedelmek vannak, mint Poroszországban, ott 
a földadóról az állam lemondhatott, de nálunk 
errul nem mondhat le az állam, melynek nagy 
súlyt kell helyeznie a földadóra. Ezen igazság 
hangoztatásával nem mellőzhetjük a progresz- 
szivítás elvét sem és miután a pénzügyminisz­
ter nem akar más alapot keresni, azért nyúlt 
a jövedelmi pótadókulcshoz és azt mondta, hogy 
a legkisebb jövedelemmel bírókat kiereszti tel­
jesen és fokozatosan fogja megterhelni a 
nagyobbakat, igaza van előadónak, hogy a 
középrésznél ez a kulcs nagy, de nem hiszem, 
hogy a pénzügyminisztert ebbe bele tudnék 
vinni. Elv gyanánt volna tehát szem előtt tar­
tandó, hogy olyanokat ne akarjunk, amik ki- 
viheteilenok és nem osztom azt az álláspontot,

1 hogy az egész adóreform rossz, tehát dobjuk 
el. Ezzel nem érünk el semmit, mert meg­
csinálják ellenünk, nálunk nélkül. Remélhető 
azonban, hogy azon nagy súlynál fogva, amely 
az OMGL.-t megilleti, igenis eredményeket 
fogunk elérni, tehát nem szabad egészen a 
negáeziő álláspontjára helyezkednünk.

Zselénski grófnak azt az'álláspontját, hogyha 
a progresszív adó behozatott, akkor az egész 
vonalon, az összes viszonylatokban vitessék 
keresztül, szóló is helyesli.

Az alábbi határozati javaslatot terjeszti a 
szakosztály elé:

A beterjesztett határozati javaslat tekinteté­
ben mondja ki a t szakosztály:

Elfogadjuk az I. és II. szakaszt változat­
lanul, a 111. szakaszban elejti a c) pontot és 
az 1., 2., 4. és 5. pont helyetl a következő 
pontokat fogadja el:

1. hogy az összes föladó revízió alá vétes­
sék s mindenütt, ahol a kataszteri tiszta jöve­
delem az eddig adóalapul szolgáit összegtől 
fel- és lefelé több mint 20 százalékkal tér el, 
kataszteri kiigazítás és uj tiszta jövedelem 
fokozat felállítása rendeltessék el;

2. hogy a földadó kontingentállassék és az 
esetleges több jövedelem a legkisebb adó­
alappal — egész 300 K. kát. tiszta jövedelem­
mel biró földbirtok adókulcsának csökken­
tésére fordittassék.

Az előadói javaslat 3„ 6. és 7. pontját 
elfogadja, úgyszintén a IV. szakaszt a maga 
teljességében.

Az V. szakasznál a progresszió legmaga­
sabb tétele !0°/o-nak feleljen meg, úgy hogy 
a 120,000 koronánál az 5n/o-ot elérje és 
azontúl IO°/o-ig emelkedjék.
Emődy József elnök: Most következnék Miklós 

Ödön tagtárs, aki azonban időközben eltávo­
zott. Pallavicini Ede őrgróf urat illeti meg tehát 
a szólás joga.

Pallavicini Ede őrgróf: Szükségét látja a 
felszólalásnak azért, mert maga is részt vett 
azon a tanácskozáson, melyet e tárgyban az 
egyesületi tanács folytatott. Szóló a határozati
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javaslatot, úgy amint előterjesztetett, elfogadja ; 
a különbség szőlő és ZseléiisM között abban 
van, hogy Zselénski a hozadéki adó álláspontján 
van, amely abszolúte össze nem egyeztethető 
a másik állásponttal, amely a személyi és 
alanyi megadóztatás elvét tűzi ki. Szóló hatá­
rozott hive az alanyi megadóztatásnak. Teljes 
lehetetlenség ugyanis a hozadéki adók oly rend­
szerét megállapítani, mely ez egyén adóképes­
ségéhez alkalmazkodjék és ahhoz simuljon.

Szóló a progresszivitásnak elvét vélné érvé­
nyesíthetőnek és azon elvi állásponton van, 
hogy a személyi adók rendszerére térjünk át s 
a magunk részéről is helyeseljük a kormány 
azon szándékát, hogy a személy, mint ilyen, 
bizonyos progresszivitás alapján adózó képes­
sege arányában, t. i. fokozottabb mértékben, 
amint az ő jövedelme növekedik, növekedjék 
adókötelessége is.

Az adóreformjavaslat nem felel meg az 
igazságnak, mert a magasabb fokozatokban és 
különösen a kétszázezer koronán felül oly meg­
állás van, ami feltétlen korrekeziőra szorul. Nem 
tartja szóló helyesnek a 600 koronás adómen­
tes létminimumot sem, amely mellett majdnem 
minden gazdasági cseléd belekerül az adó­
lajstromba. A fejadó eltörlése csak szemfény­
vesztés, fikeziő, mert más oldalon lesz meg­
adóztatva, jövedelmi adó czimén.

Ami Zselénski gróf nézetét illeti, az egészen 
más és szóló felmentve érzi magát, hogy ennek 
taglalásába bocsájtkozzék, mert az egyesület­
nek nem feladata uj adóreformot csinálni, hanem 
azt kell megfontolás tárgyává tenni, hogy a 
magunk szempontjából elfogadhatjuk-e vagy 
sem a mostani reformot ?

Lázár indítványát szóló nem fogadja el, 
mert az abban kifejtett felfogás ellenkezik a 
reform alapelveivel. Igenis korrektivum a hoza­
déki adók eltörlése és a személyi adó kidom- 
boritása. Nem fogadja el a kiigazítást oly érte­
lemben, mint Lázár mondta, mert a becslö- 
járások jövedelmi fokozatának megváltoztatása 
felforgatná az egész országot. A fő momen­
tum a földbirtoknál és a gazdálkodásnál min­
dig az állandóság s a gazdálkodást nem lehet 
egv-két éves cziklusra, hanem igenis egy ember­
öltőre berendezni, hogy a gazda biztosítva 
legyen egész életében, hogy a földje micsoda 
adóval van megterhelve. Az uj kataszter nagy 
költségekkel járna és a végeredmény mégis 
csak az lenne, hogy uj kiigazítás szükségeltet­
nék. Szólónak betekintése van az ország leg­
nagyobb részének kataszteri viszonyaiba, de 
úgy tala ja, hogy egészben véve nem olyan 
rossz a kataszter, mint aminőnek feltüntetik.

Zselénski Róbert gróf félreértett szavai ki­
igazítása czimén szólal fel. Nem mondta, hogy 
határozottan ellenzi a személyi megadóztatást, 
csak azt mondta, hogy olyan agrárországban, 
mint a mienk, határozottan ellenzi azt, hogy 
tárgyi megadóztatás legyen személyi megadóz­
tatással együtt. Ez Ausztriában lett behozva s 
ott sem vált be. Poroszországban is át lett 
adva a földadó a községeknek és igy megszűnt 
állami adó lenni. Ha ez behozató nálunk is, 
szívesen elfogadja a személyes megadóztatást, 
de fejelve a tárgyi adó a személyi adóval a 
mezőgazdasági üzemnek legkárosabb megadóz­
tatása.

Pallavicini Ede őrgróf lehet, hogy félreértette 
Zselénski szavait, de szóló abban a nézetben 
van, hogy Magyarországon a viszonyok oda­
érettek, hogy a személyi megadóztatásra áttér­
hetünk. Téved Zselénski abban, hogy Porosz- 
országban a földadó újabban szűnt meg állami 
adó lenni, mert ez meg volt már a 48 előtti

időben is s újabb időben tértek át arra, hogy 
a földadót visszaengedték a tartományoknak és 
községeknek.

Rubinek Gyula; Két álláspont küzd egymás­
sal szemben. Az egyik a tanácsi álláspont, 
amely számol az adott helyzettel és igyekszik 
abból* levonni a konzekvencziákat s megálla­
pítani az egyesület álláspontját a beterjesztett 
javaslatokkal szemben. A másik álláspont a 
szakosztály igen tisztelt elnöke, Zselénski Róbert 
gróf ö exczellencziájáé, aki a limine elveti az 
összes reformjavaslatokat és a maga részéről 
időszerűtlennek tartja az egyenes adók reformját.

Midőn az egyesületi tanács foglalkozott a 
benyújtott adójavaslatokkal, mindenesetre előbb 
számot vetett azon kérdéssel, vájjon egy tel­
jesen elutasító álláspont elfoglalásával lehet-e 
ma czélt érni és vájjon egyáltalában czélra- 
vezető-e, hogy az egyesület egy teljesen vissza­
utasító álláspontot foglaljon el ezen tervezett 
adóreformmal szemben ? Két malomkő közt 
van ma a gazdaközvélemény, az egyik a 
szocziálizmus és demokráczia, amely erőteljesen 
követeli a nagyobb jövedelmek erősebb meg­
adóztatását és a kis jövedelmek adómentesíté­
sét : a másik a nemzetközi helyzet, a nyugati 
államok, melyekre nagyon sokszor hivatkozunk 
példaképp, kezdenek áttérni a személyi jöve­
delem megadóztatásának a terére. E tekintet­
ben gyakorlati példák állanak előttünk, úgy, 
hogy ezen két irányzat közt a régi adóztatási 
rendszert fenntartani, amelyet mindig rossznak 
tartottunk, amikor mi éppen a kisemberek ter­
heinek a csökkentését állandó programmunkba 
vettük fel, mint pl. a családtagok adója, a lét­
minimum megállapítása, midőn egy törvény­
javaslattervezet fekszik tehát előttünk, mely 
sok hibája mellett is mindezen tényekkel szá­
mol : akkor mindenesetre nehéz dolog rászánni 
magát az egyesületnek arra, hogy a limine 
visszautasító álláspontot foglaljon el. Ez volt 
az indoka, hogy a tanács opporíunusnak tar­
totta, hogy az előadói javaslatokon igyekezzék 
oly módosításokat eszközölni, amelyek a mező- 
gazdaság szempontúból ezen javaslatokat elfo­
gadhatóvá teszik. Ezt czélozza a határozati 
javaslat, amely a szakosztály előtt mint a 
tanács javaslata is fekszik.

Ami ő excellencziája előterjesztett javasla­
tát ilíeti, én annak egyes részleteit akarom 
csak érinteni, miután annyira kiterjedt és any- 
nyira más irányú az állásfoglalás, hogy annak 
részleteit nagyon messzevezetö volna, hogyha 
vita tárgyává tennők, akkor, mikor a tagok 
annak egyes részleteit nem is ismerik. Azt 
mondja az előterjeszteti határozati javaslat, 
hogy a hozadéki adók is bevonandók a 
létminimumba és akik ház- vagy földbirtok­
kal bírnak, féladót fizessenek. Először is a 
féladó fizetése ellen kell állást foglalnom. 
Tulajdonkép mi indokolja a szocziális jelentősé­
gen kívül a létminimum megállapítását ? Az, 
hogy ezen kis adótételek behajtása, nyilván­
tartása megemészti a jövedelmet, tehát az 
állami pénzügyek intézői nagyon könnyen meg 
voltak ezen szocziális követelménynek nyerhe­
tők, mert úgy se kaptak jövedelmet, hát ezt 
egyszerűen elejtik. De tisztelt szakosztály, lehe­
tetlenség a hozadéki jövedelmeket is a létmini­
mum alá vonni, mert. hogyha a jövedelmi 
adóstatisztikát kézbe veszszük, pl. a földbirtok­
nál, mit jelent az, hogy a 300 koronán alóli 
jövedelmeket is létminimumba veszszük? Akkor 
az a helyzet áll elő, hogy 74 millió korona 
jövedelem adómentes lesz, azaz a feie föld­
adónak nem folyik be. A házadónál valószínű­
leg ugyanaz az eset lesz, hogy ha nem is oly

nagy mértékben, de ez az elaprozás folyton 
folyik, látjuk napről-napra, hogy mindig (öbb 
és több birtok jut kisemberek kezébe és végül 
teljesen megszűnik a földadó. Ma azonban 
lehetetlen elképzelni, hogy az állam egy­
szerűen lemondjon a ház- vagy földadóról, tehát 
a hozadéki adóknál a létminimum megállapí­
tása már ezért is nehéz lesz.

Zselénski Róbert gróf: Ahol keresztülvihető!
Rubinek Gyula: Az igen csekély, mert csak 

a szolgálatban állóknál és azoknál fordul elő, 
akik készből élnek.

A jelenlegi adóreformnak, amely előttünk fek­
szik, két igen lényeges előnye van, amely nem 
lett kidomborítva; az egyik az eltitkolt jövedel­
meket fogja megadóztatni, ki fogja kutatni, hogy 
ez mennyire fontos, mi sem igazolja inkább, 
mint az általános állásfoglalása azoknak a kö­
röknek, akik eddig kibújtak. Másik előnye a 
javaslatnak szocziális jelentősége, mert egész 
csomó szocziális dolgot tartalmaz, amelyek felett 
nem hunyhatunk szemet. A mai adóztatási rend­
szer legnagyobb hibája az volt, hogy a kicsiny 
jövedelmeket annyira megterhelte, hogy lehetet­
lenné tette a kisexiszteneziáknak a vagyonszer­
zést. Pedig szocziális jelentőségű érdeke az 
országnak, hogy a kisexísztencziák vagyonszer­
zését ne akadályozzuk, hanem elősegítsük könnyí­
tésekké]. Ezek a könnyítések, a 600 koronás 
létminimumon kívül a napszámos adómentessége 
a kereseti és jövedelmi adó alól, a háziipar 
adómentessége még akkor is, hogyha eláru­
sítja az illető az általa gyártóit czikket, még 
akkor is, hogyha többen összeadva szövetkez­
nek, szintén nem fizetnek adót; a családtagok 
adójának eltörlése és számos más szocziális 
jelentőségű momentum, melyei a reform tartal­
maz. A szövetkezetek, kivált termelő és érté­
kesítő szövetkezetek adómentesítése az egész 
vonalon szintén oly jelentőségű dolog, amely 
elöl szemet nem hunyhatunk.

Már most ami ránk nézve az egyenes adók 
reformját mai alakjában mindezen előnyök da­
czára elfogadhatatlanná teszi, az a földadó 
kataszter kiigazításáról szóló törvényjavaslat ren­
delkezése. Mi a földadó leszállítását évek 
óta követeltük, ezt a ja vaslat formailag meg is 
valósítja, amennyiben az adókulcsot leszállítja 
20" o-ra. Helyesen mutat rá Zselénski gróf 
öexczellenczíája azon összeállításra, amely a mai 
és jövő földadó közötti különbséget tünteti fel 
s amely oly tetszetős képet tüntet elő, hogy 
látszólag a gazdaközönség ezzel meg lehet 
elégedve és tán ennek is tulajdoníthatjuk, hogy 
a javaslatok iránt gazdasági körökben csekély 
érdeklődés mutatkozik.

A földadóreform legfőbb hibája az, hogy 
bár burkoltan, mégis a kataszteri jövedelemnek 
a fokozását tervezi nemcsak azon elmaradt 
jövedelmek erejéig, amelyek a földadókulcs 
leszállításából erednek, de az elől el nem zár­
kózható senki, még a törvényjavaslat szer­
kesztője sem, hogy jelenlegi szövegezésükben 
módot nyújtanak arra, hogy a jelenlegi katasz­
ter kiigazittassék az egész vonalon. Az egész 
kiigazításról senki sem állmodhatik s hogyha 
csak 30°,'o-os emelést veszek fel, akkor is az a 
táblázat, amely elénk van terjesztve, teljesen 
meddő, inert már a 3500 koronát meghaladó 
jövedelmek mind több adót fognak fizetni, mint 
fizettek eddig. Ha 50°/<!-os emelés következik 
be, akkor az 100 korona kataszteri tiszta jöve­
delmet meghaladó birtokok fognak több adói 
fizetni, mint eddig.

Tisztelt szakosztály, ez a javaslatnak a bibije 
és ebbe nekünk semmi körülmények között nem 
lehet belemenni, de nem lehet szocziális szem-

f”A kontinens legmod rnebb és legmunkaképesebb“!
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pontból sem, mert a javaslat a községek 
kezébe teszi le a kérvényezési jogot, hogy 
maguk kérhessék a kataszteri kiigazítást.

Ebből oly háborúskodás fog bekövetkezni az 
általános választói jog életbeléptével, hogy a 
kiigazítások kérésének se vége, se hossza nem 
lesz. Ez u szocziális szempont a középbirtokos- 
osztály létérdekét támadja meg, elszóratik a 
bizalmatlanság magva, úgy, hogy a gazdálkodás 
lehetetlenné fog válni. Ezen sarkalatos hibák 
kiküszöbölését tűzte ki m. gátiak a határozati 
javaslat és hogyha abban a formájában keresz­
tülvitetik, mint az előadói javaslat kívánja, 
hogy a földadó k omitigent ált a ssék és a több- 
jövedelmek, melyek a művelési ágváitoztatásból 
elő fognak állani, a jövőben is magának az adó­
kulcsnak csökkentésére fordihassanak és ne a 
létminimum emelésére szolgáljon majd a jöve­
delmi adó plusszbevétele, amely sajnos, oly 
magasra van kon temp'ál va, hogy képtelenség a 
mai vagyoni viszonyaink között, akkor a reform­
ja, vasiatokat elfogadhatjuk.

Ami aggályossá teszi a törvényjavaslatot, az, 
hogy a kereseti adó kontingentálva van ugyan, 
de fel van hatalmazva a pénzügyminiszter, hogy 
tetszőleges pótkivetést eszközöljön és hogy a 
jövedelemadónál 40°, o-ig visszamenő pótadót 
vethessen ki. Mi lesz ennek a konzekvencziája 
a földbirtok szempontjából; hogyha á kereseti 
adónál a százalékot is fölemelik, akkor nem 
fogjak bevallani az adólapot, az adóerkölcs 
csütörtököt mond és a földbirtokon veszik be 
a hiányzó adót. Ezt tehát ki keli küszöbölni a 
j.ivaslatbó': tessék egy lépéssel előbb ha’adni 
az adóreform terén, mert ez nem adóreform, 
ami előttünk fekszik, hanem csak egy szerény 
kísérletezés és kezdeményezés. Ha a pénzügy­
miniszter nem tudja az egyensúlyt fenntartani, 
akkor ne menjen bele a kísérletezésbe, mert 
teljesen ingó alapra helyezi az egész refor­
mot s hogyha az adóerkölcsöt nem tud­
juk felébreszteni, akkor ne kísérletezzünk 
5 százalékos kulcsokkal. Az adóerkölcsöt csakis 
akkor tudjuk fejleszteni, hogyha a törvény- 
javaslatban megállapított adókulcsokat min­
den köm menyek között fenntartja a pénzügyi 
közigazgatás. Hogyha tehát ezek a módosítá­
sok keresztül nem vitetnek a reformjavaslatok­
ban, akkor nekünk nem kell az egész reform 
és talán a határozati javaslatban ezt nyomaték­
kai keil kifejeznünk. Ajánlja v tanács határo­
zati javaslatát ezen módosításokkal elfogadásra.

Emődy József elnök: Miután még több fel­
szólaló jelentkezett, javaslatba hozza, hogy a 
tanácskozás folytatása délután 4 órára halasz- 
tassék. (Helyeslés.) Ezzel a tanácskozást be­
rekeszti.

Délutáni tárgyalás.
ébert gróf elnök üdvözli a meg- 
a folytatólagos ülést megnyitja,

Zselénsh
jelenteket és . „ .. „ ^
de mivel egy határozati javaslatot nyújtott be,
mint érdekeli tél az ülést nem akarja vezetni, 
ezért felkéri Emődy József alelnököt az elnök­
ség átvételére és az ülés vezetésére.

Emődy József elfoglalja az elnöki szél et s 
jelenti, hogy szólásra Bund Károly ur jelent­
kezett.

Bund Károly: Tisztelt szakosztály! Minder ez­
előtt kötelességemnek tartom köszöneieme t ki­
fejezni az OMGE. vezetősége előtt azért, hogy 
nekem alkalmat nyújtott a meghívással arra, 
hogy ezen illusztris" testületben az adóreform- 
javaslat tárgyalásánál a magyar erdőgazdaság 
érdekében felszólaljak. Előre kell boesájiar.om, 
hogy az Országos Erdészeti Egyesület, mint 
olyan, még nem foglalt állast az adóreform­
ja, vasiatok ügyében, tehát felszólalásom egyéni 
nézeteket tolmácsol, melyek azonban mégis 
támaszkodhatnak bizonyos megbeszélésekre, 
úgy, hogy merném állítani, hogy az Erdészeti 
Egyesület áll ásfogla* asa nem íog nagy outi el­
térni azon kívánságoktól, melyeket bátor lesze»
előterjeszteni. .

A törvényjavaslat általános a tapel vei ^ es 
kívánságaira nézve, melyek a földbirtokra áAa

kínosan támaszthatók, mini a földadó kontin- 
gentáiása, a íöítitehenuentesitési járulék értel­
mezése, erre nézve az erdőgazdaság is, mint 
a földbirtok egyik része, teljesen azonos állás­
pontra helyezkedik, mint az OMGE. Mélíóztas- 
sék tehát megengedni, hogy kizárólag azon 
kívánságokra hívhassam fel a szakosztály figyel­
mét, melyek a reformjavaslatok tárgyalásánál 
az erdőgazdaság szempontjából felmerülhetnek.
A természetes sorrend következtében vt kisebb 
és nagyobb kérdések fognak felmerülni.

Mindenekelőtt a földadóra vonatkozó javas­
latnál szükségesnek mutatkozik, hogy úgy a 
vármegyei, mim az országos földadóbizottsá­
gokba erdészeti szakértők is bevonassanak. 
Erre vonatkozólag az előadói javaslat is tar­
talmaz kívánságokat, tehát csakis ennek csekély 
kiegészítését fejezi ki ez az óhajom.

Amint a múlt évben Becsben megtartott 
gazdakongresszus is kifejezte, szükséges, hogy 
az erdők ne csupán tűzkár esetén részesülje­
nek adókedvezményben, hanem az erdő hoza- 
dékát csökkentő más elemi csapások esetén is 
iszéi és hótörés, rovarkárok, szárazság stti.) 
nyújtson az állam adóelengedést. Midőn a bécsi 
kongresszus erre nézve határozatot hozott, 
nekünk kedvező most az adóreform, hogy ez 
irányban egy érezhető közszükségletiek eleget 
tegyünk. Fe‘említem itt, hogy az 1904. és 1905. 
évi szárazság alkalmával az erdősítések óriási 
területeken elpusztultak anélkül, hogy az erdő- 
birtokosok legcsekélyebb adókedvezményben 
részesültek volna.

A közszolgáltatások egyesített kezeléséről 
szóló tő vényjavaslat módosítja az erdőtörvényt, 
amennyiben a létesített erdőterületek 50° o ked­
vezményben részesülnek. Bátorkodom rámutatni 
arra, hogy a törvényjavaslat indokolása beszél 
önálló pusztákról, havasokról, de az erdőről 
nem intézkedik és mellőzi azon érdekeket, 
me'.vek az erdőgazdaságra vonatkozólag felhoz­
hatók ma is egy bizonyos, ha nem is a közsé­
gek rovására adott adókedvezmény mellett. Azon 
erdőbirtok birtokosa, amely rendszeres gazda­
sági üzemterv szerint, tehát tartamosán kezeltetik, 
bizonyos terheket vállal magára, a maga Érde­
két bizonyos mértékig alárendeli a közjó, az állam 
és jövő nemzedékek érdekeinek, azonkívül teher 
származik reá az üzemrendezési költségekből, 
annak időszaki megújításából, aimak állandó 
nyilvántartásából, birtokának használatában 
bizonyos korlátoknak van alávetve és általában 
az erdőtörvény rendelkezései, az erdőrendezés 
keresztülvitele és időszaki megújítása szak­
képzet? erdőtiszt tartása stb. alakjában oly 
terheket ró a birtokosra, amelyek hasonló a'a li­
bán a mezőgazdaságnál nem merülnek lel. 
Ezért a rendszeres kezelésben részesülő erdős­
nek bizonyos adókedvezményben való részesí­
tése mellett ma is nyomós okok szobinak. Ezek 
oiv terhek, amelyeknek bizonyos mérvű csekély 
ellene tékét azt hiszem most is követelni lehet. 
Bátor voltam említeni hogy nem a községek 
rovására volna ez indokolt, mert nem annyira 
a községek érdeke az erdők tartamos haszná­
lata, hanem igenis ádami érdek. A kedvezmény 
nyújtására legalkalmasabbnak kínálkozik a föld­
adó, amelyre nézve megjegyzi-m, hogy az erdőnél 
a fold dó látszólag nagyon csekély, mégis 
mivel a teljes erdőjáradékot érinti, annak alap­
ján van kivetve, tehát tulajdonképpen. súlyo­
sabb megierfaéltetést jelent, mint a mezőgazda­
sági földeknél. Ennek illusztrálására felhozom, 
hogy az erdőnél a talajon kívül szükség van 
egy bizonyos fakészletre, amilyben őke rejlik 
és az erdőjáradék nemcsak a talaj kamataiból, 
de a fatöke kamataiból is áll, ami sokkal na­
gyobb, mint az erdőtalaj járadék maga; az 
erdőjövedeleiunek 7ó—9u°/o-a u fakészlet kama­
taiból áll.

Most áttérek a jövedelemadóra. Nagyon he­
lyesnek tartanám az', hogy úgy mint az osztrák 
jövedelmi adó progressziójával, a középjövedel­
mek a progresszió által nálunk is kevésbbé 
Bujtatnának. Erdőgazdasági vonatkozása ennek 
annyiban van, hogy éppen a közepes

erdöbirtok Magyarországon az, amely a leg­
nagyobb mértékben ment a múltban tönkre, 
amelynek nincs megfelelő fakészlete arra, hogy 
jü vedel me s gazdaság folytatható legyen es 
ennek daezára a földadót, mint hozadéki adót 
teljes mértékben köteles fizetői. Tehát erdő­
gazdasági szempontból is kívánatos, hogy a 
közepes jövedelmek kevésbbé súlyos adókn.-cs 
alá essenek.

A többi kívánság már részletkérdés, a meny­
nyiben a 12. szakaszban, amely az egyenes 
adó tiszta jövedelem kiszámításánál a nyers 
bevételekből levonható tételeket sorolja fel, az 
uj erdőtelepítésre fordított összeg levonandó 
volna, daczára annak, hogy tulajdonképpen a 
befektetés jellegével Mr, mert ez a befektetés, 
amint tudjuk, az erdőgazdaság oknál csak igen 
későn, évtizedek múltán hozza meg gyümöl­
cseit és csak a harmadik generae dó élvezi 
annak a kamatait. Ez is egyik módja volna 
hazánkban az oly sajnálatosan csekély erdősí­
tési és fásítási kedv emelésének.

Ennek megfelelően volna a 14. szakasz is 
módosítandó, amely éppen ellenkezőleg a le 
nem vonható tételeket sorolja fel.

A 12-ik szakaszban továbbá levonandönak 
volna jeizendő a természeti csapások követhez- - 
tében ‘ (széltörés, hótörés, rovarkár stb.) a 
birtokos akarata ellenére kényszerű .-égből vagy . 
egyenesen az adófelügyeleti hatóságok meg­
hagyására kihasznált fából eredő bevétel, amely 
nem jövedelem, hanem az erdövagvonnak egyik, 
a birtokos akarata ellenére folyósított részlete. 
Ez szintén megfelel a bécsi gazdakongresszus 
egyik határozatának, itt meg keli jegyeznem, 
hogy még tovább lehetne mennünk és egyál­
talában határt lehetne szabni annak, hogy mi 
a különbség az erdő jövedelme és az erdő­
ben rejlő tőke közöd. Itt azonban a határ­
vonal rendkívül nehezen vonható meg és adó- 
technikai nehézségek is merülnek fel. Porosz- 
országban ki van mondva, hogy az üzem terv­
szerű jövedelmét meghaladó fa használata adó­
mentes, mert az nem jövedelem. Ezt hiába 
követelnék a felmerülő adótechnikai nehéz­
ség-: k miatt és arra az álláspontra kell heiyez- 
keznünk, hogy a birtokos, aki többet használ, 
az önmagát, adóztatja meg s nagyobb mértékű 
adó alá veti magát.

Teljes átdolgozást igényel a 16. amely­
nek az erdőgazdaságot illető és szakszerű mó­
don bővített intézkedéseit ezélszerü volna külön 
szakaszkép kihasitíni. A dolgozást igényel azért, 
mert a szünetelő üzemnél felmerülő gyakori 
körülményekkel nem számol, másodszor, mert 
utolsó bekezdése nem szabatos szövegű. Ez az 
utolsó szakasz ugyanis így hangzik: „az erdő 
fájának eladása esetén a vételár teljes 
összegben adóalapul veendő". Ezt szak­
körökben bizonyos konsternáczióval fogad­
tuk. A pénzügyminisztériumban ugyan más 
magyarázatot adtak erre, hogy ebben csak vala­
mennyi a pénzügyigazgatőságnak adott figyel­
meztetési látnak és a közigazgatási bíróság vala­
melyik kedvezőtlen elvi döntésének akarják 
elejét venni, mert a figyelmeztetés nem való 
törvényjavaslatba, másfelől a szöveg nem felei 
meg a törvényjavaslatnak.

Az erdőgazdaságban előfordul kisebb birto 
kokon az vz eset, hogy az erdő oly kicsi, hogy 
e/élszerüen annak évi fatermése nem értékesít­
hető. Vannak távoleső birtokok, ahol kisebb 
menr.viségü fa rosszul ér*ékesíthető. Ilyen he­
lyeken indokolt, hogy a szünetelő üzemnél, 
amely különösen kisebb birtokon bírhat jogo­
sultsággal, miül abban az esetben, ha az erdő 
fa termése több évre előre oly feltétellei adatik 
el, hogy a vételár egyszerre fizetendő le, az 
erdőbirtokos több évi fatermését egyszerre érté­
kesíti, több évi jövedelme egyszerre folyik be, 
amely ekként az adókulcs progresszivitása kö­
vetkeztében súlyosabb jövedelem alá esnék, 
mintha ez a jövedelem évről-évre részletekben 
folynék be. Az bizonyos, hogy a. jövedelmi adó 
akkor fizetendő, amikor az illető jövedelem 
tényleg befolyt, de méltánytalan, bogy a birto-
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i ugyanis a ezéija az eddigi hibák kiigazítása, a 
I helyes arányosítás behozatala, de a legfőbb 

ezéija az, hogy az országgyűlés által már raeg- 
! szavazott és a jövőben megszavazandó nagy 

összegekre rugó kiadások fedezésére szükséges 
összegek előteremtése végett az adók nagy 
mértékben emeltessenek, A tör vényj a vasi átok­
ban kontemplált adóemelés a kisembereknek 
látszólagos érdekében a középosztály rovására 
történik. Szólóra legalább ezt a benyomást 
teszi az uj reform, melynek különben csak a 
földadóra vonatkozó részét kívánja érinteni. 
(Halljuk, halljuk I)

A földadóra nézve a törvényjavaslat kimondja, 
hogy uj katasztert létesíteni nem kíván, hanem 
csak a művelési ágváltozások felvételét és a 
jelenlegi kataszter kiigazítását: azután azt 
mondja, hogy egyes helyeken uj osztályok meg­
állapítását a tisztajövedelmi fokozatok megvál­
toztatásává5, illetve uj tisztajövedelmi fokozatok 
felállítását akarja keresztülvinni.

A művelési ágváltozások felvétele nem uj 
dolog, erre nézve példát hoz fel Szabolcs vár­
megyéből, hol a reambuláczióval felvették a 
rétet kaszálónak, a kaszálókat szántóföldeknek 
s ugyanazon művelési ágakban is fokozatosan 
magasabb osztályba vették a földeket. Ha pl. 
valamely fold íl-od osztályú kaszáló volt, a 
reambulácziónál bevették első osztályúnak; ha 
a szántóföld ötödik osztályú volt, bevették azt 
mint 11-od, vagy líl-ad osztályú földet. Ez ön­
kényes eljárás volt, melyet fellebbezni lehetett 
Ponciustól Pilátusig, meita közigazgatásibirőság, 
melynek működése a taxáczión alapul, de abba 
semmi beleszólása nincs, hogy az adókivetés­
nél a földet milyen osztályba sorozták, a felleb­
bezéseknek helyt nem adott.

Felhozza ezután, hogy az ártéri birtokosok­
kal úgy járt el a pénzügyi kormány, hogy a 
maximális megterheltetést vette alapul, a társu­
latokkal az elszámolás meg volt, de a legsür­
gősebb dolga volt a pénzügyi kormánynak, hogy 
a második évben az ármentesiteti területekre 
elrendelte a reambulácziót s ennek eredménye 
az volt, hogy a szóló ármentesitő társulata 35 
községének a kataszteri tiszta jövedelmét felemel­
ték 80—90 ezer koronával, még pedig három 
évre visszamenőleg. Amit tehát az egyik kézzel 
adtak, a másikkal elvették.

Ami a kataszteri kiigazítást illeti, ez elől ki­
térni alig lehet. Az előadó a kiigazítások igénybe­
vételét perborreszkálja, ezt a szóló nem osztja, meri 
azokat alaposan keli kiigazítani, csakhogy szóló 
attól tart, hogy ezek a kiigazítások, ezek a par- 
czelláris intézkedések nem fognak-e majd többe 
kerülni, mint hogyha egy uj kataszter készíttet­
nék y Kérdés azonban, hogy nem-e fognak a 
kiigazítások egyúttal zaklató eljárással járni. A 
kiigazításokat követeli az igazság, de ezeket 
nem a kisbirtokosok érdeke kívánja meg; azok 
nincsenek annyira megadóztatva mint a nagy­
birtokosok. Az adómegterheltetés ugyanis ab­
szolút valami és nem relatív s a tagosításnál 
mindenütt a relatív szempontok határoznak; az 
uj ártérosztályozásnál nem azt nézik, hogy egy 
terület mi volt, hanem azt, hogy a szabályozás 
folytán mi lett a területből s eszerint sorozzák 
osztályba.

A kontingentálás kérdésére áttérve, ezt igen 
nehéz kérdésnek tartja, mert az csak tapogató­
zás lesz ! Lázár Pál: Spiczli-rendszer. - és semmi­
féle indokoltsága nincs. Nem az a kérdés, hogy 
ragaszkodjunk ilyen és ilyen kontingenshez, ha­
nem az, hogy a földbirtok mit hír meg. De 
ezzel szemben fel kell áiiitani azt a tételt is, 
hogy a gyáripar mit bir meg. Nagyon találó 
volt ZseUnski grófnak e tekintetben a délelőtti 
összehasonlító adata.

Bár nem helyesli a szóló a föidadókoníin- 
gentálás fölvetését, ahhoz csak úgy járulhat 
hozzá, hogyha a gazdaosztály hiztosittatik arról, 
hogy ad infinitum nem fog megadóztatni.

Még a jövedelmi adóra tesz megjegyzést 
ezt is a birtokos-osztály fogja megérezni, mert 
esetleg többet kell neki fedezni, mint amennyit 
megbir. De amíg a morális eljárás nem érvé-

I nyesüi s a nyilvánosan nem látható jövedel- 
I rneket egyes osztályok nem vallják be, ismét 
I csak a gazdaosztályra rakunk újabb terheket a 

jövedelmi adóval, mert az jövedelmét a dolog 
természetéből folyőlag el nem titkolhatja. Sérel­
mes lesz a gazdákra az is, hogyha a birtokon levő 
adósságok kamatai figyelmen kívül hagyatnak 
a jövedelmi adó megállapításánál. Egyébként 
az adóreform-javaslatokban a progressrivitás 
elvét sem látja helyesen keresztülviltnek.

Végül kijelenti, hogy az előadói javaslathoz 
hozzájárul, de tekintettel arra, hogy Xseíénski 
gróf szerint az egyesületnek az adókérdésben 
régebbi állásfoglalása, is van, azt indítványozza, 
hogy az összes beadott határozati javaslatok 
adassanak ki a tanácsnak, melynek véleményét 
meghallgatása után a szakosztály újabb ülésén 
döntsön a kérdésben.

Szentkirályi Kálmán a vendégjoggal él, mi­
dőn a kérdésben felszólal. A föidtehermentesi- 
tési járulék kérdését a „Köztelek“ ben írott czik- 
keíben vita tárgyává tette s csodálkozik azon, 
hogy ezen par excellence jogi kérdésben az 
illetékes tényezők a legridegebb pénzügyi állás­
pontra helyezkedtek. A történeti igazság az, hogy 
földtehermentesitési járulék czimén Magyarország 
477 millió koronával többet fizetett s a törvény- 
javaslatban az őszinteség hiánya konstatálható, 
melyet a közönség megkívánhat akkor, miden ille­
tékes helyről ily törvényjavaslatot kibocsátanak, 
(igaz! Úgy van!) Mert nem 48millió, hanem 51 
millió K. földtehermentesitési járulék szedetik be. 
Az előttünk fekvő határozati javaslat 5. pontja 
szerint az OMGE. kívánja, hogy a járulék a 
földtehermentesitési alap szükségletének meg­
felelői eg állapitassék meg, vagyis 22 millió ko­
rona helyett 19 millió korona vettessék ki. 
Hosszabban taglalja ezután a földtehermente­
sitési járulék disztinkezióját s arra a következ­
tetésre jut, hogy a visszatérítések figyelembe­
vételével évi 18 millió koronát kell a pénz­
ügyi kormánynak e ezimen beszednie 1958-ig, 
amidőn ez önmagától megszűnik.

Azt fejtegeti ezután, hogy mi a törvényes 
terhe nálunk a birtoknak. A földadó 52 miílió 
korona, a földtehermentesitési járulék 22 millió, 
Horvátországban l1 2 millió, vagyis kerek ösz- 
szegben 751 2 millió korona a föld adómeg- 
terheítetése. A tanács javaslat szerint löVs millió 
koronával kevesebbre kontempláítátik a föld- 
teher megállapítása, vájjon az OMGE. magára 
veszi-e a felelősséget, hogy ezen küzdelmes 
időben, midőn a szükségletek csak növekednek, 
15J 2 millió koronával kevesebb összeggel vegyen 
részt az állami terhek viseléséből a gazda­
osztály. Mert elvégre számot kell vetni a 
forszírozott iparpárlolás és az ipari termelés 
koczkázatával is, melyet szintén a birtokosság­
nak keli viselni.

A földadőkataszterre vonatkozólag igazat ad 
I ’allavicini őrgrófnak, mert azt nem lehet mon­
dani, hogy az arányosság megvolna; kiáltó 
ellentétek vannak, melyeket elenyészletni oppor- 
tumtásból is szükséges. Abban eltérés nincs, 
hogy a művelési ágváltozások keresztülvitele a 
legminimálisabb ok a panaszra: azt tudjuk, 
hogy ha a változásokat keresztiilviszszük, uj 
adóalanyok fognak előáíiani, melyeket adóval 
sújtani nem méltányos. A törvényjavaslat 1. 
§-ának 2-ik pontjában vannak felsorolva a to­
vábbi helyesbítések, melyek csakugyan kihívják 
a bírálatot. Ezek elseje az, hogy ha valamely 
tőid nem megfejelő osztályba van sorozva, uj 
osztályozás viendő keresztül. Ez nem sok mun­
kába kerül, ha igazságosan vitetik keresztül.

E téren a panaszok fennforognak, panaszt- 
tevök vannak s a panaszok nagy mértékben 
igazságosak is.

Zselénshi Róbert gróf: Achim András folyto­
nosan panaszkodik.

Szentkirályi Kálmán: Azt hiszi, hogy ezek 
alól a talajt ki kell vonni. Intézkedés volna 
teendő a törvényben, hogy a kifogásolt föld­
területekre nézve egy-kéi osztálylyal feljebb vagy 
lejebb kell venni a becslést s így" elérjük a tény­
leges sérelmek orvoslását. Szóló az egész uj becs-

kos azért, mert erdejét csak szünetelő üzemben 
kezelheti vagy az értékesítési viszonyok őt arra 
kényszerítik, hogy több évi fatermékét előre 
eladja, magasabb adókulcs alapján fizesse a 
jövedelemadót, mint az, akinek évrőí-évre folyik 
be jövedelme. A törvénynek tehát akként kellene 
intézkednie, hogy iiv esetben az adó egyszerre, 
de oly adókulcs alapján fizetendő, amely az egy­
szerre befolyó kumulált jövedelemnek megfelelő, 
az erdőgazdasági százalékkal számított és igen 
egyszerűen megállapítható járadékának felel meg.

Hogy hány évi járadékról lehet sző, azt az 
erdő üzemterve, ilyennek hiányában szakértők, 
esetleg az erdőfelügyeleti hatóságok állapítanák 
meg.

A 16. utolsó bekezdése, erdőgazdasági 
szempontból teljesen nélkülözhetőnek mutat­
kozik. Szakkörökben általában abban az értel­
mezésben részesült ez a szöveg,*) hogy bizo­
nyos a törvényben egyébként meg nem jelöli 
esetekben a fa utáni bruttó-jövedelem képezi 
a megadóztatás tárgyát, hiszen a teljes vételár 
pl- házikezelés mellett a termelési és szállítási 
költségekkel is terhelve van.

A 16. §. utolsó bekezdése tehát elhagyandó 
volna, mert a törvényjavaslat ama általános 
elve, hogy a tiszta jövedelem után vettessék 
ki a jövedelemadó, e nélkül is teljesen érvé­
nyesülhet az erdőgazdaságnál.

Ami végül a kereseti adót illeti, itt csak két 
kívánság merül fel, az egyik az, hogy a kere­
seti adót összeíró és kivető bizottságokban az 
erdőgazdasági érdekeltség is nyerjen képvise­
letet legalább ott, ahol az erdőgazdasággal 
kapcsolatos iparok megadóztatásáról van sző.

A törvényjavaslatban történjék továbbá gon­
doskodás, hogy az erdőgazdasággal kapcsolatos 
erdei vagy rakodói szenités, az erdőben eszkö­
zölt dongakészités és a félgyártmányokra szo­
rítkozó fűrészüzem, amely igen sok esetben, 
főleg a bükkösökben a fa eladhafásának, jöve­
delem produkálásának elengedhetetlen előfelté­
tele, kereseti adó alá ne essék. Ennek bizonyos 
iparfejlesztő hatása is volna, mert sokszor hal­
lunk panaszt e téren, hogy a nagybirtok nem 
teljesiti eléggé nemzetgazdasági kötelességeit, 
tehát ily kedvezményekkel előmozdítható volna. 
Méltánytalanságot se látok egy birtokkal kap­
csolatos iparral szemben, mert azok viszont a 
jövedelemadónál esnek 3°/o-os megadóztatás 
alá.

Ezeket voltam bátor az erdőgazdaság szem­
pontjából nagybecsű figyelmükbe ajánlani.

Kállay András mindenekelőtt visszapillantást 
vet a 48-as idők előtti és az azután bekövet­
kezett korszak adózási viszonyaira. Az alkot­
mányos éra bekövetkeztével e viszonyokban is 
változás állott be, amennyiben a befolyó adó- 
jövedelmek egyrésze legalább budgetszerüleg 
nemzeti czélokra fordittatott. Nem lehet ennek 
folytán tehát csodálkozni azon, hogy midőn az 
adófizető közönség s különösen a birtokos- 
osztály uj adótörvényjavaslat előtt áll, amely 
nem a régi adózási alapon épül fel, hanem uj 
alapokra van fektetve, az uj adórendszert aggo­
dalommal fogadja.

A délelőtti felszólalások egynémelyikéből, 
különösen Bubinek Gyula és az előadó beszé­
déből a szóló azt a konzekveneziát vonhatta 
le, hogy ők a javaslatot tárgyalás alapjául el­
fogadják. Igaz, hogy jelenlegi adórendszerünk 
nem vált be, mert hiszen az eredete nem 
nemzeti: mindamellett szóló nem nyilvánít 
véleményt afelett, vájjon elvileg helyes-e a 
rendszer, melyet a nyugati kultumemzetek 
már követnek, hogy t. i. a birtoknak meg­
adóztatása nem kataszter utján, hanem a jöve­
delem megadóztatása utján történjék. De szóló 
azt látja az adóreformja vasiatokból, hogy azok 
eltérnek a nyugati államokban követett sémák­
tól ; i em talál azonban a törvényjavaslatokban 
oly újítást, melynek kézzelfoghatósága igazolt 
volna, mert azok fiskális szempontból vannak 
konstruálva. Ennek az uj adózási rendszernek

..Az erdő fájának eladása esetén a vételár teljes 
összegben adóalapul veendő."

KÖZTELEK, itiOti. JANUÁR HŐ 29. 9. SZÁM 18-1K ÉVFOLYAM.
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R-.-1 határozottan perhorreszkálje. éppen azért, ; 
mert az 1875, évi V-ík i.-cz, viéj alapul fog j 
szolgálni, egész halom direktívát állapit meg a ’ 
becslésre nézve. De az egész országot fel for- ; 
gátéi az uj kataszteri becsléssel nem tartja ; 
czélszerünek.

A progres zió kérdését a jövő zenéjének • 
tartja, de ezt más alapon is keli megoldani, 
mint a reformjavaslatokban kon terápiáivá van. :

Palhnem Ede örgróf azt tartja, hogy alig | 
lesz kí-roszCöivihető, m szerint a 751 2 millió : 
adótöherből 15 és lel milliói engedjen a kincs- : 
tar. Indítványozza, hogy a határozati javaslat 
erre vonatkozó r !sze oda módosittassék. hogy ; 
a földadó és f-> 1 dteh«:-rme n te s; tési járulék egy í 
összegben kontingentál iassék. A kormány javas- , 
la'ának a törekvése, hogy éppen az adót : 
emelje. Mikor leszállítja a százalékos kulcsot, 1 
azt a lehetőséget akarja eérni, hogy a tiszta i 
jövedelmet annyira eme je, amennyire csak i 
lehetséges. Ez a íörvényjavi.s’at szándéka s | 
ezzel szemben ki kell mondani, hogy nagyobb j 
terhet, mint a mo tani, a földre nem vál- j 
"tolhatunk. Senki re zárkózik ei az elöl, hogy a ; 
művelési ágak Li gazittassanak, ennek meg kel- j 
lett volna már történni, de a nyilvántartás j 
hiányossága az oka, hogy meg nem történt, j. 
Az uj osztályba sorozást veszedelmesnek tartja. : 
igaz, hogy előfordul sok helyen, hogy az ura- [ 
sági föld ön több terem, cs khogy ennek oka a 
nagyobb befektetés, a jobb mivtiés, a fötdnek 
jobn erőben ta'lása stb., ami hiányzik a paraszt- 
gazdálkodásnál. Az egész földadó-kataszternek 
az az alapeszméje hogy a föld mennyi teher­
rel tartozik járulni az áilamháziar ás költségei­
hez, tekintet nélkül a tuLjdonosra és a vonat­
kozásra, eme'yhen más terültekkel szemben 
áll. Hogyha ettől eltérünk, oly konfúzió fog 
elóallani, hogy az egész kataszter fefordul.

D ro Lajos szerint a kérdéssel igen behatóan 
kell foglalkoznia n szakosztálynak s a tárgya­
lás ökonómiája szempontjából helyesen járunk 
el, ha az egész tárgyat felölelve vitatjuk meg.
A kérdés az, hogy az előttünk fekvő javaslatot 
fogadjuk-e el, vagy mást, mert az elhangzott 
szép szavak egyszerűen verba volant. Szóló 
egyetlen felszólalásból sem bírta azt a meg­
győződést szerezni, hogy az adóreformtörvény­
javaslatok jók. Ebből az következik, hogy 
nem megfelelők; hogy időszerüek-e, erre se 
kapott a szóló választ. Nem megfelelő te­
hát, hegy az 031GE. szimpatikus határozati 
javaslatot fogad el, melyben az adóreformra 
azt mondja, hogy nagyon örvend azoknak, 
mert azokban az ő régi elvei vannak meg­
testesítve. Szóló 25 éve tagja az OMU E.-nek, 
sohasem hallotta azt, hogy a gazdáknak elvi 
álláspontja volna a progresszív adó behoz itala. 
Paílavicini őrgróf azt mondja, hogy végre a 
műveltség azon - fokára lépünk, hogy nem a 
tárgy lesz megadóztatva, hanem a személy. 
(Zaj, ellenmondások.) Bocsánatot kérek, de a 
fűidnél másként vagyunk, a föld már megvan.

Paílavicini Ede őrgróf: A hozadéki adók 
megmaradnak és a földadót kiegészíti a jöve­
delmi adó.

Biró Lajos: Ez kétszeres megadóztatást 
jelent.

Rubinek felszól a1 ásáhan azt mondta, hogy 
igen nagy előnye az adóreformnak, hogy a 
rejtett nagy jövedelmeket is megadóztatja. Ez 
helyes volna, de figyelembe kell venni azt a 
zaklatást, aminek a gazdaközönséget kiteszszük 
a pénzügyi közegek vészéről, amelyek a jöve­
delmek mega'lapirása végett a magántulajdon 
szentségét semmibe véve, zaklatni fogják a 
birtokos-osztályt. Szóló azt tapasztalta, hogy 
minden felszólaló rossznak mondta a javaslatot 
s az egyedüli mentség, ami felbozatott az, hogy 
opportunitási szempontból fogadtassék el a 
javaslat.

Helyesen utalt Xseiénski Róbert gróf a fenn­
forgó állapotokra a nagybirtokos és nagy gyáros 
jövedelmeinek összehasonlításánál s csak azt 
sajnálja, hogy senki a felszólalók közül a gróf 
adatait meg nem czáfolía, valószínűleg azért,

mert Zseiénski gróf számadataiban nem téve­
dett. Az alábbi határozati javaslatot terjeszti 
be s kéri annak elfogadását.

Ratárotaíi javaslat.
Az előadó határozati javaslata az OMGE. 

tanácsának visszaadatik azzal az utasítással, 
hogy szerkesszen egy uj határozati javasla­
tot, melyben határozott állást foglal a be­
nyújtott adóreformtör vényjavasi at ellen 
akként, hogy csak egy olyan javaslathoz 
járul, melyben a tanács és a Zseiénski gróf 
határozati javaslatában foglalt kifogások ér­
vényesítve leitek.
Dessewffy Aurél gróf a tárgyalás sorrendjé­

hez szói. indítványozza, hogy miután több 
határozati javaslat fekszik a szakosztály elölt, 
azok itt elhangzott vitával együtt a 
„ Köztelek“ szerdai számában közzététessenek 
és a szakosztály egyik legközelebbi ülésén 
döntsön a javaslatok felett. Ez indokolt annál 
is inkább, mert Bíró Lajos tagtárs javaslata 
elvi tekintetben egészen más és Zseiénski 
grófnak is más elvi álláspontja van, tudniillik 
ő perhorreszkálja a személyi adók rendszerét, 
melyet a tanáét elfogadott. E tekintetben tehát 
most a szakosztályban megegyezésre jutni 
lehetetlen. De indokolt ez annál is inkább, 
mert az előttünk fekvő határozati javaslatban 
a tanácsnak két álláspontja nem lelt felvéve, 
az egyik a 409/o-os pótkivetés a jövedelmi 
adóra névvé, amelyet mindnyájan psrhorresz- 
káluok, a másik pedig az általános jövedelmi 
pót.dóknál a gazdákat érő esetleges veszteség; 
ez sincsen a tanácsi javaslatba ma felvéve. 
Ajánlja a szakosztálynak indítványát elfogadásra. 
(Helyeslés.)

Zseiénski Róbert gróf örömmel járult volna 
Bíró Lajos határozati javaslatához, mert noha 
elvi sz mp untból nagy eltérés van a tanács és 
szólónak az álláspontja között, de azt hiszi, 
hogy a határozatokat áthidalni lehetett volna.

Még egy tényt hoz fel. >. iró azt mondta, 
hogy a gazd:.kongresszusokon mi a progresszi­
vitás elve ellen nyilatkoztunk és a hozadéki 
adók fenntartása mellett. Igaza van. Az utolsó 
12 évben minden adóreform! er vezetnek szóló 
vöd az előadója s mindig úgy adta elő a kér­
dést, hogy a határozati javaslatokban kimon­
datott, hogy a gazdaközönség veszedelmesnek 
találja a progresszivitást s inig nem tudunk 
áttérni a személyes adókra, addig maradjunk a 
hozadéki adórendszer mellett. Ezen feltétel 
igazságának bebizonyítására czitálta azt a pél­
dái, amit senkisem czáíolt meg s amely iga­
zolja, hogy a vegyes adószisztéma fenntartása 
fejelve egy jövedelmi adóval nemcsak a nagy- 
birtokos, de a kis- és középbirtokosnál is óriási 
aránytalanságokat szül. Így van ez mindenütt, 
más államokban is, most pl. Francziaországban 
is át akarnak térni ezen rendszerre. Franczia­
országban pedig szocziálísták ülnek a miniszteri 
székben és nem képesek ezt a vegyes sziszté­
mát érvényre juttatni. Németországban is sze­
mélyes adószisztéma van.

Paílavicini Ede; Nem, ott vegyes rendszer 
van.

Zseiénski. Róbert gróf (folytatja!: Ott a föld­
adó igen kis hányadát tartották fenn s átadták 
a községeknek. Ott van vagyonadó, de ez épp 
úgy terheli a földet, mint a gyárost és a ban­
kárt. Ott van Anglia, ott nincs vegyes szisz­
téma. ott is a jövedelmi adórendszer van ér- 

: vényben.
A vegyes szisztéma a birtokos-osztályra a 

legveszedelmesebb, nálunk a behajtás óriási 
pénzbe kerül. Nézzük meg Kelet-Magyarországot, 
az oláh és míhén vidékeket, hogy fognak dől 

; gozni óit, milyen eredmények lesznek ott'?
Szóló a maga részéről 12 éve folytonosan 

küzd a vegyes szisztéma ellen s szívesen veti 
most alá magát, ha javaslata leszavaz!,atik, de 
megtette kötelességét.

Ernödy József elnök: Több. felszólaló nem 
lévén a vitát berekeszti. Előadó nem kíván a zár­
szó jogával élni, mintán a következő ülésen lesz

alkalma a felszólalásokra reflektálni. Kimondja 
a szakosztály határozataként, hogy Dessewffy 
Aurél gróf elnök indítványának elfogadásával 
az össze3 benyújtott határozati javaslatok a 
vitával együtt a „Köztelek“ szerdai számában 
közzétételnek és a szakosztály legközelebb tar­
tandó ülésén fog dönteni a javaslatok feleli.

Ezzel az ülést berekesztette.

Érdekszövetkezések és érdek- 
képviselet.

(Válasz egy dohánytermesztő panaszára.)

Egy gazdatársunk hozzánk intézett levelében 
panaszkodik, hogy az OMGE. ismételt felter­
jesztései és a pénzügyminiszter fényes Ígé­
retei daczára a dohánybeváltási árak ma éppen 
oly alacsonyak, mint azelőtt voltak, úgy hogy 
a feles kertészek a 32 koronás átlagos dohány- 
beváltási árak melleit nem akarnak többé 
feles dohányföldet vállalni, mert a mai drága­
ságban nem bírnak ily csekély keresetből meg­
élni. A dohánytermesztés rentabilitását a jövő­
ben tehát csak a dohánybeváltási árak méltá­
nyos szabályozásával, illetőleg annak a tér 
mesztési költségekhez alkalmazott emelésével 
lehet biztosban; s miután a gazdatársadalom 
minden eddigi akeziőja az állammal szemben 
meddő maradt, nincs egyéb bátra, mint hogy 
a dohánytermesztők társulva, közös akarattal 
szüntessék be a dohánytermesztést és ezzel 
kényszerítsék az államot a méltányos dohány- 
beváltási árak engedélyezésére. Ha majd a 
magyar kincstár ott áll üres raktáraival, akkor 
•bizonyára föl fogja emelni a dohány árál.

Ekifakadás a maga minemüségében világítja 
meg termelőink helyzetét és gondolkozás! mód­
ját. Az emelkedő termelési költség a munka­
drágulás természetes következménye és ezt a 
termelők minden további nélkül a fogyasztó 
közönségre kénytelenek áthárítani, ami ismét a 
munkabérek további drágulását eredményezi és 
így tovább ad infinitum. A mezőgazdasági ter­
melésben az ilyen önkényes áremelés majdnem 
képtelenség, mert hiszen az eladási árakat a 
nemzetközi verseny szabályozza; hanem igenis 
a terméseredmények fokozásával, a munkaerő 
jobb kihasználásával és az értékesítés helyes 
szervezésével kell a munkabérdrágulás követ­
kezményeit ellensúlyoznunk. Eleink mőre-pátríó 
gazdálkodási rendszerével ma semmiféle ter­
melési üzemet jövedeimezőieg fenntartani nem 
lehet. A termelési eljárásoknak a kor színvona­
lához alkalmazkodó folytonos fejlesztésével kell 
tehát elsősorban a termelési eredmények állandó 
fokozására törekednünk, amely tekintetben mi 
sajnos, nagyon is visszamaradtunk. Azonkívül 
pedig az értékesítés czélszerű szervezésével, 
amiben ismét ugyancsak hátra vagyunk.

Mezőgazdái kodásunk lassú fejlődésének oko­
zója sajnos, javarészt a gazdaközönség, mely 
nem törekszik szakképzettségének megfelelő 
arányokban való fejlesztésére és nem fejt ki 
elegendő erélyt a gazdatársadalmi intézmények 
támogatásában. A fenyegető vész elhárítására 
muiékony és :deges felbuzdulásában csak a 
retorzió eszközeit kívánja igénybe vermi. A 
bajok gyökeres orvoslására, a közgazdasági 
veszedelmek alapos elhárítására azonban nincs 
meg a kellő energiája.

Sajátságos jelenség nálunk, hogy a gazda­
közönség nagy általánosságban véve a leg­
nagyobb közönyt tanúsítja a létérdekeiben leg-
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mélyebbre ható közgazdasági mozgalmak iránt 
és csak bizonyos részletkérdések, amelyek köz­
vetlenül érdeklik anyagi érdekeit, képesek idore- 
órára fe!költeni érdeklődését. Ha hanyatlik vala­
melyik termelési A/, czukorrépa-, dohány-, 
szőlő- vagy búzatermesztés, a lótenyésztés stb. 
jövedelmezősége, kész a felbuzdulás, amely 
többnyire az árak önkényes szabályozásában 
kulminál. E felbuzdulás azonban csak a köz­
vetlen érdekeltek csoportját hatja át, míg a 
gazda társadalom nagy zöme teljesen közönyös 
marad és így az összesség kellő támogatásá­
nak hiányában az egyes érdekcsoportok agitá- 
eziója rendszerint sikertelen marad. Holott ha 
az összes gazda közönség tömörülne kölcsönös 
érdekei megvalósítás ára, mindezen törekvések 
a lehetőség és a méltányosság határáig érvé­
ny e-ülhetnének.

Ilyen izolált harcz gazdatársunk fölvetett 
eszméje a dohány ed gy c dáru ság bojkottálására. 
Készséggel beismerjük, hogy a dohánybeváltási 
árak nagyon is elégtelenek és dohánybeváltási 
szabályzatunk tökéletlen. Irtunk, ankéteztünk, 
küldöttségeztünk e dologban eleget. Az eredmény 
persze csak az volt, hogy a kincstár képviselői 
sokat ígértek, de keveset adtak és így jóformán 
maradt minden a régiben. Ha azonban a 
termelés megtagadása komolyan szóba kerülne, 
úgy a termelők i agy része kivonná magát a 
kötelezettség alól, mert nincs tehetsége e biztos 
bevételi forrás nélkülözésére és egy sztrájkoló 
helvett tíz jelentkeznék a ma nem termelők, 
de egyébként a dohánytermesztési engedélyre 
éhezők óriási tömegéből. Hiszen csak számí­
tásba kell venni, hogy a dohány nemcsak saját 
hozamával, hanem mint gaztiszti tó és sz ősziek 
kitűnő előveteménye, gyarapítja a gazdaság 
jövedelmezőségét. Tessék ilyen körülmények 
között a dohényegyedáruságot bojkottéin). Ez 
a részleges mozgalom átka. Am ha az egész 
gazda társadalom foglalna a dohánytermesztők 
érdekei mellett állást, úgy bizonyára több 
eredménynyel lehetne a dohányjövedéket a 
gazdák méltányos kívánságainak teljesítésére 
kényszeríteni.

A különleges gazdasági érdekek kivívására az 
egyedüli mód, hogy a gazdaközönség összessége 
együttesen küzdjön a kölcsönös gazdasági érdekek 
megvalósításán. Ez pedig csak az egységes 
elveket valló érdekképviseleti rendszer keretében 
lehetséges, amelyben az összes gazdaközönség 
tömörül, mint a németek „Bund der Lsndwirthe“- 
jában, A mi szél huzó jellegű magyar faji és 
nemzetiségi viszonyaink között ez ilyen tömö­
rítés csak a kötelező gazdasági kamarai nndszer 
behozatalával volna megvalósítható, mert akkor 
minden gazda — már csak köllségrészesedése 
révén is — érdeklődnék a közügyek iránt. 
Addig is azonban, míg az egységes kamarai 
rendszer létesül, a meglevő gazdasági egyesü­
letek és egyéb gazdatársadalmi szervezetek 
volnának a gazdatársadalom részéről a leg­
messzebb menő anyagi és erkölcsi támogatásban 
részesítendök, hogy kulturális és érdekképvise­
leti feladataikat a legnagyobb hatályiyal telje­
síthessék.

Mindezekből nem követkéz te; és, hogy az. egyes 
termelési csoportok ne szövetkezzenek külön­
leges érdekeik kiküzdésére, hanem igenis az, 
hogy n ind e szövetkezések a jelenlegi érdek­
li épv vele: országos központjában: a OMGE--ben 
és a GEOSz.-ben egyesüljenek különleges ér­

dekeik együttes megvalósítására, hogy e köz­
pontok valóban az egész gazdaiársadalom votu- 
raát képviseljék. így közös erővel majd csak 
lehet valamit csinálni, mig ha, sz egyes ad 
hoc érdekszövetkezések elszigetelten működnek, 
aligha fognak elérni sz ám ba vet e t ő eredményeket.

M. T.

Agrárprogramm.
(Az. c tárgyban megindult eszmecserét alábbi Két köz­

leménynyel lezárjuk)
i.

Felelet Mailáth József grófnak „Sóiymosy 
Lajos báró és a pécsi agrárprogramm" 

ciimu válaszára.
Gróf ur i ügy látszik nem értettük meg egy­

mást, pedig az ügynek, melynek szolgálatába 
adottunk, ércekében áll, hogy kölcsönösen meg­
értsük egymást s meg is kel!, bog * értsük egy­
mást, ha gróf ur is úgy akarja, amint én 
óhajtom.

Igaz ugyan, hogy hónapok múltán írtam a 
„pécsi agrárprograiraiirói“, azonban ne gon­
dolja gróf ur. hogy egész idő alatt csak ezzel 
foglalkoztam, mert akkor nehéz felfogásom 
volnn, már pedig ami világosan van megírva, 
azt én is hamar megértem. „Az agrárprogramm“ 
pontozataival hamar tisztában voltam, hogy 
nem egykönnyen érthetők meg a maguk tiszta 
czéJzatuiban s innen eredt az, hogy fé reértet­
tem s félreértett alapon szóltam az egyik másik 
pontoz»thoz, melyeket még ma sem értek tisz­
tán. A megnemértésnek a következménye az 
is, hogy a pontozatok bírálatát czikkernben 
meg kellett szakítanom s a gróf ur által úgy­
nevezett „kényelmes elmefuttatásokhoz“ fordul­
nom, melyben a gróf ur eszméin kívül sok más 
eszmét vetek fel, amelyekben sokkal több a 
szabatosság s a világosság, mint a gróf ur 
nekik tulajdonit és tévesen kritikának tekint. 
Méltassa gróf ur jelen soraimat figyelemre 
maga, mert igazán nem vagyok tisztában aziránt, 
vájjon az „agrárprogramm“-ban nyilatkozott e 
még az ő egyénisége, vagy pedig a nekem 
adott válaszában s ha idők múltán is, közölje 
velem egyszerű irályban az „agrárprogramm“- 
ban vallott elveit, hogy jói átértve, szívvel, 
lélekkel csatlakozhassam hozzájuk.

Szememre veti, hogy olyan nagyon bonczkés 
és bírálat alá veszem a pécsi „agrárprogram- 
műi“, magam pedig semmi tervet nem adok, 
mit tőlem elvárt volna Csikkemben egy részlet 
sincs, melyben tervet ígérnék s a „szerkesztő“ 
is csalódott, aki tervet várt: egy nagy gazda­
sági tervet nálam ismertebb emberektől én 
várok, akik a gazdatárs dalműt ma a gardák 
szervezetének központjából irányítják, vagyis 
saját eszméikből kellene, hogy7 irányítsák, mert 
szívlelje meg a gróf ur is azon állításomat, 
hogy impresszióim szerint a gazda társadalmat 
ma a gazdák szervezetének központjából nem 
az arra hivatott elmék irányítják, sem a gazda- 
társadalom érdeleivel egyező felfogások, hanem 
részben tévesek, részben ellentétesek, amiket 
onnét ki kellene küszöbölni. Ezen ok miatt félek 
én a kamaráktól, mert ott is azon eset fog 
beáilani, hogy intézkedni fognak felettünk és 
rólunk az arra nem hivatottak, a gyakorlati 
gazdák átengedve a helyet a theoretikusoknak. 
Az általam hangoztatott közgazdasági program- 
mot én nem Ígértem, de nem is idegenkedem, 
hogy meg ne próbálkozzam, amihez a gróf urat 
is segítségül fogom hívni. Az üres jelszavaknak, 
minőkkel a magyar közönséget bolonditani 
szokták, határozott ellensége vagyok, még a 
felesleges szót sem szeretem, de viszont jel­
szavak nélkül programme! állítani lehetetlen, 
valamint zászlót bontani, csakhogy a jelszavak­
nak legyen tartalma, legyenek végrehajthatók. 
Elfogadom, hogy egy felállítandó közgazdasági 
Programm műk gerinezét az a grárprogram mn ak 
kell képeznie; mindennek daczára agrárprog­
rammal nem állítanék fel, minek megvannak

a saját indokai, amit nem czélszem nyíltan 
hangoztatni.

Gróf ur megdöbbenése daczára ma is fenn­
tartom azon állításomat, hogy a „magyar1 föld 
:< eg tartása a. nemzeti pali ika vezérgondolata 
és alapja“ nem programúiba való, hanem attól 
át keli hatva lennie minden magyar embernek és 
ha ezen érzés hiányzik, úgy azt feli keli ébresz­
teni az általam jelzett neveléssel, mielőtt a 
földbirtokos középosztály végképp elpusztul. 
"Cégeredményben egyet gondolunk és felesleges 
a felfogásunk közötti különbségen v iú meg­
döbbenés annál ink.rbb, mert felfogásom nem 
is kritikája az ön felfogásának, hanem inkább 
felié elezése a „jobbnak“, melynek gróf ur 
hiányát tapasztalja. Figyel mezt«.. í gróí ur egy 
a „Köztelek*-hm megjelent czikkre. Nem olvas­
tam, ha elolvastam volna, éa talárt másképp 
fognám fel.

A földbirtok „megoszlásához“ nekem sincs 
többé szavam, a választ, mit akartam, meg­
kaptam s meggyőződtem, hogy gróf ur sem 
hive a parczellázásnak, nem is feltételeztem, 
hatás-a nem számítottam, csak csudállcoztam 
volna, hogy nem lennénk egy véleményen s 
hogy a demagógia eszközeivel akarná meg­
nyerni a népet. A „Köztelek“-en a parczellázás 
szónak el sem szabadna hangzani;!, legfeljebb 
negativ értelemben.

A mai parc-zellázási rendszer a veszte lesz 
a földbirtokos középosztálynak: a kecsegtető 
árak mellett földbirtokán túlad, a föld árában 
kapott összegek elúsznak s végül nem marad 
részére más, mint a hivata’o-kodás, mely ki­
fejezést csak azért használom, meri. a kornak 
tendeneziája a mai önálló független elemeket 
kipusztítani és másoknak helyet teremteni. A 
népre nézve sem lehet a parezellázást nagy 
általár o-ságban előnyösnek mondani, meri 
iszonyú árakon jut imádásának tárgyához, oly 
közvetítések utján, melyek fáradság nélkül rak­
nak óriási összegeket zsebre.

Nyíltan állítom, hogy az „agrárprogramúd­
hoz tett megjegyzéseimmel csak jobban akar­
tam a gróf ur gondolataival megismerkedni, 
viszont észrevételeiből azt olvasom ki, mintha 
nézeteimet vele szemben állónak tekintené, 
pedig higyje meg, sok tekintetben egy utón hala­
dunk s köztünk a fő különbség, hogy én más­
képpen adom elő, mint ön előadja. Kitanitását. 
a szocziális és szocziálista fogalom között nem 
fogadom el, nem akarom a „visszautasítást“ 
használni, vagyok olyan nyelvész, mint Ön s 
nem is talál czikkernben egy léteit sem, hol a 
két fogalom össze, volna zavarva, legfeljebb, 
mint már emli•ettem, az „agrárprogramm“ sorait 
nem értem tisztán, mert hu valami alatt mást 
is lehet érteni, ha valami magyarázatra szorul, 
eziránt kétségemet fenntartom.

Anélkül, hogy „munkakedvét“ rontani akar­
nám, engedje meg azon utolsó megjegyzést, 
hogy vajmi kevesen érthették meg az „agrár- 
programmoí“ a Pécsett történt felolvasás után, 
ez már a dolognak a természetében rejlik s 
azért jő volna, azt a programmot világosabb, 
szabatosabb formában újból megszövegezni, 
egymással szemben pedig tökéletesen tárgyila­
gosak maradni, mert czéíom az eszmék tisztá­
zása s nem az egyéni támadások.

Egy közgazdasági programra megszerkeszté­
sénél viszontlátásra. Solymosy Lajos báró.

11.
Válasz a feleletre.

A delegátusok tanulmányi útjáról — úgyszól­
ván pár órára — otthonomba térve, aszta­
lomon találtam a fent közölt feleletet. A szer­
kesztőség szíves felhívása folytán ime megadom 
— lehető rövidséggel— de egyenes, nyílt őszinte­
séggel is a választ.

1. A báró ur legjobban hangoztatott kifogása 
az agrárprogramm pontozatai ellen, hogy azok 
nem egykönnyen érthetők a maguk tiszta czél- 
zataihan. És ezek közül a pontozatok közül 
egyikel-másikat még ma sem érti tisztán. Ezt én
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mindjárt vettem észre, amint az agrárprogrammra 
vonatkozó czikkát elolvastam. Azért igyekeztem 
válaszomban felvilágosítani. Am úgy látszik, hogy 
a teljes apperezipiálásra élőbbről kellett volna 
kezdenem a magyarázatot. Mert hogy teljesen 
megérthessük egymást, amire én egész erőmből 
törekszem, múlhat!anul szükséges, bogi bizo­
nyos alaptételekre nézve megállapodásra jussunk.

És ez most mar annál könnyebb, mert a báró 
ur, bár nyomatékosan hangoztatja, hogy nem 
értett meg engem . . . mégis — azt írja — 
cégeredményében egyet gondolunk, csak másképp 
adja elő, mint ahogyan én előadom. Megnyug­
tató tehát, hogy itt csak nyelvi, illetőleg elő­
adási különbségről lehet szó.

2. Hogy hol nyilvánult meg az én egyénisé­
gem V A programmi an-Q vagy válaszomban *? Hát 
az én egyéniségem sem itt, sem ott nem nyil­
vánult meg Az adott helyzet, a közszükséglet, 
az exigencziák számlavetése építhet fel csak egy 
programmal. És ha ez a programra szűkszavú 
és tömör, az betudható a programmok termé­
szetének, mely csak általános elveket szokott 
adni.

3. Ami azt a kérdést illeti, hogy vájjon az 
arra hivatottak vezetik-e a gazdatársadalmat, hogy 
tévesen-e vagy a gazdatársadalom érdekeivel ellen­
tétesen, hogy a kamarákról mi okból félhetünk 
vagy azokban miért bízhatunk . . . ezek a dol- 
dok nem tartoznak a mi szorosabb gondolat­
fonalunkhoz. Az agrárprogramra már megszü- 
rődött, elfogadott elveket vesz rendszerébe és 
személyi, admínisztráczionálís dolgokkal nem fog­
lalkozik,

4. Annak nagyon örülök, hogy a közgazda­
sági programmá kilátásba helyezi a báró ur. 
Hogy annak megszerkesztésében segítségére lehe­
tek-e, attól függ, vájjon bizonyos alapfogalmak­
kal egyező gondolkozásunk van-e ? Mert például 
a parczellázást illetőleg sem tudnék egy másik 
szélsőségbe esni. Minden túlzás, véglet magá­
ban hordozza hibáját és végzetét, Így ez is. És 
sok más is.

5. Sajnálom, hogy a báró ur Buday Barna 
czikkét nem olvasta a nemzeti gondolatról, „akié 
a föld, azé a haza“ ismert mondás alapos meg­
magyarázásáról. Akkor talán nem tartaná fenn 
ez irányban való vélekedését. Akkor talán ki­
ábrándulna abból a jóhiszemű feltevésből, hogy 
hiszen ezt a nemzeti érzést mind közönsége­
sen fel kell tételezni és nem kell baglyot 
vinni Athénébe. Hiszen ilyen értelemben a ma­
gyar népoktatásnál is fel kellene tételeznünk, 
hogy programmjában a nemzeti gondolatot emlí­
teni is felesleges, sőt paradoxon. Mindezt fel 
keli tételezni Magyarországon. Lám és mégis, 
a közoktatás nyíltan kifejezett vezérgondolata a 
magyar nemzeti oktatás gondolata és nagy, élet- 
kérdéses elve. Talán nem csalódom, hogy ezen 
nyílt hangoztatásnak és szükséges kitételnek 
meg van a maga nagy lélektani oka. Tessék a 
magyar földre és kögazdaságra is átvinni ezt az 
igazságot, És akkor megértjük egymást.

6. Hogy nekünk gazdáknak, illetőleg a még 
mindig földmivelő államnak ne terme szükségünk 
agrárprogrammra fi Hiszen már a szocziáldemok- 
ráczia is belátta, hogy bizony hiányát érzi. 0 
is szerkeszt agrárprogrammot.

7. A báró ur által jelzett vagy újnak gondolt 
nevelési irányt én már régebben kifejtettem „A 
tanítók szocziáiis feladata“ czimü felolvasásom­
ban vagy füzetemben. Sajnálom, hogy a báró 
ur ezt sem olvasta. A gazdasági nevelésről való 
vélekedésemet, gondolataimat pedig illetékes 
helyre juttattam.

8. Mikor én a szocziáiis fogalom tisztázására 
törekszem, ki tanításra, nyelvi vitatkozásra gon­
dolni sem gondolhattam. A báró ur czikkének 
szövege éppen ez irányban való világosságot 
illetőleg oiv kényszerhelyzetbe hozott, hogy ama 
két fogalom közt való határvonalat meg kellett 
húznom, itt tehát fogalomról és nem szórod, nyelvi 
tudásról volt a beszéd. Hogy báró ur van olyan 
nyelvész, mint én . . . szívesen ismerem el. Sőt 
talán jobb. De éppen a nyelvben nagyon gya­
korlott, a szavak bőségére tekintő embereknél

történik meg, hogy akárhányszor nem gondol­
nak elég mélyen a logikai fogalomra, mely tu­
dományosan is meghatározható. Mint ahogyan 
Pausz than olvassuk:

Mert éppen ott, ahol a fogalom hiányzik,
Ott jelentkezik kellő időben a sző.
9. Végre, hogy a báró ur anélkül, hogy munka­

kedvemet rontaná, megsúgja, mi szerint igen 
kevesen értették volna meg az agrárprogram­
mot"? Hát bizony ez nem egészen az én hibára. 
Az eszmék megértésére is idő kell, nemcsak 
megiestesülésére. Ha minden jó és egészséges 
eszmét azonnal felfognának, megértnének, illető­
leg megértettek volna, hol ailana ma a mi 
hazánk ? Hogy az agrárprograramnak magyará­
zatra, egyszerűbb nyelvezeten való előadására 
is szükség van, azt nekem, előttem nem a báró 
ur fedezte fel. Azt én a programmpontok fel­
olvasása előtt a gazdaközönségnek jeleztem. Hogy 
t. i. csak nagy körvonalakban, úgyszólván váz­
latban adom a pontokat. S ha a báró ur a 
„Köztelek“-ben olvasta volna a ..Kereskedők 
Lapja“-nak adott válaszomat, bizonyára ilyen 
felfedezéseket nem tenne.

Egyébként legyen meggyőződve, hogy én min­
den relatív vagy negativ érdeklődést igen nagyra 
becsülök és legtávolabb van tőlem a gondolat, 
hogy én, ki az eííéíe viharokban már edzett 
vagyok, személyes tekintetektől vezettessem ma­
gamat.

Isten velünk! Mailáth ózsef gróf.

A visszavándorlás,
Newyork, jan. 4.

A legnagyobb figyelemmel és jóleső öröm­
mel olvastam arról a mozgalomról, mely oda­
haza Magyarországon az utóbbi időben a társa­
dalom kebelében megindult, amelyet a kormány 
hathatós intézkedésekkel támogat, s amelynek 
ezé!ja nem kisebb dolog, minthogy minél ke­
vesebb magyar honpolgár vándoroljon ki Ameri­
kába és a már künn levők közül minél nagyobb 
számban térjenek vissza hazájukba.

A kivándorlás okaival foglalkozni nem akarok. 
Tisztelettel elismerem e téren nagyobb tájéko­
zottságát azoknak, kik a baj okait odahaza köze­
lebbről észlelhetik és tanulmányozhatják. De 
hogy az ittlevök miért tértek oly csekély szám­
ban vissza az utóbbi időkig, azt jobban tud­
hatja egy olyan, ki hazájukat elhagyott honfi­
társai között él, beszédjeiket hallja, óhajaikat 
ellesi, szóval tudja mi bántja őket.

Népünk — miként mindenki elismeri, a le­
hető legjobb földmivelő nép. Miért van mégis 
az, hogy — a kanadai települteket kivéve, 
bányák mélyében, gyárak bensejében sokszor 
bizony testet és lelketölő munka közt dolgozik 
a földmivelésre termett nép inkább, semmint 
földvásárlásra adja fejét ? Pedig földet is kap­
hatna. De a nép javarésze Magyarországra 
gravitál, csak volna otthon mire. Én, aki 10 
éve, hogy Amerikában lakom és sok, igen sok 
magyar emberrel érintkezem, két igen lényeges 
okot gondolok a visszavándorlás erős akadálya­
ként, melyek ha elhárittatnának, nem kétlem, 
sőt biztosra veszem, négvszereződnék — nor­
mális viszonyok között is — a hazába vissza­
térők száma. Sokkal komolyabban megérlelő­
dött kutató lelkemben a két gondolat, semmint 
azokat frázisokba öltöztetve tárjam. A száraz 
tényeknek lelkiismeretes elősoroíása legyen az 
erő' mely azokat elfogadhatókká teszi. A vissza- 
vándoriás első akadálya a következő :

Számtalan esetet tudok, hogy egyik-másik 
kivándorló szerencsét próbálni jő ide s otthon 
hagyja tehermentes földecskéjét, feleségre, 
sógorra, szomszédra vagy éppen csak ismerősére 
bízva azt. Egy-két év leteltével, mely alatt ő 
sokszor emberfeletti erővel azon dolgozik, hogy 
földecskéjét megnagyobbíthassa, egyszer csak 
arról értesül ide szintén kivándorló falubelijé­
től, hogy ingatlanát elárverezték. Persze ez 
neki lehetetlennek tetszik, hisz nem tartozott 
senkinek. Kihozatja tehát a telekkönyvi ki­

vonat hitelesített másolatát, melyből azután 
világosan áll előtte a szomorú való. S mi e 
valóban lesújtó, sőt kétségbeejtő helyzet oka V 
Néhány korona adóhátralék, mely csekélységért
— anélkül, hogy őt erről tudatták volna — 
gondnok kirendelésével, ki szintén nem értesí­
tette őt, dobra ütötték csekély bár, de ránézve 
nagy vagyont képező ingatlanát, melynek 
nagyobbitásáért elhagyta a hazai. Hogy azután 
e szomorú tény kitörd a kivándorlóit szivéből 
a hazavágyódás érzelmét, azon csodálkozni 
éppenséggel nem lehet, annál kevésbbé azon, 
liogy felhasználva az itt nap-nap mellett kínál­
kozó alkalmat, — minthogy otthon úgy sincs 
mit keresnie — megtakarított pénzecskéjét itteni 
ingatlan vételébe fekteti be s így hazájára 
nézve teljesen elvész.

A visszavándorlás másik akadályozó oka 
pedig az, hogy azok a magyar honpolgárok, 
kik ingatlan hátrahagyása nélkül jönnek ide 
ki, nem látnak odahaza biztos támpontot s 
nem kapnak sehonnan serkentést arra nézve, 
hogy itteni szorgalmas munkájuk összetakari- 
tott gyümölcséből Magyarországon egy kis fekvö- 
séget vásárolhassanak, hacsak négy-ötszörös áron 
nem, a magánparczellázők utján.

Már pedig annyit a föld népe is tud, hogy 
a készpénzt a megélhetés elviszi. Ha tehát 
garancziát látnánk arra, hogy Magyarországon 
van megvehető föld, ha lenne garanczia arra 
nézve, hogy lefizetvén a vételárat, a fekvöség 
nevére is iratik, birtokába is veheti, akkor 
a mikor néki tetszik, menten sietne, ismét 
Magyarország adófizető polgára lenni. K tény 
nemcsak a visszavándorlást segítené elő s 
általa Magyarország tapasztalt, munkaedzett 
fiait nyerné vissza, de a Felvidék példájára a 
földnek értéke is tetemesen emelkednék: nem 
mesterségesen előidézett földuzsora által.

Itt New-Yorkban— sőt több amerikai városban
— egy iroda volna felállítandó, amelynek mind­
azon községek jegyzői, honnéí ingatlannal 
bírók ide kivándorolták, felhivandók volnának 
két-három hónaponként kimutatást küldeni a 
kivándorlónak adóhátralékáról s ez tudatná az 
itt tartózkodó adóhátralékost.

A második bajt illetőleg a kormány a fenti 
iroda rendelkezésére megküldené mindama — 
akár az állam, akár magánosok tulajdonát 
képező — földek helyrajzi, minőségi stb. leírá­
sát, melyeket telepítés czéljából, parczellánkint 
való eladásra szántak, a vételár és egyéb föl­
tételek közlésével. Igv egy megbízható intéz­
mény kezébe lenne letéve néhány százezer 
ember sorsa, miáltal a bizalmatlanság meg­
szűnne, mely az Amerikába vetődött magyarok 
között egymás irányában fennáll, ha látná?, 
hogy egy tisztességes, biztos állami intézmény 
gondoskodik róluk.’) B. B.

A kivándorlók pénze.
A Magyar Társadalomtudományi Egyesület e 

hó 24. és 25-én a kivándorlás kérdésében szak- 
tanáeskozmányt tartott. A tanácskozást Oaál Jenő 
dr. aleinök nyitotta meg s ezután Farkas Pál dr. 
mint előadó ismertette azokat az adatokat, me­
lyeket a kivándorlás és visszavándorlás kérdésé­
nek tanulmányozása közben gyűjtött. A kivándor­
lás jelenségeinek lelkiismeretes vizsgálata nyo­
mán megállapítható, hogy a kivándorlással párhu­
zamosan egy nagy tehermentesítési és ingatlan- 
szerzési proezesszus folyik az országban és 
ezt a műveletet nyerészkedő falusi bankárok 
intézik, kegyetlenül megdézsmálván az adósság­
törlesztésre és ingatlanszerzésre hazaküldött 
amerikai pénzt. Ha már a kivándorlást általá­
nosságban orvosolni nem tudjuk, legalább a 
hazaküldött pénz gazdaságos felhasználását 
kellene elősegítenünk megfelelő beavatkozások­
kal. Ilyen eszköz volna a föld termőerejének 
intenzivebb kihasználása, a lölduzsora vala-

*) A javasolt megoldás nem először van napirenden. 
Sajnos, ebben a formában aligha keresztülvihető. Az 
Amerikából való visszatelepítés hivatalos szervezése 
retorziót vonna maga után. Szerk.
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melyes szabályozása állami beavatkozás utján. 
Konkrét előterjesztéseit ez irányban a tanács­
kozás végén fogja megtenni.

Hieronymi Károly: A földuzsora ellen meg 
kel óvni a vissza vándorlókat ugv, hogy állami 
közvetítés utján lehetőleg olcsó földhöz kell 
juttatói őket. A földuzsora fölismerése különben 
nagyon nehéz dolog, mert a föld ára a leg- 
kn.önlegesebb viszonyoktól függ. A főid hoza­
dékit kellene azonban minden lehető módon 
emelni. Szaporítani a mezőgazdasági iskolákat 
s intenzivebbé tenni a termelést.

Giesmein Sándor: A földuzsorát illetőleg 
az aiam kötelessége a beavatkozás. Ez a jelen­
ség már ott kezdődik, mikor a kivándorló 
itthon eladja olcsó áron házát és földjét, hogy 
ki vándorolhasson. Ezt kellene tehát megaka­
dályozni, talán olcsó hitei nyújtásával.

0erster Béla: A kivándorlás csökkentésére 
szokat .i módokat ajánlja, melyekkel összes 
üzemeinket európai színvonalra emelhetjük. 
Kü önösen a földmivelés tekintetében van erre 
szí öv ség. Az alföldi parasztgazdaságok üzemé­
ne k technikai tökéletes!lésé' kell követelni és 
a fülmmvelési oktatás bármi áron való javí­
tását.

Buday Barna: A kivándorlás problémáiból 
ezúttal azt az egyet kellene kiragadni, hogy 
ónként lehetne megvédenünk az Amerikából 
hazaküldött milliókat az uzsoraszerü nyerész­
kedő sektöi. ügy az amerikai pénzforgalmat, 
mim a földvásárlás közvetítéséi megfelelően 
ellenőrzött pénzintézeteknek keli kézbevenniök. 
A pan-zeliázási törvény sok visszaélésnek hiva­
tott gátat vetni.

Jankó Ágost: A torontáimegye kivándorlási 
viszonyokról szól. Nemcsak iparosok, de földes- 
gardák is kimennek, mind azzal a szándékkal, 
hogy pénzt szerezzen és visszajöjjön. Összesen 
112,000 ember vándorolt ki, mióta rendszeres 
kimutatást készítenek a kivándorlásról. Pénzt 
körűi belül 12 millió koronát küldtek haza ez 
idő alatt. A pénzt régi adósságok törlesztésére 
fordítják, földet vesznek rajta vagy takarék- 
pénztárba helyezik. A vármegye a kivándorlás 
eöm.súlyozására legközelebb ezer munkásházat 
fo:_- építtetni, a Duna mentén pedig 70,000 
hold földet ár mentesíteni törekszik, hogy oda 
majd m-Agyar lakosságot telepítsen.

Levág Lajos báró országos kivándorlási fel­
ügyelő a kivándorlás okát a nagy földéhségben 
látja, melyet úgy kellene kielégíteni, hogy nor­
mális áron juttassuk földhöz a magyar parasz­
tot. Törvényeket hiába hozunk a föld uzsora 
ellen, amint hiába hoztunk a kivándorlás ellen 
ii£ A földéhség kielégítésére legalkalmasabbak 
volnának a városi és községi tulajdonban levő 
földbirtokok, melyek az ország minden részében 
aranyosan fordulnak elő s különösen azokon 
a x ídékeken terülnek el, ahol a magyar és 
német elem dominál. A kivándorlás legnagyobb 
veszedelmét ő is a kanadai kérdésben látja, 
mert aki ott földet vesz és állandóan letelep­
szik az örökre elveszett az anyaországra nézve.

Rubinok Gyula, az 0MGE. igazgatója: A 
kivándorlást egy gazdasági kiegyenlítődési folya­
matnak tartja, mely kisebb-nagyobb arányokban 

«dig megvolt és mindig meglesz. A világ- 
gazdasági egyensúly az utolsó évtizedek alatt 
Amerika javára billent. Az Eurőpa-szerte ural­
kodó merkantil gazdasági politika általános 
mezőgazdasági válságot vont maga után. Ame- 

ipari versenye Európával szemben egy' 
e./gy gazdasági krízist fog előbb-utóbb okozni 
egész Európában. A magyar mezőgazdaság is 
n világszerte uralkodó okok következtében került 
válságos helyzetbe. Sajnos, hogy a magyar tör­
vény hozás nem törődött egészen a legújabb 
időkig ;• gazdasági és szocziális kérdésekkel. 
A kivándorlás ellen pedig nincs más orvosszer, 
csak azok a törvényhozási intézkedések, melyek 
az általános szocziális és gazdasági helyzetet 
javítják. Segítségére kell sietni különösen a 
legnagyobb magyar iparnak, a foldmiveiésnek, 
melyen a nemzet exisztencziája nyugszik. A ma­
gyar mezőgazdaságot olyan irányban kell fej­

leszteni, hogy ugyanazon a területen többet 
termeljen ezután, mint most, egyrészt nagyobb 
inteljigencziáva!, másrészt tökéletesebb techniká­
val. Szervezni kell a gazdatársadalmát ezeknek 
a czéíoknak érdekében. Rámutat arra, hogy a 
kivándorlásnak vannak olyan gazdasági halasai 
is, melyek mérséklőié? fognak hatni a kiván­
dorlás mértékére: ilyenek a most megindult 
szocziális törvényhozás, a küszöbön álló adó­
reform, azután a munkabérek tapasztalható 
emelkedése, a kereseti viszonyok általános javu­
lása. A visszavándörlást illetőleg szükség van 
olyan parezeUázási törvényre, mely szabályozó­
in? hasson a birtokforgalomra és amely a. városi 
és községi birtokok kérdését is megoldja. A tár­
sadalomtudományi egyesület figyelmébe ajánlja 
a kivándorlási statisztika, fejlesztését és a 
megélhetési viszonyok tanulmányozását, melyek­
nek tiszta ismerete nélkül a kivándorlás orvos- 
szerelt sem találhatjuk meg.

MarczaXi Henrik: A kivándorlás történeti fo­
lyamatát és jelenségeit ismerteti. A mostani ki­
vándorlást nem szabad úgy fölfogni, mint a 
kalandozó magyarság utolsó zsákmányszerző 
próbálkozását a messze Nyugaton. Általános 
jólétet kell itthon teremteni minden lehető esz­
közzel, ez ez első és egyetlen mód a kiván­
dorlás ellensúlyozására.

Levy Béla dr., az Országos Magyar Keres­
kedelmi Egyesülés főtitkára: A földuzsora kér­
désével foglalkozik, ennek törvényhozási utón 
való üldözését nagyon nehéz problémának látja, 
mert a konkrét esel ben szinte lehetetlen meg­
állapítani az uzsora ismertető jeleit és büntető­
jogi föltételeit. A földuzsora elten tehát csak 
egyes, nagyon kirívó esetekben lehetne fölvenni 
a küzdelmet a büntetőjog terén. Törvényhozási 
utón éppenséggel nem biztosíthatjuk azt, hogy 
a nép olcsó áron jusson földhöz. A föld adás­
vételének jogi korlátozása különben is csak 
káros hálásokkal járna közgazdasági szempont­
ból is. Az állami beavatkozás e kérdésekben, 
mint azt a németek példája Pózén ben mutatja, 
nem vezet gyakorlati értékű eredményekre. A 
segítséget csak gazdaságtársadalmi szervezke­
dés nyújthatja a kivándorlással szemben.

Beck Lajos dr országvüiési képviselő: Olyan 
állami intézetet kellene létesíteni, amely itthon 
és Amerikában is állandó figyelemmel kis’érné 
a kivándorlás folyamatát és jelenségeit s amely 
legalább erkölcsi gyámoliíója lenne a kivándor­
lóknak. Ezzel párhuzamosan ugyancsak államilag 
szervezett pénzügyi intézmény, talán egy bank, 
a kivándorlók anyagi érdekeit istápolná. Gondos­
kodni lehetne arról is, hogy a kivándorló mindig 
tájékoztatva legyen a hazai munkabérek nagy­
ságáról és az eladásra kerülő ingatlanokról. A 
mezőgazdasági üzemi hitel megkönnyítése, pél­
dául kézizálog mellett, vagy a járadék birtok­
rendszer megnőnosifása mind alkalmas mód 
volna* a kivándorlás csökkentésére.

Edn Illés Károly: A kivándorlás büntetőjogi 
vonatkozásait ismerteti. Foglalkozik azzal a kér­
déssé'. vájjon a kivándorlás korlátozása érde­
kében szükség van-e büntetőjogi intézkedé­
sekre. óhajtandó lenne, különösen a kiván­
dorolt hadkötelesek visszatérését megkönnyíteni, 
amint ezt az olasz kivándorlási törvény is teszi. 
Ami a földuzsorát illeti, a mostani büntetőjogi 
rendelkezések arra nagyon nehezen, talán éppen­
séggel nem alkalmazhatók. Az uj uzsora törvény 
már lehetővé fogja tenni ezeknek a visszaélé­
seknek az üldözését, de csak nagyon szórványos 
és nagyon kirívó esetekben. Általánosságban 
ö is azt tartja, hogy legezélszerübb olcsó hitel- 
nyújtással megkímélni a kivándorlót attól, hogy 
kényszerhelyzetében házát és földjét eladja. A 
büntetőjogi intézkedéseknek egyébként a kiván­
dorlás korlátozását illetőleg nem tulajdonit nagy 
jelentőséget.

Balázs Károly dr., kassai jogakadémiai tanár: 
A kivándorlás legnagyobb veszedelme abban 
van, hogy elvonja fejlődő iparunktól és mező­
gazdaságunktól a szükséges munkaerőt, másrészt 
megrontja a népesség összetételét, mert a gyer­
mekek és öregek arányszámát növeli idehaza.

Orvosság a kivándorlás ellen a közgazdasági 
élet sokoldalú fejlesztésében keresendő, különö­
sen a munkaalkalmak növelésében. Végzetes 
hatása a kivándorolásnak ránk nézve különösen 
az, hogy minél tovább tart, annál erősebb füg­
gésbe jutunk Ausztriával szemben gazdasági 
tekintetben. A Felvidéken még azzal a nem­
zeti veszedelemmel is jár a kivándorlás, hogy 
a birtokos magyar középosztály helyét Ameriká­
ból hazatérő pánszláv elemek foglalják el.

Fáikért Alajos: A kanadai kivándorlás jelen­
ségeit « az ottani gazdasági viszonyokat ismer­
teti. A kivándorlás ezután nem fog az eddigi- 
mértékben növekedni, lassan-lassan Amerikában 
is sűrű lesz a népesség és a kivándorlók anyagi 
boldogulása a nagy verseny miatt egyre nehe­
zebb.

Emez Károly dr. országgyűlési képviselő: A 
kivándorlás kérdésében legfontosabbnak a pon­
tos és megbízható statisztikai adatgyűjtést tartja. 
Ezt a statisztikát az államnak kel: megcsinálnia, 
még pedig minél előbb. A kivándorlás törvény­
hozási utón való szabályozása szükséges. Indít­
ványozza, hogy az értekezlet küldjön ki egy 
tíztagú bizottságot, amely a szaktanácskozás 
anyagát földolgozza és memorandum alakjában 
illetékes helyre juttassa.

Ezután megválasztották a tíztagú bizottság 
tagjainak: Oaál Jenő dr.-t, Farka.-. Pál dr.-t, 
Buday Barnát, Bed Lajos dr., fímswein Sándort, 
Hems Károlyt, Garster Bétát, Léray Lajos bárói, 
Pallaviciní György őrgrófot és Szász Zsombort.

Gazdatársadalmi mozgalmak.

A Hontvármegyei Gazdasági Egyesület
1 f. hó 14-én tartotta ig.-választmányi ülését 
i Ivánka István elnök elnöklete mellett. Bolyár 
\ István titkár előterjesztvén havi jelentését, 
i melyet a választmány tudomásul vett, a napi- 
; renden levő tárgyak tárgyalására tért at a 
i választmány. Titkár javaslatára négy gazdasági 
: munkás 50—50 koronával való megjutalmazá- 
: sát kérelmezni határozta el a választmány, 
j Lutter Koméi néptanító részére a választmány 
I 100 korona segélyt szavazott meg az ebadó 
I alapból méhesépités ezéljaira. A segély kiuta- 
: lását azonban azon feltételhez kötötte a választ- 
I mány, hogy nevezett tanító tanítványait, vala- 
: mint az ipolydamássi kisgazdákat a méh- 
: tenyésztésben oktatni fogja. Az ig.-vdiasztmány 

foglalkozott ezután az OMGE. átiratával, mely­
ben kari, hogy az egyesület minden hó l én és 
15-én kimerítő tudósítást küldjön a megy« veté­
seméi állásáról és közgazdasági helyzetéről. Élénk 
vita után elhatározta az ig.-választmány, hogy 
minden járásból egy-két oly egyesületi tagot, 
ki egyúttal nem gazdasági tudósító, felkér orra, 
hogy a GEOSz.-nek közvetlenül minden hó 
1 én és 15-én tudósításokat küldjön be. Egy­
úttal elhatározta, hogy megkeresi a GEOSz.-éi. 
hogy könnyebbség végett nyomasson a tudósí­
tók számára űrlapokat és kísérelje meg ezen 
tudósítói űrlapokra portó mentességet kieszkö­
zölni, mert közérdeket képez az, hogy minél 
több oldalról szereztessenek be a gazdasági 
életre vonatkozó adatok s jussanak a gazda- 
közönség tudomására. Elhatározta továbbá a 
választmány, hogy a „Temesmegyei G. E.“-nek 
a lépfene elleni kötelező védőoltás érdekében a 
földmiv. miniszterhez terjesztett feliratához ha­
sonló feliratot fog intézni. Örömmel vette tudo­
másul a választmány a Nyitramegyei ezukor- 
répatermesztő gazdák szövetségének megalaku­
lását s a szövetség alapszabályait elhatározta 
egyesületi értesítőjében kinyomatni, hogy minél 
szélesebb rétegben ismertté legyenek azok. 
Több apróbb tárgy tudomásul vételével az ülés 
véget ért.

Népies gazdasági előadások. Az Aradvar- 
megyei Gazdasági Egyesület a földmivelésügyi- 
miníszterium támogatásával az utóbbi időben a 
vármegyének ismét több községében rendezett 
népies gazdasági előadásokat, amelyek iránt a 
gazdaközönség részéről mindenütt igen szép

vei
£:>
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érdekíődés mutatkozott. Az előadások tárgyát 
az állattenyésztés, növénytermesztés és trágya­
kezelésen kívül & mezőgazdasági törvények, 
állategészségügyi óvintézkedések és szocziális 
vonatkozású dolgok ismertetése képezte s azokon 
mint előadók Keller Iván ügyvezető-titkáron és 
Kemény Szilárd titkáron kívül Várady Sándor tör­
vényhatósági állatorvos, Nagy Orbán dr. és 
2; •;,ihay Mthai y’dr. j őszágigazgatósági fogalmazók 
és Mudin isi vár, gazdasági szaktanító működ­
tek közre.

Az Erdélyi Gazdasági Egyesület most szá­
mú he rault évi működéséről, amelylyel Erdély 
gaud.sági viszonyait iparkodott fejleszteni. A 
szakértelmet nemcsak lapja, az „Erdélyi Gazda“ 
utján, hanem az irodalmi szakosztálya könyv­
kiadó vállalata utján is. A gazdasági szaktudo­
mányok népszerűsítéséi gazdasági előadások 
utján fejlesztette, szaktanácsokat, véleményeket 
adut*, koiozsmegyei osztályú utján számos vár­
megyei érdekű gazdasági akcziót kezdeménye­
zett. Anyagi segélyeket, jutalom- és ösztöndíja­
kat adott, figyelemmel kísérte a mutnkásviszo­
ny okai, szocziálista mozgalmakat és kivándorlást. 
Nagyszabású közmunkája volt az egyesületnek 
a székely kiállítás rendezése. Több közgazda- 
sági kérdésben élt felterjesztéssel és számos 
esetben képviseltette magát, többek közt a 
pécsi orsz. gazdakongresszuson, a GEOSz. 
ülésein. Nagyjából ezen mozzanatok emelhetők 
ki az egyesület műit évi működéséből.

Mozgalom a haltenyésztés érdekében. A 
Nógrádvármegyei Gazdasági Egyesület még a 
múlt nyáron feliratot intézett a földmivelésngyi 
miniszterhez, kérve a nógrádmegyei folyóvizek 
megvizsgálását és azoknak halikrával való ellá­
tásé:. A kérelem folytán kiküldetett az országos 
halászat! felügyelő, aki lejövetelét és a folyók 
megvizsgálását megígérte olyformán, hogy lejő­
ve; ele alkalmával értekezlet hivassák egybe, 
m -'v értekezleten a további teendők megbe- 
sze,telnének, hogy tavaszszal a munkálatok 
megkezdhetők legyenek. Az egyesület most fel­
hit :-i úgy a községek elöljáróit, mint a föld- 
birtokosokat, akiknek tulajdonában folyóvíz 
vagy állóvíz van, hogy az értekezleten meg­
jelenjenek, amelynek napját később fogják 
meghatározni.

LEVÉLSZEKRÉNY.

Helyreigazítás a 48. számú kérdésre adott
felelethez Lapunk január hó 25-iki számának 
„Levélszekrény“ rovatában a 48. sz. kérdésre 
ad lünk feleletet s a felelet utolsó bekezdésében 
olyan hiba csúszott be, amelynek helyreigazí­
tásával tartozunk. Azt mondottuk e helyütt, hogy 
nem éri büntetés a gazdát, aki a két helyre 
elszegődött cselédet szolgálatába fölvette. Ez az 
állítás tévedésből eredt, mert az 1907. évi XIA. 
í.-ez. 58. § ának a.- pontja mást mond. ügy ren­
delkezik u. i, hogy a gazda, aki máshoz szegő­
dött cselédet e körülményt tudva, ugyanazon 
időre felfogad, vagy ígérete által elcsábítani 
törekszik, kihágást követ el és KO koronáig 
terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. Igen 
természetes, hogy az ilyen büntetendő cselek­
mény a körülményekhez képest kártérítési követ­
kezményekkel is járhat s az illető eben esetleg 
polgári utón kártérítési igénynyel is fel lehet 
lépi. Büntetés csak azt nem éri, aki a félfoga­
dásról tudomással nem fair és jóhiszemüieg 
cselekszik. Nem tesz-különbséget azonban, vájjon 
az illető gazda ui onnan szerződtetett cselédet 
fogad fel ily körülmények között, vagy az általa 
elbocsátottat fogadja fel újból, noha tudomással 
bit- a felől, hogy időközben már máshoz sze­
gődött el.

A saját mentségünkre legyen elég annyit 
felhozni, hogy félreértés folytán ez a törvény­
hely kikerülte a figyelmünket. Gazdaember 
tudja legjobban, hogy a lónak négy iába van, 
néha mégis megbotlik. F.

íkeresikók. 51. kérdés. Kezelésein alatt 
álló gazdaságban az idén mar a másodis

eset fordul elő, hogy kaneza ikeresikókkai ve­
tél el. Kérdem, nem-e a mén hibájául róható 
fel ezen körülmény, hogy a kanezának iker- 
csikaí lesznek: a mén tavaly fedezett először 
a gazdaságban s így most lesznek első ivadé­
kai, azelőtt, miután a ménes már régi ere­
detű, sok ménje volt a gazdaságnak, de ilyen 
eset még nem fordult elő. Au K.

Felelet az 51. az. kérdésre. Hogy miért szülei­
nek néha Íkeresikók, az a természetnek egy 
olyan titka, amelyről a fátyol fellebbentve még 
nincs. Rendes körülmények között nagyobb 
háziállatainknál minden sáriás, illetőleg folya­
tás alkalmával csak egy női pete kerül az anya­
méhbe s termébenyittetik ott meg. Hogy vájjon 
ikerszülés esetén a sáriás alkalmával felpattanó 
Graaf-teie íü-zőben volt-e két pete, avagy két 
Graaf-féle tüsző pattant fel egyszerre s így jutott 
két pete az anyaméhbe, azt. eldönteni nem tehet. 
Annyi azonban bizonyos, hogy egyetlen egy 
párzásbő! kifolyólag több női pete is megterméke­
nyít belő a hím által, ha r. i. több ilyen pete van 
az anyaméhben. Az ikerszülés miatt tehát alig 
okozhat •• a mén s bizonyára más ősmeretlen 
befolyások eredménye az ikerszülés, amely be­
folyások a kanosánál okoztak olyan változást, 
hogy egyszerre két pete került az anyaméhbe 
megtermékenyítés végett. Tehenészetekben gyak­
rabban előfordul ez az eset, amiből egyáltalá­
ban nem lehet azt következtetni, hogy az illető 
női egyed a következő vemhesség után is ikre­
ket fog szülni, habár néha ismétlődik a dolog.

—csij.
Cseléd feleségének elszegődése. 52. kérdés. 

A cselédtörvény 8. §-a elrendeli azt, hogy a 
gazda és a cseléd családtagjai között a munka- 
szerződést külön kell megkötni. Vidékünkön 
régi szokás az. hogy a beszegődési időben 
november hő l-éa csapán a férfimunkás jár 
helyei keresni s ezzel történik a •megállapodás. 
Ha a férfi nős, úgy a mellékelt szegődségi 
levél 9. §-a az asszonyra is bizonyos esetekben 
kötelező, A folvó évben is hasonlólag köttetett 
meg a. szerződés, oly figyelmeztetéssel, hogy 
feleségű ezen 9. §-ban jelzett kötelezettséget 
teljesíteni köteles; a férj ennek kőtelező tel­
jesítését elfogadta. Kérdem, a férjnek ezen 
nyilatkozata az asszonyra kötelező-e ? Ha nem, 
úgy a férj ezen nyilatkozata mily beszámítás 
alá esik? A jövőben mily eljárást kövessek? 
mert. azt kívánni, hogy november 1-én a cseléd- 
asszonyok is szegődni jöjjenek, keresztülvinni 
nem lehet : viszont ha hely ejövetei után 
óhajtó n ezen egyezséget megkötni — ismerve 
a cselédasszonyok elfogultságát — ebbe bele­
menni nem fognak. D. Z.

Felelet az 52. sz. kérdésre. A férj mint családfő 
által neje nevében kötött munkaszerződés a 
magánjog által mos tanai szerint az asszonyra 
nézve kötelező volna Dgvan, mert a férj és apa a nő
és a kiskorú gverm« munkaereje fölött jo­
gosítsa van rendelkezni minden oly családban, 
amely magát kézi munkával tartja fönn: ámde 
a cselédtörvény 8. §-a ezzel merőben ellenkezően 
rendelkezik és‘világosan kimondja, hogy a gazda 
a családtagokkal a munkaszerződést külön tar­
tozik megkötni. A férjjel kötött szerződés tehát 
az asszonyt jogilag nem kötelezi. Viszont a férj 
nyilatkozata sem járhat ö reá magára nézve 
valamely felelősséggel, vagy további következ­
ményekkel, meri a gazda a férjjel kötött szer­
ződés alkalmával tudta, illetőleg tudnia kellett, 
hogy az asszony munkájára vonatkozó kikötés 
a törvény értelmében hatálytalan. Hogy a jövőben 
mily eljárást kövessen? Talán azt, hogy a 
cselédet csak fői tételesen fogadja föl, í- i. azon 
föltétel alatt, hogy nov. 1-ig az assszonv is 
jelentkezzék és a házi törvények 9. §-ának meg­
felelő szerződésnek magát alávesse- Mils módot 
nem tudunk tanácsolni. Se. F.

Védőoltás orbánez ellen. 53. kérdés. Keze­
lésem alatti uradalomban van 450 darab hat­
hetes szopós malacz, ezeket sertésorbánez ellen 

Pasteur- Ghamberiand“- féle oltóanyaggal akar­
nám orbánez eilen beojtatni. Az állatorvos azt ta­
nácsolja,hogy csakleválasztásuián ojtassam őket,

meri most még veszélyes lenne beojtásuk. Én más 
i években ugyancsak 4—5 hetes korukban ojtat- 
: tana a malaczokat és semmi hátrányát sem 

tapasztaltam a korai ojtásnak, sőt azt tapasz- 
: taltam, hogy míg u malaczok szopnak, az ojtást 

meg sem érezték. Kérdem tehát, hogy melyik 
ojtási időszak jobb a sertésorbánez elleni ojtás- 

: nál, az-e. míg a malaczok szopnak, azaz 5—6 
hetesek, vagy pedig a leválasztás utáni? 

j A. Gy.
Fehlet az 53. sz. térdésre. Szopós malaezo- 

, kát nem ajánlatos orbánez ellen beojtani. Nem 
ugyan azért, mintha az ojtás veszedelmes volna 
reájok nézve, hanem azért, mert az ilyen fiatal 

! korban alkalmazott vedőojtás nem létesít ki- 
: elégítő immunitást, Az. hogy szopós malaczok 
; „meg sem érzik1' az ojtási, az immunizálás 
: szempontjából nem kedvező jelenség, mert 
I erős immunitás csak a szervezet megfelelő 
; reakeziója nyomán fejlődik ki. Leghelyesebb a 
: malaczokat rövid idővel az elválasztás után 
j beojtani. — y—

Fakivágás haszonbérelt földön. 54. kérdés.
: Az 1907, év folyamán egy bérbeadott birtokot 

vásároltunk meg. A bérlet a haszonbért szer- 
1 zödésben kikötött egy évi felmondás folytán 

1908. év végén jár le. A haszonbérleti szerző­
dés egyik pontja a következő: „Bérlő tartozik 
az épü fotókét. utakat, hidakat s a bérleten elo- 

: forduló fákat jó karban tartani.“ A bérlő da- 
; ezára a szerződés világos rendelkezésének és 

többszöri felszólításunknak, a bérlemény lár- 
j gyát képező birtokon előforduló 7—8 öves 
I égerfákat s 12- 15 cm. vastagságú fűzfákat le­

vágatja. Eljárását azzal indokoja, hogy a 
haszonbéri szerződés fent idézett pontja ezt 
neki nem ti.tj#. Tisztelettel kérdem: a bérlő 

: részéről szerződésszegés-e a fák ki vágat ása ?
B. J.

Felelet az 54. sz. 'kérdésre. Az a kikötés, hogy 
■ a bérlő a. bérit-ten levő iákat jókarbán tartan­

köteles, nem foglal magában tilalmat arra néz vei 
I hogy a haszonbérlő a iákat az évi gyarapodás, 

nak megfelelő mértékben és az okszerű gazda- 
i sági kezelés követelményeinek megfelelő módon 

vágathassa. 7—8 éves égerfák és 3 2—-15 cm.
I fűzfák kivágatása ennek nem jelel meg s min- 
. den különös tilalom rélkh olyan sérelmes eijú- 
I rásnak tűnik föl, amely a tulajdonost feijogo- 
! sitja arra, hogy tőle a. haszonbérlőt eltiltsa, 

sőt ellene kártérítési követelést támaszszon.
Se. F.

Földadó kivetése. 55. kérdés. A műit évben 
birtokomat parezeházva, eladtam. Most a köz­
ségi jegyzői hivatal nem tudja az adót küiöu- 
küíön kivetni az elosztott területekre, mivel 
nem képes kikalkulálni* hogy egy-egy vevőre 
jutott területre, a kataszteri beedés szerint, 
mennyi 1-ső, 2-od stb. osztályú szántóföld stb. 
került. írtak tehát a pénzügyigazgatóságnak, 
hogy küidjön ki valakit, aki a földadót kiszá­
mítaná. Érre' az a valasz érkezett, hogy n 
vevők mérnök ú ján tüntessék ki, miszerint a 
régi kataszteri állapotból, az elosztás után, 
egy-egy p«rezedára mily részek jutottak. Szives 
felvilágosítást kérnék ez alkalommal arra nézve, 
vájjon az állam kötelezheti e a vevőket ily 
kiadásokra? Hiszen a pénzű -^igazgatóságok 
rendelkeznek megfelelő mérnökökkel! Vagy pl. 
ha a pénzügyigazga óság küldene ki mérnököt, 
vevők kötelesek lennének-e viselni a felmérési 
költségeket? Én úgy gondolom, hogyha egy 
eladott területen a földadót újból kell. megálla­
pítani, ez semniesétre sem terhelheti a tulaj­
donost. F. P.

Felelet az 55. sz. kérdésre. A birtokos, szemé­
lyében beállott változás esetén minden tulaj­
donjogi változást a Községi jegyzőnek hivatal­
ból kell teljesíteni s ezt a kataszteri birtok- 
ívben és a földadófelosztási jegyzékben, mely 
a földadó kivetésének képezi alapját, tartozik 
keresztülvezetni.

Nem köteles a vevő a földadó kiszámításának 
tér, mennyiség és minőség adatait szolgáltatni, 
hanem egyszerűen bemutatja a tulajdonjog­
szerzéséi igazoló telekkönyvi végzést, ennek
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alapján jogosan követelheti a felosztott birtok­
testekre eső földadónak szabályszerű kivetését, 
az ezzel felmerülő bárminemű munka és költ­
ségek viseléséhez hozzájárulni nem tartozik.

A földadót nem kell újból megállapítani, 
csupán az aj birtoklási arány szerint az egyes 
hányadokra felosztani. Hoűady Nándor.

Cselédlakások berendezése. 56. kérdés. Az 
vj cselédtörvény értelmében minden családos 
cselédnek külön szoba és kamra jár; miután a 
törvényben a konyha megemlítve nincs, meg- 
engedtetik-e több családnak közös konyha hasz­
nálata ; megengedtetik-e továbbá a kamra 
konyhának való felhasználása és lehetnek-e a 
kamrák külön épületben a szobáktól? H. L.

Fehlet az 56. st. kérdésre. 1. A törvény meg­
engedi, hogy több cselédnek közös konyhája 
legyen.

2. A kamra nem használható konyhának.
3. Ha a vármegyei szabályrendelet mást nem 

mond, a kamra külön épületben is lehet.
Ardenni-muraküzi mének átörökítő képes­

sége. 57. kérdés. Mily eredménynyel lehet e 
162—165 cm. magas, részben Gidrán, részben 
pedig féivérkanczákra ardenni-muraközi mént 
használni? A kanczaanvag széles, csontos, igás.

K. M.
Felelet az 57. sz. kérdésre. Ha Gidrán- és 

félvérkanczákra muraközi-ardenni mént alkal­
maz, az első generácziőban is már haszna- 
vehető, de inkább durva jellegű, mint durva 
testalkatú igáslovakat kaphat Ilyen ménnek 
állandó alkalmazása mellett a testalkat és jelleg 
nemzedékröl-nemzedékre haladva mindjobban 
megközelíti az apai ág e tulajdonságait. Az 
ötödik generáczió már tisztavérü muraküzi- 
ardenninek fog látszani, leszámítva a klimatikus 
viszonyok által okozott variáeziót. Az ily módon 
atgyurt anyagot azonban féivértenyésztésre 
használni többé nem tanácsos. Kis M.

Erdők adója. 58. kérdés. Gazdaságunk több 
község határában fekvő erdőterülettel bir, mely 
erdőterületek állami felügyelet alatt rendes 
üzemterv szerint kezeltetvén, az erdőtörvény 
16-ifc i?-a alapján az erdő után fizetett állami 
adó a községi pótadó kivetésnél csak fele rész­
ben lenne alapul x-eendő, pedig a jegyzők az 
egész állami adót veszik alapul, eljárásukat 
azzal indokolván, hogy mindaddig, míg a köz- 
igazgatási bizottságtól ezen kedvezmény helyes­
ségére vonatkozó értesítést meg nem kapják, 
tartoznak az egész állami adót. alapul venni. 
A „Köztelek“ levélszekrényében kérek szives 
értesítést arra nézve, hogy a jegyzők ezen 
álláspontja helyes-e? S ha igen, kinél? Mily 
okmányok mellékletével kell ezen sérelmes 
eljárás ellen orvoslást keresni? K. L.

Felelet az 58. sz. kérdés re. A községi közigaz­
gatási költségek kivetésének alapjául a község­
hez közigazgatásilag csatolt, rendszeres gazda­
sági terv szerint kezelt erdőtestek után fizetett 
egyenes adóknak csak fele része vétethetik.

így intézkedik az 1886. évi XXlí. t.-ez. 
130. §-a. Ezen rendelkezés minden kétséget 
kizárólag kimondja, hogy a jelzett erdők után 
fizetett egyenes állami adó fele része képezi a 
községi pőtadó kivetésének alapját. Ezt a tör­
vény rendeli s ehhez nem szükséges semmi­
nemű hatósági okadatolás, hanem a községi 
elöljáróságnak hivatalból kötelessége a törvényt 
figyelembe venni.

A törvénytelenül kivetett községi pótadó ellen 
panasz nyújtandó be a vármegye közigazgatási 
bizottságához, okmányok melléklése szükség­
telen. ffoüaiy Nándor.

Kőszén és cserfa tüzelőértéke. 59. kérdés. 
Beszerezhető darabos petrozsénvi szén 3'40 
K.-ért. jó középminőségü cserfa 1:60 K.-ért 
métermázsája. Melyik olcsóbb, nyári eséplésre 
használva SH cséplőgarniturához?

Takarékosabb.
Felelet az 59. sz. kérdésre. Kaloroetrikus 

kísérletek általában arra az eredményre vezet­
tek, hogy egy q fa helyettesítésére félannyi

kőszén szükséges, habár úgy a kőszén, mint a 
fa minősége szerint ez az arány kisebb-nagyobb 
eltéréseknek van alávetve, úgy, hogy konkrét 
esetekben csak kalometrikus kísérletekkel lehet 
azt az arányt pontosan megái lapítani.

Valószínűnek tartjuk, hogy ott, ahol a cserfa 
q-ja 1"6 K.-ért kapható, a kőszén q-ja pedig 
valószínűleg a szállítással együtt 3'4 K.-ért 
kapható, minthogy utóbbinak helyettesítésére 
2 q fa szükséges, a kőszén használatától na­
gyobb előny nem várható, de figyelembe veendő 
még a faapritás költsége is. Hensch Árpád.

Szesz mos! ék takarmányértéke. 60. kérd-'?. 
A szeszgyári mosléknak hektója takarmányozási 
czélra mennyit ér? fi. A.

Felelet a 60. sz. kérdésre. A szeszmoslék táp­
értéke igen függ a feldolgozott nyersanyagtól, 
mert a tergerimoslék hétszernél is többet ér, 
mint a burgonyamoslék. Ha a szárított szesz­
moslékhoz viszonyítjuk a frissnek takarmány- 
értékét, hazzáveíulegesen azt mondhatjuk, hogy 
1 hl. {100 kg.) burgonyamoslék annyit ér, mint 
4*8 kg. szántott szesza.oslék, 1 hl. tengerimos- 
lék pedig annyit, mint 10‘2 kg. szárított mos­
lék. Miután a szárított szeszmoslék mostani ára 
14 K. q.-ként, armaífogva 1 hl. burgonya moslék 
66, 1 hl, tengerimoslék 142 fillért ér, de enné! 
a kombir.áczíónál tisztán csak a tápértékre vol­
tunk tekintettel s nem arra is, hogy a friss 
mosléknak esetleges szállítása többe kerül s 
hogy a föltakarmányozása körülményesebb, mint 
a száritotté. Cselkó István.

Gazdasági cselédadó. 61. kérdés. A törvény 
éítelmében jogában áll a gazdának a cselédtől 
a cseléd után kirótt adót béréből megtéríttetni, 
hogy ezt tehesse a gazda, szüksége van egy 
adókimutatásra, melyben névszerint fel vannak 
sorolva a cselédek s neveik után kiírva a reá 
rótt adó, mert csak így tudni s lehet a cse­
lédnek megmutatni mennyi adót fizet 5: tisz­
telettel kérem tudatni, mely hatóság tartozik 
ezen adókimutatást elkészíteni s kiadni leírva 
a gazdának? Mivel az itteni adóügyi jegyző azt 
állítja, hogy ö nem tartozik, van-e erre tör­
vény vagy szabályrendelet ? li. L.

Felelet a 61. sz. kérdésre. A mezőgazdasá­
gokban alkalmazott cselédek adója a közs. jegyző 
által minden év deczember havában vettetik ki. 
A kivetés alapjául szolgál a munkaadó által 
minden év november havában kiállítandó név­
jegyzék, melyben a cseléd, mint családfő, annak 
neje és 16 éven felüli családtagjai vannak név, 
foglalkozás és kor szerint feltüntetve. A kivetett 
cselédadó a munkaadó rendes adókönyvecskéjé­
ben lesz előírva, más kimutatás a kivetésről 
nem állítható ki.

A cselédek adótételei a következők: cseléd 
mint családfő után évi 2 kor., ennek neje vagy 
16 éven túli családtagja 1 kor. 20 fill.

Hollady Nándor.
Hármas lóhere-gabonaforgó. 62. kérdés.

1. Ötszáz holdas (á 1 ICO O-ölj birtokomban lé­
tező 450 holdas szántóföldemnek (a többi ka­
száló stb.i a következőkben részletezett fordulók 
szerinti felosztása az alföldi mezőgazdasági 
helyes rendszernek megfelel-e ? [J. m. 1. vörös 
lóhere, 2. őszi gabona (rozs és búza), 3. tavaszi 
gabona (árpa és zab). E hármas forduló rend­
szerre azért akarnék rátérni, mert a inunkás- 
viszonyok rendkívül drágitják a kapásnövények 
termesztését s így azokkal teljesen fel akarok 
hagyni. A vörös lóherét árpával és zabbal vet­
ném el minden évben, helyes lesz-e? Továbbá 
hogy ezek hogyan vetendök el. és mikor? És 
vetögépböl az árpával és zabbal egyidejűleg, 
avagy kütön-külön ? Végre, miután az alföldi 
kiima száraz, nem volna-e helyesebb vöröshere 
helyett a szántóföld fordulóba luezernát vetni ? 
Ha vörös lóhere helyett luczerna termesztése mu­
tatkoznék szükségesnek, az esetben a herevetés 
helyett a fentebbi kérdések mind a luczernára 
vonatkoznának s így ehhez képest kérném a 
szakvéleményt megadni. fi. K.

Felelet a 62. sz. kérdésre. A kérdésben foglalt 
forgót t. i.: 1. vöröshere, 2. őszi gabona.

3. tavaszi gabona, nem tartjuk megfelelőiek 
s pedig két okból, nevezetesen egyrészt azért, 
mert a íóhernél, ha három évenként ugyanazon 
helyre visszakerül rövid idő alatt a lóher-unt- 
ság bekövetkezhetik, másrészt mivel ezen rend­
szernél, hu a lóher kétszer kaszál tátik, a talaj 
nagymérvű elgyomosodásatól lehel tartani. A 
lóher: luczemáva! helyettesíteni sem helyén­
való, mert a luczerna többnyire csak a vetés 
utáni 3—4-ik évben ad megfelelő termést s igv 
egyévi használatnál nem lehetne a luezernát 
kellőképpen kihasználni, amihez azonkívül az 
a körülmény is járul, hogy a luczerna korántsem 
oly jó előveteménve az őszi gabonának, mint 
a vörös lóher.

Felmerül továbbá még az a kérdés is, hogy 
az istállóírágya minő növények alá adatnék, 
őszt vagy tavaszi gabona alá, mert csak ezek 
ala lenne az adható, pedig ezek a növények a 
közvetlen istállótrágyázásra nem a iegalkain a- 
sabbak.

Az említett vetésforgónál azonkívül a mun­
kák megoszlása sem lenne kedvező, minélfogva 
mindezeken a bajokon csak úgy lehetne segí­
teni, ha vagy hatévenkénti fekete ugar alkalmaz­
tatnék, ami azonban úgy a ta karmánytermesz- 
tésre, mint a gazdaság jövedelmére csökkentő­
ig hatna, vagy kapás növények termesztésé is 
felkaroltatnék, amik, tekintettel u kedvezőtlen 
munkásviszonyokra, részint részesekkel, részint 
sormi velő eszközökkel megmiveltetnének. Azon­
kívül lehetne a luezernát forgón ki"ül termesz­
teni, mert igy szolgáltatja ez a legjobb takar­
mányt legolcsóbban. Azonban mivel a gazda­
ság helxi viszonyait nem ismerjük, részletesebb 
tanácsadásba nem bocsátkozhatunk.

Hensch Árpád.
Darált csövestengeri. 63. kérdd?. Me. Cor- 

mick által forgalomba hozott „international" 
egyetemes darálógépet akarok venni. Minő 
arányban van a teageriesutka a tengeri- vagy 
buzakorpával szemben ? Én ugyanis süldőimmel, 
lovaimmal és jármos ökreimmel akarom az 
ebből nyert darát etetni és érdemes-e ezen 
gépet beszerezni? Megjegyzem még, hogy én 
a tengerit csutkástói darálnám. F. B.

Fehlet a 63. sz. kérdésre. A kukoriczacsutka 
tápértéke a jó tavaszi szalmával egyezik meg 
s nem egészen akkora, mint a polyváé, minél­
fogva tehát csak akkor érdemes a csutkát da- 
ráltatm, ha szalma, s poíyvanemü takurmánykész- 
letiinket növelni akarjuk. Ellenben egészen más 
beszámítás alá esik a csövestengeri darálása, 
mert eltekintve a morzsolás megtakarításától, 
sokkal jobb szolgálatot tesz a csutka a tengeri­
darában, mintha szalmaszeeskát vagy polyvát 
kevernénk hozzá. Ugyanis a darált csöves­
tengerinek nagy előnye az, hogy laza szerke­
zeténél fogva az emésztési nedvek beivódását 
könnyíti s emiatt könnyebben emészthető, 
emésztési zavart nem okoz s a lovat nem 
puhítja s nem hizlalja úgy, mint a tiszta vagy 
mint a szalmaszecskávat kevert dara. Azon­
kívül a padláson jobban eltartható s nem igé­
nyel annyi átlapátolást, mert nehezebben meleg­
szik föl, mint a tiszta dara, mi miatt zsákban 
is hosszabb ideig tartható s szállítás közben 
nehezebben romlik meg. Ezekből a szempon­
tokból tehát mindenesetre érdemes egy csöves- 
tengeridarálót beszerezni, míg ellenben tisz­
tán csak a csutka darálása végett nem. Miután 
a csutka hozzávetőleges keményitöértéke 20, a 
tengerié 80°/o, s miután a csövestengeri átiag 
20" o csutkát tartalmaz, a darált csövestengeri 
tápértéke úgy viszonylik a tiszta tengerídaráé- 
hoz, mint 68 a 80-hoz, vagyis 80 kg. darált 
csövestengeri elméletileg annyit ér, mint 68 kg. 
tiszta tengeridara. " Gsdkő István.
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Az Alföld mezőgazdasági viszonyai- ! 
nak reformja.

Pár év elölt a gazdasági szaklapokban s kü­
lönösen a ^ Köztelek" hasábjain élénk még vita- i 
las tárgyát képezték az Alföld mezőgazdasági i 
viszonyai. A kérdést Cstrh-fi S ,ndor pendítette ; 
meg elsőnek, rámutatva arra a sajnálatos tényre, ; 
hogy a kí \ alő alföldi talajokon az áttagtermé- i 
sek jóval alatta maradnak az ország azon vidé­
kei átlagterméseinek, amelyeknek talaja a máza ; 
Kénál sokkalta rosszabb s o hangoztatta első­
nek, hogy csökkenőben van az Alfölden a tala­
jok termőképessége, a termések nagysága, az 
állatállomány s ezzel kapcsolatosan a jövedelem I 
is s csupán egy emelkedik, — még pedig ijesztő 
mérvben — a földbirtok adóssága.

Cserháti Sándornak e tárgyra vonatkozó csikkéi 
nemcsak élénk érdeklődést, de visszhangot is 
keltettek az érdekeli gazda közönség sorába n s 
8 kérdés körűi csakhamar valóságos kis iro- : 
dalom keletkezett. Látván e kérdés iránti érdek- ; 
lődést. de áthatva az alföldi mezőgazdálkodás ! 
javításának múlhatatlan szükségességétől, az 
Országos Magyar Gazdasági Egyesület néhai 
igazgatójának, Förster Gézának j -.vaslatn a ap­
ján elhatározta, hogy behatóan tanulmányozni 
fogja a helyszínén az Alföld mezőgazdasági 
viszonyait, hogy ez alapon megjelölhesse a módo­
kat és eszközöket, amelyek alkalmasak volnának 
arra, hogy az alföldi gazdák az eddiginél na­
gyobb, biztosabb jövedelemre tegyenek szert, 
hogy gát vettessék az eladósodásnak s jólét váltsa 
fel a mai végpnsz Másra vezető állapotokat

E czélból egyesületünk megbízta Jankó Miksa 
dr., Szalag Janos, Berget Károly Lajos és 
Marton Andor urakat e kérdésnek a helyszínén 
való tanulmány ozásával, akik sorrendben Hód­
mezővásárhely, Jász-Nagy-Kon-Szoínok, = ernes 
és Tor ntá! vármegyék mezőgazdasági viszonyait 
tették t mulmány tárgyává s tapaszt ah. iáikról 
jelentést tettek az egyesületnek, mely a neve­
zett urak munkáit ki nyomatta ítn. Ezenkívül az 
OMGE az alföldi vármegyék gazdasági egye­
sületeit is véleményadásra kérte fel ez ügyben, 
amelyek közül többen terjesztették be a szóhan- 
for,. ó ügyre vonatkozó véleményüket é. jav s- 
laíaikat

Egyesületünk r övénytermesztési szakosztályá­
ban az Alföld mezőgazdálkodásának tanulmá 
nyozására kiküldött szakemberek élőszóval is 
ismertették a helyszínen szerzett tapasztalatai­
kat, amelyek alapján a szakosztály ez ügyet 
többszörösen megvitatta: A szóbanfo"gő jelen­
tések és javaslatok azonban egy rés r-1 szőkébb 
vidékekre vonatkozván, másrészről nélkülözvén 
az egyöntetűséget is, szükségessé vált azokat 
egységesíteni és rendszerbe foglalni, mi végből 
a szakosztály javaslatára egvesületünk igazgató- 
választmánya Cserháti Sándort kérte fel e mun­
kálat végzésére és m Alföld mezőgazdáikodási 
viszonyainak óhajtandó reformjára vonatkozó 
javaslatok kidolgozására.

Cserháti Sándor a tőle megszokott buzgalom­
mal és széleskörű tudásával teljesítette a reá 
bízott feladatot. A rendelkezésére átló anyag 
felhasználásával összefoglalta az alföldi gazdál­
kodás egész kérdőiét s kidolgozta u reformra 
vonatkozó javaslatokat, amelyek legutóbb „Az 
Alföld mezőgazdasági viszonyainak reformja“ 
ezim alatt egy terjedelmes füzetben láttak nap­
világot.

Miután az Alföld siralmas mezőgazdasági 
. helyzete nemcsak az alföldi gazdák baj?, s 
nemcsak őket érdekli az a kérdés, hogy meg­
lehet-e és miképpen változtatni a jelenleg ott 
uralkodó szomorú állapotokat s mert országos 
érdekű kérdés, hogy az alföldi gazdákat megle- 
het-e a tönkremenéstől és elpusztulástól menteni, 
ennélfogva kívánatos, hogy e kérdés iránt a 
közérdeklődés felkeltessék s hogy úgy a gazda­
társadalom, mint a kormány figyelme e ^ená- 
kivül fontos kérdésre reáirányittassék. Szüksé­
ges ez azért, mert csak a kormányhatalom és 
a gazdatársadalom együttes közreműködésével 
{ehet az Alföld siralmas gazdasági helyzetén

előnyösen változtatni s az ügy nagy bordere­
iére való tekintette! reméljük is, hogy e két 
faktor keltő érdeklődéssel és buzgalommal fogja S 
figyelmét e kérdésre reáirányitani.

Épp 6 szempontból tartjuk szükséges ek e ; 
kérdő t újból és újból szóvá tenni s mert a . 
Cserháti Sándor által irt mü teljes egészében ; 
felöleli :.z alfő!di gazdálkodás más helyzetét és , 
rendkivüi figyelemreméltó eszméket vet fel a ; 
helyzet javítása érdekében, ennélfogva helyén- . 
valónak tartjuk, hogy az alábbiakban Cserháti- • 
nak e tárgyról irt müvét és ezzel kapcsolatosan 
előterjesztett java-tatait lehető bő kivonatban t 
ismertessük.

Cserháti mindenekelőtt utal arra hogy a . 
gazdagodást viszonyokra való tekintettel a 1 
Nagy Mágy-r Alföld nem tekinthető egy egysé- • 
grs egésznek, hanem a klimatikus viszonyok, I 
a tál -j, a nép és gazdálkodási viszonyainak ; 
figyelembevételével hórom rézre osztható, 
jelesül az északira (Heves, Borsod, Szál már 
és Szabolcs megyék), középrészre Pest-Pdis-Solí, 
Jász-Nagy- Kun-Szo nok, Hajdú, Bihar, Békés, 
Csanád, Csongrád és Arad megyéki és déli részre 
(Bács-Bodrog, Toromái és Temes vármegyékkel).

A a-ü szerzője konstatálja, hogy haj van 
mit denütt, tie nem esvforma mértékben. Az 
északi rész gazdálkodási módja hasonló az 
ország sok más vidékéhez. A tab. j termőképes­
sége itt is csökkeni, a termés, a jövedelem itt 
is megcsappant, de a bajokon itt még legkőtty- 
nyvbb *n lehet segíteni. Ezzel szemben a baj 
az Alföld középrészén a legnagyobb s ezzel 
kapcsolatosan a segi ség is a legnehezebb s 
épp ezért az Alföld ezen részének gazdálkodási 
viszonyaival foglalkozik legbővebben.

A7. Alföld középrészében mindenfelé található 
bajoknak a tanyai gazdálkodás jelenleg dívó 
ivódja az oka. A viszonyok megváltozása és 
óbbra for du Iá Sa csakis akkor várható, ha a 

mostani, mindenképpen káros tanyarendszer 
okszerű tanyarendszerré fog átváltoztattatok

Az Alföld igen csekély átlagterméseinek oka 
a talaj kimerülésében keresetdö, amely bizo­
nyos kapcsolatban van az ott dívó tanyarend­
szere* gazdátkodá sál. Valamikor a közép 
Alföld jelentékeny része vizjuta terület volt s 
a ü radt folyók sok és termékeny iszapot rak­
tak >e. A folyók szabályozásával a vbjárta 
területek ármentesittettek, ; minek következ­
ménye volt azután . z eddigi legelő- és rét- 
terhietek feltörése. Az eddi i állattenyésztő 
gazdálkodást a legelők feltörésével párhuzamo­
san felváltotta a szemtermeiö gazdálkodás. A 
szűz föld évtizedeken át bőven adta a termést, 
de nem pótoltatván az elvont talajerő, bekö­
vetkezett a kimerülés. Míg az ország más vidé- 

i kein a gazdák, amikor tapasztalni kezdték, hogy 
I a trágyázás nélküli gazdálkodásnál egyre cseké- 
: hűbbek lesznek a tenné: ek s kisebbé válik a jöve­

delem, lassanként átalakították a gazdálkodást s 
j áttértek a talaj rendszeres trágyázására s a földek 
: rendszeresebb és mélyebb mi vetésére, aminek 

előfeltétele természetesen az állatállomány egy- 
' idejű gyarapítása is volt. Ez az átalakulás az 

Alföldön nem következett be. Az alföldi gazdák 
akkor se változtattak a gazdálkodás módján, 

i miliőm a talaj raeg&padt termőképessége ezt 
megkövetelte volna. Még a ma is sok oly 

: szántóföld van az Aiíöldön, amely trágyái soha- 
; sem látott és ott is, ahol a talajt trágyázzák, 

azt oly hosszú időközökben teszik s oly silány 
minőségű trágyát használnak, hogy ennek nem 

i sok haszna van. Emellett jellemző az alföldi 
gazdálkodásra, hogy csaknem minden gazda­
ságban 45 - 50!>/o-on búzát termesztenek.

A megapadt, termékenységit talajon silány 
: miveléssel űzött túlhajtott búzatermesztés oka 
; elsősorban és a legnagyobb mértékben annak,
I hogy az Alföld átlagtermései mindinkább rosz- 

s zab bocinak és alatta maradnak uz ország leg­
több vidékének átlagtermésén. A gyenge ter- 

. raések következtében oly csekély az alföldi gazda 
jövedelme, amely elégtelen arra, hogy abból 
megélhessen. Ennek következménye viszont az 
eladósodás és a birtokok rendkívül módon való

megterhelése. A miiben közölt adatok erről 
szomorú képet tárnak elénk s jellemzésül elég 
talán annyit felhozni, hogy az Alföld le:termé­
kenyebb vidékén fekvő Hódmezővásárhely, Sza­
badka, Szentes, Zomher és B ja városok hatá­
rában fekvő ingatlanodat tulajdonosaik csupán 
egy évben, még pedig a jó termésű 1908 ík er­
ben több, mint 24 millió korona jelzálogköl­
csönnel terheltek meg, vagyis ennyivel emelke­
dett csak csupán egy évben ezen ingatlanok 
terhe.

Es sajnos, az Alföld egyéb községeinek föld­
birtoka hasonló arányban terheltetik meg évről- 
évre, igen nagy baj azután az, hogy a kölcsön­
vett pénz nagyobb része nem beruházásokra 
fordUtatik, hanem a megcsappant jövedelem 
okozta deftezit megszüntetésére szolgál, aim azt 
jelenti, hogy az Alföld r épét ma már csak 
részben tápiá ja a föld, rc-zben pedig a földre 
betúblázoi t adósság, ami hogy hovatovább kataszt­
rófához vezethet, bizonyításra nem s :orul.

Mogy az alföldi gazdálkodás olyan, ammo, 
annak legnagyobb részben a tanyarendszer r.z 
oka. Az alföldi városok és községek határa 
óriási nagy. Oly község, amelym k 10,0( 0 kát. 
hold-;,"v kisebb a határa, az Alföld középrészén 
alig fordul elő, ellenben számos o y község van, 
amelyiknek 40—70 ezer kát. hold a határa, de 
Kecskemét, Debreczen, Sz badka városok határa 
meghaladj r a. 150 ezer. kát. holdat. E rengeteg 
natúr tulajdonosai bent laknak a városban s a 
birtokukon lévő tanyára csak n gazdasági mun­
kák idején, t -hát a vetés, kapálás, aratás, 
kukoriezatörés idején mennek kn

Az a körülmény, hogy a birtokos nem egész 
éven át van a tanyán, megakadályozza a jobb 
tálaj munkát, a szántóföldek megfelelő trágyá­
zását és a változatosabb termelést, ami nélkül 
pedig a termések fokozása s a jövede eai növe­
kedése elképzelhetetlen és így tulajdonképpen 
az A i fő Időn dívó tanyarendszer teszi lehetet­
len né a •. okszerű gazdálkodás meghonosodását.

Hozzájárul az Alföld siralmas gazdasági viszo­
nyainak fokozásához a szélsőséges kiima, us-az 
a gyakori és hosszantartó szárazság, továbbá 
a legelők ős rétek hiányt1 és a mezőgazda sági 
szakismeretek fogyat ékes.-apa. Súlyosan nehe­
zedik az .alföldi gazdára végül a vizsza'búlyozási 
járulékkal terhelt nagy adó, amely az Alföld 
egyes községeiben holdantint 30 koronát is 
kitesz.

Az Alföld déli részének gazdasági helyzetét 
Cserháti jobbnak tarja az Alföld középrészé­
nek gazdasági helyzeténél, bár itt is nagyon 
egyoldalú a gazdasági üzem és igen sok hiány 
vár pótlásra.

Az Alföld gazdálkodást viszonyainak ismerte­
tése után javaslatokat terje$zt elő Cserháti 
ezek megjavítására és megváltoztatására. Min­
denekelőtt a tanyai rendszer átalakítását tartja 
szükségesnek oiyképp, hogy a gazda állandóan 
a tanyáján lakjék, mert eredményes gazda ko­
dás csak akkor várható, ha a gazda a birtokán 
lakik. A tanyai rendszer kifejlesztésére leg- 
czélravezető bbnek tartja azt a módszert, melyet 
az OMGE. boldogult igazgatója, Forster Géza 
is — az alföldi mezőgazdálkodás viszonyairól 
közvetlen halála előtt irt munkájában — aján­
lott, hogy t. i. az alföldi óriási határral bíró 
községek különböző pontjain tanyai vagy fiók­
községek létesítíessnek, amelyek hozzátartoz­
nának azon városhoz, amelyek határában ke­
letkeztek. Törvényben javasolja kimondani, 
hogyha az egy központhoz s#mitoit tanyabirto­
kok területének kétharmada kívánja, a köz­
ponttá alakulás megtörténjék, ami azonban 
vsak az állam messzemenő anyagi támogatása 
esetén válnék lehetővé.

Szükségesnek jelzi továbbá a közterhek, kü­
lönösen ;. vizszabályozási terhek könnyítését. 
Sürgeti egyúttal a parezellázások törvény utján 
való szabályozását, mert csak hátrányos kiha­
tása lehet annak, ha a földéhes paraszt ahhoz 
a földjéhez, amely adóssággal amúgy is már 
a kelleténél bővebben terhelve van s amelyet 
kellően megnövelni nem tud, még ujafcb főidet
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Balogh Vilmos államtitkár.
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, iiiéri ezt is rendszeriéi, adóssággal ter- 
vásiíroijí; meg s emellett sézeofekvö, 

az Ly megnagyobbított birtokét még 
mé lesz kép -s kellően megművelni, mint 

■sz eddigit megmivei: i képes volt.
1 ugia kozik Cserháti az Alföld öntözésének 

tömésévé. a> s e dákunk rudál, hogy erre a 
ti.-iyók vizene-: e c-gtetensége miatt gondolni sem 
(•ehet völgyzárók építőse né'kai, arai azonban 
p A hprrjüiiis £ öli.-ege ti t szükségeltté, amelye- 
Kr-‘ elytQTe-.utmi szinte lehetet en. Legfeljebb 
a;' astöidí^ szikes rétek és legelők öntözése 
jöhetne tekintetbe, mi végből a régen tervezeti 
marosi csatorna kiépítését tarts; óhaj tandón $k. 
az Alföld szélsőséges kiimfija, ivétől eg a szárító 
szelek erejének megtörése ellen a fásítást ajánlja.

Legfőbbképpen azonban a gazdá kodási rend­
szer megváltoztatását sürgeti. Ennek előfeltétele, 
rmni már e vbtetíök, a jelenlegi tanyai rend­
szernek átalakítása akként, bogy a gazda állan­
dóan a tanyaián lakjék. Amint a gazda állandóan 
a tsnyan luki:-:, sokkal jobban kihasználhatja 
sgásá'lataii, mint eddig. Jobb mi velősben része­
sítheti földjei;, mint ezt ed ág tette, nevezete­
sen többször es mélyebben szánthat, a tavasziak 
a;á_taLját ra-g őszszel megszánlhutjs, amivel 
egyiurjöieg hathatosa-i és hi < fosán védekezhetik 
a szárazság ellen is.

A trágyanyerés szükségessé teszi, hogy az 
alföldi gazda a haszonállat tartásra áttérjen. A 
hizlalást e ezéíra nem ajánlja, ellenben mint 
minden tekintetben alkalmasat, a tehenészetek 
létesítését tartja <\z Aíföidön szükségesnek. 
Hogy a kisbirtokosok is tej gazdálkodásra be­
rendezkedhessenek, a tej szövetkezetek létesítése 
válik múlhatatlanul szükségessé. A tejgazdálko­
dás bevezetésétől várható az okszerűbb termelési 
rendszerre való át érés is, amennyiben a gazdák 
kényszerülve volnának takarmány termesztésre s 
ezzel kapcsolatban csökkenteni volnának kény­
telenek az eddigi egyoldalú szemtermesztést.

Hangsúlyozza azonban, Cserháti, hogy mind- 
aílaig, rotg az alföldi gazdák szakértelme nem 
-yjlesztetik, nem igen lehet, remény arra, hogy 
át fognak térni az okszerű gazdálkodási módra. 
Épp ezért igen fontos feladat a mezőgazdasági 
szakéne em fejlesztése. Hasznos szolgálatot te­
hetnek e téren a czélszerűen rendezett téli tan­
folyamok, a népszerű gazdasági előadások és a 
helyesen szervezett mezőgazdasági kísérleti 
ánomások. Ezzel kapcsolatban nagy jelentősége 
v0;na ;iÁléPles gazdasági irodalom fejlesztésé­
nek is. Különösen nagy jelentősége volna annak, 
ha az Altö’döa egy növénytermesztési kísérleti 
állomásléteatteínék, amelynek feladatát képezné 
a.zon kérdés tanulmányozása, miként lehet a 
szárazság ellen legczélravezetőbben védekezni.

Végül kiemeli Cserháti, mint egyik legfonío- 
sabb. kívánalmát, a mezőgazdasági kamaráknak 
létesítését, mert amint arra igen helyesen utal, 
hiába fogja bárki is a legalaposabban és leg­
pontosabban megállapítani az alföldi gazdál­
kodás hibáit s hiába fogja megjelölni azokat a 
módok-f, amelyekkel ezek kiküszöbölhetők, ha 
nem lesz aki a határozatokat végrehajtsa és 
eíiektuálja, altkor maradni fog minden a régiben. 
Miután pedig a gazdasági egyesületek jelen 
szervezetükben vem képesek az Aíföidön meg­
valósításra váró feladatok sikeres teljesítésére, 
ennélfogva a kamaráktól várja e feladatok meg­
valósítását.

Az A köles kedvezőtlen mezőgazdásági viszo­
nyainak orvoslásává alkalmasnak látszó teendő­
det Cserháti a következőkben foglalja össze:

Ott, ahol & község határa nagyobb annál, 
mintsem hogy a községből a távolabbi földeken 
okszerű gazdálkodást (ehetne folytatni múlttá tat- 
ia’iu: szükséges a gizdáknak a tanyákra való 
kitelepítése.

A közterhek könnyítendők és pedig a viz- 
szabáiyozási dijak csökkentésével.

A kamatterhek apasztandók.
A parczellázás törvény utján szabályozandó.
A klimatikus viszonyok okozta hátrányok a 

lehetőségig mérsékiendők.
A gazdálkodási rendszer megváltoztatandó.

Mérsékelni keli a búzatermesztést; jobban keit 
mivetni a talajt és rendszeresen kell trágyázni, 
mivésböí át kell térni n haszonállattal1: ásra.

Fejleszteni kell a szakét leimet. Létesíteni 
keli az alföldi nővén y term észt esi kísérleti állo­
mási. Végül mindezen teendők végrehajthatása 
czéljából életbe keli léptetni a mezőgazdasági 
kamerákat.

A fentiekben ismertettük az alföldi n ezö- 
gazdálkodás mai állapotát és az annak okszerű 
javítását ezélzó j ivasiatokat Nem kívántak az 
utóbbiakat bírálat tárgyává tenni azérí, mert a 
légközelebbi napokban az OMGE. összes szak­
osztálya* fogják azokat együttes ülésben meg­
vitatás és bírálat tárgyává tenni. A tárgyhoz 
való hozzászólást fentiekben adott ismeri ete­
tésünk bizonyára lényegesen meg fogja könnyí­
teni s az ügy rendkívüli fontosságára való 
tekintette! felettébb kívánatos, hogy a hiva­
tottak érdemlegesen hozzászóljanak a kér­
déshez. Aki egyébként Cserháti müvét teljes 
egészében ismerni óhajtja, az az OMGE. utján 
azt megszerezhe t. Ára 050 kor.) A rend­
kívül érdekesen megír: müvet ajánljuk is min­
denki figyelmébe. ,7, p.

Cserebogár-irtás.
A m. kir. földmi ve! é^ügyi miniszter a gazd. 

egyesületeknek megküidötte a cserebogár-irtás 
tárgyában az összes törvényhatóságokhoz inté­
zett rendeletét, amelyet az alábbiakban szó 
szerint közlünk:

Az eddig szerzett tapasztalatok szerint az 
1908. év tavaszán, a közönséges cserebogár 
nagyobbmérvü rajzására lseit következtetni, mely­
nek beálltával a mező- és kéri gazdaság ismét 
nagyobbmérvü károsodás veszélyének lesz kitéve. 
Ezen károsodások megelőzése érdekében az 
1894 : Xií. t.-cz. VII. fejezetében foglaltak alap­
ján és az 1894. évi mánzius 8-án kelt 28831— 
VII—1. számú itteni körrendeletére va'ó utalás­
sal felhívom a törvényhatóságot, hogy a csere­
bogarak nagy számban való elszaporodásának 
veszélyességére és részben való tömeges irtásá­
nak szükségességére az érdekelt gazdaközönsé­
get a legkiterjedtebb módon figyelmeztesse; az 
egy példányban idecsatolt irtási útmutatást hi­
vatalos lapjában tegye közzé, a cserebogarak 
irtásáról megfelelően gondoskodjék s végrehajtó 
közegeit jó előre és szigorúan utasítsa, hogy 
az irtás ellenőrzése és vezetése s esetleg a 
közerő kirendelése tekintetében is törvényes 
kötelességeiket lelkiismeretes pontossággal tel­
jesítsék, a mulasztókkal ‘-zemfcen pedig a tör­
vény teljes szigorát alkalmazza. Budapest, 1908 
anuár hó 16. A miniszter helyett: Mezőssy s. k, 

államtitkár.
Uimutatás a cserebogarak irtására.

A cserebogarak irtásának legczéíszerübb 
módja a cserebogarak összeszedése és elpusztí­
tása. A szedést mindjárt a bogarak első meg­
jelenésekor kell megkezdeni, hogy elpusztítsuk 
azokat, még mielőtt petéiket lerakták volna. 
Minthogy napos időben és estefelé a bogarak 
élénken repkednek, legjobb a cserebogarakat 
reggel, vagy bonis időben nappal i.s gyűjteni, 
amikor a bogarak meg vannak gémberedve vagy 
halált színlelve a fákról könnyen lerázhat ók. 
."szedéskor nagy gond fordítandó a magányosan 
álló vagy az ültetvények szélén levő fákra, 
amelyeket a bogár különösen fel szeret keresni.

A cserebogarat szedő munkásokat legczéi- 
szerübb az összegyűjtőit bogarak mennyisége 
szerint, tehát kilő: vagy literszámra (1 kg.mint- 
egy 1060 drb cserebogár) fizetni, mert így a 
szedők jobban igyekeznek; mivel azonban" az 
ilyen szedők buzgőságukban a Lkat (ideg a 
gyümölcsfákat) nem igen kímélik, azért a gyü­
mölcsfákról ezélszerübb a szedést kellő felügye­
let mellett napszámosokkal végeztetni. Ennek 
az lesz a jó oldala, hogy az ide-oda való mére- 
getéssel nem pazaroljuk az időt, mint ahogyan 
az a mennyiség arányában fizetett szedők 'al­
kalmazásánál történnék.

Az alacsonyabb fákról a cserebogarakat egy­
szerűen rázzuk le, magasabb törzsit fáknál 
azonban a rázáshoz hosszunyelü horgokat al­
kalmazzunk, vagy ha a szedők között fiat:! 
suhar.czok akadnak, akkor azok másznak fel a 
fára és ugv rázzák meg unnak ág .it egyenkini, 
A rázás hirte’en, erős legyen és rövid ideig 
tartson, hogy a bogár egyszerre essék le: a 
fának ide-oda va ó lóbálásakor az erősen meg­
kapaszkodó bogarak nem hullanak le.

Szedéskor 1 gczélszerübb a cserebogarakat 
széíesszáju, beiül raázos és félig megtelt cserép- 
lazékba gyűjteni, amelynek tartalmát, még mi­
előtt a fazék egészen megtelnék, időnkint ki 
kill öníe i egy nagyobb edénybe (vízzel félig 
felt hordóba, kádba) vagy zsákba.

Az elpusztítás többféle módon történhetik. 
Az összegyűjtőit cserebogarakat kemény talajon 
(utón) , gyón lehet tiporni, vagy összegyömö­
szölni; a kádba szedett bogarakat pedig le 
lehet forrázni és gödörbe önteni, amely gödröt 
azután be keli teme ni.

A nagy mennyiségben Összegyűjtőit cr-ere- 
bogarakat érdemes mesterséges trágya készíté­
sére felhasználni o’y módon, hogy a bogarakat 
földdel és oltatlan mészszeí, turfahulladékkal 
összekeverjük, mely utóbbi a bogarak rothadó 
let .mtömegét az átható kellemetlen szagtól is 
megfosztja. A feldolgozandó cserebogár tömeg­
hez annyi föld, mész vagy turfa kell, amennyi 
elég, hogy az előállított írágyatömeg bűzös sza­
gát elveszítse.

Fontos védekezési mód cserebogarak ellen 
az is, ha lárvájukat, tehát a földben élő pajo­
rokat irtjuk, amelyek különben szintén igen 
kártékonyak.

A pajorok irtására legalkalmasabb idő a 
fold tor atás, kapálás és szántás. Kapálás és 
forgatáskor a felszínre kerülő pajorokat agyon 
kell ütni, szántáskor pedig, ha sok a pajor, 
érdemes azt az eke után járó olcsó napszámos­
sal fölszedetni. Itt is tanácsos a p jorszedő 
munkás figyelmét némi pénzbeli jutalommal le- 
köíni.

A pajorokat szintén lehet értékesíteni, még 
pedig ha csak kis mennyiség van belőle, akkor 
azt baromfival etetjük meg. hogyha pedig sok 
van, akkor trágyának dolgozzuk fel.

A fold mi vetésű gyi minisztérium palotáján 
gyászlobogó leng. Egyik legmunkásabb, előkelő 
állásban lévő távját vesztette el a minisztérium 
tisztviselői kara: géresi Balogh Vilmos állam­
titkán, aki a hó 25 én reggeli 9 órakor várat­
lanul elhunyt.

Még alig öt nappal előbb fen tjárt a minisz­
teri unban, ahol egy szaktanácskozáson elnököl­
ik másnap már ágyba döntötte a tüdőgyulladás­
sal párosult influenza, amely rövidesen végzett 
is az élete virágjában levő, munkaképes, edzett, 
emberrel. Halála őszinte részvétet, mély meg­
döbbenést keltett mindenhol, ahol Balogh Vil­
mos egyszerű, puritán egyéniségét, kiváló ké­
pességeit ismerték. Különösen sokat veszít az 
elhunytban az annyi szép eredményt felmutató 
székely akczió, melyet Balogh Vilmos haláláig 
Páratlan ügyszere!eltel s nemes buzgóságga! ve­
zetett sikerről-sikerre. Egyesületünk régi érde­
mes tagjut veszítette el az elhunytban, aki tanács­
kozásainknak egyik legszorgalmasabb látogatója 
volt s nagy tudásával igen sokszor hozzájárult 
egy-egy szőnyegen forgó kérdés tisztázásához.

(-érési Balogh Vilmos a Székelyföld szülötte 
volt. A hires bortermő Czelnán, Alsó-Fehér me­
gyében született 1855-ben. A középiskolákat Nagy- 
e«veden végezte, ahonnan Budapestre került az 
egyetemre. Jogi tanulmányainak elvégzése után 
1874 augusztus 11-én az akkori földművelés-, ipar­
és kereskedelemügyi minisztérium fogalmazói 
karába lépett be, -hol kezdetben iparűgyekkel fog­
lalkozott, úgy, hogy e téren mutatkozó kiváló ké-
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pess égéi elismeréséül kinevezték az 1 SSő-íki or­
szágos kiállítás titkárává. A kiállítás végeztével a 
minisztérium akkori vezetője: Széchenyi Pál gróf 
a vízügyi osztály élére állította őt, ugyanekkor 
megbízást kapott a mezőrendőri törvény átdolgo­
zására is. Időközben osztálytanácsossá nevezték 
ki s mint ilyen 1896-ig állt a vízügyi osztály 
élén. Szapáry Gyula gróf megbízásából kidol­
gozta a vízjogi törvény előadói javaslatát is. 
í896-ban Darányi főldmiveiésügyi miniszter az 
elnöki osztály vezetését bízta rá, melyet 1903 
deczember haváig vezetett is. Ez állásában 
szerzett magának legtöbb barátot és tisztelőt. 
Szives, lekötelező modora, szociális érzéke egy­
formán becsültté tették őt;; minisztérium tiszt­
viselői körében, mint pedig a minisztériumon 
kívül álló közönség előtt. Felelősségteljes állá­
sának amúgy is sok terhét szaporította még 
azzal is, hogy elfogadta a hegyvidéki és székely 
abczió ügyeinek középponti vezetését. A szülő­
földje iránt érzett rajongó szeretet ösztönözte 
öt. arra, hogy különösen a székely akcziót meleg 
szeretettel karolja fel. Alig volt esztendő, hogy 
a székely kirendeltség működési területét be ne 
utazta volna s amidőn a székely nép faipra- 
állitásának immár sok eredményt felmutató 
munkáját a mült év folyamán a székely kiállí­
tás keretében bemutatták, Balogh Vilmosnak a 
helyszínén nyílt alkalma miniszterének a szé- 
kelység ügyeinek jobbraforduMró beszámolni. 
Balogh Vilmost 1905 február havában a kirá yi 
kegy államtitkári czimmel és jelleggel ruházta fel, 
rövid pár hónapra rá pedig valóságos állam­
titkárává lett a minisztériumnak. Ebben a minő­
ségében legfőbb intézője volt n minisztérium 
összes erdészeti, állattenyésztési, lótenyésztési 
és vízügyei, a gazdasági szakoktatás, á kisér- 
letügy, a kisebb gazdasági ágak és a két nép- 
segitő akcziónak. Csakis a váratlanul közbejött 
halál fosztotta meg őt attól, hogy diszes állá­
sában az eddiginél is maradandóbb érdemeket 
nem tudott szerezni. Eddigi érdemei is azonban 
oly számosak, hogy emlékét kegyelettel őrzi 
meg az idők végezetéig mindenki, akinek szivén 
fekszik a magyar főldmiveiésügy elöbbrevitele.

Az elhunytban Balogh Dezső, a Magyar Gazdák 
Értékesítő Szövetkezete tevékeny vezérigazgatója 
fivérét gyászolja. A megdöbbentő gyászesetröl 
agy a földművelésügyi minisztérium, mint az 
elhunyt családja külön gyászjelentést adott ki. 
A minisztérium gyászjelentése szerint az el­
hunyt tulajdonosa volt a Lipőt-rend lovagkereszt­
jének, a polgári emlékéremnek és számos elő­
kelő külföldi rendjelnek, melyeket a közpályán 
szerzett érdemei elismeréseként juttatott neki 
a felsőbbek kegye.

Darányi miniszter a következő meleghangú 
részvétlevelet intézte az elhunyt özvegyéhez:

Méltóságos asszonyom ! Mély megilletődéssel 
értesültem kedves férjének, nagyrabecsüit 
munkatársamnak megdöbbentő elhmiytaről. 
Fogadja méltóságod a gyászbaborult család 
minden tagjával együtt mélyen érzett fájdalmas 
részvétem nyilvánítását. A megboldogultban, 
aki 3 évtizedet meghaladó állami szolgálata 
alatt a magyar tisztviselői karnak mindenkor 
dísze és példáuyképe volt, egyik legkelleme­
sebb munkatársamat vesztettem el, aki évek 
hosszú során át kiváló képességeinek egész 
erejével támogatta törekvéseinket. Nemes em­
lékét hü kegyelettel fogom megőrizni a veze­
tésem alatt álló egész minisztériummal együtt. 
Fogadja méltóságod őszinte nagyrabecsülésem 
nyilvánítását, melylyel vagyok alázatos szol­
gája : Darányi Ignácz.

Temetés.
Géresi Balogh Vilmos földmivelésügyi állam­

titkár temetése folyó hó 27-én délután félnégy 
órakor volt a kerepest-úti temető halottas házá­
ból. A temetésen a gyászoló család tagjain kí­
vül jelen voltak: Darányi ignácz föidinivelés- 
ügyi miniszter, Mezössy Béla földmivelésügyi 
államtitkár, Popomcs Sándor dr. pénzügyi állam­
titkár, Töry Gusztáv és Imling Konrád igazság­
ügyi államtitkárok, Nagy Valér tábornok, Les- 
iyánszhy Sándor nyugalmazott államtitkár.

Dmanyi Bein, Dohokay Lajos, Kazy József, 
Ebers Káron-, Bartók József dr., Pirkner János, 
R-kovszky György, Sárossy-Kapeiler Ferenez, 
Molnár István, Horváth Sándor, Tervei Imre, 
Kragmy Jenő, Förster Kálmán, Szápáry Pá 
tér gróf, Ballal Lajos dr, miniszteri tanácso­
sok, Csernones Diodor, az aradi jősz-igigazgatő- 
ság főnöke, Molnár Viktor nyugalmazott főis­
pán, Módi-Kovács István nyugalmazott min is z- 
ten tanácsos, Németh József dr,, Zeedényi Géza, 
Szomjas Lajos dr., Faragó Lipót, Tahi Jakab, 
Landgraf János miniszteri osztálytanácsosok, 
Rabinek Gvula, Szitás- y Zoltán és Jeszenszky 
Pal. mint az ÜMGE képviselői, Imrédy Kál­
mán udvari tanácsos, Jsblonowski József és 
GelUri Mór királyi tanácsosok, Konkoly-Tkege 
Miklós, Herman Ottó és a ioldmiveiési minisz­
térium, hatóságok és gazdasági és föld művelési 
iskolák kiküldöttei és mások. Ä gyászszertartást 
Petri Elek ev. ref. lelkész végezte, aki a ravatalnál 
megható beszédet, a sírnál pedig imádságot 
mondott. Azután Mezőssy Béla államtitkár a 
földmivelésügyi minisztérium nevében e szavak­
kal búcsúzott el az elhunyttól:

Nagy és váratlan a veszteség, amely bennün­
ket feldőltöddel ért. Balogh Vilmos a kötelességét 
mindenkor hűen teljesítő magyar tisztviselőnek 
igazi mintaképe volt. Világosan látó agy a 
kérdések fölfogásában, biztos és puritánságig 
tiszta kéz a kivitelben, forró szív és nemes 
lélek az igaz ügy szolgálatában, hosszú, há­
rom évtizeden túl tartó lankadatlan szorga­
lom, önzetlen bnzgőság a közügy javára 1 Ez 
a te életed rövid foglalatja! Megfáradt testedet 
pihenni teszszük itt, de neved élni fog 1 Mert a 
te tevékenységed nyomot hagyott a magyar 
közélet mezején. Ott a messze bérezek alján, 
az ország határmegyéin, a kicsiny viskóban, 
ahol a székely imádsága száll az egek urához, 
ott áldva lesz a te neved, a te kezed, amelynek 
nyomán megelégedés és jóllét fakad.
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Előfizetőinkhez. Kérjük igen tisztelt 
előfizetőinket, hogy a „Köztelek“ legutóbbi 
(8.) számához mellékelt kérdőívet kitöltve, 
az OMGE.-hez beküldeni szíveskedjenek

Kitüntetés. Őfelsége a király Ditfurth Nán­
dor báró jószágigazgatónak, a mezőgazdaság 
terén szerzett érdemei elismeréséül, a Ferenez 
Jőzsef-rend lovagkeresztjét adományozta.

Kinevezések. A m. kír. földmivelésügyi mi­
niszter Tóth István, Székely Győző, Leistner 
Emil, Sárossy Lajos és Sági Dezső gazdászokat 
a földmivesiskoiák létszámába ideiglenes minő­
ségű gazdasági gyakornokokká nevezte ki.

Gyászhirek. Varga Károly fö’dbiríi kos, or- 
szággyüíé.-i képviselő, az OMGE. tagja folyó hó 
18-án 70 éves korában megírni; ős e hó 20-án 
helyezték a bajai sirkerthen lövő családi sír­
boltba örök nyugalomra.

Körnek György dr., tb. megyei főorvos, 
kör orvos ok orsz. egyesületének alelnöke 54 éves 
korában Pe’jámoson, rövid szenvedés után el­
hunyt. A megboldogultban belmunkatársunk, 
Székely Győző mostohaatyjat gyászolja.

Von der Goltz Tivadar báró emlék- 
szobrának leleplezése Bonn-Pvppelsdorfban. 
A hírnevei poppelsdotfi gazdasági akadémia 
újonnan emelt szárnyépületeinek felavatása alkal­
mából kegyeletei ünnepséggel áldozott az aka­
démia tanári kara és hallgatósága \olt nagynevű 
igazgatójuk: dr. Goltz Tivadar báró emlékének, 
leleplezvén az intézet kertjében az 1905. évi 
november 6-án elhunyt jeles tudós sikerült mell­
szobrát. ünnepi beszédet mondtak Kreusler dr., 
az akadémia jelenlegi igazgatója és Seelhorsi 
dr,, a göthing,d egyetem tanára, akik' mindket­
ten szép szavakkal méltatták Goltz báró tevé­
keny életének messze kiható eredményeit és 
a nagy tudósnak a német mezőgazdaság irá­
nyában szerzett hervadhatatlan érdemeit. Ha­
zánkban sem ismeretlen Goltz Tivadar báró 
neve, aki mint a gazdasági üzemtan tudo­
mányos rendszerének megalkotója és mint az 
agrárpolitika egyik legtu dományosabban kép­
zelt, éieselméjü művelője Németország határain 
túl is sok őszinte tisztelőt szerzett magának. 
Bár sok küzdelemben és támadásban volt része, 
sőt egyes túlzók a harcz hevében nem egyszer 
agrárellenesnek kiáltották őt ki, a későbbi fej­
lődés a legtöbb kérdésben neki szolgáltatott 
igazságot s nem egyszer eszméjének diadalát 
is megérhette. Az agrárpolitikát, mint a gazda­
sági politika egyik legfontosabb ágát sok tudás­
sal, széles látókörrel és kiváló írói készséggel 
művelte. „Ágrai wesen und Agrarpolitik" czimfi 
két kiadást ért, munkája egyike az e szakba, 
vágó irodalom legjelesebb termékeinek, úgy­
szintén a mezőgazdasági munkásosztályról irt 
szép munkájával is maradandó emléket bizto­
sított nevének, Kilenez évi igazgatói működése 
színhelyén, a poppelsdorfi akadémiában tehát 
valóban nagyérdemű férfiú emlékének szólt az 
a hódoló ünneplés, melyhez a német gazda­
társadalom számos kiválósága és Németország 
legelső mezőgazdasági testületéi őszinte kegye­
lettel csatiakoztak.

Az Országos Széchenyi-Szövetség felhívása.
Az egyetemi félév megkezdése alkalmából újabb 
szózattal fordult a szövetség a magyar főiskolák 
ifjúságához. A szocziálista mozgalommal ellen- 

I mozgalmat hirdetnek. A tudás fegyverével ípar- 
: kodnak a magyar ifjúságot a nemzeti kultur- 

munka szolgálatába állítani. A magyar ifjúság­
nak ezidőszerint legáltalánosabb és legaktuáli­
sabb szervezete,'az Országos Széchenyi-Szövetség, 
amelynek nagy fontosságú feladata az, hogy az 
ifjúságot a kozmopolita, nemzetellenes mozgal­
makkal szemben a nemzeti szoeziáUs haladás 
munkájára szervezi. A magyarság, a magyar 
nép megmentéséről van most szó, amelyből az 
ifjúságnak is ki kell venni a maga részét. A 
szövetség vasárnaponkint kiküldi tagjait kisebb 
csoportokban a falvakba, hogy fölvilágosítsák 
a népet a nemzetet fenyegető aknamunka tév­
tanairól és az igazi boldogolás útjairól, hogy 
részt, vegyenek a gazdakörök, munkásegyesületek 
és szövetségek alakításában és jó tanácsosai 
szolgáljanak arra szoruló magyar testvéreinknek. 
E ezéiból a szövetség népirodát szervez, mely 
idővel mása lesz Anglia hasonló, nagyon jól 
működő intézményeinek. A felhívás az üres 
jelszavakkal szemben a komoly munkára hívja 
fel Magyarország ifjúságát.

Gazdatisztek kötelező nyugdíjbiztosítása. 
A Magyar Gazdatisztek és Erdőtisztek Egyesü­
lete tudvalevőleg az elmúlt év tavaszán" kül- 
döítségileg felterjesztést intézett a földmivelés­
ügyi miniszterhez, amelyben a földbirtokos és 
gazdatiszt közötti jogviszonyt szabályozó 1900. 
évi XXVII. t.-czikk módosítását és a gazda-
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tiszti kötelező nyugdíjazás behozatalát kérel­
mezi. Darányi foldmivelésügyi miniszter e kére­
lem jó akarat u támogatását ígérte, de valószí­
nűieg 8 törvényhozás nagymérvű eifoglaltsága 
folytán eddig mi sem történt e kérdések tör­
vényhozás szera szabályozására. Most az egye­
sület január havi igazgató-választmányi ülésében 
elhatározta, hogy újból küSdöítségiicg fogja 
kérelmezni a törvényhozás! intézkedést és egy­
úttal felkérte az országgyűlési r.grarképviselő­
ket, hogy a földművelésügyi tárcza kö. iség veté­
sének tárgyalása alkalmával felszólaljanak a 
gazdatisztek érdekében.

Megvan a szerb szerződés? Bécsi híradás 
nyomán valamennyi nap lapunk azt jelenti, 
hogy a Szerbiával két éve húzódó kereske­
delmi szerződési tárgyalások az egész vonalon 
történt megegyezés folytán a befejezés stádiu­
mába jutotta, és állítólag mái csak a stipu- 
iáeziók szövegezése van hátra. A szerződés 
tartalmáról egyes érdekkörök a legváltozatosabb 
hireke : hozzák forgalomba, de bizonyosnak csak 
annyi látszik, hogy mezőgazdaságunk érdekei­
nek és sokszor hangoztatott kívánságainak meg­
felelően teljesen tiltva marad az élőállat beho­
zatal és nem lesznek semmiféle úgynevezett 
határforgalmi könnyítések. Ennélfogva állat­
egészségügyi egyezményre sincs szükség s 
Szerbia csupán bizonyos mennyiségű vágott 
húst fog behozhatni a magyar-osztrák monar­
chiába. A kontingens állítólag 35,000 db mar­
hában és 70,000 db sertésben lesz megállapítva, 
ami mintegy 50%-a Szerbia határzár előtti 
áliatbehozatalának. Noha ez a húsimport szi­
gorú állategészségügyi rendszabályoknak lesz 
alávetve és az átviteli husfbrgalom is meg­
felelően koríátoztatni fog, mindamellett a Bal­
kán állati állományával és állattermékeivel szem­
ben való teljes elzárkózás elvének áttörése 
kétségtelenül káros hatással volna hazai állat­
tenyésztésünkre, amennyiben a beözönlő és 
romlandó volta miatt szükségképpen hamarosan 
eladandó szerb hús egyes góezpontokon időn­
ként még jobban le fogja verni az amúgy is 
egyre csökkenő állatárakat. A részletes bírálatot 
fenntartjuk magunknak arra az időre, midőn 
a szerződés teljes szövege előttünk lesz, mert 
Íriszen egyes kiszakított részletek alapján nem 
lehet igazságos ítéletet mondani. Annyi bizo­
nyos, hogy méltányos állatárak nélkül lehetet­
lenség volna szép virágzásnak indult állat­
tenyésztésünket fenntartanunk és továbbfejlesz­
tenünk, hogy pedig a kicsinykém "húsárak drá­
gaságáért a gazda nem okolható, elégszer 
kimutattuk s legjobban bizonyítják ezt a mos­
tani piaczi viszonyok, amidőn állatállományunk­
nak szinte fenyegető jellegű fokozatos érték­
csökkenése daczára husuzsoráról panaszkodik 
a fogyasztás. A husuzsora ellen — mint mindig 
hirdettük — sürgősen és erélyesen tenni keil 
valamit, de nem az állatárak további leverése 
utján, mert mélttnnyos áiiatárak és méltányos 
húsárak nagyon is összeférnek egymással.

Szőlészeti és borászati tanfolyam. A Magyar 
Szőlősgazdák Országos Egyesülete február hó­
nap 3—8-ig a szőlő- és borkezelés modern 
ismereteinek terjesztése ezéljából tanfolyamot 
rendez. Eddig oly sokan jelentkeztek az első 
tanfolyamra, hogy az egyesület igazgatósága annak 
megismétlését határozta el. Az uj tanfolyamra, 
melyet február hónap végén tartanak meg, 
február hónap 5-éig lehet személyesen, vagy 
levélben a MSzOK. igazgatóságánál jelent­
kezni. Az előadások sorrendje a következő: 1. 
v.ap délután 3—o-ig Cserháti Sándor: a szőlők trá­
gyázása ; délután 5—6-ig Rosinszky Viktor az olt­
ványok visszaesése; ti—7-ig vita. IL napíBuda-

fokon) Báce Sándor: vörös bor készítése es keze­
lése : 12—1-ig vita: délután 3—5-ig Petlenkofer 
Sándor: a pasztőrözés; délután 5— 6-ig az á huni 
píficzék stb. megtekintése. 111. nap délelőtt 
10—11 ig Vásoni/ Lajos dr.: az erjedés és erjesztő 
szervezetek: déleiül 11 — 12- i g Peti en k oU r Sand or: 
a borgazdásági ósdi léktermények"; 12—1-ig vita:
délután 3-..5-ig Rramszhj Lajos: fejtés, szűrés,
derítés, kénezés stb. IV. nap délelőtt ló — 12-ig 
a középponti szőlészeti kL-erleti állomás meg­
tekintése, délután 4—6 ig Drucker Jenő dr.: 
szőlő- és borértékesítés: délután 6- 7-ig 
vita. V. nap délután 3—4-ig Vargha Imre: 
nehéz és késői talajok betelepítésen délután 
4—5-ig Jublonmoski József: a szőlőmoly 
elleni védekezés jelen állása; délután 5-6-ig 
Vargha Imre: a metszés kérdése, VI. nap dél­
után 3— 4-ig Dicenty Rezső: talaj ismeret; 
4—5-ig Istvánffi Gyula dr.: a peronoszpora 
okozta fürtbantaimak; 5—6-ig Fend Károly : 
fogatos eszközök használata; 6—7-ig vita.

Gyapjujelentés. "Pkczunkon az üzlet még 
mindig szünetel és immár 6 he!e, hogy adás­
vétel nem történik. Oka ennek az alt .János rossz 
közgazdasági helyzetben és a viiágpiacz lanyha 
irányzatában rejlik. A legutóbbi napokban nuvai- 
kozoít ugyan némi kereslet és a tárgyalások 
csak vontatva folynak. A tulajdonosok nagy 
eladási hajlandóságuk daczára még mindig 
vonakodnak a legutóbb alakult áralapot, mint 
ilyent elfogadni és igy a követelés és kínálat 
közti különbség még mindig tetemes. Mihelyt 
ezen ellentét kiegyenlítődik, a kis készletek ke­
retén beiül nagyobb forgalom várható. A lefolyt 
év zártával piaciunkon körülbelül 6000 zsáknyi 
készlet maradt, mely főleg másodrendű, közép- 
minőségű gyapjúkból áll.

Komlótermesztés Magyarországon, A komló- 
termesztést hazánkban az ötvenes években kez­
dették, Mivelese és kezelése azonban csak alig 
egy évtizede, hogy belterjes irányú lett. A 
komplikált s nagy szakértelmet felíételezőkomló- 
termesztés természetesen csak ily iránya mivelés 
mellett lett képes a mintegy 70—80 sörgyár 
szükségleteit fedezni. Ma azonban már mintegy 
1700 holdon termesztik a komlót. A produktum 
oly nagy lett, hogy azt belföldön már nem 
lehet mind értékesíteni, a saazi s általában 
a cseh komlóíermeszíök kartelljével a hazai 
termesztők a siker reményével nem vehetvén 
fel a versenyt, a komi őskertek további szaporí­
tása nem lenne indokolt, hanem igenis a meglévő 
minőségnek a- javítása kell, hogy a a él legyen. 
A foldmivelésügyi mini-zterium is ezt czélozza, 
amikor évenként 40—60 ezer komlódugványt 
osztat ki olyképpen, hogy egy vidéken a lehe­
tőségig egységes jaja és minőségű komló hono­
sodjék meg. A földmiveiésügyi miniszter intéz­
kedése folytán Csérer Lajos szaktanár egy kisér- 
leii tervezetet dolgozott ki, melynek eredménye, 
hogy 2—3 indaszám az, mely kielégitő hozam 
mellett lupulindus toboztermést ad, ezenkívül 
szerinte fajta és vidék szerint kell megállapítani 
a komlóinda azon átlagos hosszúságát, amelynél 
legbőségesebb a toboztermés. A tobozszedés 
idejének fontosságára is felhívja a termesztők 
figyelmét s felállítja azon szabályt, hogy kisebb 
baj, ha 4—5 nappal előbb kezdjük a szedést, 
mintha elkésünk.

Gazdasági dátumok. Állami mének szétosztása 
január 31-én Nyitrán; február 3 án Jászberény­
ben, 5-én Székesfehérváron, 6-án Komáromban, 
12-én Deésen, 14-én Sepsiszentgyörgyön, 15-én 
Homoródon.

Február 8. Tenyészbika- és kanvásár Nagy- 
I Kanizsán.

SZÁM 18-IK ÉVFOLYAM.

1908. február 1-tól április 15-ig szeszfőző tan­
folyam szeszgyár vezetők részére a kassai m, kir. 
gazdasági akadémián.

19u8. február havában nagyszabású tenyész- 
szarvasmarhá- és íökiáUitás Zsombolyán.

Február 8—9. Gazdasági előadások Szatmáron.
Márezius 23. Teuyészszarvasmarha- és bika- 

vásár Gyöngyösön.
Április ! i —30. Élelmezési, háztartási és 

konyhamüvészeli kiállítás Temesváron. Bejelen­
tési határidő márezius 15.

Apró hírek. Eladó borkészlet nyilvántartása. A 
Magyar Szőlősgazdák Országos Egyesülete min­
den évben nyilvántartja tagjainak eladó borkész­
letét s a nyilvántartást megküldi úgy a hazai, 
mint a külföldi nevesebb borkereskedőkneK. 
A nyilvántartást az idén is meg akarja csinálni 
az egyesület, miért is felkéri tagjait, hogy eladó 
borkészletüket bejelentsék.

A cséplögéptidajdonos felelősége. A Kúria egy 
ko. krét eset alkalmából kimondotta: A gőz- 
cséplőgéppel való csépeiívtés tüzveszedelemmel 
járván, a magából ebből a veszedelemből származó 
károkért a géptulajdonos rendszerint nem felelős. 
Annak bizonyítása tehát, hogy a tűzvész, mely 
felperes terményeit elhamvasztotta, cséplés köz­
ben, a gőzgép közelében ütött ki, nem elégséges 
alperes géptulajdonos kártérítési kötelezettségé­
nek megállapítására.

Orvosi díj az első segély nyújtásakor. A belügy­
miniszter legutóbb kimondotta, hogy hivatalos 
felhívás folytín teljesített első segély nyújtásáért 
a hatósági orvos külön díjját nem számíthat fel.

Agrikultitrfoszfát. E néven újabb időben hazai 
és külföldi mütragyagyárosok nagy hatásúnak 
mondott műtrágyáiétól ajánlanak a gazdaközön­
ségnek. Az országos növénytermelési kísérleti állo­
más kísérletek alapján óvatosságra inti a gazdákat, 
amennyiben a kísérletek éppen nem igazolták e 
trágyaféle kiválóságát.

Filloxera. Komárom város szőlőiben a filloxera . 
megállapiitatván, nevezett város határát a l’öldmi- 
velésügyi miniszter záraíá helyeztette.

A visszavándorlók munkaközvetítése. Az illetékes 
minisztériumok által együttesen szervezett munfcás- 
közvetitő központ jelentése szerint a vissza­
vándorlók közül alkalmazást találhat 314! gazda­
sági, 2480 bánva, 12,500 erdei, 6800 föld és 
3200 gyári és ipari munkás. A munkásközvetitő 
intézet ez utón is felkéri a munkaadókat, 
hogy munkásszükségletüket — minden hiva­
talos formaság nélkül — levél, sürgöny vagy 
telefon által jelentsék be közvetlen a földművelés­
ügyi minisztérium munkásügyi osztályánál

A hevesvármegyei ezukorrépatermesztö gazdák más 
vidéki szövetségek példájára, Heves vármegyében 
megalakították szövetségüket: „Hevesmrmegyeí 
ezukorrépatermesztö gazdák szövetsége“ czimmel és 
beléptek az országos központba, E tárgyban 
bővebb értesítés nyerhető a Hevesvármegyei 
Gazdasági Egyesület titkári hivatalánál Gyön­
gyösön.

Ki akar kölcsönt? Aki birtokára jelzálogköl­
csönt akar fölvenni, forduljon bizalommal a 
Kisbirtokosok Országos Földhitelintézetéhez, 
Budapest, Y., Géza-utcza 2. szám (saját ház). 
Az intézet egyaránt ad nagy és kis jelzálogos 
kölcsönöket, főezéija azonban, hogy a küzép- 
és kisbirtokosokon segítsen, ezért kölcsönöket 
már 300 K.-től kezdve ad. Aki súlyos kamatot 
fizet tartozása után, az intézet olcsó törlesztése» 
kölcsönéveí segíthet terhén. Az előző hitelezőket 
•az intézet a kölcsönből fizeti ki s mérsékelt díjért 
minden a kölcsön körüli teendőt ellát. Kölcsö­
nök a földbirtok fele értékéig engedélyeztetnek. 
Ha az adós pontosan fizet, az intézet a köl­
csönt föl nem mondhatja, az adós azonban 
tartozását akár egészben, akár részben bár­
mikor visszafizetheti. Parezeliázásoknál az inté­
zet minden tekintetben segédkezik. Az intézet 
egyszerű levélre bárkinek szívesen ad felvilá­
gosítási.

m
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A Bér- és tóthion-tartalmú. természetes és vasmentes

Salvator "forrás
|i kitűnő sikerre! használunk vesetap!a bú.p-bci ? 
g bcnfcimaindl é- köszvényjRél,,» vzukzrheiezkájnéC*? j 
■ 1 emésztés.! é>- léieczési szervük huralkirci. !

ÜSP** Megjelent I ’*1^}

Eobisek Sysla és Sxilassy Zoltán
az 0. M. 6, E. igazgatója a S. E. 0. Sz. titkára 

szerkesztésében a

Köztelek Zsebnaptár
1908= évi foSyama
A „Köztelek Zsebnaptár11 tizen­
negyedik évfolyama teljesen átdol­
gozva két kötetben jelent meg. Az 
első kötet a tulajdönképen! Zsebnaptár 
amely a naptári részt, a jegyzéknapiét 
és a vásárok jegyzékét tartalmazza: 
a második kötet, amely szakközlemé­
nyeket tartalmaz, — Ä „Köztelek 
Zsebnaptár** két kötetének ára 
O. Bt, G. E. tagoknak és a „Köz­
telek** előfizetőinek bérmentes kül- 
:s déssel 4 korona, »

M elrendelhető u
„re ö sstk rere re«

kiadóhivatalában
Budapest IX.» I ilői-uí 95.
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KERESKEDELEM, TŐZSDE.

Budapesti gabonatőzsde,
(A Magyar Mezőgazdák Szövetkezete gabona- 

osztályának tudósítása a „Köztelek“ részére.)
Az időjárási viszonyokban hirtelen változás következett 

be. Az erős fagyok megszűntek és a temperáimra emel­
kedett, Az üzleti viszonyok sajnos olykép változtak, 
hogy a várt szilárd jegyzések helyett alacsonyabb ár­
folyamok jutottak érvényre.

A külföldi piaczokrci érkező jelentések szerint Ame­
rikából lanyhult irányzatról szólnak a hírek. A forga­
lom nagvobbmérvü változásokat nem tüntetett fel 
Oroszországból érkező hírek szerint a kivitel csökkent, 
az angol piaczokon szintén alacsonyabb árjegyzések 
jutottak érvényre. Emelkedett a kínálat a íranczia 
piaczokon. Az időjárási viszonyok kedvezőek, Német­
országban az üzlet irányzata szintén lanyhábbra vál­
tozott.

Ami az osztrák és a magyar piaczokat illeti, mint 
fennebb is közöljük, a malmok egyáltalán nem vesznek 
részt a vásárlásokban.

A malmok rossz lisztelhelyezési viszonyokról panasz­
kodnak, a forgalom a lehető legminimálisabb. Impul­
zust az árak csökkenésére ezen körülmény, valamint 
részben a külföldi üzleti konjunktúrák is szolgáltattak.

Volt olyan nap is, midőn búza egyáltalán nem képezte 
forgalom tárgyát és kész áruban egyáltalán eladás nem 
történt Ezen körülmény eléggé jellemzi az üzleti hely­
zetet. A kínálat eléggé megfelelő, természetesen az ár- 
igéretek a jegyzésekhez képest redukáltak, ami az áru- 
tulajdonosokat arra bírja, hogy eladásaik tekintetében 
várakozó - álláspontot foglaljanak cl. Az egyes gabona- 
neműek árai tekintetében a napi jelentésünkben foglal­
tak nyújtanak bővebb felvilágosítást.

219

SSNS*“ Wlost jelent meg
8UQAY BARNA

EBÜLT ÉGBOLT ALATT
czimü elbeszélés kötete. A vaskos kötet 
ára 3 kor. Megrendelhető Singer és
Wolfner könyvkereskedésében, Buda­
pest, VI., Andrássy-ut 10. sz,

*) E rovat alatt közlőitekért nem vállal a szerkesztőség
felelősséget.

Haíándöárak.
(Déli zárlat.)

Búza 1908 áprilisra — -----------
„ 1903 októberre -----------

Rozs 1908 áprilisra ... ...............
„ 1008 októberre _______

Zab 1908 áprilisra ... _ ... — 
Tengeri 1908 májusra — ... — 
Repcze 1908 aug.—szeptemberre

24*66 K. 
21*30 „ 
20*80 „ 
18*34 ., 
16-24 „ 
;3 PJ „ 
32-60 „

Budapesti takarmányvásár. (IX, kerület, Mester- 
utcza. 1908. január hó 28-án. A székesfővárosi vásár­
igazgatóság jelentése a „Köztelek“ részére.)

Feihozatott a szokott községekből 139 szekér réti 
széna, 21 szekér muhar, IS szekér zsupszaima, 9 szekér 
alomszaima, 1 szekér takarmányszaima. 4 szekér 
iengeriszár, — szekér egyéb takarmány (lóhere, luczerna, 
10 zabosbükköny, köles síb.), 4.0 zsák szecska.

A forgalom lanyha.
Arak fillérekben q.-ként a következők: réti széna 

£80—840, muhar 660—860, zsupszaima 600—660, alom- 
szalma 42)—-480, takarmány szál in a 720—760, — kéve
tengeriszár-------------- , egyéb takarmány----------- ,
zabosbükköny 760—S09, lóhere----------- , zöld luczerna
—------- 1 köles-----------, sarju 74"—800, szalmaszeeska
560—600. Összes kocsiszára 194. összes súly 233,800 kg.

Napijelentés a gabonatőzsdéről.
1903 január 28

A tarlós üzleiteienség és a vásárlókedv teljes hiánya 
tegnap és ma a gabonaüzlet erős ellanyhulására veze­
tett. Határidőpiaezon derutszerü volt a visszaesés, külö­
nösen az eddig aránytalanul favorizált rozsnál. E czikk- 
néi az árveszteség majdnem 4‘5 K.-ig terjedt A búza 
áprilisi batárideje 2-5 K.-va) eseti vissza.

Készáruban a hét kezdete óta aüg fordult elő eladás, 
az árak névlegesek és olcsók.

Rozs 20-50 K.-ig csökkent Budapest paritásban.
Takarmány ez ikkek kevésből lettek érintve eme sajnos 

deralvaczió folytán. Csupán a zab olcsóbbodott 10—20 
fillérrel, míg áraa alig változtatta értékét, de csekély 
fogyasztás mellett.

Tengeri állandó keresetűek örvend, árállása kisebb 
mértékben gyengült. Budapest távolságban 13'ő0—13-60 
K. mellett értékesíthető.

Eladatott:
Búza. Tiszavidéki: 100 mm, 77-5 k. 24 K, 95 f, 100 

mm. 76 k. 24 K. 40 f.
Pestvidéki: 100 mm. 77-5 k. 24 K. 50 f., 100 mm. 77 

k. 24 K. 43 f., 100 mm. 77 k, 24 K. 30 f.
Ross : 100 mm. 20 K, 50 f., 100 mm. 20 K. 30 f. par.
Tengeri: 200 mm. 13 K 50 f. par.

Szeszüzlet.
A szeszüzletben valamivel nagyobb kínálat és gyérebb 

kereslet folytán az irányzat nyomott volt és a kínált 
tételek csak olcsóbb áron találtak vevőre.

Elkelt finomított szesz adózva 165—:65-50 K„ adózat­
lanul 66—66-50 K. nagyban.

Élesztószesz adózva 163 K.. adózatlanul 64 K. kelt el 
nagyban azonnali és későbbi szállításra.

Denaturált szesz hordóval együtt 55 50 K. kelt el nagy­
ban kötésre.

Mezőgazdasági szeszgyárak részéről kontingens nyers­
szesz ab termelő állomás nagyban 59—59-50 K. kelt el.

Budapesten a kontingens nyersszesz ára 62'---- 63-— K.
Bécsi*jegyzés 60 60—60'80 K. kontingens nyersszeszért.

Budapest 1 i e g y z é s
nagyban

koronákban
Kontingens nyersszesz —............ ........ 62----- 63 —
Finomított szesz adózva .............. 165------165 50

„ „ adózatlan______ __ 66-----  86 50
ÉlesztűBzesz adózva____ —........ ........... 183— -163 50

„ adózatlan___ __ _____ 84*----- £4 50
Nyersesesz adózva ...____ __ __ — ‘>63----- 183-50
Denaturált szesz_______ — .... ........... 55 50— 56*—

Az árak 10,000 literfokonként hordó nélkül bérmentve, 
budapesti vasútállomáshoz szállítva, készpénzfizetés mel­
lett értendők.

Liszt, őrlemény és abraktakarmányok.
(A Magyar Mezőgazdák Szövetkezete erőtakarmány-oaz- 

” tálfának jelentése a „Köztelek“ részére.)
Lisztüzlet.. A lisztüzletben a lefolyt héten is — sajnos 

— teljes pangás uralkodott Eladások alig történtek, da­
czára annak, hogy a malmok áraikat 20— sO fillérrel 
redukál iák és fix üzletek esetén további mérséklésre 
is hajlandóknak mutatkoztak.

Nemzetközi gabonapiaca 1908 január 25-től 1908 január 29-ig.

Basa

í! s£
Kelet li 1ui a

3 1
l Q

oh& 8 » !& *5 e m *7£ IE 1
Á i £ . §31 Ä4 Z& Ü ** 1

Rons

Effektiv é í’ i I

Zab
24

ÍTengerl

árpa

25* ~ I 21 IS
25*40 ! 21*13

!

26 93

£6*80

21 20
21*60

47*98 16 30

17 90 i 16*30

14 92

19-47

19*47

19 33

19*68

20 67

20 67

13*48 I 12 08

13-92 í 12 * C6

Január
Február
Január
Február
Január
Februári
Január
Február
Január
Február
Január
Február
Január
Február
Január
Február

-

1 3.
.2 g £

a £U

Határidős érek
24-52®
21*465
25*20®
31*28®
20*58® 
18'145 
21*54» 
18 28«

,9 892 
19 86* 
20-073 
20*07*

28 I 15 69
24 I '5-7Q

T

25-844 
25-72*a 
25*80* 
25*76*a
24-7'8* 
24*40<a 
24*84« 
24-50*a

20*24«
20-80«a 
20*42«

22-30 2a 
21*70 
22*34Sa 
21 *76
líUTT
17 62
17*842
17*62

13 86 
13 97 
13 91 
14*13

18 62 
18*66
18*90
18*14

Jegyzet: *) márczius. 2a) márcz.—junius. ») április. 
*) májas, «a julius, 6) október.

ß
f



mämsmm

KÖZTELEK, 1908. JANUÁR HÓ 29

rzpssgi

a**
«Kll igei - -

_________

9. SZÁM 18-IK ÉVFOLYAM.

Szerkesztői üzenetek.

Magyar Mezőgazdák Szövetkezete kőbányai 
sertéshizlaló telepének jelentése a „Köztelek“ 
részére.
(Az árak kőbányai szokás szerint 45 kg. élet 4°/o levo­

nással vevő javára értendő.)
öreg nehéz (páronkint 400 kg. felül----------- fillérig
Óreg közép „ 300—400 „ ----------- „
Fiatal nehéz „ 320 kg. felüli súly 1 * S —120 „

„ közép ■ „ 250—300 kg. 120 -122 „
„ könnyű » 250 kg.-ig 120—124

„ „ 251—320 kg.-ig ---------------- „
Szerbiai nehéz „ 260 kg. felüli ---------------- „

„ közép „ 240—260 kg. ---------------- „
,, könnyű „ 240 kg. terjedő súlyban----- „

Irányzat: csendes.

Bécsi szarvasmarhavásár.
(Eredeti jelentés a „Köztelek" részére.)

1908 január hó 27

Minőség szerint:
drb

Hízott marha ____ 2'65
Legelőmarha (Wiedev.) —
Csontozni való ..._494

Összesen... 3259

Nem szerint ;
Ökör_____________  2334

Bika ..................  348
I Tehén ... ..... ........ 552

i Bivaly ..........  25

Árak (100 kilogrammonként élősúlyban, koronaértékben 
fogyasztási adó nélkül.)

i. ii. in.
rendű rendű rendű

Magyar hízott ökör .. . 76—84------------- 64—75 52—62
Galicziai hízott ökör ... 80—89—88—92 72—78 66—71
Tarka hízott ökör   84—92—93—59 74—83 66—72
Bikák.........................  52—68 - 70—76 — ---------------
Hízott tehén   ... 52—74----------- ----------- —---------

Kisgazd. hi zó ökör 52—62—----- —--------------------
Bivaly____________  42—52----------- ----------- -----------
Boszniai marha ... ._----- -------------- ----------- -----------

Irányzat: lanyha, daczára a jóval kisebb felhajtásnál 
fogva az árak n égsem emelkedtek Bika és csontos marha 
1—2 kor.-val olcsóbb.

S. A. Budapest. A fegyver- és vadászati adóról szóló 
1883. évi XXIII. t.-cz. 5. §-ának g) pontja értelmében 
az erdőőröknek fegyverei azon esetben, ha ezen egyé­
nek az 1879. évi XXXI. t.-cz., vagyis az erdőtörvény 37. 
§-ában megszabott minőség alapján lettek fölesketve, a 
fegyveradó alól kivétetnek. A fegyveradót eszerint 
ugv látszis jogtalanul követelik s ha jogorvoslattal él. 
annak sikerre keil vezetnie. 6 évre visszamenőleg egyéb­
iránt semmiféle adót sem lehet jogosan követelni, mert 
5 év alatt minden adókövetelés elévül. Sz. F.

B R Ha a gazda cselédjét a segélypénztárnál bal­
eset ellen biztosítja, a cselédtörvény 28. k-i által reá 
rótt kötelezettségek alól szabadul, mert azt a segély­
pénztárra hárítja. Ha a cseléd halálát baleset okozta, a 
segéivpénztár hátra,maradt családjának egy szer.-minden­
korra 400 korona segélyt vagy ha családja nem maradt, 
temetésére ICO korona segélyt ad. Ebből nyilvánvaló, 
hogy a 490 koronában a temeíéssegély benfoglaltatik s a 
hátramaradottak azt kétszeresen nem követelhetik.

A haloitkémiésérí járó díjról a törvény nem rendel­
kezik és igv a gazda azt viselni nem köteles.

Sz. F.
S. A. Péké. Az $876. évi XHL t.-ez. továbbra is ér­

vényben van a belső, vagyis a házi cselédeket illető 
részeiben és intézkedéseiben. Hogy kik azok a házi 
vagy belső cselédek, az közelebbi magyarázatra nem 
szorul. A szakácsáé, a szobaleány, a szolgáló, a konyha- 
leány, a mindenes, a dajka, a peszton^a, az inas stb. 
A kertészlegény és az udvari kocsis már a gazdasági 
cselédek közé számítandók és az uj törvény hatálya 
alá esnek. Ahhoz, hogy a mezőgazdasággal és az erdé­
szettel foglalkozók nyugdíjintézetének tagja lehessen, 
semmi kvaliflkáezióra nincsen szüksége, mert a törvény 
a gazdasági alkalmazást és nrnöséget semmi kvaiifiká- 
czióhoz nem köti s minden gazdatiszt szabadon belép­
het a nyugdíjintézetbe, minősítésére való minden tekin­
tet nélkül. Sz. F.

F. R. Battonya. Sátoros ünnepek: nagykarácsony 
napja, hús vét vasárnap és husvét hétfő s a kettős 
pünkösdi ünnep. Sz. F.

Száesek a kertész. Nem elég gyakorlattal, de tagad- 
hallanul kedves, derült hangnemben van megírva. Mint 
rajzjellegű dolgozat némi igazítással Inkább szépiro­
dalmi lapban volna közölhető.

M J. Miszla. 1. Közölje velünk, hogy milyen adó 
czimén vetette ki a községi jegyző a 4 kor. 80 fillért. 
Ha ennek közlése mellett kéruését megismétli, vála­
szolni fo.ruik reá és megmondjuk, hogy a kive’és 
jogosult-e vagy sem. 2. Az iskola pénzt illetőleg nem 
adhatunk fölvilágo-itást, mert az iskolapénz összegét 
az iskolaszék határozza meg s igy az minden iskolánál 
mát és más. Ugyancsak az iskolaszék által alkotott 
szabályrendelettől függ az, vájjon az iskolapénzt előre 
vagy utólag keli-e fizetni. Sz. F.

Rendelkezések lassan érkeznek, miáita: a készletek 
egyre gyarapodnak.

Külföldi forgalom teljesen szünetel.
Heti iisztforgaiom 42,016 q. volt.
A fővárosi malmok átlagos búzaliszt jegyzései Í00 

kg.-ként Budapesten, elegysuiy tisztasulyként, "zsákostul.
Szám: 0 1 2 3 4 5 6 7
Ar K: 36— 35-60 35-20 34*80 3440 34-— 33’— 3V40 

7V3 7*4 8
29-40 26— 16-40

Rozsiísztárak:
Szám: O. O/l. I. WR-___ ÍL__ II/B. HL
Ár K: 34'— 03-40 32-30 3220 31 60 30-40 28'60

A korpaüzlet irányzata lanyhábbá vált, eladások alig 
történtek és a kivitel szünetei. Németország némi érdek­
lődést mutatott ugyan, de azért az irányzaton az mit 
sem változtatott

Heti korpaforgalom 13,886 q. volt.
Az abraktakarmányezikkek árai a következők vol­

tak Budapesten zsákkal, teljes vagonrafcomáuyos véte­
lénél 100 kg.-ként.
Finom korpa prompt szállításra . . ... ._ 12-10—12-—
Goromba „ * „ ..._______ _____  12-10—12-—
Finom korpa, 1903. jan.—május száll. ... 12-40—12 30
Goromba ,. „ „ , „ __ 12*40—12 30
Rozskoroa _______ ... . . _ 13 -—12 8ü
Finom korpa 1938. szept - de ez. száll, ... 1-80—1060
Goromba ,, 1903. _ „ _ IV----- 10-80
Arpadara és árpadercze ____ _ ...   13*80—!3'S0
Malomkonkoíy _______ ...   _ 12-63—12*50
Budapesti gyári repc-zepogácsa _______  15------ 14-80
Derby melassze ab Hatvan v. Pozsony . .. 1V40—11-33
Szárított moslék zsák nélkül 13 93—13-80
Malátacsira „ „ 13 93—13 80
Szárított répaszeíet,, „ 13*20—18’10
Szőrplé 48—50°/a ezukortart. hordó nélkül 

ab cmkorgyár _______ ...  ........... .. 10-60—10-50

Élelmiezikkek nagybani árai a központi 
vásárcsarnokban.

Gyümölcsfélék : cseresznye és meggy 0‘-----0*— K,,
sárgadinnye 0----- 0*— K. kg.-ként Alma: elsőrendű
ára (aranyparmen, ranett, Jonathán, Törökbálint, hatul 
stb.) 0-50—0-80, másodrendű 30—40, harmadrendű apró
ára 12—20 K,, körte elsőrendű V---- V60, másodrendű
60—80 K. q.-kéat Dió I. 40—" 0, IL 3.3-40 K. 100 
kg.-ként. Szőlő 1*60—"í-— K., finom 0-——0"— K., 
ehasselas 0- O-— K., szagos 0- 0-— K. kilója.

Vegyesáruk: Bor és szeszes italokat minőség szerint
különféle árakon értékesítünk. Méz----------- fill, kg.-ként,
(A szövetkezet — mint az Országos Magyar Méhészeti 
Egyesület vezérképviselője — minden mézértékesitési
ügyben is ad felvilágosítást.) Gyümölcsíz-------- fillér
kg.-ként. Gomba szántott 0*----- 0-— K., szappan------
— fii)., lencse (erdélyi)-------- K., ban apró----------K.,
nagyszemü-------- K., lencse----------K. 100 kg.-ként.

Tojás: bácskai 93—100 K., erdélyi apróbb ára-----
K. eredeti ládánként (1440 db).

Hideghus-vásár az Orczi-uti élelmi piaczon 1908. év 
január hő 28, (A székesfővárosi vásárigazgatóság je­
lentése a „Köztelek“ részére.) Felhozott Budapestről 29 
árus 79 drb sertést, 1 árus 9 drb süldőt, 2600 kg. 
friss husi 1030 kg, füstölt húst- 1800 kg. szalonnát, 
18CO kg. hájat.

Vidékről és pedig 8 drb sertést,
Forgalom közepes, árak a következők: Friss sertés­

hús 1 kg. 136—152, sfiidőíms 1 kg, 144—180, füstölt 
sertéshús 1 kg. 140—180, szalonna zsírnak i kg. 128—140, 
füstölt szalonna 1 kg. 152—176, báj 1 kg. 144—152, 
disznózsír 1 kg. 152—152, kocsonvahus 68—100, füstölt 
sonka 1 kg. 180—2C0 fillérig.

Hidaghus-vásár a G&r&i-íér élelmi piaczon 1608, év 
január hó 28. (& székesfővárosi vásárigazgatóság je­
lentése a „Köztelek“ részére.) Felhozott Budapestről 60 
árus 20 drb sertéri, — árus 10 drb süldőt, *2000 kg. 
friss húst, 800 kg, füstölt bust, 700 kg. szalonnát, 400 
kg. bájai

Vidékről és pedig összesen 322 drb sertést, — süldőt.
Forgalom élénk, árak a következők: Friss sertés­

hús 1 kg. 124—132, 1 q 104—112 K., süldőim 1 kg. 
132—148, füstölt sertéshús 1 kg. 160—180, szalonna 
zsírnak 1 kg. 128 —132, füstölt szalonna i kg. 100—180, 
háj 1 kg. 136—140, disznózsír 1 kg. 156—160, kocsonya­
hús 1 kg. 70—80. füstölt sonka 1 kg. 11.0—203 fillérig.

Magyar Gazdák Értékesítő Szövetkezete jelen­
tése 1908. január 28-án.

Az időjárás hirtelen tavaszra fordult, mi a húsfélék­
ben és vágott baromfiban okvetlen némi lanyhulást fog 
maga után vonni. Árváltozás az utóbbi napokban alig 
jegyezhető fel. Vaj iránt még mindig élénk a külföldi 
kereslet. Szép, egészséges makói hagyma felküldését 
ajánljuk. Vad (a tilalmi időbe eső igazolvány kíséreté­
ben) előnyös eladásra szállítható. Tojás ma lanyhább, 
tetemesebb árredukezió küszöbén áll.

Mai árak:
Husnemüek: vidéki marhahús hátulja 1*20—1-40 K., 

eleje V——1-12 K., vidéki borjú bőrben, hosszan 
mérve, sulylevonás nélkül —-22—V10 H., helybeli borjú­
hús 1-2:—V30 K„ sertéshús szalonnával 1-22—1*24 K., 
lehúzott sertés V24—V2S K., szalonna friss 1*30—V40 K., 
szalonna sózott 1-12—1-20 K„ szalonna füstölt 1*28— 
1-32 K., olvasztani való 1-24—1-28 K„ háj V38—V40 K,, 
sertészsír 136-—144-— K. kg.-ként Filstölthus (vidéki) 
kg.-ja 1-30—1"60 K., hazai sonka V80—2-— K„ szalámi 
magyar 3-60—4*— K., szalámi nyári V20—í"40 K., 
bárány párja —* ■*— K.-ig.

Vad : őz 1-50—1-60 K„ szarvas 0*80—1-— K„ vaddisznó
0*80—V— K. kg.-ként egészben, nyúl nagy 3------ 3"20 K,,
nyúl süldő 2------ 2-20 K., fogoly 0------ 0"— K., fácz&n
2"80—3"2 3 K., erdei szalonka —•-----"— K., dámvad
0-90—1-— K. kg.-kint.

Baromfifélék: élő rántani való csirke 1-00—2-20 K.,
sütni való 3"----- 3-60 K., liba fiatal 0------Ö-— K., kacsa
sovány 3'60—4-20 K., kacsa bízott 5'40—6*20 K., Ind
hízott 12"----- 16'— K., tyuk 3-40—4-— K., pulyka
8------ 10"— K., élő sovány liba---------K. páronként.
Vágott szépen tisztított baromfi, hízott lúd 1-20—1-50 
K., hízott racza 1*30—1*50 K., hízott pulyka V20—1-50
K„ levestynk 1-20—1-60 K,, pulyka sovány 0"----- 0'—
K. kg.-ként. Poulard 1-80—2’— K., gyöngvtyuk—•-----
K. darabonként

Felhajtás összege:
drb

Hízott marhában fel­
hajtás _____  2765

Csontozni való marhá­
ban felhajtás... 494

Összesen ... 3259 
Eladatlan maradt 173

Származási hely szerint:
Magyarországi___  1828
Gaiicz. s bukovinai 704 
Osztrák tartomá­

nyokból ...__ 727
összesen... 3259

Tejtermékek: teavaj (czentrifugáit) L 2N0—2-30 K,, 
H. 2------ 2-10 K„ főzővaj (köpüli) 1-50—1*80 K„ tehén­
túró 16—20 fiit. kg.-ként. Valódi erdélyi juhturót és mun- 
kásturót igen jutányosán szállíthatunk.

Zöldségfélék.- burgonya (vagonáru) sárga 5*80—6*40
K., rózsa 5*80—6-40 K., fehér 5------ 5'20 K., kifli 10-—
11-— K., sárgarépa 7-50—S K., petrezselyem 12—18 K., 
vöröshagyma makói 12- 13*— K., vöröshagyma kö­
zönséges hazai 7"----- 8-— K , fokhagyma 36—44 K.,
káposzta 2*----- 2*60 K. 100 kg.-ként. Kalarábé 0.-----
0-— K., 100 db spárga solo 0------ 0-— K., közép 0'——
0*— K., ievesspárga 0*----- 0-— K. kg.-ként. Zöldbab,
hüvelyes 0"---- 0-— K., kifejtett 0------- 0-— K., zöldborsó,
hüvelyes 0"----- 0'— K., kifejtett 0------ 0-— K., para­
dicsom 0'----- 0-— K. 100 K. kg.-ként Uborka salátának
való 0"-----0"— K., ecsetbe 0------ C"— K., savanyítani
0'----- 0"— K, 100 db-ként.

" CZD
1 Meinl Gyula

Budapest,1 IVHassulh Lajos literal.

Kávé behozatal 
tea behozatal

I kakaó és csokoládé.
Posta- küldemények .Magyar,, 
ország minden helységébe. 
Merjen árjegyzéket ingyen és 

bérmenlve.



3S&8&

Méltóságos báró Vécsey József Aurél urnák
többszörösen kitüntetett, a múlt évi budapesti tenyész­
állatvásáron is első bikadijat nyert hírneves esegöldí 
uradalma tisztántenyésztett gulyájából eladó:

16 darab 2 évesés 2 darab 3 éves

tenyészképss maprfajö bika.
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Hiss dtennemö

pjiaiaiist

vs!amint $=épaszelet? korpa s egyéb er&ie- 
ümrméiíyak legolcsóbb árakon kaphatók

Mezőgazdasági Áruhitelbanknál
W*5 ^áthopy-iitcss S* ez.

peMA

UJ IRÁNYELVEK SZERINT TENYÉSZTVE.
\©nmáá-zii*- javított

lckendorfi. /Iamwmuth, Oberndorfi
TENYÉSZTÉSE VEGYI FAJVÁLASZTÁS ALAPJÁN. 

NAGY TAPANYAG-TARTALOM ésTÖMEGTERMELÉS 
.^SZAVATOLÁS MELLETT^

V,VÁCI-KÖRŰT 76
■UtU MÓR. BPiST
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Örmény és Vidéke Hitel* és Fogyasztási Szövetkezet gyapjú* 
kiviteli és bizományi osztályának vezetését átvettem és ez utón is 
kérem az uradalmakat, hogy nyers gyapjúiknak hátról lenyirt kis
mintáit és eladási feltételeiket beküldjék.

Úgyszintén kérem a már eladott gyapjúk és eladási feltételeik beküldését 
a jövőre való tekintetből.

ÜsW A szövetkezet gyapjuesztályának czéija a termelőt 
a fogyasztóval egyenes összeköttetésbe hozni, a magyar 
gyapjukereskedelem részben elrontott reputációját helyre­
állítani. -WQt

Közvetít gyapjuvételt kívánt fedezet mellett.
A gyárost szükség esetén a helyszínére kiséri és kalauzolja.
Vesz gyapjút megbízásból vagy saját számlájára szokásos 

foglaló, átvételi biztosíték és készpénzzel Való átvétel mellett stb.
A szövetkezet gyapjuosztáiya számos külföldi gyáros egyenes óhajának 

megfeleiöleg kizárólag a kellő szakértelemmel csak gyapjúval foglalkozik.

CSITÁRY BÉLA
oki. gazda, o. k,, textil-technikus, 

mint szövetkezeti gyapjuosziálv vezetője.

Budapest lí. kér., Szifágyi-tér 3.

Levélczim: Csitáry Béla.

Az eladás Csegöldön, (Szalmát megye) február hó 
16-án d. e. 10 órakor kezdődik, de előjegyzés addig is 
elfogadta tik.

-A.Z árak szabottak. -"HlMiff
Két vagy több vevő kívánságára azonban, a többek 

által is előjegyzett bikákra árverés kérhető.
Bővebb értesítést nyújt és eladást eszközöl

Pólyák ártimr uradalmi intéző
Csegöldön, u. p. Jánk. :,s

POLLAND-CHINE TENYÉSZET.
Andrássy gróf hoetonnai tenyészetének ivadékai

85 db teoyészkocza és 16 db kan
eladó Uradalmi bériőségnél Puszta-Novák, u. p. 
ffi.-Kimie. 50 koeza márcxius végén, a többi május 
végén ellik. Áruk I kor. 50 üli. per élősúly 4°/o levonásával
franco Hinnie állomás. " 248

HAAAAAAAAAAAAAAAaAAAAAAAAB
< ►
^ Némái birtokom (Szolnok-Ooboka megye) két
-^1 vasútállomástól öt-öt kilométer távolságra ►

3 eladó, esetleg f.éJebr, 1-től bérbeadó; ►
a birtok 1050 kát. hold, két tagban, az egyik 720 hold egy ^ 

^ tagban, a másik U/a km. távolságra 330 hold egy tagban, ^ 
^ príma elsőrendű talaj, összes gazdasági épületek és kastély- 
^ Ivat ellátva. Levéíbeni megkeresések legkésőbb febr. hó 15-ig ^

t Jacobi Dávid, Szamosoj várra ►
czimzendők. 252

< >

Sertéseladások és vételek SS.‘.kí,T,;“'z““

ÜBL REZSŐ
MZkS- 

iii&ptlbsit

eertáshizomány enál Boda- 
peat, Vili., Btrkooala-u. 12.
Telefon; 97—05latérarfcin,

y&ZW' F«l*llí$e*tlAwai kéee-
«sr»*i «»»ipu. -»dg

Védekezés a sertésvész ellen.
A seriésvész ellen olyan óvszert találtam fel, a mely a sertés­

vésznek teljesen ellenáll.
Ezen óvszernek állandó használata mellett a tenyésztő vagy 

hizlaló azon kellemes helyzetbe jut, hogy sertésállományában a 
vész fel nem léphet. A saját gazdaságomban több éven át történt, 
nemkülönben pedig más nagy uradalmakban gyakorolt kísérletezés 
utján minden kétséget kizárólag bebizonyult, hogy óvszerem a ser­
tésállományt nemcsak immunissá teszi, hanem a már fellépett vész 
továbbterjedését rövid időn beiül megszünteti, a már beteg serté­
sek nagy részét pedig kigyógyitja.

Az óvszer alkalmazása pedig oly egyszerű, hogy 1 -t óra alatt 
1000 drb sertést lehet ellátni vele.

I Egy darab sertés részére egy évi szükséglet 
I 2 kor. 40 fillérbe kerül. Érdeklődők sertésállományuk 

megjelölésével forduljanak hozzám

OLGYAI MOLNÁR PÁL
BUDAPEST, IV., BÁSTYR-UTŐZA 22. SZ.
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489/1908. tan. szám
Hirdetés.

A békési uradalom tiszta magyar alföldi fajta 
gulyabeit szarvasmarha-tenyésztéséből öjiy rfrÄ három­
éves és tizenhat drb kétéves hágóképes

PÁLYÁZAT

tenyészbika
eladandó.

Az eladás folyó évi február hó elsején veszi Kezdetét 
és szabadkézből történik.

Venni szándékozók felkéretnek,‘ miszerint Békésen az 
uradalmi jőszógfelügyelőségnél jelentkezzenek.

Vasúti állomás Békés és Békéscsaba, honnan 
Békésre motoros vonatok közlekednek.

Esetleges lei élkeli kérdésekre készséggel ad felvilágo­
sítást az u-ad. jószágfelügyelőség.

Emper! Ernő
-,7, arat/. Jószág felügyelő.

Bérlet feloszlatása miatt alólirotínál eladó

birtokeiadAs56 drb szilaj jár Eredeti Hanna

vetőárpát Szilágy megyében 500 holdas birtok, 
élő és holt inst.rukcz:óval, gazdasági 
épületekkel, urilakkal, gőzmalommal, 
olaj gyárral, takarmánynyal stb. 
125,000 forintért eladó. Bővebbet

felszereléssel vagy anélkül, egészben vagy részletekben, 
márczius végén — esetleg egy része előbb is — átvehetők.

FR. VOOtCKA földajani
birtokos, Smrzitz i. d. 
Hanna, Mähren. 271

Koller István Alsó-Rajk, u. p. Gelse
Kékessy körjegyzőnél Nagypaczal,

Világhír ü s szalon. 
18 államban. Szilágy megye

Most jelent megMost jelent meg
LUKACS A LA DAR Már nem rongálódik többé a lószerszám,5£tádel-T®Hkos

főidőé
Közlöny“ szerkesztője tollából,Álla torwo

ha azt a

AZ A1LATORYOSI ELSŐ SEGELY iu-ldllgd
kapható

Stádel gépgyárban, Győrött
Lukrécia

készítményünkkel és 
® ' W nem mindenféle salakos

fif zsiradékkal megkeni.
MipB'^.fiaap8ssCL „Lukrécia" a rövid lé-
’' 'V- í Vi . . lének dac zára a leg­

nagyobb lovászatoknál máris közkedveltségnek ör­
vend. Bámulatosan puhítja a bőrt, szép 
fekete színre festi, gyorsan beszivódik aböranyag 
belső rétegeibe, a bőr tartósságát nagy mértékben fo­
kozza, mert savmentes anyagokból áll. 1 üveg körül­
belül 1 liter K 2 30, öt kilés szelencze bérmentve, után­
vét mellett K 12 50. Kapható a magyar mezőgaz­
dáknál és minden szakbavágó jobb üzletben. Készíti:

czimil népszerű, ismeretierjesztő munka.

Díszítve 33 ábrával. Ara 3 kor, Fiedler JánosKapható: a “PÁTRIA” r„-társ, gazdasági szakkönyv, 
kereskedésében, Budapest, IX., Üllői-ut 25. szám lenfonógyára

EomáFmm

W©©2E

nyerslenkórót VAD és TAKÁCSI Merni Jelent meg a.

Tejgazdasági 
Zsebnaptár v

Postafiók 151BUDAPESTszál-nyeréshez, va­
lamint kaszált és
géppel esépeltaz 1908. évre.

Szerkeszti
Jl&mx&naxkjr

az OMGE. ügyvezető - titkára.
A tejgazdasággal (állattenyész­
tés, állategészségügy, takarmányo­
zás, tej kezelés, vaj- és sajt készítés) 
kapcsolatos minden kérdést fel­
öleli. —- Tejgazdasággal foglal­
kozóknak nélkülözhetetlen a Tej­
gazdaság! Zsebnaptár. Bolti 
ára 4 K. — A ’’Pátria“ írod. váll. 
Budapest, Üllői-ut 25.) vagy a 
Tejgazdasági Zsebnaptár 

kiadó-hivatalánál megrendelve, 
ajániotl kiílsféasel 3 K 
65 fillér.

lenszalmát, Szalma
tetszés szerinti 

mennyiségben és
elad eredeti 

(gseenaui)

10,000 métermázsa búza- és rozs-, 2000 mm. árpa- és 
zabszalma eladó. A téli szalma 300. a nyári 500 
kor. 100 métermázsánkint (egy waggon) waggonba 
rakva, a vevő ponyváival lekötve préselt állapotban.

Oly refiektánsok, kik saját gőzprésükkel préselhetnek, 
a téli szalmát 250 kor.-ért kaphatják waggononkint.

Vezérkópvlaelűk s

Kalmár és Engel uup°f-kffuí iá’.
Költségvetéssel készséggel szolgálunk.

Kedvező fizetési teltételek. 6844 Kedvezi fizetési feltételek. orosz lemaoot
irtásáéit hsaféléket, barsesSSi, vedféiit, tej- 
Li löneíll termékei, tojást, zöldséget gyümöl­
csöt mézet és MINDENNEMŰ ELELMSCZÜCKET. 
«^rdéber-értékesHő osztály, v Egetett szeszes- 
8 ';k értékesítése. —.......... -..

Á Magyar Országos üéhészttl EpsiM
w®*és*fcép»tsel6i.

Ä szövetkezet tagjai kedvezméaybss részesül­
nek. v v Mindennemű értékesítési ügyben 

dljtsíaesl «ynj1 felvilágosítást ===============

Magyar Gazdák Értékesítő 
Szövetkezete

BUDAPEST (Központi vásárcsarnok)

1000 kévénkint 240 kor. waggonba rakva, vevő 
ponyváival lekötve. Egy waggonba, annak nagy­
sága szerint Í000—1300 kéve rakható be.

ÜW Az árak ab vasútállomás Székelyhid értendők 
az árnak előleges beküldése mellett

ígtofÁtóság 4# kfiapoatl tiráda 1
Budapest, IX., imra-uteze 4,

Nagy képmezéi
Gróf Slubenberg József
; székelyhídi uradalmának számtartót hivatal :BUDAFOKON

•'--'«íWfS?**

j|§lgj|Íj|
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intézoség Mikosdpuszía, per Zalabér,

Most jelent meg
Á MAGYAR GAZDÁSÁGI 
SZAKIRODALOM 
KÖNYVJEGYZÉKE laoa'
Kiadja a „PÁTRIA” r.-t. gazda­
sági szakkshyykereskedése, Bu­
dapest, IX., ÜtjSi-ut 25. szám. 
Kívánatra ingyen küldjük.

ÉS TELELTETÉS

kk.-..' • - ;

mm

IS8i#t
SsB®

SZÁM 18-IK ÉVFOLYAM. KÖZTELEK, 1908, JATJUÁR HÓ 29, 223

szám,

I salakos 
pegkeni. 
[ovid lé- 

a leg­
ének ör- 

szép 
őranyag 
•;hcn fő­
ig kürül- 
ve, után- 
cägaz- 

I Készíti:

I árpa- és 
vári 500 
stggonba 
»pótban, 
phetnek, 
■non kint.

:sef
Ivata a :

Muraköz!
hidegvérű (nori) Igás
tenyész-
lovak
és tenyészmének
vásárlásánál közvetlen a 
tenyésztőktől,’ segédkezé- 
semet felajánlom s a folyó 
évben Muraköz és vidékén 
tartandó lóvásárok jegy­
zékét kívánatra szívesen 
küldőm. Elsőrendű referen- 
ozlák rendelkezésre állnak!

Czimem:

Idősb Heinrich Mór
lávásárlé ügynöksége

Csáktornya (Muraköz)
Sürgönyezim:

Heinrich Senior, 
Csáktornya.

Vöröstarka 
tinó és üsző
teljesen príma, 1—2 esetleg 3 éves, 
nálam minden mennyiségben kap­
ható olcsó áron. Későbbi, úgy­
szintén jármos és beállítási 
ökrök szállítására vállalkozom.

Kitűnő
friss fejős tehenek
előleges jelentés után, nálam min­
denkor megtekinthetők kötele­
zettség nélkül. Vevő tetszése 
szerint választhat. 3159

Henrik fgnácz fia
Szálénak (Vas m ).

ET Kiválóan csontos
nemes és jófejiődésü
Bonyhád-

Simmenthali
keresztezésből eredő
i’/a—2 éves =

tenyészbikák
= eladók. = 

Fedeztetés » iprőbálva. 
Yorkshire tényé szét.
Puszta- F orna.po st a Csák vár. 
sose Az intéző.

Somogymegyei tógazdasá­
gaimból tenyésztésre kivá­
lóan alkalmas I, 2, 3
nyaras gyorsnövésü

esehpontyot
és mindennemű

fényészhalaf
ajánlok. SMI

Dr. HIRSCH ALFRÉD
Budapest,

V-, Alkotmány-uteza 10. sz,

A vámosi
ni! eladásra, mely tetöfedé- 
sajkfe kiválóan alkalmas. Érdek­
lődőknek készségei ad felvílágo- 
siiást Ura cl almi intézoség,
posta Somogy vár. 31 tö

OledilsGhía-íiiag.iiii
ben métermázsánként S3 koronáért 
topfcatóSzilágyi Józsefnél, Pocsaj. 
________  31Ó3

Darálómalom
fnmczia rendszerű, sárospataki 
3h ezoíos kövekkel eladó. Czim : 
Griisvfáw Miksa, Sopron-Iván

3164

**RS

Nagys, Ivánka László
túri gazdaságában eladó eredeti 
(Parnaui) orosz lenmag után ter­
melt első termésű, szép, vetőmag­
nak alkalmas lenmag. Bővebb 
felvilágosítással Pósa István kasz- 
nár szolgál. 311

Tfilfóiatoean tiszta, magnak el-
l URCmlBöüll készített tavaszi 
bükköny kapható mázsánként 
vevő zsákjaiban Kis-Jenő állomá­
son IS korona árban, Schillinger 
József birtokosnál Kis-jenÓn, 
(Arad megye). 3042

Cz8nIrifugäPzlTÄber!
egyenes- és könyökcsövekkel el­
adó. Gombosi gazdaság, Nagvida.

'3232

FÁBAGO ADOLF Gépiavifó-möliely,
------------------’•*- -vámmal, teljesen berendezve

lakóházzal, kedvező fizetési fel­
tételekkel eladó ; esetleg az esz­
terga külön ts, valamint egy h; 
csépi<5gamitura leszerződött csép­
iével olcsón eladó. Bővebbet 
Stepina Antalnál, Lendx au j&Iuhí n. 
_________________________ 3230
Off£ hold első osztályú bir- 
ílly tok 1312 hí. szes/kon- 
tinger.ssel, alagcsővezve. gazda­
sági vasúttal, élő. holt ímruk- 
czióval, ni fi- és vasút mellett örök- ' 
áron vagy bérbe kiadó Rekettye 
Pál intézőnél, Zalaborstán. 32'l7

jó állapotban levő, használt, 30 
vu lóerős benzinmotor jutá­
nyos árban, kedvező fizetési fel­
tételek mellett eladó Kereskedelmi 
Rész vény társasig géposztálya, 
Temesvár. 3216

Fasorüííötáshez ££££ g
többszörös iskolázott cca S-—1Ö 
czenti kerület vastagságú akáczfa 
eladó darakonként 15 fiiérért a 
Zselizi állomáshoz száll iíva. Cso­
magolás önköltségen szám itta tik. 
Szives megrendeléseket kér 
Sár ói uradalom ,Nagy-Sár ó, Bars 
megye. *“ 3218

= Magyar = 
tenyészbika-eladás.
Gróf Draskovich Iván ur több­
szörösen kitüntetett, a múlt évi 
pécsi országos kiállításon 
Is első bikadijat nyert ma­
gyar törzsgnlya tenyészeté­
ből í drb 3*/2 éves, 6 drb 3 éves, 
15 drb 2 éves tenyészbika eladó. 
Az eladást Máttyus Samu ura­
dalmi kasznár eszközli Baranya- 
Sellvén, posta, távírda, vasút 
helyben. 3076

s star vasmarha-, jnh- 
és sertés-ügy nők

BUDAPEST, VII., 
Rákóczi-ut 32. sz.

Telefon 76 -85.
LV fogadj a, a tiszteit 

gazdaközönség meg­
bízását hízott, hiz­
lalni való és növen­
dék szarvasmar­
hák, fejős tehenek, 
juhok és sertések 
adás-vételének 
közvetitésére. 
Sikeres elintézés! 

Díjtalan felvilágosítás.

Bonyhádi ' Eladó
gőzeke,friss fejős-tehenek 

és teayész-bikák jutá­
nyos áron kaphatók minden 
héten kedden, szerdán és 
csütörtöki nanokon. Istál­
lók Kispesten," Ollői-ut 24.

Telefon; Kispest 1. 
Levél- és sürgönyezim:

Flaschner Sándor
4743 tehénkereskedö

Bpssl, Fersncz-Mrut 40,

Fowler-féle gyártmány, 30 
éves, kitűnő jókarban — 
armatúra, fogaskerék, drót­
kötél egészen uj — birtok 
parezellázása végett eladó. 
2 gőzgép, 1 darab 6 testű 
eke, 1 gépész-bődé tarto­
zik hozzá. Teljes felszerelés 
ára 24 ezer korona. Aján­
latok a kiadóhivatalba ké­
retnek „Gőzeke“ czi- 

:n. 3174

Eladás
ÁlkalSU Z3figOF2¥8!8l
BS&wodorf&r SchweíjgrhojBTer 
Kem-Wírtl kiváló Gzoaterek 
gyárts jkcyai 200 forinttól 
feljebb. Fiasünék X60 írt, nj 
zongora., -ffag-y píaníaó 350 
frttól feljebb, mlnSezsárban. 
Zongora-. ozimbalomhango- 
láksek helyben es vidéken, 
»«akavatett mxmkások tit&l 
gyorsan te alpaóa eseköjtöí- 
tetaek. BEHEBTY1 
& M&gy. Kir. Xeneakademia 
•sáli!tója, BTOAPSST, VI, 
Kfrály-ötoxa 6» 6478

ßflrfnürtn közvetlen 2 vasút és 
UUubiiyli szép árnyas liget 
mellett 2 bérház eladó. Egyik 
ház 4 szép szoba, hozzávaló 
összes mellékhelyiségek, parkíro­
zott udvar elkülönített gazdasági 
udvarból áll. Ugyanott a másik 
bérház 4 lakással, melyek évi bére 
1 iöö korona, szintén eladó. Bővebb 
értesítés „Ház" jelige alatt a 
kiadóhivatalban nyerhető.

A InorÄC cséplő és széna- 
*r fUviUtf szalma kazalozó ele­
vátor, Sh uttl eworth-gyártmány, 
vadonat uj. olcsón eladó Braun 
Izsónál Gyöngyös, 308*

r Eladó -wa

vefömagzab.
A mikosdi uradalom eladásra 
bocsájtja az alanti eredeti utáii- 
termésü vetőmagzabokat, méter- 
mázsánként 21 koronával ab Zala- 
bér állomás, vevő által franco 
állítandó zsákokban, I90S tavasz- 
szal szállítva. Buppai, Milton, 
Lig-ovő, Lantewitzí. Előjegy­
zéseket a vételár 20°/o-ának be­
küldése mellett elfogad: Ura­
dalmi intézoség1. Mik os d- 
paszta, per Zaiabér. 207

Remek szép duppaui

vetőmagzabot
ajánl métermázsánként 20 koroná­
ért ab Bántfyhtmyad vevő zsák­
jaiban. dr. grőf Bánff> . Miklós 
zentelkei gazdasága, kívánatra
mintát küld Nagy Sándor intéző, 
Zentelke, u. p. Bánffyhm-yad.

Szepességi
tárpáii feoíóMroficsb,
valódi, legfinomabb, régi, gyógy- 
erejű, különlegesség, egyike a 
1 egegészségesebb italoknak,"kitfitiő 
szer gyomorbaj ellen, hathatós 
étvágygerjesztő és gyomorerősitc, 
a vesék működésére szerfelett ked­
vező hatású, postakorsója bér­
mentve, utánvét mellett 9 kor. 
50 fillér. Ganovszky Gusztáv 
fenyőborovicska-gőzfőzdetársaság 
Szepesszomhat. (Szepes m i 

166

KELTETŐGÉPEK
díjtalanul í próbára. Keltetö- 
gepek a legjobbak és legolcsób­
bak. Kaltetőg-épek sok száz 
kitűnő bizonyítvány és ajánlatok 
egész Ausztria és Magyarország­
ból, melyek bárkinek' díjtalanul 
meeksldentek. Keitetőgépek 
tytik-, liba-, fogoly-, fáczán- és 
kacsatojásokhoz. Keltetögépek 
részletfizetésre. Keltetogé- 
pek (Szabadalmazva Ausztriában 
és Magyarországban. — Egyedüli 
készítője G. ííücke, Beieea- 
berg a. szám, bei Wien. — 
Ezen szakmában egyedüli gyár 

6904

Vétel
keresek nagyobb 

u;memn’fségii nádat. 
Eladó tulajdonosok levél által 
adják be ajánlataikat, nád méné­
rt, viségét és minőségét es kéve 
vastagságát kérem megírni és az 
árait RIO kéveként. Czim Boldis 
Mártim Mezőberétty. 3219

Gzirokszakálí ÄÄ
küldendő Hadás Sándorhoz Ma­
rosvásárhely. 3220

Kerestetik
5 mm, 1907. évi

direkt termelőnél. Min­
tát fajta- és tírmegha- 
tározás mellett kér ::

az intézoség
Puszta-Forna. p. Csákvár.

3183

Len magol
minden vidéki állomáson, 
legmagasabb árak mellett 

vásárol 6S87

Krausz Hugó
tsrmánykivlteíi üzlete

Budapest, V. Szabadság tér 6.
Csakis árakkal megjelölt 
követelésekkel ellátott aján­
latokat veszek tekintetbe.

BIRTOK
kerestetik vételre 
vagy bérbe, 250—600 
hektárig. Mezőgazdaság és 
kis erdő. Ügynökök kizárva. 
Ajánlatok ,,*W. R. 883“ jel 
alatt Messe Rudolf, Wien. 
i„ Seíierstatte 2. kéretnek-

Tdjí8rmelökfirg.:SJ
mermyiseget, legmagasabb árban, 
ayonnan szállításra is vesz ifj. 
fleischmanu Salamon, Király-u. 
12. Tejesfcamtákaí és egyéb gaz­
dasági berendezést megvételre 
keresek. . 3184

Bérlet
31S0

Tavaszi vetésre
ajánlok eredeti HANNA

L rr r

Kubícek Ferenoz, földbirto­
kos, Celechovit2,Máhren.89ss

Rirtfikhßrlßtker?stetikBl! lunveiiclhűld, .«-feljebb 10 
kilométer yasutállomMóí. Bér­
összeg - megjelöléssel. Ajánlatok 
Hedzei uradalom, u. p. Macsoia. 
Bér eg megye czimzendők. 3185

iOOÖ holdas
— birtok, —
unlak és gazdasági épületekkel, 
jó vegyülétíi talaj, doraiiős. de 
könnyen megynunkáihatő, 7000 
foriutért bérbeadó. Közelebbit:
Österreicher Bernét
Nagykanizsa.. 220;f

400 hfiidas ^adatik, 30 hold
évre át-

adatik,
dohány, IOO hold príma iegeió és 
kaszáló, jász-Szolnok mroyében, 
prima vetések, uj és elegendő 
épületek, szépen instruálva, ked­
vező fizetési fettételek. Rusz 
Lipót, Gyöngyös. 3171

Kis UrfctBt
ban, OT—400 holdig, rét. legelő s 
erdővel Tisztességes lakással, 
lehetőleg faluban vagy ahhoz 
közel. Ajánlatok ^Gazdatiset“ 
czim re e Isp kiadóhivatalálxíz ke­
retnek. 3221

Bérbeadandó Ä
egy körül belül 25Ö holdas és 
19Ö0 holdas krassó - Szörény- 
megyei birtok, jelenleg is intenzív 
gazdálkodás űzetik, nagyrésze 
szántó, legelő, «-ét és egyré^ze 
erdő, kellőén rendezett gazdaság; 
épületekkel, fundus nistnietus át­
veendő megállapítandó árban. 
Bővebbet nagymumiki és Szű­
küli uradalmi mtézőséguél Nagy- 
Mutnik, u. p. Zaguzsén, (Krasso- 
Szörény megye). 3186

Eladó peroooszpora-Mntes burgonya,
A misosdt uradalom eladásra bocsájtja az alanti, 

importált mag után termett, kézzel válogatott bur- 
gouyafajokat, métermázsánként 7 koronáért ab Zaia­
bér állomás, vevő által frankó állítandó zsákokban, 
1908 tavaszszai szállítva, 400 kilogrammos legkisebb 
mennyiségben. Professor Märkers fehér hasú, 
magas keniényitötartalmu, bötermő. Weltmann $ 
vörös színű, nagyon keresett faj ipari ezélokra. 
Industrie í sárga husu, úgy étkezési, mint ipari 
czélra nagyon alkalmas faj. Up ti, dates igen ke­
resett fehér husu burgonya, nagyon bőtermő, étke­
zési czélra a bécsi piaezon nagyon keresett. Cymbal s 
korán érő .sárga husu, hőtermö étkezési faj. Ascher. 
P. Krüger és Weisse-Kőnigin: mindhárom 
faj úgy étkezési, mint ipari czélra nagyon alkalmas. 
Eigenheimer, Avenier: Hollandi'tenyésztések, 
korai, sárga husu; továbbá az ismert Magyar- 
Kincs fajtát, mely 1906-ban Agneliitői hozatott 
eredeti mag termése, bötermő, magas keményitőtar- 
talommal, úgyszintén Agnelli Pannóniája, sárga 
husu, korai. Előjegyzéseket a vételár 20r,/o-ának be­
küldése mellett elfogad:
Uradalmi

TAKARMÁNY
AJÁNLATOK KERESLETEK
erimii rovatot nyitottunk lapunkban, mely rovatban a 
kishirdetések ugyanolyan árszámitás mellett közöltéinek, 
mint a kishirdetések. Ezen rovat nyitása által az a 
czélunk, hogy a t. gazdaközönség feltűnő helyen tehesse 
közzé ily irányú kíshirdetéseit.

Kérjük a t. gazdakőzöűséget, 
akinek eladó szénája, szalmája van, 

aki állatokat teleltetésre elvállal,
aki szénát, szalmát venni akar, 

keresse fel hirdetéseivel e rovatot.

Takarmány kínálat
Cl-Hn $"0O mázsa elsőrendű 
LldUU uradalmi széna, to 
vábbáegy rendkívül csontos 
tenyésztésre alkalmas fe­
kete belgái méncsikó Gürs 
berger Albert ügynök, Nagy­
kanizsán. 3..-S'

Préselt

Qí

Qnnn fi prima minőségű színi 
UUUV l|t es safln/eladó Nagv - 
SzaÜnczon. Vasutáílomás hdy • 
ben. Felvilágosítást ad rarkrs 
Gyula. 31 /0

Szénát, szalmái Ä
szállítva elad Deutsch Mór Bada- 
pest, Vili.. Luther-u. UB. 3192

szállít elsőrendű minőségben 
és legolcsébban

Ehrenreich Béla
Bajmok (Bácska), esős

. j. I
" t
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Ä tavaszi talajelőkészités legczélszerilbb eszköze a

RUGALMAS FOGÚ KULTIVATOR
mélyjáratszabályozó - emeltyűvel.
Több ezer darab legnagyobb megelégedésre használatban,
Modern talaj-és rétmüvelö eszközök.

Specziális eszközök a répa-, 
kukorlcza-müweléshez.

Laass-rendszerü többsoros kapálógépek,

Bächer egyes és többvasn ekéi
utolérhetetlen qualitásuak; remekül fordítanak, tökéletesen 
porhanyitanak minimális vonóerő-szükséglet mellett. Törhetelen 

tégelyaczél ekefejek, pánczélaczé! kormánylemezek.
Olcsó versenyárak és kedvező feltételek.

Hengerek, 
boronák, 

porhanyitók
elsőrendű kivitelben.

BACHER RUDOLF specziális eke- és talajmivelö eszközök gyára. 
Magyarországi vezérképviselet: SZŰCS ZSIGMOND.

Budapest, VI. kér., Magymezo-utcza 68. szám.

UNICUM DRILL“Az „eredeti RlfleRichar**-gyártmányú
páros sorszámú 99

a jelenkor legtökéletesebb sorwetőgépe.
ütólérhetetlenül precziz vetés, hegynek-völgynek teljesen egyforma, ideálisan tökéletes magelosztás, végtelen könnyű 
és biztos kormányzás, feltűnően csekély vonóerőszükséglet, szilárd kivitel, elsőrendű anyag, bámulatosan egyszerű szekezet 
és könnyű kezelés ama jelleg­
zetes tulajdonságok, melyek­
nek ezen sorvetőgép általános 
kedvességét köszönheti-Több 
mint 32000 drb használatban.
Számtalan elsőrendű kitün­
tetés és sok száz elismerő­
levél a világ minden részéből.

Újabb specziálitások:

Müirágyaszórégépek és műtrágya- 
szóróval kombinált sorvetőgépek.
Különleges répavetőgépek és 
amerikai rendszerű kukoricza- 
fészekbevetök (a Hermann- 

féle müvelésmődhoz).
Chiliszórók a czukorrépa fej­

trágyázásához.

MELICHAR FERENCZ sorvetö- és mütrágyaszóró-gépek gyára. 
Magyarországi vezérképviselö: SZŰCS ZSIGMOND.

Budapest, VI. kér,, llagymező-utcza 68. szám.
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Hirdetési ií 25 szóig I korona, czeu telid
minden szó 4 fillér, kövér belükkel mm- 
- • den szó 8 fillér beiktatásonként, ;:
Á lei Kisebb hirdetési dij 1 Korona,

ÜÜsSf

3®ÄíiMgljggg
MiSfi mmmmS mám

KIS HIRDETÉSEK
Betöltsndő illátokra vonatkozó hirdetéseket csakis a maníciuadiő *
birtokos vsgz bérló ctiméneK kitételével közlünk, 
•r- KIS HIIDITtStK S, 1,6 RE, FIZETEM BŐK, -4*4»

FötóMrtGtüSBi fiiyelinéíB!
Díjmentes állásközvetítés!

A Magyar Gazdatisztek 
éa Erdőtlaztek Ormzá- 
goa EgyeaOtate (Budapest, 
?X., üíldl-aí 25.) {elhívja a t. 
blríokoa és bérlő urak 
figyelmét
állást közvetítő osztályára,
helyben gazdatisztek a legkülön­
bözőbb állásokra elő vannak je­
gyezve.

Az állásközvetítés teljesen
díjmentes. Megkereiés 
esetén a* egyesület ügyve- 
eetösége a betöltendő ál- 
társra megfelelő gazdatlss- 
let ajánl s a tulajdonosnak 
az Illetők btzonyütványmá- 
eolatalt és eddigi működé­
sűkre vonatkozó adatokat 
megküldi.

Tisztelettel tmlkérJBk a t. 
blríokoa és bérlő ura­
kat, hogy gazdatiszti állá­
sok betöltése esetén alul­
írott mgyeaűlat illáa- 

kőzvefltő oaztályit 
Igénybe venni mzlvea- 
kedfenek.
A M. Gazdatisztek és Erdőtisziek

Országos EgyesStets elnöksége.

Betöltendő állás
Minden külön értesítés helyett 
mlilUoll tudatom, a gazdasá­
gomban üresedésben volt gazda­
tiszti állásra ajánlkozó urakat, 
hogy az már betöltetett. Mautner 
József. Budapest, Nagymező- n 43

TanyagazdaFtÄt1^
tés 480 korona, 24 hl. gabona, 
365 liter tej, 2 db süldő, 620 O-öl 
föld, lakás, tűzifa. Csakis értel­
mes, szorgalmas, józan életű, 
erélyes, őláhul beszélő egyének 
küldjék be bizonyítványaik saját­
kezű másolatát, Lapttsnyaki Ura­
dalom, posta Hnnyaddobra. 3153

Qn«lófHÍC7t ki már gazdasági 
uu|jCilil8íl| munkák, különö­
sen ezukorrépa- és burgonyater­
melés körül volt alkalmazva és 
kötelezettséget vállal a szerződéses 
munkásoknál egész napon át a 
mezőn felügyelni, nőtlen, adja be 
ajánlatát a fizetési igények és 
referencziák megnevezésével alanti
ezéghez, feltétel magyar és tót 
nyelv tudása. Fuchs József, Dra- 
hocz. Nyílra megye. 3156

Kerestetik kereskedelmi isko­
lát végzett, nőtlen 

fiatalember, ki némi gazdasági 
praxissal bir, gazdasági irodám 
részére Ajánlatok igény megjelö-

nal elfoglalandó. 3155

Oaidát keresek.

Á mezőgazdaság IftáM:
erélyes, nőtlen egyént keresek 
azonnali belépésre. Kezdetleges 
fizetése 12G korona, teljes ellátás. 
Sándor Pető Mezőkapus, Aranyos- 
torda megye. 320$

Kiscsaládu, 
nős, erélyes, 

jóirásu egyének, kik úgy a külső, 
mint belső gazdaságban jártasak, 
küldjék ajánlataikat, amelyeket 
vissza nem küldök, a Szabad- 
batth.yám és FdsŐsomlyói bér- 
gazdasághoz, Szabadbartyánba, 
Fejér megye. 3210

írnoíí több évi gya- 
UdtUdddyi korlattal, ki már 
nagyobb ezukorrépa termelő gaz­
daságokban alkalmazva volt, f- 
év máredus hó l-ére felvétetik, 
kezdő havi fizetés 40 korona _és 
ellátás ágynemű és mosáson kívül. 
A kérvények bizonyítvány máso­
latokkal, melyek vissza nem kül­
detnek, a Perdócz-kétnyári bér­
gazdasághoz Somogv-Berzenczére 
küldendők. " 3209

Oazdatiszíi állást keres 1903. 
április l-ére a 

keszthelyi gazd. tanintézetnél 
gyakorlati vizsgát tett, 23 évi ki­
tűnő gyakorlattal bíró, 42 éves, 
izr., nos, gyermektelen, félmon­
dat! an állásban működik. Szives 
megkereséseket K, X. V, jel alatt 
a ^adóhivatalba kér. 2270

Tshenesgazda, SL
gépész-
!is I -én

rábízható s
kerestetik 5

és iS
kovács
s'-:- be-

QanélMícit k; a magtárkezelés 
OvyeUllöíli és tejgazdaságnál 
már működött, magyarul és tótul 
tud, nőtlen, adja be ajánlatát a 
fizetési igények és referencziák 
közlésével Fűchs József Drahőcz, 
Nyitra megye. 3157

Améltós&gos báró Springer 
fele adonypnsztaszabolcsi ura­

dalmához egv nős, kiscsaládu, eset­
leg nőtlen," a gazdaság! kettős 
könyvvitelben jártas, a magyar és 
német nyelvet úgy szóban, mint 
írásban bíró, mindkét nyelven 
perfekt levelező, mérlegképes 
könyvelő azonnali, de legkésőbb 
február 15-iki belépésre kerestetik. 
Pályázni óhajtók adják be kérvé­
nyeiket bizonyitványmásolatokkal 
(melyek vissza nem küldetnek) a 
báró Springer-téie uradalmi tiszt- 
tartósághoz, Adonypusztasza- 
bolcsra (Fejér megye) 3178

Béresgazda *£&
1-i belépésre, ki már mint b. 
gazda több éveken szolgált na­
gyobb uradalomban és nős legyen. 
Fizetés megállapodás szerint. 
Szorgalmas és józanéíetü egyé­
nek küldjék részletes ajánlataikat 
az alanti czimre: Sennye>^ Géza 
báró ar Öméltósága csörgői ura­
dalma íntézőségének Csörgő, 
Zemplén megye. 3170

Botosispán,
Megkívántátik több évi gyakur- 
lat, megbízhatóság, ügyesség. 
Bizony itván y másolatok, melyek 
nem küldetnek vissza, fizetési 
- gén vek és családi állapot meg­
jelölésével n Fölső - Szent- Ivam 
Gazdaság“, posta Dömsöd :nté- 
zend ők, 3211

szerű gőzekével dolgozott, előny­
ben részesül. Pályázók bizonyit- 
vánvmásolataíkat kért fizetés 
megjelölésével Csöndes László 
Kéttornyulak, Pápa mellett, czimre 
küldjék. 3229

lenán segédtiszt, s gépész-ko- 
ibpdll, vács kerestetik Fúró 
Manaszy-Barco György ur óméit, 
murányi uradalmához tartozó 
Czukorgazdaságba. Pályázhatnak 
valláskiilömbség nélkül oly egyé­
nek, akik a gazdaság minden ága­
zatában megfelelő szakismerettel 
bírnak. Megkivántatik szorgalom, 
pontosság s erélyesség. Fizetés 
megegyezés szerint, belépés áprii 
1-én. "Segédtiszttől megkivántatik 
jó írás s román nyelv ; gépész­
kovácstól kívántatik segédtartás, 
cséplés idény alatt 2 garnitúra 
cséplőgéppel csépelni, annak be­
fejeztével a kovács teendőket 
végezni. Kérvények, bizony itvány- 
másolatok fizetés meghatározásá­
val és nyelvismeret kitüntetésével 
uradalmi tiszífartóságának, Te- 
raes-Murány. 3207

Állást Keresők
Ra-ldiieáni könyvelő, mérleg- 
UuíUűöaUI képes, magyar, né­
met és szláv nyelveket szóban és 
Írásban bírja,I-ábizonyitványokkal 
és hosszas gyakorlattal, a gazda­
ság minden ágazatában teljesen 
jártas, mielőbbi belépéssel állást 
keres. Szives megkeresések a 
»Köztelek“ kiadóhivatalához „I,“ 
jelige alatt kéretnek. 3027

Állást keres

A pápai földmivesiskoiát jelesen 
végzett, 30 éves, nős, 

csal Adtai an fiatal ember állást 
keres, ki az összes gazdasági 
teendőkben jártas, aki _ már egy 
nagyobb birtokot önállóan kezelt, 
elfogad kulcsári, máj orgazdái, fel­
ügyelői vagy hozzá hasonló állási 
bármikor? belépésre. Németh 
János, Győr, p. Ikrény: 3144

családos műkért ész 
azonnali belépésre 

keres állandó alkalmazást, beszéli 
a magyar és német nyelvet, na­
gyobb miikertészetekben hosszabb 
időkig sikeresen működött, a 
gombatenyésztésben specziális ki­
tűnő bizonyítványokkal rendel­
kezik. Megaeresések a kiadóba 
kéretnek. ~ 3166

Okleveles

mielőbbi belé-
_____ pésre 35 éves,
15 évi gyakorlattal bíró, elméleti­
leg és gyakorlatilag képzett szőlész, 
gyakorlati gazdász, ki a szőlé­
szet, borászát, gyümölosé- 
szet minden néven nevezendő 
ágában, a inai kor igényei szerint 
teljesen jártas, úgyszintén a me­
zei grazdálkod&a és állat- 
tenyésztésben, valamint az 
irodai teendőkben. Szíves meg­
kereséseket „Erélyes tisztu 
jelige alatt kés*. 3033

GlzdaHsztsS&Si
évi gyakorlattal, kassal tan­
intézetnél gyakorlati vizsgát
jő eredménynyel tett, 35 
éves, római katholikus, nős, 
gyermektelen, ki magyar, német 
es szerb nyelvet szóban és Írásban 
tökéletesen bírja, teljesen meg­
bízható. erélyes, józan életti, 
fáradságot nem Ismerő,gas- 
daság önálló vezetését és 
könyvvitelt teljesen érti, 
gyakorlatait nagy Intenzi­
ven kezelt gazdaságokban sze­
rezte, Szives megkeresést kér 
„Elismert jó gazda'1 jel 
a kiadóhivatalba.

M égne református gazdatiszt, 
úí viuöt ki földmivesiskoiát 
végzett és gyakorlati gazdatiszti 
vizsgát tett, 2 nagy uradalom bar, 
szerzett 12 évi gyakorlattal állást 
keres. Nagybirtokot Ao-os keze­
lésre is elv’állal. Szives megkere­
sések „Gazdatiszt* czimen Alsó- 
Pél, Bars megye kéretnek. 3167

RaiHncáni intézői, ispánt
ÖdiUdedyi állást keres azon­
nali v. későbbi belépésre okle­
veles, róm. kath. vallása, 30 
éves, gyermekkora óta gazdaság­
ban nevelkedett, nősé!ni kívánó 
fiatalember, aki a mezőgazdaság 
minden üzemében, valamint a 
könyvvezetésben is teljes jártas­
sággal bir. Kívánatra felajánl az 
állás betöltésénél próbaidőt is. 
Czim: A. B- Zaiavár. 3195

alatt

Gazdatiszt,17 ÄÄ:
izr. Yállású, szorgalmas, minden 
tekintetben megbízható, dohány-,
ezukorrépa-termelés ben, htz-alas
és tejgazdaságban teljesen jártás. 
Jelenleg 5 év óta van alkalmazás­
ban mint önálló ispán. Április 
l-ére való belépésre rendelkező, 
önálló ispán! állást keres. Meg­
keresések „Szakvizsgázotí* jelige 
alatt a kiadóhivatalba keretnek. 
Czim: Schwsrcz Dávid uradalmi 

Puszta-Csépié, u. p.

Számláitól szőlőkezelői vagy 
ij ilynemű állást ke­

res mielőbbi belépésre^ Földmű­
ves- és vinczellér-iskolát végzett, 
6 évi gyakorlattal, jó bizonyítvá­
nyokkal'. 26 éves, ref. vallása, nos, 
vagy nőtlen emberi állást elfoga­
dok". Sándor András Fáké, posta 
Karátos. 3200

IfiiöC oklevéllel bíró, 33 éves, 
UCioO református vallás«, csalá­
dos gazdatiszt állást keres. Meg­
bízható, próbaévet is elfogad. 
Állását azonnal elfoglalhatja. Szi­
ves megkeresések é lap kiadó- 
hivatalába keretnek. 3202

Gazda! állást keres 40 éves, 
kiscsaládu, 12 évi gya­

korlattal bíró erélyes egyén 3-ső 
márczius vagy 1-ső április, eset­
leg azonnal is kisebb gazdaság 
vezetésére. Felhívásokat az igény 
kitüntetésével kérek T. Simon 
György Puszta-Lövész, Bánlak, 
Tőrontái megye. 3201

ispán.
Hort, Heves m. 3145

Intnllinone középkorú nő állást ilHsillyBnS keres í-itesebb ur­
nái mint gazdasszony, megbíz­
ható, gyöngéd ápoló, csendes, i )- 
lelkű, szerény, független, taka­
rékos, io főző, falusi gazdaság­
ban fel jeseu jártas, 16 év óta ily 
minőségben van alkalmazva, ki­
tűnő bizonyítványokkal rendel­
kezik. Leveleket Unka czimen a 
kiadóhivatal továbbit. 3204

Föidmíves-

Csak oly levelekre válaszolunk, taeljrekkel velaazr* sxitK- 
Séges levélbélyeget vagr levelezőlapot Küldenek, *

Peóniáéi gyakornoknak ojánl- 
UuéUiuuí kozik egy gazd. akad. 
hallgató augusztus és szeptember 
hónapokra, lehetőleg dunántúli 
gazdaságba. Czim a kiadóban 
megtudható. 3227

Földmivesiskoiát ^1«.
rel véglett, 3 évi jó gyakorlattal 
bíró, ág. ev. vallása, 28 éves, 
nos, kiscsaládu, ki gazdaságban 
nevelődött, jelenig is íelmondat- 
lari állásban működő, szorgalmas 
egyén állást keres április 1-éré. 
Jártas a gazdaság összes ágaiban,, 
a számadások vezetését alaposan 
érti. Képzettségéhez megfelelő 
állást keres mint b. ispán,kulcsár, 
felügyelő-gazda, kisebb gazdaság 
önálló kezelését is elvállalja. 
Szives megkereséseket kér e kp 
kiadóhivatalába eSzorgalmai jel­
ige alatt. 3025

nőtlen, 
-aeíita gazdatiszt, 

íeísővidéki intenzív # gazdaságok­
ban működött, a három , nyelvet 
bírja, azonnali vagy későbbi be­
lépéssel alkalmazást keres. Gá! 
Gvuta Béresénv. Trencsén m.

*- 3276
nos, keresz­
tény, 39 éves 

gazdatisst. nagyobb ura- 
d&lomba'á mint intéző állást 
keres. Czim a kiadóban.

3228

Gyakorlati ,dt

Szakképzett,

és tejgazdasági 
iskolát jelesen vége­

zett, nagyobb gazdaságokból 12 
évi gyakorlattal bíró szerény- 
igényű, 37 éves, róm. kath. vall., 
nős, kiscsaládu, józanéíetü, meg­
bízható egyén, ispánt vagy ehhez 
hasonló állást keres április 1-re, 
lehetőleg dunántúli gazdaságok­
ban. Külső és belső gazdaságok, 
valamint 'ezukorrépa-. dohány-, 
növénytermelés, állattenyésztés és 
hizlalásban, nagyobb tehenészetek 
vezetése, tejkezelés, magtárkeze­
lés, szőlőtermesztésben és könyv­
vezetésben teljesen jártas. Kisebb 
gazdaságok önálló vezetését el­
fogadja. Állása félmondattal!. Meg­
keresések a kiadóhivatalba kérd­
nek. 3199

Hollandi tehenek éa 
üszők, vala­

mint bika, eredeti Hollan- 
dlitoól Importáltait (4 tehén, 
12 üsző éa 1 bikái kitűnő 
tenyéastaj, azonnal eladó 
helyszűke miatt. Bővebbet 
Földes Győző, Bndapeat, V., 
Adkotm&ny-u. 16. I. 3. Az 
állatok megtekinthetők Két- 
ezilas. v. áll. S&rbogárd, 
Fejér m, 3073

pár 4 éves, 173 cm., 
os pej, Northstar VI 

után nevelt hibátlan heréit hintós 
ló 2400 koronáért Gyika Elemér 
földbirtokos Dézsánfalvs, posta 
Temes-Moravícza. 3072

Szöiőtelapkazele,
gyakorlott egyén szorgalmát és 
tehetségét ajánlja állandó alkal­
mazás elnyerésére. Czime ,.K@- 
zel34í jelige alatt a kiadóhiva­
talban. 3223

FíStfi! harmad­os gazda
félévi gyakorlattal, bánniiy 

szerény állást e;íogad Szives aján­
latok .".Okleveles 32334‘ jelige 
arait a kiadóba kéretnek. 3253

intézői áll&st keres
egy róm. kath. vallás«,Ónálló

38 éves, magyar-óvári gazdasági 
akadémiái végzett, önálló állás­
ban lévő gazdatiszt, aki helyét, 
változott családi körülményét 
folytán, "változtatni kénytelen. 
Állását folyó évi július elsejére 
foglalhatja el. Szives megkeresé­
sek I* O- jelige alatt a kiadó- 
hivatalba kéretnek. 3224

könyvelői vagy 
Uá&Uddtiyt segédtiszti állást 
keres középkorú, kiscsaládu, gya­
korlatilag képzett keresztény 
egyén Megkereséseket kérek: 
ö." K- Budapest, Városmajor-u. 
49. sz. II. em. 6. alá czimezm*.

3222

Elaió $Lär
után nevelt bibé

Állatok

CG ji,h magyar fajta? hónapos 
3U UIU részied bika, részint. 
öKörborju eladó. Bővebbet 
Móricz Pál, Esztár u. p. Pocsaj. 
________________________3120
YnrkchírQ 'ícn-vé?záilatok ,első"lylnyllllti rendű minőségben 
kaphatók dukai Takács Ferencz 
gazdaságában, Duka, Vas megye.

Vózvak 30 db 2 éves ököríinó- 
föaéöK kát, lehetőleg erdélyi 
fajt, kérek ajánlatot küldeni ezen 
lap utján vág)-- közvetlenül Cse- 
rencsénybe, Rimaszombat, Zmes- 
kai József czim alatt. 3190

Nägpitniir^Ä;
Kraásó - Szörény m, eladó 3 vadászkutya, 2 kan. egy 
nőstény, rövid szőrű, egy be­
tanítva, 2 fiatal, de igen jő táj; 
betanitott ára 10 irt., két kisebb 
darabja 25 forint. Elutazás miatt 
azonnal eladó. ‘•ilsí

állást keres már­
czius l-ére egy 

föltétlenül megbízható, józan, 
kötelességtudó, szorgalmas és 
erélyes fiatal agglegény, aki a 
középfokú m. kir. állami szőlé- 
sz.eti szakiskolát kiváló sikerrel 
végezte; a kötött és immunis 
talajú szőlők modern újjáalakí­
tását és szabályszerű metszését 
és kezelését korrekt érti, úgy a 
gvümöicsfakertészet és méhészet- 
bűn is perfekt és önállóan mű­
ködni és irányítani képes. Több 
évi kitűnő gyakorlatról szóló 
bízonvitvánvaií előkelő muri 
uradalmaknál szerezte. Szí-, es 
megkeresésekért esedezik Török 
Győző Budaörs, Eroébethiz.

_____________ 3235

Fakfihh gazda5ági tanintézetei 
rcloUUlJ végzett 25 evgs, róm. 
kath. vall., oki. gazdász, nagyobb 
és beiteriesen kezelt gazdaság­
ban segédtiszti állást keres. Elmé­
letileg és gyakorlatilag képzett, a 
gazdaság összes ágazataiban, tehe- 
nészethizlalás, állattenyésztés, nö­
vénytermelésben. Gyakorlatát bel­
terjesen kezeit czakorryári gazda­
ságban szerezte. Beszel magyarul. 
románul és törve németül. Állást 
elfoglalhatja február 15—29. Czim 
a kiadóban. 3236

lenani kulcsári, felügyelői nős 
líjJdllii állást keres márczius v. 
április l-ére 28 éves, róm. kath. 
vállású egyén. Földmivesiskoiát 
kitűnő sikerrel végzett, egy ko- 
márommegyei nagyobb bér gaz­
daságból 7 évi jó gyakorlattal 
bir, elvállalná kisebb gazdaság 
önálló vezetését, jelenleg félmon­
dattal! állásban mint ispán műkö­
dik. Czime a kiadóhivatalban.

3593

Mlirakftyi 2 65 3 éves hibátlan 
mUldnUíi kanczaesikókat kere­
sek megvételre. Szives kimentő 
ajánlatokat kér Hodonyi gazda­
ság Hodony, u. p. Merczifalva.

3099

o-4n sárga magyar tyúkok és 
uicp tenyészkakasok orpington- 
nait nemesítésből, ugyanfty fehér 
kakasok szürke és fehér gyöngy- 
tyukkeresztezések db-kint 4 kor. 
jurenák Bélánénál Puszta-Saáp, 
ií. p. Czibakháza. 3189

Ejad A egy pár gyors kocsiló, 
Cla36 pejek, 165-66 cm. maga­
sak. Aruk Í200 kor. Szent-Imrey 
Pál, Mezőzombor, Zemplén.

Magvételfa^SigíBi:
nyáj 300 darab anva bárányaivá 
együtt. He rezegi intézői, hivatal 
Szent-Antal (Hont megye), 3212

GRÓF TELfcKI ÁRVÉD
ORASSÓIUBAD ALMASAN 
posta K0KGZÄ, kaphatók:
Magyar bikák,
üszők és igásökrök. 
Potandkina kaitok, 
Olasz emieni párák, 
Pekingi gácsérok,
Bronz piilykakakasok, 
lómpaniikaii költógépek, 
Fenti baromfifajok

tojásai.
Pemaui lenmag, 
Székely, potyi, prairie 

tengeri,
Óvári, Obern- 

dorfi tak. 
répamag

Amerikai dli-, kőris-, 
„szil-, disz-, sorfák.

Tenyésztésre SSSgi
borjuk és Yorkshire? 5 iióiíapos 
kocza és kan fajállatok kilónként 
60 kr.-os árban kaphatók Gom7 
bosi gazdaságban Nagyida. 3231

Eladó sonjei liérgazdaságban 
két jóim enő, 160-to! cm. 

magas, fekete kanczi, 12 évsek. 
továbbá 1 fehérszőrű rinirakozi 
mén, hatéves, kitűnő tenyészké- 
pességgel és 2 jót behajtott öt­
éves sárga ponny-ló. Megkeresé­
sek Bokor Ottó Manó Pécs, Vad­
emberszálloda. 3215

Berkshire! ill ÄS:
napos kan és kocza süldő, nagyon 
szépek, szavatolt tisztevérüek el­
adók. Bővebb felvilágosítást ad 
Merisich László, Csilizradyány, 
Győr megye. 3214

Wenckheim Frigyes
méltósága lebeny - szén t - 
íMoson megye) uradalmában egy 
darab angol telivér mén vér- 
frissítés miatt eladó- A mén 
Lébeny-Szent-Miklóson bármikor 
megtekinthető. Bővebb felxtilágo- 
sitást ad a Szenfmiklósi kerületi 
tisztség. 3213

grot 
őnagy- 

- miklosi

Elsőrendű -■■■■ ■■■ :--=

Bonyhádi faj
vöröstarka

ökör- és
flsziiiorjnkat

j—2—3 éves korban, to­
vábbá hizlalásra vagy já­
romba való tarka ök­
röket, úgyszintén hasas 
vagy friss fejős tehene­
ket a legjiitányosabb ár­
ban egyezség szerint bár­
mily mennyiség szállítására 
válaj&ozik
Keizer Antal, Oembovár

Tolna megye.
A ,KíS HIRDETÉSEK

«Nr- Elsőrendű tájjellegű

rttOslarka QKÖí 68
üszőberjukat
1—2—3 éves korban, to­
vábbá hizlalásra v. járomba 
való tarka bkrüket, úgy­
szintén hasas v. friss fejős

lehelteket
a legjutányosabb árban 
egyezség ezerint bármily 
mennyiség szállítására vál­
lalkozunk 269
Spitzer és Weiler
is Ki*-Cxell ií

Igen szép, válogatott vörös­
tarka simmenthali jellegű

t_2_3 éTes

növendék - ökör 
ésüszöborjakat
úgyszintén legprímább le­

kötni való és

jármosökreit
legjutányosabb árakon 

ajánlanak s

Elein Testvérek
kereskedők

CZELLDÖffiÖLK.
Megrendelések egyezség 
szerint bármikorra is elfo­

gadtatnak,
folytatása a 223 oiítioa

..... luma I'í,.;.. .. . . .7

Hirdeted ár 25 tatig I hona, etee fidKB 
sttedka tzó 4 S8ér, kövér betfflctoi büd- 
; : des szó » miér befttitásOEkest. ; ; 
4 MUuM hirdetési dli 1 Kereaa.
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Mett te istiéire és tata
1908. tavaszi és őszi 
szállításra előjegyzést 
elfogad:

‘ ‘ . . . . . . Jaraszt, Szepesin,

•‘Pátria*’ irodalmi vállalat és nyomdai részvénytársaság nyomása. Budapest, LX., üilőí-ut 25. szám. — Az Első Magyar Papir-ípar r.-t papirosán.

GÖZIWIVELÉS.
Nagyobb területek szántását gőzekével

kajlaiií Tap* alrálallai; ípóp

mély rigolezást szőlö-telepitésekhez.
ÉMasdHáik kérettek, kap aíaati es*e*kez feráeijaBak.

WOLFF ERNŐ, budapkst^keSföld.

Az OMGE, mezőgazdasági üzemi osztálya
iőfeladatául tűzi ki a beíterjesebb és az eddiginél hasznosabb gazdál­
kodás előmozdítását a gyakorlati szaktanácsadás utján.

Kidolgozza az okszerű gazdasági berendezés alapjául szolgáló üzem- 
tervet. Elvállalja a gazdaságok állandó felügyeletét és ezek üzemé­
nek ellenőrzését. Tanácsot ád a gazdasági számviteli könyvek be­
rendezésénél, vezetésénél és azok lezárásánál. Elvállalja a gazdaság 
számvitelének felülvizsgálását vagy állandó ellenőrzését. Elvégzi 
a gazdaság számadatainak elkönyvelését, időszaki jelentések alapján. Évi 
zárlatokat és jövedelmezőségi számításokat elkészít. Tanácsot ad birtok- 
bérbeadásnál, valamint mezőgazdasági pénz- és hitelügyi kérdé­
sekben. Gazdasági ügyekben jogi tanácscsal szolgál és vitás 
ügyekben a választott szakhírősági tisztet elvállalja. Bartók és_ mindennemű 
mezőgazdasági értékbecsléseket végeztet. A bejelentett eladó és bérbe­
adó birtokokat törzskönyvileg nyilvántartja.

Gazdatiszteket és egyéb képzettebb gazd, személyzetet 
eresőketk nyilvántart.

Adóügyekben szakvéleményeket ad, az adó- 
könyvek alapján felülvizsgálja az adó helyes 
kivetését és túlfizetés esetén az összeg vissza­
térítését kieszközli. Adóelengedések ügyében 
útbaigazítással szolgál.

Biríokvéteh
megvételre keressük;

200 m, hofd birtok 30—40 km.-nyire a fővárostól. 455 
400 -800 m, holdas jó minőségű birtok, jó ut menten, 

vasúttól nem távol, családnak való tágas és egészséges lakással, 
árnyas kerttel. ~ 7

Kisebb birtok, szép és tágas lakóházzal, parkkal, vasútállo­
máshoz közel, lehetőleg fővonalon. 8

400—1000 #r, birtok, melynek nagyrésze vágható erdő. 2916 
1000 bőidig cserébe fővárosi házért, egy túlnyomóan erdőből álló, Honi, Nógrád, Gömör,

Heves vagy Borsod megyékben fekvő birtok. 567
400 holdas birtok Abáuj megye déli részén. 337S
2— 300 hold birtok, jó lakással és gazd. épületekkel, város és vasút közelében. 3950
200 holdas birtok úri lakházzal, lehetőleg Kecskemét vidékén. 3932
10—15000 hold erdőbirtok az ország északnyugati részén.
2000 hold elsőrendű talajú birtok, czukorrépa vidéken, vasútállomás közelében, szép 

kastély Kai és parkkal, Becstől legfeljebb 6 órányira. 52!5
300-1200 m. hold birtok? kellő gazdasági épületekkel felszerelve, megfelelő lak- 

házzal. " " 456
2000 hold jó talajú birtok, részben erdővel, kastély és parkkal, közel a vasúthoz. 5216
250 300 m* hóid főváros vagy vidéki nagyobb, városhoz közei épületekkel, jó lakóházzal, 

tehermentes vagy olcsó amortizácziós kölcsönnel. ’ 12/ü
3— 400 hóid egytagban legalább 5 szobás lakással, vasúttól legfeljebb !Vs órányira jő utón.

Lehet az egész birtok erdő" 12

Bérbeadó birtok 4BQ m. hold A bau 3 megyében 7 km. a vasúttól. 
országul mellett, 7 szobás udvarházzal, kellő 
gazdasági épületekkel. 5003

HIRDETMÉNY.
Eladásra kerül nagy mennyiségben első osztályú sima és
gyökeres Ripéria Portális, Vitis Solonis és 
Rupestris Monticola alanyvessző Továbbá ily
alanyokon készült első osztályú gyökeres fásoltvány 
a legkitűnőbb csemege- és borfajokban; ygyszintén sima 
és gyökeres hazai szőlövesszö.

Faj tisztaságért kezességet vállalunk.

Badacsony - szentgyörgyhegyi szölöolhánytelep, Tapolcza,
Zala megye. 226

üyüwásifartáspa lie jelentetett s

Eladó birtok 200 m* hóid Zalában, a Balaton partján, emeletes 14 szobás 
kastélyfyaJ, árnyas kerttel, gyönyör« kilátással. Kitűnő utak, 
vasútállomás 30 perez. Fiirdőteíepnek igen alkalmas. J19S 

543 tn. hold Zalában, vasútállomás a birtokon szeszgyárral, 
tégla vetéssel, c zent entárng) irtással, iparvágány s mérleggel, 

un lakkal. Bármikor átvehető. Esetleg bérbeadó. Tulajdonos: Zathureszky, Tűrje. < ^ 1598
137 m. hold piliscsabai vonalon, fővárostól 39 km.-re, 4 község között, orvos, gyógytár Nyerges- 

újfalu, Dunától 50 p. Tejgazdasággal, sertéstenyésztései, 8 h. szőlővel, csűrökkel magtárakkal, 
2 nagy pinczévél, 5 szobás lakás üveges, zárt verandával. ^ 455

200 it», hold sík fekvésű I. o. szántó, fővonal mentén fekvő város határában, megielelelő g.
épületekkel. 3849

370 m, hóid Sáros gyében, melyből 310 hold erdő, úri lakással és 5 hold diszkerttd.
köves ut mentén. 3743

100 kát, hold körüli I. o. bácskai föld, 15 pereznyire a vasútállomástól. jó utakkal, a Ferencz- 
csatornától 8 pereznyire, unlak és gyümölcsössel. 3S5l

500 m, hold Szatmir megyében, vasútállomástól 2 km.-re, kényelmes tirí lakkal. 4129
1015 kot. hóid Torontóiban a Tisza és vasút mentén, köves úttal, egészben avagy csakis egy 

körülbelül 500 holdas része, gazdasági épületekkel. ‘ 4130
606 kát, hóid Érmelléken, vasúttól 7 kilométerre, épülő vasút helyben, 40 kát. hold dohány- 

engedélyivel, kellő lak- és gazdasági épületekkel. 4261
Temesvár határában, a várostól 2 kilométernyire, 211 m. h. kiterjedésű birtok, szép 

kertben fekvő 10 szobás lakással, cselédházakkal, 150 darab marhára való istállóval, nagy 
kukoricza-gőréval, eladó A bírtok talaja a legjobb minőségű föld, az egész primissima 
kt&ssxi&u kerti talaß? úgy a legintenzívebb művelésre, mint tejgazdaságra kiválóan 
alkalmas. A vételt megkönnyíti a birtokon levő nagyobb összegű, igen olcsó és előnyős törlesz- 
téses kölcsön. " 2601

280 m. hóid Budapesttől fővonalon gyorssal J/t óra. vasútállomástól műúton 4 km.-re, megfelelő 
gazdasági épületekkel, vízvezetékkel, csinos kis parkban urílakkai, öO m. h. erdőilletőséggel. 4756 

400 m, hoíd j.-N.-K.-Szolnok megyében, várostól 5 km. kellő gazdasági épületekkel és lakó­
házzal: 150 hold őszi vetéssel, 230 drb rambouillet és fésűs keresztezésü törzs]uhnyájjal és 
200 drb bárányával. Nagymennyiségű széna, takarmány és szalma. 4703

586 hotd Nógrád m.-ben, miből 400 h. szántó, 54 h. rét, 5 h. kert. Vte h. szőlő,- 20 h. legelő, 
90 h. erdő, a többi rész major, udvar és ut. Vasútállomástól 5 km.-re. Teljes felszereléssel 
400,000 korona. Esetleg bérbe is kivehető. 5640

384 hoíd szőlőnek való. egyenes felületű, vasút közelében fekvő homokbirtok, melyből 41 hold 
már szőlővel beül tettetett, "egészben vagy kisebb részletekben is eladó. 5477

lOöO m. hóid Hont megyében, ebből kb. SOO ni. hold szántó, 10 hold rét, SO hold erdő és 
KM) bold legelő, S hold fiatal, nemes gyümölcsös. A birtok egy darabban fekszik, jó és elegendő 
épülettel felszerelve, tehermentes, saját kezelés alatt áll. Esetleg bér beadandó. 6320

3000 m. A» Fejér megyében, kitűnő talaj elegendő, szilárd anyagból épült gazd. épületekkel. 6 
2488 hold Erdélyben, "saját kezelés alatt levő birtok, kitűnő épületekkel, megfelelő számban. 

Szeszgyárral, gőzmalommal. Esetleg bérbe adó. 602

Biitokbérlet kerestet
lekkel, rét és legelővel.

180 -200 m. h„ amely kereske- 
I delim növények termelésére alkalmas 

és rajta tejgazdaság űzhető. 2530 
* 800—1500 h, Erdélyben vasúthoz 

közel, jó urilakkai és gazdasági épüle-
490

Ezeken kívül nyilvántartjuk a visszavánrionlók
letelepítésére alkalmas birtokokat és bérlőszövetkezetek
alakításánál közbenjárunk a Magyar Gazdaszövetségnél.

Csakis közvetlenül a tulajdonosoktól fogad e! bejelentéseket

HZ OMGE. ÜZEMOSZTALYA.

lehetőleg vasútállomás és országút közelé­
ben szeszgyárral, Pozsony, Nyitra várme­
gyékben, esetleg máshol kedvező feltételek 
mellett. Czimem a kiadóhivatalban- 27s

4168. IV. 1908.

Eladási hirdetmény.
A vezetésem alatt álló minisztérium tanácstermében folyó évi február hó 

19-ik napján déleiéit 11 órakor a mezőhegy esi és kisbéri rn. kir. ménesbirto­
kon hizlalt alább felsorolt hizóáilatok és a mezőbe gyesi ménesbirtok répa- 
szeszgyáraiban előállított kontingens finomított szesz eladására zárt írásbeli 
ajánlatok alapján versenytárgyalás fog tartatni. Eladásra kerül : 120 db nyugati 
fajta hizóSkör, 37 drb nyugati fajta kisorolt tehén. I drb nyugati fajta kisoroit 
bika és 1803 hektoliter kontlngált finomított szesz Mezőhegyesről és 46 darab 
nyugati fajta hizőökör és 3 drb kisorolt tehén Kisbérről.

Ajánlattevők felhivatnak, hogy az egy koronás bélyeggel és a részletes 
feltételekben kitüntetett bánatpénzzel" ellátott, sajátkezüleg aláirt zárt ajánla­
tokat legkésőbb folyó évi február hő 19-én délelőtt fél 11 óráig a föidmivelés- 
ügyi minisztérium házi pénztáránál (félemelet 29. ez.- ajtó i nyújtsák be, később 
érkező ajánlatok figyelembe nem vétetnek. A hizóáilatok eladási feltételeit 
tartalmazó ajánlati űrlapok, valamint a szesz eladási részletes feltételek a 
vezetésem alatt álló minisztériumban a gazdasági főigazgatónál, valamint a 
mezőhegyes! és kisbéri ménesbirtok igazgatóságánál megszerezhetők.

Budapest, 1908. évi január 19.
M. kir. földmivelésügyi miniszter.


