
íV-ik évfolyam, I. szám. «K űztelek- melléklete Budapest. 1901. április 1

Szerkeszti: JESZENSZKY F>AjL,
az oasíiaos murA.ii eijaxiaiet bstssülst títkábja, * hau$aí aAZOATiSerat 
4» «KuSriaire* oaszioos BtirasŰLsránn* 6e sm<i:)ULVHFiisTí.iKK üsitvssbtSj«.

Értesítés.
Az idei közgyűlésre felutazó tagjaink ré­

széve utazási kedvezményt engedélyezett a ke­
reskedelemügyi miniszter. A !l-ik kocsiosztály­
ban utazók Ili. oszt. jegygyei az első kocsi­
osztályban utazni óhajtók it. oszt. jegy gye! 
utazhatnak. A kedvezményt igénybe venni jogo­
sító igazolványt az egyesület ügy-vezetősége 
szolgáltatja ki. Kérjük mindazon tagjainkat, a
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A MAGYAR GAZDATISZTEK ÉS ERDÖTISZTEK ORSZÁGOS EGYESÜLETÉNEK 
MEZŐGAZDASÁGGAL ÉS ERDÉSZETTEL FOGLALKOZÓK NYUGDÍJINTÉZETÉNEK HIVATALOS KÖZLÖNYE.

MEGJELENIK HAVONKÉNT EGYSZER.
Előfizetési ára : 

Egész évre iá forint.
pAl., Szerkesztőség és kiadóhivatal:

Budapest, IX., Ollől-út, „Köitelek-v

Az Ekstiges Mtgytr SazMíig. Egyesület, «tism.'at s Magyar fiizdatiatiek « ErdSíiszt*« Oradges Egyesületi!!» Ii « a Mszőgazáaiággíi is ErdászsKaí Fegíalkazík flysgdijiiitfceté#* tagjai ingyen kapják.
iz Omág»» S agyat fiszíaságt Egyenälrt tigiiija egé*z írre 10 frt. — A H agyar (iitdaíiizOx «a grditiaztek Oriziga* ggyesüjetéeeii iagdijs egítiz írre 5 frt, rar da» ásd segédtisitekaek 2 frt ,"># ár.

Meghívó
a „Magyar Gazdatisztek es Erdőt isztok Orszá­
gos Egyesületé" -nek Budapesten, 1901. évi 
'május hó ö-én, vasárnap délelőtt ín órakor a 
.Köztelek* nagytermében tartandó

rendes évi közgyűlésére.
Tárgysorozat :
1. Elnöki megnyitó.
2. Jegyzőkönyv hitelesítésére két tag ki­

küldése.
3. Ügyvezetői jelentés az egyesület 1900. 

évi működéséről
4. Szám vizsgáló-bizottság jelentése az 1900. 

évi zárszámadásról és az egyesület vagyoni 
állapotáról.

5. Az 1901. ovi költségelőirányzat meg­
állapítsa.

0. Két választmányi tag választása,
7. Esetleges indítványok és javaslatok, 

melyek az alapszabályok 16-iki szakasza értelmé­
ben a közgyűlést megelőzőleg legalább 8 nappal 
az ügyvezetőhöz írásban benyújtandók.

Az elnökség.

Meghívó
a „Mezőgazdasággal és erdészettel foglalkozók 
iiyugdijiiítézeté“-mk Budapesten 1901. évi
május hó 5-én vasárnap délelőtt 11 órakor a 
_ Kőzteh-kA nagytermében tartandó

YH-ik közgyűlésére.
mely a megjelent' tagok számára való tekintet
nélkül határozatképes leend.

Tárgysorozat.:
1. Elnöki megnyitó.
2. A jegyzőkönyv hitelesítésére kőt tag ki­

küldése.
3. Az igazgatóság jelentésének és az

1900. évi zárszámadás és mérlegnek előter­
jesztése.

4. A felügyelő-bizottság jelentésének elő­
terjesztése.

5. Határozathoz a t ai a zárszámadás és
móriégre vor i af közöl ag.

6. Az igazgatóság és felügyelő- bizottság 
kiegészítése.

7. Esetleges indítványok, melyek az alap­
szabályok 31-ik szakasza értelmében a köz- 
gvülésí megelőzőleg kél héttel az elnöknek
írásban benyújtandók.

Budapest. 1901. április hő 15-én.
Aj igazgatóság.

kik a közgyűlésen részivénni s az utazási h d- 
vezményt igényin' venni akarjak, hogy ebbeli 
szándékukat az ügy vezetőségnél mielőbb be­
jelenteni szíveskedjenek, hogy az igazolványokat 
idejében rm-gküldhessiik.

A közgyűlés befejeztével d. u. t órakor 
közös pImöIIlesz a Pannónia szálló külön étter­
mében. Akik résztvenni szándékoznak, szíves­
kedjenek ezt ugyancsak az ügyvezetőségnél 
május hő 2-ig bejelenteni. A teríték ára 3 
korona.

A kösgyülés napján d u. 2 órakor cso­
portos kirándulás van tervbe véve a városligeti 
ipa rohamokban rendezett mezőgazdasági kiállí­
tás megtekintésére. Indulás a Nemzeti színház 
előtti villanyos-megfüiölielyrőL külön villanyos 
kocsikban. Az ügyvezető.

Tagdíj nyugtázás.
Az itiOi, érre iagdijaikat márezius 1.6-tél április 

13-ig heküiiiétték: lg koronát: ilurth Ferenc?, tíaly 
Kálmán, Kisenhut Kálmán, Fischer Bernát. Früanft
Alajos, Gukher Jakab, Hirsch Jenő, Hirschberger 
József, Hochfelder MÜiáty. ifj. Kesstibamer Károly, 
Kienitz János, Lovotim Bélit, Lnczav Albert. Papp Károly. 
Retchiög Gusztáv, Ricái Ede, Szflbó Dezső, Szabados 
Gáspár. Weiner Bernát. Wiíheitó Fíiiöp, Wn-.sejZsigroond.

> koronát' hekíiHőttek: Duchoo Ferenc?., Kiss 
László, Kombsán Kpitiii. Kozák Tivadar, Siroky Ferenc*. 
Szetler József,

- Hátralékot ti'.Hkk: f.semő Zoltán - 20. Kienitz 
János 10, Lendv;n Gusztáv so koronát

Luezay Albert HK)2-re 10 koronát küldött.

Kérelem.
A folyó évi tagdíjat még be nem küldött 

f. tagdíjainkat s azokat, kik tagdíjakkal a mull 
évekről hátralékban vannak, tisztelettel felkér­
jük. hogy- az esedékes dijakat mielőbb bekül­
deni szíveskedjenek: ellenkező esetben postai 
megbízás vagy ügyészi utón kénytelenittetnéak 

rőt iazok behajtásáról gondoskodni.
Aj iifi/vezetimg.

Ünneplés.
(./, P.) A Magyar Gazdatisztek és 

Erdőtisztek Országos Egyesülete f. évi 
május hó 5-én tartja évi közgyűlését, — 
Rendes körülmények között a közgyűlések 
beszámolói szoktak lenni a vezetők azon 
tevékenységének, melyet egy év lefolyása 
alatt kifejtettek s azon . eredményeknek, 
melyeket ezen idő alatt kivivniok sikerült.

A gazdatisztek egyesületének idei 
közgyűlése azonban el fog térni a ren­
des sablontól, amennyiben azt az egye­
sület választmánya a fenforgó körül­
ményekre való tekintette] a szokottnál 
ünnepélyesebb formában határozta meg­
tartani. — Okot erre két körülmény szol­

gáltat. — Az egyik az. hogy a folyó év­
iién ünnepli egyesületünk fennállásának 
20 éves évfordulóját, a másik, ennél 
sokkalta jelentősebb esemény az, hogy a 
legközelebbi múltban öltött testet kor­
mányunk és a törvényhozás bölcsessége 
folytán a gazdatisztek jogviszonyának 
rendezéséről szóló törvény, melynek meg­
valósításán egyesületünk több mint egy 
évtized óta fáradozott.

Csodálatos véletlen, hogy a gazda- 
tiszti kar jövőjére oly nagy jelentőséggel 
bíró törvény megalkotása összeesik az 
egyesület fennállásának 20 éves évforduló­
jával Húsz esztendő egy társadalmi in­
tézmény életében is szép idő s méltó 
arra, hogy ünnepi hangulatban idéztesse­
nek emlékezetbe a lefolyt évek ered­
ményei. — De kétszeresen okot ad az 
ünneplésre azaz örvendetes esemény, 
hogy a jubiláns évforduló alkalmával 
megvalósítva látjuk a gazdatiszti társa­
dalom egyik életbevágó kívánalmát

A gazdatiszti kar. mely a magyar 
társadalomnak ugv számbelileg, mint in- 
teiiigenczia tekintetében is számottevő 
osztályát képezi, mindezideig nem része­
sült a törvény azon oltalmában, melyet 
nemcsak existeneziájúnak biztosabb ala­
pokra fektetése érdekében joggal követel­
hetett, de azon szerepkörénél fogva is. 
melyet mint közgazdaságunk egyik igen 
fontos tényezője betölt.

Egy nagy hiányt pótolt tehát az a 
törvény, a mely immár életbe is lépett. 
Túloznánk azonban, ha azt állítanék, hogy 
e törvény kielégíti mindama várakozáso­
kat, melyeket iránta a gazdatiszt! társa­
dalom támasztott. — Nem. Reményeink 
csak részben valósultak meg s a törvény 
sok tekintetben hézagos és épen a gazda- 
tisztség iegviíálisabb kívánságát hagyta 
teljesítetlenül A törvényt azonban héza­
gosságai daczára nagy vívmány gyanánt 
kell üdvözölnünk, amely a gazdatisztek 
helyzetét az eddigivel szemben jelenté­
kenyen megjavította s különösen meg­
javítani fogja a jövőben. E törvény meg­
alkotásával a törvényhozás dokumentálta, 
hogy a gazdatiszti kar a társadalom egy 
oly figyelemre méltó osztályát képezi, 
melyet törvényes védelemben kell részesí­
teni, nem csekély mértékben emelvén ez­
által ezen társadalmi osztály tekintélyét.

E törvény lerakta a gazdatiszti pálya
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jobh jövőjének biztos fundamentumát és 
a mit a jelenlegi viszonyok törvényerőre 
emelni nem engedtek most, azt e funda­
mentumon felépíteni már nem lesz oly 
nehéz feladat a jövőben. Az alap meg 
van — azt fejleszteni lesz most már a 
feladat.

A magyar gazdatiszt! kar tehát mély 
hálára kell hogy lekötelezve legyen a kor­
mány, első sorban Darányi földművelés­
ügyi miniszter iránt, a kinek tulajdon- 
képen e törvény létrejöttét köszönheti. 
Nem csak illő, de a hálaérzet is paran­
csolja. hogy a gazdatiszti kar elismerésé­
nek és hálájának kifejezést adjon e tör­
vény létesítője iránt, amire legjobb al­
kalmid idei közgyűlésünk kínálkozik.

Azt hiszszük, hogy az egyesület vá­
lasztmánya az egész magyar gazdatiszti 
kar óhajtását valósitolta meg azon hatá­
rozatával, hogy az idei jubiláns, közgyűlés 
méltóan ünnepelje e törvény megalkotó­
ját, Darányi földmiveiésügyí minisztert,

Impozásnak kell lennie ennek az 
íinnepeltetésnek s részt kell ebben venniük 
a gazdatiszteknek minél nagyobb szám­
ban. Kicsinyes okok ne gátoljanak senkit 
a megjelenésben s fogadjuk illő vendég- 
szeretettel azokat, kik ünneplésünkön részt 
fognak venni és annak fényét emelni 
közénk sietnek. A gazdasági egyesületek 
kiküldöttei lesznek e vendégeink, kik meg­
jelenésükkel a gazdatiszti kar ügyei iránti 
meleg érdeklődésüknek is tanúbizonyságát 
kívánják adni s küldőik üdvözletét, jön­
nek tolmácsolni egyesületünk két évtize­
des fennállása alkalmából.

És a mikor majd lerakjuk hálánk 
adóját annak a férfiúnak lábai elé, aki 
rövid idő alatt oly sokat tett a magyar 
mezőgazdaság javára, ha megemlékszük 
majd az egyesületünk felett elmúlt húsz 
esztendő eseményeiről, jusson eszünkbe 
annak a férfiúnak a neve is, aki kezdet­
től fogva lankadatlan buzgalommal áii az 
egyesület étén s önzetlenül fáradt két év­
tizedem keresztül a gazdatiszti kar sorsá­
nak javításán. Elismerésén kívül nem ad­
hat a gazdatisztikar egyebet az egyesület 
élén álló elnökének, de reméljük, hogy 
ezt teljes "mérvben meg fogja adni.

Jöjjetek tehát — egyesületünk tagjai 
:— minél számosabban s ünnepeljük 
azokat, akik erre valóban érdemeket sze­
reztek.

A gazdatisyAi törvény életbe­
léptetése.

A hivatalos lap e hó 16-iki szama közli 
Darányi földmjveiésügyi miniszter azon rende­
letét. melynek értelmében a birtokos és gazda­
tiszt közötti jogviszonyok szabályozásáról szóló 
1900. évi XXVH. t.-cz. 1901. évi május hó 1-én 
élrthr Up. Ugyanezen a napon lép életbe ezen 
törvény végrehajtási rendelete is.

A végrehajtási rendeletet szó szerint közli 
a hivatalos lap mai száma. Lapunk zártakor 
nyerhetvén csak betekintést e rendeletbe, az 
időhiány miatt nem áll módunkban avval érde­
mileg foglalkozni s így kénytelenek vagyunk 
csupán annak közlésére szorítkozni.

A m. ktr. fiíldmiveUsi miniszter rendelete. a 
Hriakois és a gazdatiszt ■ közötti jogviszonyok sza­
bályozásáról szóló 1900. évi XXVII. t.-ezikk 

életbeléptetése tárgyában.
Az 1900. évi XXVlf. t.-czikk 29. §-á alap­

ján rendelem :
A birtokos és gazdatiszt közötti jog­

viszonyok szabályozásáról szóló 1901. évi 
XXVli. t.-ezikk 1901. évi május hó első napján 
lép életbe.

Ugyanezen a napon lép éleibe az ezen 
törvény végrehajtása tárgyában, az említett tör­
vény 29. §-a alapján, 1.501. elnöki szám alatt 
a folyó évi április hó 14. napján kelt s meg­
felelő eljárás végett idecsatolt, rendeletéin is.

Kelt Budapesten. 1900. évi április hő I4-én.
Darányi s. k.

.1 rn. kir. földmvelésugyi miniszter rendelete. a 
birtokos és gazdatiszt közötti jogviszonyok sza­
bályozásáról szóló 1900. évi XXVII. t.-ezikk 

végrehajtása tárgyában.
A birtokos és a gazdatiazt közötti jogvi­

szonyok szabályozásáról szóló 1900: XXVII. 
t.-ezikk végrehajtása tárgyában e törvény 29. §. 
alapján rendelem :

1. 4 A törvény 25. §-a értelmében a tör­
vényhatóságok, a községek, egyházi testületek 
és egyházi személyek, mint ilyenek, a köz- és 
magán-alapítványok és hitbizományok, a nyil­
vános számadásra kötelezett vállalatok, valamint 
állam polgárságukra való tekintet nélkül azok a 
birtokosok, a kik állandóan nem laknak a 
magyar korona országainak területén (kivéve 
mindazonáltal azokat, a kik hivatalos megbízás­
ból vannak távol, vagy a kiknek húzastársá. 
vagy ieszármazója állandóan itt lakik): úgy­
szintén a fentemlitett birtokosuk bérlői, azon 
gazdaságaikban, a melyek után évenkint leg­
alább 3000 korona állami földadó fizettetik, 
az ezen törvény életbeléptét követő ötödik 
évtől, tehát 1906. évi május 1 -töl kezdve — a 
törvény 25. §. második, harmadik s negyedik 
bekezdésében megjelelt esetek kivételével, 
gazdatisztként csak okleveles gazdatisztet alkal­
mazhatnak.

Okleveles gazdatisztnek tekintetik az a 
magyar állampolgár, a kinek valamely hazai 
gazdasági főiskola vagy gazdasági tanintézet 
által kiáilitött (honosítotl) oklevele vagy vég­
bizonyítványa van.

Azt. hogy mely gazdasági tanintézetek 
vannak jogosítva oklevél vagy végbizonyítvány 
kiadására vagy külföldi oklevelek honosítására 
s hogy az oklevelek honosításának mi a módja: 
külön rendelet állapítja meg.

2. tp Az 1. §-ban megjelölt időpontot legalább 
egy fél évvel megelőzőleg, a közigazgatási bizottság 
n községi elöljáróságok utján szerezze be a tör­
vény 25, ipában felsorolt birtokosok (bérlők) 
névjegyzékét s az adatokat arról, hogy ;e birto­
kosok (bérlők) által az egyes gazdaságok után 
évenkint mennyi állami földadó fizetendő s az 
igy beszerzett adatok alapján minden birtokosra 
nézve kiUön-küiön állapítsa meg, hogy' évenkint 
mely gazdaságok után fizetnek legalább 3000, 
korona állami földadót.

Az erdőterületek után fizetendő földadó az 
egyes gazdaságokra eső adó megállapításánál 
nem vehető számításba.

3. §. A közigazgatási bizottság azokat a bir­
tokosokat (bérlőkét), akiknek gazdaságára nézve 
megállapította, hogy legalább 3000 korona 
állami földadó fizettetik, az egyes gazdaságok 
megjelölésével legkésőbb 1906. január 1-ig az 
1900: XXVII. t.-czikk 25. §-ára való hivatko­
zással hívja fel, hogy 1906. évi május hő 1. 
napjáig a megjelölt, gazdaságban alkalmazott 
gazdatisztek oklevelét vagy végbizonyítványát, 
azok magyar állampolgárságát igazoló okmányát 
nemkülömben az azokkal kötött szerződést vagy 
azoknak kinevezési okmányát a közigazgatási 
bizottsághoz teijeszszék be, vagy pedig 1906. 
január 1-ig térjeszszék elő a felmentés iránti 
kérelmet, a törvény 25. ipához képest, adatok­

kal igazolván, hogy a szóban levő gazdaság 
rendszerinti jövedelmével szemben az okleveles 
gazdatiszt alkalmazásával járó kiadás arány­
talan megterhelést képezne, vagy hogy egyéb 
rendkívüli méltánylást érdemlő körülmények 
forognak lenn.

4. §. A közigazgatási bizottság a "birtokos 
(bérlő) által felhívás folytán beterjesztett ok­
mányokat, ha azok által a 25. §~ban megállapí­
tott kötelezettség teljesítését igazoltnak találta, 
— láttamozza. ennek.* megtörténtét az okmá­
nyok ügyszámúnak és keltének feltüntetésével 
vegye nyíl van tartásba. határozatáról a (birtokost 
(bérlőt) és a községi elöljáróságot végzésileg 
értesítse,' az okmányokat pedig a gazdatisztnek 
kézbesíitesse.

A birtokos által felmentés iránt beadott 
kérvényre nézve a közigazgatási bizottság köz­
vetlenül kérje ki a gazdasági egyesület, illető­
leg a törvényhatósági mezőgazdasági bizottság 
véleményét - azt saját javaslatával együtt ter- 
jeszsze fel a íöldmivelésügyi miniszterhez.

5. $>. Ha az 1900: XXVH. t-ezikk 25. 
ipában felsorolt birtokosok vagy az általuk al­
kalmazott gazdatisztek személyében vagy lét­
számában 1906. imyus i-e után bármikor vál­
tozás áll be. a községi elöljáróság a járást 
főszolgabíró utján köteles erről a közigazga­
tási bizottságnak jelentést tenni,

A közigazgatási bizottság — bármely mó­
don jött is tudomására, hogy az !900: XXVH. 
t.-czikk 25. §.-ában felsorolt birtokosok (bérlők) 
vagy az ezek által alkalmazott gazdatisztek 
létszámában vagy személyében változás állt. be, 
hivataból köteles a gazdaság földadójára nézve 
az adatokat beszerezni s a 25. §. kötelező 
rendelkezésének érvényesítésére az eljárást 
folyamatba tenni.

* 6. g. Az 1900: XXVH. L-czikk 26. §-a 
szerinti felhívás és határozat mindenkor magá­
nak a birtokosnak vagy igazolt megbízottjának 
kézbesítendő.

A kézbesítésre nézve a közigazgatási ha­
tározatok kézbesiiisére vonatkozó szabályok al­
kalmazandók.

A felhívásban megállapított határidők le­
jártál a közigazgatási bizottság nyilvántartani és 
ha a felhívásnak a birtokos (bérlő) nem tesz 
eleget. - a pénzbírság kiszabása ügyében — a 
határidő lejáriát, követő első havi ülésben hatá­
rozni köteles.

A bírság megfizetésére a határozat jog­
erőre emelkedésétől számított 15 napi határidő 
állapítandó meg. A bírságot a törvényhatóság első 
tisztviselőjénél kell megfizetni, ki azt 48 óra 
alatt a földmivelésügyi miniszterhez felterjesz­
teni köteles.

A be nem fizetett pénzbírság behajtására 
a végrehajtást a közigazgatási bizottság rendeli 
eh A végrehajtásra nézve a közigazgatási vé 
főhajtásra vonatkozó szabályok

7. S. A törvény 27. §-ármk második bekez­
dése szerint az aki, a - jószágigazgató “, jószágfel­
ügyelő*. -gazdasági intéző*, gazdasági ellenőr“, 
-gazdasági segéd", „tiszttartó“, vagy „kasznár“ 
czimet 1900. január 1. előtt jogosultan hasz­
nálta. azt a törvény életbe lépte után abban 
az esetben is használhatja, ha a 24. §-ban 
megjelölt minősítéssel nem is bír.

Teltintettel arra. miszerint annak bizonyí­
tása, hogy valaki a felsorolt ezimek valamelyi­
két 1901. január 1-e előtt jogosultan hasz­
nálta, évek múltán nehézséggel járna, az első­
fokú közigazgatási hatóságok (főszolgabíró, 
polgármester) az 1901. évi deczember 1-ig a 
czim használatának jogosultságát a fél kérel­
mére, határozatilag megállapíthatják. Ez iránt 
a kérvényt ahhoz az elsőfokú közigazgatási 
hatósághoz kell benyújtani, melynek területén 
folyamodónak állandó lakása van.

A folyamodványhoz csatolni kell:
La folyamodó szerződését (kinevezési 

okmányát) vagy nyugdíjazási okmányát, vagy 
annak a birtokosnak (bérlő), kinél a folyamodó 
alkalmazva van. írásbeli nyilatkozatát arról, 
hogy folyamodót a -jószágigazgató*, .jószág,

lak.
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fclügydö% -gazdasági intéző*, „gazdasági 
ellenőr*, -gazdasági segéd*, -tiszttartó1, illető­
leg íí , kasznár* ezim használatára 1900. jan. 
1-je előtti időben felhatalmazta;

2. a folyamodó lakhelyére illetékes elöl­
járóság nyilatkozatát arról, hogy folyamodó az 
illető c-ziinel 1900. január 1-je előtt tényleg 
használta.

Az elsőfokú közigazgatási hatóság e nyi­
latkozatok alapján, ha azokat rendben levőknek 
találja, a következő minta szerint hozza meg 
határozatát:

Határozat: N. N. gazdatiszt, N községi 
lakos N. N. birtokos (bérlői X községi lakos.

év.............hó . . .n kelt írásbeli nyilat­
kozatával (vagy szerződésével, kinevezési okmá­
nyával sth.i továbbá X község elöljáróságának

'. . év.............hó . . . napján kelt misbeli
nyilatkozatával e hatóság előtt bizonyította, hogy 
az (illetői ezirnet, 1900. jamtár t-j(‘ előtt jogo­
sul Un i használta, — minélfogva megúllapittatik. 
.hogy X. N, az (illetői czimet az 19C0. XXV11. 
t.-cz. 27. §-a alapján e törvény életbelépte utón 
is jogosult használni.

Keit stb.
A főszolgabíró (polgármester) elutasító 

határozata ellen az aiis}«inhoz, törvényhatósági 
joggal ftíirttházoU városokban a polgármester 
határozata ellen a tanácshoz, az alispán, ille­
tőleg a tanács határozata ellen a földmiveics- 
üg*yi miniszterhez lehet felebbezni.

A felebbezés a határozat kézbesítésétől 
számított 15 nap alatt adandó ké mindenkor az 
* ‘lse fokú hat óságnál.

Az elsőfokú hatóság a végérvényes hatá­
rozat hivatalos másolatát közölje a -Magyar 
gazdatisztek és erdőtisztek országos egyesü­
leté "-vei (Budapest. IX. I llöi-ul 25.) s ha a 
folyamodó kívánja, a határozatot a törvény­
hatóság területén tétesse közhírré.

8. §. A törvény 27. tj-ában felsorolt eze­
rnek valamelyikeinek jogosulatlan használata ál­
tal elkövetett s hivatalból üldözendő kihágás 
megtorlására az érvényben levő eljárási sza­
bályok szerint, a közigazgatási hatóságok ha­
táskörébe utalt kihágások elbírálására kijelölt 
Imtóságok illetékesek.

Az elsőfokú hatóság a jogerőre emelke­
dett ítéletet másolatban közölje a ..Magyar 
gazdatisztek és erdőt isztok országos egyesü­
leté“-vei.

Kel! Budapesten. 1901. április hó 14-én.
Darányi, s. k.

Jfivcdvlembiztositá.s.
A gazdatiszti osztály mostoha helyzetének 

egyik leggyakrabban előforduló oka abban rejlik, 
hogy a birtokos a tiszti kezelés melleit elért 
jövedelemmel nem lévén megelégedve, vagy 
lisztet cserél, vagy birtokát bérbe adja.

Számos liszt tízen okból kénytélen állásá­
tól megválni s tij álláshoz jutni annál nehezebb, 
mert bérbeadás esetén rendszerint; a bérlő maga 
kezeli birtokát, de ha túsz tét vagy tiszteket tart 
is. azok számát rendszerint leszállítja, de azok 
fizetését is a minimumra iparkodik leszállítani, 
ami nagyon természetes, mert a ioidbérek 
folytonos emelkedése, a bérléttel járó nagy 
koczkázat a legtöbb esetben a legnagyobb ta­
karékosságot teszi szükségessé.

Persze vannak kivételek is és ismerünk 
bérlőket, akik tisztjeiket nagyon tisztességesen 
fizetik, ügy, hogy a birtokos s bérlő alkalma­
zottjainak anyagi helyzete közt különbség alig 
észlelhető.

Ha ezen tapasztalati tény okát keressük,
ezt a legtöbb esetben abban fogjuk találni, 
hogy 4 tisztek altul eléri jövedelemi a munkaadót 
kielégíti; a birtokos vagy bérlő ilyen esetekben 
megelékszik az elért jövedelemmel és almában 
sem gondol arra. hogy tisztjétől megváljon, kit 
nagyra becsül és a kinek jövője teljesen bizto­
sítottnak tekinthető.

Ezen állításaim igazolására nagyon eklatáns 
esetet hozhatok fel, melyet különösen azért is

óhajtok szóvá termi, mert az uradalmi birtokok 
jövedelmezőségéről csak nagyon ritkán közöl­
téinek adatok; ennek oka pedig nagyon ter­
mészetes. mert vagy kedvezőtlenek a jövedelmi, 
eredmények, ebben az esetben már azért sem 
hajlandók ezeket közzétenni, mivel a birtok 
forgalmi és haszon béri értékét ezáltal dévaiak­
nak. vagy kedvezők a jövedelmi eredmények, 
mely esetben az adó esetleges felemelésétől 
tártva, ezért nem engedik meg azok közzétételét.

Kivételt e tekintetben tudtommal csak a 
magyar-óvári föherezegi uradalom tesz, mely 
időközönként „Statisztikai adatok az uradalom 
kezeléséről, üzeméről és termeléséről4 ezim alatt 
a jövedelmi eredményeket is tartalmazó füze­
teket bocsájt közre. Ezen hivatalos kiadványból 
vettem át az alább közölt adatokat, melyek valódi­
ságához semmi kétség nem fér.

A házikezélés alatt álló 14 gazdasági 
kerület területe a következő:

Belsőség kert. és szőlő 305 kát. hold.
Szántóföld . ......  14,196 -
Rét....................... ........ 7.047 .
Legelő_____ ... ... ... 1,600 .
Mezőgazdasági terület... 23,148 kát. hold.
Erdő s faültetvény ... 1,332 ..
Nádas, tó, folyó s ter­

méketlen
Összegen_
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Tiszt a 
j.6 v e d e 1 e ni

1.450 . -
25.930 kai, hold.

Ezek az adatok 1891-re vonatkoznak, de 
régebben az uradalomnak egy tetemes része 
bérbe volt adva, Így nevezetesen a 70-os evek­
ben csak mintegy 18,000 hoki állott házikeze­
lés alatt, 5000 hold pedig bérlők kezén volt * 
akkoriban az uradalom fenséges tulajdonosa. 
Albrecht fvherezeg, már majdnem elhatározta, 
hogy a kedvezőtlen jövedelmi eredmények miatt 
az egész uradalmat bérbe adja.

Azonban egyes kiválóbb tisztjei .tanácsára 
mégis elállóit ezen szándékától, beleegyezvén 
abba, hogy az eddig folytatott kezelési rend­
szer, mely az ötletszerűség jellegével biti. meg- 
vídtóztassék. az uradalomban fekvő tőkeérték 
n.-ndes kamatoztatását kötvén ki megfelelő jöve­
delemnek : ezen alkalommal lett a maiglan fenn­
álló osztalék rendszer is behozva...

És a rendszer megváltoztatásával teljesen 
átalakult az uradalom jövedelme is: a krónikus 
deíiezit helyébe folyton tóközödé jövedelem 
lépett, minek következtében a bérben állott 
birtokok lassanként mind házikezelés alá vissza­
kerültek. de nemcsak ez. hanem újabban még 
idegen szomszédos birtoktestek is hozzábéreltet- 
tek az uradalomhoz, minek folytán a kezelő- 
tisztek létszáma n múlthoz képest tetemesen 
megnövekedőit.

A következőkben közöljük a fentebb em­
lített források szerint a házikezelés alatt állő 
birtokok jövedelmi eredményeit 1851-töl 1891-ig:

•K Tiszt a Egy kát. Töke
3 jövedelem holdra kamatja 

esik
Év

1 1
5 H $3 > "* C ;• > " .

k. hald forint f o r i n í forint 8 /fl 0/6
185! 12,124 !,093.902 83,931 -- 6-84 /— 7*6 —
‘852 12.789 1.147,247 i 0,940 0-85 . — érit —
1853 12.829 1.177,100 59.829 4-66 5*0 —
5 854 22,693 1.244.685 93.902 . — : 7'3U • ■---- ; 7*5...
1805 12.761 1.283.115 .25,887 ; — 2-03 -—* 2*0 ™
1856 12,761 1.274,525 .'--- - 25,815 - •" 1-24 — .T*2
1857. 15,314 1.275,594 48,810 3*18 3*8 —
1858 15.314 í .287,652
1859 15.687 1.481,020

97,978 6*40 7*U —
83,540 . . 3*38 . 5*7 —

1860 15,482 1.764,053'128,78! — ' ■ 8-30 -— 7'4 —

Átlag 13,775 1.302,889 61,879 — 418 4*6 —

1861 15.482 1.813.345 137.463 8:78". —ö: ' 7*4 -4
1862 15,451 1.954,130 69,567 ■— 4 5C- — 3*8 -
ISty 15.500 1,975,738 22.692 ---- í*46 — v:
1S04 25,690 2.921.428 11,866 -'— ;. 0-75 V--- • ' 0*5 —
l 865 15,685 2.130,151 — 64,325 * — 4*i0 '-4 3-0
1-806 18.131 2.071,324 8,051 —: : 0-44. — 0 4—
1867 18,131 2,216,960 226.046 —; v 12*46 í0-2 —
1868 18.131 2.396.138 109,179 --- ' 6*02 4:6 —
1869 18,131 2.419,138 ■ ' — ' 36,235 , — 2 ú€> — 1-5
1870 18,134 2.395.269 185,034 10-28 7"T ~
Átlag .16,846 2.139,262 63,455 — 3*56 i 2*0 —

15

Egy kai. Tőke 
holdra kamatja 

■ esik
Év fi

k. hold forint f t> r i n t formt m »zó
187! 18.154 2.640.131 130.777 7*20 — - 3*0 —
1872 18.16! 2.777,274 — 95,629 .. 5*20 — 3*4
1873 17,430 3.190.435 — 15,752 " -.; 0*96 — 0*4
1874 17.405 3.266,752 — 4,! 40 ''-r-r:'" 0 28 —.0*1
1875 17.595 3.182,116 — 184,398 10*47 — 5*7
1876 17.156 3.226.640 40.571 — 2*36 : -~v. 1*3 —
1877 21.966 3.607.593 287.210 • ' —. . 13*10 7*9 —
1878 22.003 3.624,620 57.948 — 2*68 ~~ 1*6 —
1879 21.980 3.504.788 56.263 ■ — . 2-55 : . V5 — -
1880 21,958 3.584.517 — 36.593 " — 1*66 — VO
Átlag 19,380 3,266,285 23.626 —. ■ 0*94 0*67 —
1881 21.056 3.408,753190,601 ---' 9*05 5*5 —
1882 21,070 3.435.473 268,490 12*74 7*8 —
1833 21.097 3.426,406 227.249 10*77 . — ■ <>*6 —
1884" 21,387 3.871,145 213,832 10*0! — 5*4 —
1885 25,540 3.944.266 203,295 ..... 9*67 5-3 —
Í-S86 21,566 3.995.654 2j 9,457 10-18 5*5 —
5887 21,580 4.045.711 147.043 — ■ 6*87 3*7 —
1888 23,067 4.308,878 227.718 9*85 — 5-3 —
ISSi) 23,124 4.505,824 140866 6-66 — 3-1 —
1890 23,134 4.446,622 255,207 — 1V03 : 3-7 —
Aliiig 21,863 3.948,874 205,965 9*62 : ^-í: " 5*4 -
1891 23,134 4.526.622 380,901 ! 6*46 — 8*4 —

A közölt adatokból, aminők tudtommal 
vsak kevés uradalomban állnak rendelkezésre, 
nemcsak hazánk mezőgazdaságának történeti 
fejlődésére vonhatók le érdekes következtetések, 
hanem e helyütt különösen azért tárnak kiváló 
fontossággal mivel a gyakran igazságtalanul 
elbírált tiszti kezelésnél elérhető jövedelemre is 
világos fényt vetnek.

Kitűnik azokból, hogy a mezőgazdaságilag 
használt terület a földbirtok felszabadítása óta 
tetemesen emelkedett, mert 1851-ben a házilag 
kezelt és bérben állott gazdaságok által hasz­
nált terület csak 19,260 holdat tett. melynek 
nagyobb részé legelő volt. míg 18$ 1-ben az 
összes gazdasági terület telkesítések folytán 
26,484 holdra emelkedett.

Azonban ennél még sokkal nagyobb mér­
tékben emelkedett az uradalom tőkeértéke, értve 
alatta a házilag kezelt gazdaságok földbirtoká­
nak. az épületeknek, eleven- és holtleitár és 
forgó tökének összes pénzértékét, mely a közölt 
kimutatásokban mindig az illető év elejére 
vonatkozik.

Ez az érték tett 1851-ben 1.093,902 frí
1891-ben pedig ................ 4.526,622 „

az emelkedés ... 3.432,720 firt.
Ez az emelkedés részben a földbirtok 

értékének emelkedéséből is ered, mert 1850-ben 
a földtöke csak 543,390 forinttal, ellenben 
1890-ben 2.457,757 forinttal van felvéve, de 
ezen időszak alatt a többi tőkék értéke is 
hasonló arányban emelkedett és pedig: 
az épülettőke... 284,648 írtról 861,350 frtra
a holtleltár ... 47,200 .. 164,144 ,
az eleven-leltár 119,507 _ 558,301
a forgó' töke ... 99,157 .. 463.232 „

Míg 1850-ben az összes tőkeértékből a 
használt területnek egy kai. hokijára alig 90 írt. 
es’-tt. addig 1891-ben már megközelíti a 200 
forintot.

Az uradalom jövedelme szinte hihetetlen 
átalakulást szenvedett. Láttuk, hogy a házilag 
kezelt gazdaságok tiszta jövedelme a 60-as és 
70-es években átlagban 62.000 írt körül forgott, 
aztán a 70-es években a nagy töke befektetésé­
nek daczára 23,600 írtra leszállt, a 80-as évek­
ben pedig 200,<300 frtra emelkedett. 1891-ben 
pedig 380,000 Irtot tett, hogy' továbbá az egyes 
évek jövedelme óriási ingadozásokat mutat, még 
pedig különösen a 60-as és 70-es években.

Volt ugyanis:
Minimális

Maximális jövedelem KíUfínbözet 
jövedelem (deficzit)

fort n t o k b a n
1851 - 60-ig 128,781 
1861 —70-ig 226,046 
1871—80-ig 287,210
188L-90-ig 268,490

— 15.815 144.596
— 64,325 2-90.371
-- 184,398 471,608
4-140.896 127,624
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l'./.i't) óriási jövedelmi különbözetek okai 
különböző körülményekben rejlettek, az első 3 
évtizedben különösen abban, bogy a fosni? a 
gabona- - általakul a -zemternielésrv volt fek­
tetve. ellenben az állattenyésztés inkább csak 
alárendelt szerepet játszott: 1860-ig a juh tar­
tás volt túlsúlyban, a juhok létszáma meg­
haladta a 14.000 darabot és akkor a 30 40.000 
forintnyi gyapjuhnzam járult a jövedelmi ditfe- 
rcneziáfc (r-ökkentéséhez: i860 óta miiidoagyobb 
lendületet vesz a szarv,ismarhatenyésztés és 
különösen a tejgazdaság, mert 1860-ban csak 
1500 darabot tett a .szarvasmarha létszáma. 
1870-ben már 3000, 1880-ban 3233, 1890-ben 
46oO es 1869-bert 5864 darabra emelkedett az. 
míg a juhászat 1880-ban lett feloszlatva.

Azonban a 60-as és 70-os években épen 
* tejgazdaság terén nem tudták a helyes irányt 
eltalálni : számos külföldi fajtával tettek kísér­
letet. melyek nagy része balul ütvén ki. a tej­
gazdaság tényleg apasztóiag hatott s jövede­
lemre. a kimutatott defieziteket pedig a rossz 
termések idézték elő, mint ez a következő 
adatokból világosan kitetszik 

kát. holdanként« termés 
Búza

1856. 64
1863. 9*9
1-865. 6’3
1869. 5-7
1872. 6*8
1873. 5
1875. 5
1880, 5

A több

íme. a gabonafélék jövedelme a változó .
termések és ingadozó árak daezánt fokozatos 
emelkedést mutat, de még feltűnőbb ez az 
emelkedés az állatok és állati termények el­
adásából eredő jövedelemnél, melv utóbbi az 
előbbit mindig tetemesen meghaladja, amellett 
biztosabb is s igy a jmedelemhiztosiiámak 
egyik legfőbb eszköze. mert míg a gabona jöve­
delménél az ingadozás, mint 1 : 2, addig az 
állati terményeknél csak mint. 5: 6-hoz. De 
nemcsak az. hanem a kiterjedtebi) állattenyész­
tés önkéntelenül maga után vonja egyrészt a 
takarniánvterroesztós kiterjesztéséi; másrészt a 
bővebb trágyázást s igy a gabonatermésnek foko­
zását és biztosi fását is.

A szóban forgó uradalomban elérték azt, 
persze csak fokozatosan, hogy a legtöbb gazda­
ság a szántóföldnek egyharmadát képe* be.trá- 
gyanú, hogy továbbá a gabonafélék csak vagy 
trágya- kapás vagy takarmány-félék után követ­
keznek, minek folytán átlagos termésük nagyon 
szépen emelkedett, mert míg a 80-as évek 
végéig búzából és rozsból a kát. holdanként« 
átlag csak 8 mmázsa volt, addig a 90-es évek­
ben meghaladta a 10 mmázmt, s jobb években 
nem ritkaság a. 14 sőt iß mmázsa, annak 
daczára. hogy az uradalom talaja általán véve 
nem tartozik a jobbakhoz, sőt több helyütt 
inkább silánynak mondhntő.

A biztosat»]) termések és az állattartás­
ból eredő jövedelem fokozása azt is eredmé­
nyezte továbbá, hogy az arány a bmttójövede­
lem és a regieköltség közt folyton kedvezőbbé 
alakult

ilyen viszonyok közt úgyszólván Önkén ytetenül a 
$2'j>y’.U)mígi rendszer Up érvénybe, mely melleit 
az osztalékot élvező tiszt bizonyos, a viszo­
nyoknak megfelelő átlagos jövedelmet birtokos 
sának gantniirozni nemcsak hajlandó, de képe­
id s az ilyen birtokos bizonyos jövedelemre 
éj vagy számíthatván, mint a bérbeadás esetén, 
feltétlenül a házikezelés rendszeréhez fog ra­
gaszkodni. mert emellett nemcsak biztos, de 
egyúttal a legtöbb esetben legalább magasabb 
jövedelmei is fog élvezhetni, mintha birtokait 
bérbe adja.

Ezen utóbbi léteit némelyek nem lesznek 
hajlandók elfogadni, azért ennek igazolására 
is egy konkrét esetet hozhatok föl, amely szín- 
szintén a magyar-óvári ÍŐherc-zegi uradalomra 
vonatkozik.

Már fentebb említettem, hogy az urada­
lomnak egy része régebben bérben állott : ti 
70-es és 80-as evekben váltakozott ez a terü­
let 4 5000 kát. hold között : a bérlők által
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kok bérbeadása is szóba: azonban a 80-as 
években kezdett a házilag kezelt birtokok jöve­
delme, mint fentebb láttuk, fokozatosan emel­
kedni. ugv hogy 3 880- -89-ig kai. holdanként 
átlagban 8'4 irtot Leit. vagyis jóval többet, 
mint amennyit a bérbeadott birtokok jövedel­
meztek.

Ennek természetes következménye már 
most az volt. hogy a bérben állott nagyobb 
birtoktestek mind visszavetettek házikezelés 
alá. csak a szétszórt apróbb részletek marad­
tak ezentúl is bérlők kezén.

Ezen visszaváltott birtokok jövedelme a 
házikezelés mellett nagyon tetemesen emelke­
dett, mint ez különösen az Izabella-majornáí rész­
letesebben ki van mutatva. Ezen 841 kát. 
hol dny i területért fizetett a bérlő holdan­
ként 3 9 forintot, ami a tőkeérték 2'2e,»-ának 
felelt meg; a liázikezelésaél pedig emelkedett 
ezen birtoktest átlagos holdanként! jövedelme
1888...91-íg 14'26 forintra, ami a tőkeérték
5'2° o-ának felel meg. úgy hogy itt 140°/c-mi 
jövedelemeikedéssel íUiunk szemben.

Meg több hasonló esetet lehetne felhozni, 
de az előadottakból is kitűnik, hogy az ok­
szerű házikezelés, feltéve, hogy az ahhoz szük­
séges tőke rendelkezésre áll, a jövedelem nagy­
sága tekintetében bátran felveheti a versenyt 
a bérlői rendszerrel, ahol pedig ellenkező ered­
ményekre jutottak, vagyis a bérbeadásnál ked­
vezőbb eredményeket értek el, ott nem a Házi- 
kezelésben mint kezelési rendszerben rejlett 
ennek oka, hanem vagy a birtok kezelése nem 
volt eléggé okszerű, a viszonyoknak megfelelő, 
vagy az okszerű gazdálkodás keresztülviteléhez 
hiányzott a szükséges tőke. Az utóbbi ok pedig 
nem epen ritka s ahol ez lénforog. okvetlenül 
a bérleti rendszernek kell előnyt adni.

A bérleteknél alkalmazott tisztekre nézve 
pedig még nagyobb mértékben érvényes a fen­
tebb levezetett tétel, hogy jövőjüket "legjobban 
úgy biztosíthatják csak. ha nem csak lehető 
magas, hanem főképen biztos s állandó .jöve­
delem elérésé«*»; törekszenek, a gazdálkodást

6'4 5*20 „
8*5 0*90
5*0 10*47

11*8 1-66
n a gabommeműek ter- 

8- 9 metermázsa között vál- 
é vek ben pedig már 10 inét er­
űt az átlag és egyes jobb évek- 

bon, p. o. 1877-ben. 1882-ben és' 1893-ban
meghaladta az átlag a 10 rnmázsáj.

Voltak azonban a 80-as években 
gabonatermések 
mikor a búza csak 5. 
q.-t adott
hasonló terméseket 
alacsony gabonaáraknak, 
állóit he.

■ és az azelőtt oly gyakori defiezites 
eljesen elmaradtak, mint ez a kővetkező 

néhány adatból is világosan kitűnik:
Mint fentebb láttuk volt a házilag kezelt 

gazdaságok
bruttó jövedelme 1889-ben 
a tiszta jövedelem pedig— 
a kezelési költség tehat...

1890- ben.:
bruttó jövedelem,_
tiszta. „ — zjzzx.
kezelési költség
1891- ben:
bruttó jövedelem ............... ...
tiszta _ ...............
kezelési költség . .... ...

Ezen 3 évben a kezelési költség tehát 
nem nagyon lényegesen változott, de mivel a 
bruttó jövedelem emelkedett, a nyers és tiszta 
jövedelem közötti arány nagyon kedvezővé vál­
tozott. amennyiben az elért, nyers jövedelemből 
a tiszta jövedelem : 1889-ben csak 20ti/e-oí. ellen­
ben J 890-ben 33%-ot és 1891-ben 42'* Vöt tett.

Minthogy pedig az uradalom jövedelme 
nemcsak általában és holdanként, hanem a be­
fektetett töke arányát tekintve is emelkedett, 
amennyiben a. házilag kezelt gazdaságokban 
fekvő összes tőkeértékek

az 50-es években 
a 60-as 
a 70-es
a 83-as „ ... .. ... ö'4°/o-ot

kámatoztak. ebből az is következik, hogy <>z 
okszerűen befektetett tóke a mezőgazdaságnál is 
meghozza kamatját, és hogy ily mezőgazdasági
vállalatok sok esetben az ipari vállalatokba 
fektetett tőkék kamatozását is meghaladhatják.

Ahol a birtokkezelést ilyen mederbe te­
jelni sikerült, évről-évre pontosan kimutatfaiik. 
hogy a birtok jövedelme úgy a területtel, mint 
<i befektetett tokével tényleg helyes arányban 
áll. ott a további rendszerváltoztatásától a 
tisztikarnak tartania nem kell, ott jövőjét telje­
sen biztosítva láthatja s mindezt azáltal te­
hette (-síik el, hogy a birtok rendezésénél és 
kezelésénél nemcsak magas, de egyúttal biztos 
és állandó jövedelem elérésére törekedett s 
ebben rejlik a jemdelembiztmitimiak a .'lényege s

A .PÄ1K1Ä* irodai síi váiiaiaí és nyomdai rsszvéa vtársaVig

694.409 Irtis rossz
így nevezetesen 1889-ben, a 

a rozs 6*7, az árpa 5'6 
tel «át a fentebbhez felsoroltakhoz 

mmdazáltai daczára az 
veszteség akkor sem 

mert a tejgazdaság jövedelme ezt
ellensúlyozta.

S ezzel a jövedelem biztosi fám a k leglénye­
gesebb pontjához értünk.

A szőbanfovgő gazdaságoknál, mint egy­
általában a legtöbb gazdaságnál a jövedclein 
két fő forrásból ered, a növénytermesztésből és 
az ábattenyeszléMmi. csakhogy ezen kétféle 
jövedelemnek az aránya különböző gazdasagok­
ban felette eltérő, a legtöbb esetben pedig a 
növénytermesztésből, nevezetesen a gabonából 
eredő jövedelem a túlnyomó, amelyre nem­
esük bérlőink, hanem birtokosaink a fö-ulyí 
helyezik.

A 80-as evekig igy volt ez a mugyai:- 
óvári uradalomban is, azonban a tejgazdaság 
folytonos kiterjesztése folytán teljesen megvál­
tozott a helyzet; az álMenyésztésböl eredő 
jövedelem mindjobban túlsúlyba, jutott, mi tekin­
tetben vsak azt az egy érdekes adatot óhajtom 
kiemelni, hogy jelenleg a 6 millió litert meg­
haladó tej értékesítéséből eredő nyers jövede­
lem a 450.000 forintot meghaladja. Nem tesz 
felesleges ezt az arányt részletesebb adatokkal 
megvilágítani, melyek azonban csak 1889 óta 
állanak rendelkezésre.

A házikezeiés alatt álló gazdaságok évi 
nyers jövedelme volt ugyanis:

£t Gabonafélék Állatuk és állati Összesen
eladásából terményekből forint

1889. 210.277
1890.
1891.
1892.
1893
1894.
1895.
1896.
1897.
1898.

140.866
553.543 irt

763,889 irt
'55.207

508.682 írt

907,004 írt
380.901
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Almássg i 
Kálmán, . 
H rankem 
István, i 
Érd'Ági I’ 
Sándor, i 
GrotoM ti 
András, i 
Horváth I
Pál, Jetin 
István. Ki 
bajos. i|
Land'SZ i 
Lukovszú 
tiéza, Ah í 
Károly, ] 
l é, unkán 
Frigyes, • J 
Si-hrarzeÁ 
Szilassy 
József, j 
Balogh ) 
Befgcr Ej 
József. A 
Alajos, i] 
K tócsák 
László, i 
Motifarisi
Szarka l] 
Rudolf. 1

4'tV1 íj -íjt
2'9" fi-oí

498.855
333,802

574.404
601.025
543,366
584.410
638.792
638,018 Az orsz. magyar gazl. egyesület tulajdona.
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