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kezelésében 15 évi 
attil bír.

piőbb közölt állás- 
lön ki fül irodánk- 
bb, tanintézetet egy- 
mertí végzett és több 
p veeSisholát végzett 
van előjegyezve, a 
igyrészben önálló, 
fező tiszti állásokra 
rak, részben imoki 
pdtiszti állások be- 

ajánlkoznak, Bí- 
inymásolataik tro­
li megtekinthetők, 
kívánatra érdeklő- 

bérmentve meg- 
6k.
közlönyök, szép­
nek.

„Gazdatisztek és 
I tagjai“ kedvezmé- 

fizethetnek elő.
tk tagjai irodánk ut- 
p.'o kedvezményűje! 
aek elő a lapra, 
yar Bazár. Divat- 

padöhivatal Bpest, 
sí-uti Megjelenik ha- 

2-szer. Előfizetési 
[évre 12 kor., tag- 
edvezménynyei nzet- 
elő a lapra, 

gyár Gazdák Lapja. 
£ági szaklap. Eiado- 

Budapest, Baross- 
Eiöfizetési ára egy 

I forint, tagjainknak 
rengedm. 50°/o 
ti Napló. Politikai 

Kiadóhivatal Bu- 
VI. Teréz-kömt 23. 
évre 14 frt helyett 
félévre 7 frt helyett 

[negyedévre 3 frt 50 
hyett 3 frt. 14"3%
illtikai Újdonságok, 
ptési ára 1z* évre 1 frt 

Egyesületünk tagjai 
|ik utján 15°/o kedvez- 

fizethetnek elő a

ttbátyám.Humorisz- 
Ihetilap. Kiadóhivatal 
best, IV., Egyetem-u.4. 
prési ára egész évre 
agjainknak 6 ft. 25°/o 

ítökös a legrégibb ma- 
[élczlap. Kiadóhivatal 
best, Honvéd-utcza 4. 
[évfolyam. Előfizetési 

ész évre 8 frt helyett 
25%

[tagok részére, 
ledök.

kok, kendertömiők- 
őnyeg és gazdasági 

bk, árengedmény 5°/o 
pennil A. és Fia. Bu- 

, IV., Koronaherczeg- 
3, Nyergek, lőszer­

ük, bőröndök és uti- 
k, lópokróczok, istálló- 
ptitó szerek, 5% 

»Iyi György. Buda- 
^V,, Dorottya-a. 10. 
TA és rajzszerek, 10°/o 
(úrbanks mérleg- és 
yár r.-társ. Budapest, 
ássy-u. 14. gazd. gé 
tizedes és százados 

gek 10%
pldntann és Kádár.

est, VI. Teréz-kőrut 
lüszaki és gazdasági 
kék, szerszámok, fű­
ik és reszelők. Orosz 
lerikai henger- és gép- 
k, olíva gépolaj, 15% 
bhs G. Budapest, YBL, 
|y-körut 1. Gazdasági 
t, tizedes és százados 
Igék, árengedmény 5°/o

eíö-egyesiilet és nyng- 
mi.idcn időben fel- 

var Gépipar' évi elő- 
fcoztelek.

AZDATISZTEK lápja
A MAGYAR GAZDATISZTEK ÉS ERDŐTISZTEK ORSZÁGOS EGYESÜLETÉNEK 

MEZŐGAZDASÁGGAL ÉS ERDÉSZETTEL FOGLALKOZÓK NYUGDÍJINTÉZETÉNEK HIVATALOS K ZL.

MEGJELENIK HAVONKÉNT EGYSZER.

Szerkeszti: JESStÉKáZKY FAL, 
a, oasíiaos magtab gaídabígi «oobümt titeábja, * magva* eAZDATia.1 
ÉS «kdőtbztbk QKSgÁQoa BowsCLavésa* és mroaDumTáPixto« eownttoi.

Szerkesztőség és kiadóhivatal:
Budapest, IX-, Űllől-át, „Köatslek“

Kérelem.
A folyó évi tagdíjat még be nem küldött 

t. tagjainkat s azokat, kik tagdíjakkal hátralék­
ban vannak, tisztelettel felkérjük, hogy az ese­
dékes dijakat mielőbb befizetni szíveskedjenek.

Az ügyvezetőség.

Tagdij nyugtázás.
Az 1904. évre tagdíjaikat február 12-től márczius 

12-iix beküldőitek: 10 koronát: Balázsovich Oszkár, 
Baur Gvörgy, Beer Vilmos, Békefy Elek, Brodszky Káro.y, 
Bojtos " Imre, Bői ény János, Fahn L László, Fihpi 
Fülöp, Gaál Károly, Glósz Vilmos, Hirsch Miksa, Horváth 
József (Eötvös), Huczik János, Ivánszkv Jenő. Jagicza 
István. Kubovich Ignácz, Kuthny Vendel, Kuti Vmeze, 
Melcsiczkv Gyula, Mesterich Aladár, Meszleny Albert, 
Molnár János", Molnár Ernő, Novotny Imre, Osztroluczky 
Pál. Piskóty János. Rónay Pál, Simonek Karoly. 
Sehlésinger Adolf (Pia-Jeges), Szabó Jan-ps (Pta-rrics), 
Szarka Dezső. Szemcthy Elemér, Vav Adám, Vargha 
Béla. Vass József, Wachtel Bertalin. Weiterschan Jőzaet, 
Wiesel Zsigmond, Zoltán Lajos.

5 kormát beküldőitek: Bertalan Ferencz, Békefy 
Géza. Hajdú Aladár, Kositzky Rezső. Lutter Alajos, 
MedVvczky Árpád. Moravetz Károly, bániba András, 
Tomassovits Gábor. „ _ ,

Hátralékot /izeitek: Brezánszky Flons -tO, Dedmszky 
Károlv 4. Frank Ferencz 50, Holénia Ernő <0, Janossy 
Sándor 60, Palugyav Zsigmond 20, Pérchy Árpád oO. 
Szabó Lajos (Bpest) 50. Szüassv Zoltán 10, Weiterschan 
József 10 koronát.

Egyesületi élet.
Választmány: ülés 1904. márczius hó 10.)

sülét tulajdona.

Egyesületünk igazgató-választmánya folyó 
évi márezus hó 10-én tartotta rendes havi ülé­
sét. Jelen voltak Nick Ede királyi tanácsos 
elnöklete alatt: Bogyó Samu, Deininger Imre, 
Grassel Hugó, Greszler Vilmos, Ivánszky Jenő, 
Kiss Lajos, Landesz József, Matlaszkovszki 1 ádé, 
dr. SzadovszTcy József, Szilany Zoltán és 
Jeszenszky Pál ügyvezető, mint előadó, 'távol 
létüket kimentették: Bujanovies Sándor elnök, 
Máday Izidor alelnök és Domoszlay .József vá­
lasztmányi tag.

Ehiök az ülést megnyitván, a jegyzőkönyv 
hitelesítésére Deininger Imre és Matlaszkovszki 
Tádé választmánvi tagokat kéri fel. Ügyvezető 
bemutatja a múlt ülés jegyzőkönyvét, melynek 
tudomásulvétele után előterjeszti az egyesületbe 
való fölvételt kérő uj tagok névsorát.

Fölvétettek a választmány által a követ­
kező uj tagok: Békefy Géza u. sgt., Ferencz 
Vilmos gt., Birsek Miksa u. intéző, Huczik 
János gt., Molnár Ernő gt. 1 üss József u. is­
pán, Tomassovits Gábor gt. „

Tagságuk lejártával a tagok sorából torol 
tettek- Ifj. Némethi/ Sándor, Trank ferencz, 
Matins József és Csiba Lajos. — A taglét­
szám 1015.

Ügyvezető bemutatja dr. Szilágyi Arthur 
Károly ’ügyvéd átiratát, amelyben tudatja az 
egyesülettel, hogy néhai Schwartz Abrahám és 
neje szül. Fleischer Katalinnak gyermekei, elhunyt 
szülőik emlékére egyesületünknek 1000 (Egy­
ezer) koronát adományoztak, mely összeget az 
egyesület pénztárába már be is űzették. A

választmány jegyzőkönyvileg nyilvánítja az ado­
mányozóknak köszönetét és elhtározza, hogy 
ezen összeg néhai Schwartz Ábrahám neve 
alatt az alapítványok között nyilvántartassék.

Ügyvezető előterjeszti azután a számvizsgáló- 
bizottság jelentését a mull év zárszámadásairól. 
Ezek szerint az egyesület múlt évi bevétemi 
kiteltek 17,240 korona" 33 fillért, a kiadások 
8613 korona 24 fillért; a megtakarítás tehát 
8627 korona 09 fillér, amely összegből 5883 
korona az alapvagvonhoz csatoltatott, -u44 
korona 09 fillér pedig mint készpénzmarad vány 
a folyó évre vittetett át. A választmány öröm­
mel vett tudomást a beterjesztett zárszámadások 
eredményéről, valamint arról is, hogy az egye­
sület alapvagyona 76,627 koronára szaporodott 
fel. A választmány a számvizsgáló-bizottság je- , 
leütését a közgyűlés elé határozta terjesztem. 
Sajnálattal vett ellenben tudomást a választ­
mány arról, hogy a tagdijhátralékok igen 
jelentékeny összegre szaporodtak tel és uta­
sította az egyesület ügyvezetőségét és az 
egyesület ügyészét, hogy ezek behajtását a 
legerélvesebb eszközökkel szorgalmazzak.

Az 1904-ik évi költségelőirányzatot a 
választmány 12,644 korona bevétellel és 9380 
korona kiadással irányozta elő, ugv, hogy a 
mutatkozó bevételi többlet 3264 korona.

A költségelőirányzat egyes tételeinek meg­
állapításánál dr. Szadovszky József indítványt 
tett arra vonatkozólag, hogy az egyesület írjon 
ki tanulmányi ösztöndíjakra pályázatot, oly 
kedvezőtlen anvagi viszonyok között lévő tagok 
gyermekei, illetőleg volt tagok árvái, részere, 
akik jeles előmenetellel végzik tanulmányaikat.
A felvetett kérdés felett — amely az egyesület 
segélyezési akeziójával kapcsolatos — élénk 
vita indult meg, amelyben részt veitek: Grassel 
Hugó, Deininger Imre, Szilassy Zoltán, Ivánszky 
Jenő, elnök és ügyvezető. Az eszmecsere ered­
ményeként a választmány elhatározta, hogy a 
jövő" iskolai évre 5, egyenként 200 (kettöszáz) 
koronás ily tanulmányi ösztöndíjra fog pályá­
zatot kiírni a fentemlitett tagok gyermekei, 
illetve árvái számára.

A választmány'azután négy folyamodónak 
összesen 500 (ötszáz) korona segélyt szava­
zott meg.

Jelentést tesz azután ügyvezető a vidéki 
gazdatiszti .körök mozgalmairól és legutóbb 
megtartott közgyűléseiről. A „Hatvanvidéki 
Gazdatiszti Kör“ f. hó 21-én tartott rendes 
évi közgyűlésén az egyesület képviseletében 
Nick Ede, kir. tanácsos, egyesületi alelnök 
vett. részt: a „ Sopronmegyei Gazdatiszti és Erdő- 
tiszti Kör“ február 7-én tartott rendes évi köz 
cyülésén az egyesületet Kiss Lajos képviselte ; 
a Fejérmegyei Gazdatiszti Kör márczius hő 
25 én Székesfehérvárott megtartartandó köz­
gyűlésére,- a Kör egy képviselő kiküldetését 
kéri, egyúttal pedig az anyaegyesületet felkéri, 
hogv a gazdatisztek nyugdíjintézetét a köz­
gyűlésen tartandó előadás keretében ismertesse. 
A választmány Kiss Lajost küldi ki az egye­
sület képviseletében, megbízván öt egyúttal a 
nyugdíjintézet ismertetését ezélzó előadás meg­
tartásával is. Végül elhatározza a választmány, 
hogy a „ Bankot avidé ki Gazdatiszti Kör“ már­

czius hó 25-én megtartandó közgyűlésén ez 
egyesület képviseltetni fogja magát.

Ügyvezető előterjesztésére a választmány 
az egyesület idei közgyűlését április hó 24-ikére 
tűzte ki. egyúttal pedig a meghalt és kilépő 
választmányi tagok helyébe választandó uj 
választmányi tagok kandidáczióját is megejtette.

ügyvezető előterjesztést tett ezután a vá­
lasztmánynak a főldmivelésügyi miniszter által 
a nem okleveles gazdatisztek részére engedé­
lyezni szándékolt gyakorlati szakvizsga ügyéiül.
Á válaszmúny nagy örömmel vesz tudomást a 
miniszter ezen szándékáról, annyival inkább, 
mert ezen szakvizsgának engedélyezését a 
,Magyar Gazdatisztek és Erdötisztek Országos 
Egyesületé“-nek választmánya hozta javaslatba a 
főldmivelésügyi kormánynak még az 1903-ik év 
elején. Helyeslőteg vesz tudomást a választmány 
a főldmivelésügyi miniszter azon lényéről is, 
hogy a gyakorlati szakvizsga tervezetére vonat­
kozólag az „ OMGEvéleményét kérte ki, mert 
ily módon egy teljesen pártatlan fórum elbírá­
lása alá került e tervezet.

Ügyvezető azután részletesen ismerteti az 
nOMGE‘-berx a gyakorlati szakvizsgára vonatko­
zólag lefolyt tárgyalást és az „OMGE.* által el­
foglalt álláspontot, melyet egyesületünk választ­
mánya minden tekintetben a magáévá tette.

Több folyó ügy elintézése után a „Gazda­
tisztek és Erdötisztek Nyugdíjintézeté“-nek igaz­
gatósága tartotta ülését, melyen Jeszenszky Pál 
ügyvezető-igazgató tett előterjesztést a nyugdíj­
intézet anyagi helyzetéről, bejelentve, hogy a 
múlt évi mérleg legközelebb el fog készülni, 
melynek felülvizsgálására az igazgatóság a fel 
ügyelő-bizottságot, összehívni rendelte. A nyug­
díjintézet közgyűlése is április hó 24.-éré tűze­
tett ki.

Letárg alva a nyugdíjintézet több admi­
nisztratív ügyét, az ülés véget ért.

Megoldás.
Azok, akik résztvettek a tizenkét év­

előit tartott első gazdatiszti kongresszuson 
és egyértelmüleg állapították meg azokat 
a javaslatokat, melyek értelmében a 
gazdatiszti jogviszonyt és kvalifikáczioná- 
lis kérdést' törvényhozási utón rendez- 
telni kívánták, bizonyára álmélkodva 
vettek tudomást azoknak a sérelmeknek 
hangoztatásáról, amelyek a nem-oklevele.' 
gazdatisztekre az 1901-ben életbelépett 
gazdatiszti törvényből állítólag háramolnak.

Egészen más, sokkalta szigorúbb 
irányelvek alapján kívánták ők a gazda­
tisztek jogviszonyát és kvalifikácziőjál 
megállapittatni, mint a miként az említett 
törvény ezeket rendezte. A kongresszus, 
amelynek tagjai között pedig feles szám­
mal voltak oklevéllel nem bíró gazda­
tisztek, tudvalevőleg akként kívánta a 
minősítés kérdését törvényhozási utón
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szabályoztatok hogy a gazdatiszti czimet 
a törvény életbelépte után csak oklevéllel 
bíró és ezt nélkülöző oly gazdatisztek legye­
nek jogosítva használni, akik legalább 10 év 
óta mint ilyenek működnek a gyakorlat­
ban, Természetesen a gazdatiszt és bir­
tokos közötti jogviszony rendezése is csak 
ezekre terjedhetett volna ki.

Milyen volna vájjon a helyzet ma, 
ha a kormány nem csak az első, de az 
1896-ban megtartott második gazdatiszii 
kongresszus, továbbá az előtte való év­
ben megtartott fii. országos gazdakon­
gresszus és a Gazdasági Egyesületek 
Szövetségének 189 J-ben tartott nagy­
gyűlése által ugyanezen aiapeivek alapján 
sürgetett törvényes rendezést az életbe­
lépett törvény utján megvalósította volna ? 

'Erre a kérdésre adjon felelelet bárki, aki 
figyelemmel kiséri és tárgyilagosan mér­
legeli azt az mozgalmat, mely a 1901. évi 
gazdatiszti törvény ellen megindult.

Mert jogsérelem bizony esett volna 
igen sok gazdatiszten, ha e törvény a 
kongresszusok egyértelmű kívánságai alap­
ján rendezte volna a kvalifikaczionális s 
azzal összefüggő kérdéseket, amennyi­
ben például aki csak nyolcz vagy 
kilencz évi praxist tudott volna fel­
mutatni, gazdatisztül egyáltalán nem is 
lett volna alkalmazható, vagy legalább 
a gazdatiszti czim viselésétől tiitatott 
volna el, elesvén természetesen a jogvi­
szony rendezésével járó előnyöktől is. 
Ez igen is jelentékeny jogsérelmet jelen­
tett volna igen számos gazdatisztre s 
mégis — jól emlékezem reá — mily 
egyhangú lelkesedéssel hozták meg az 
oii jelenlevő gazdatisztek a határozatokat, 
pedig mint említettem — közöttük 
feles számmal, talán túlnyomó többség­
ben a nem-okleveles gazdatisztek voltak.
És meghozták ezek a férfiak a határoza­
tokat kétségkívül nem azzal a tudattal, 
hogy azok papiroson maradó jámbor 
óhajtások maradnak, mert hiszen néhány 
év múltán nem csekélyebb egyértelmű­
séggel újból megsürgették e kérdéseknek 
az eredetileg kijelölt elvek alapján való 
törvényes rendezését.

És ime nehány évvel a gazdatisztek 
kongresszusán meghozott egyhangú hatá­
rozatok és kívánalmak megállapítása után 
mi történik. Történik olyasvalami, amin 
méltán elcsodálkozhatnak a tényleges 
helyzetet tárgyilagosan szemlélők. Igen 
súlyos sérelmek hangoztatásával folyik 
egy agitáczió a gazdatisztek jogviszonyát 
szabályozó 1901. évi törvény némely in­
tézkedésének megváltoztatása érdekében, 
annak a törvénynek megváltoztatása ér­
dekében, amely az oklevéllel bíró gazda­
tiszteknek valami kevés előnyt nyújt ugyan, 
de emellett a nem-okleveles gazdatisztek 
érdekeit jóformán semmiben sem sérti.

Micsoda óriási különbség van az ér­
vényben levő törvény alapelvei és azon 
alapelvek között, amelyek figyelembe­
vételével sürgette annak idején a gazda­
tiszti kar egységesen a törvény megalko­
tását és most mégis mekkora az elégedet­
lenség.

De vájjon igazánjában elégedetle­
nek-e a gondolkodni tudó és tárgyilago­
san is gondolkodó nem-okleveles gazda­
tisztek. Én úgy tapasztalom, hogy nem, 
vagy legalább csak egy kis része. 
Hiszen ha valóban elégedetlen volna 
az a nehány ezer nem-okleveles gazda­
tiszt, bizonyára egy szálig sietett volna 
már az alá a zászló alá sorakozni, 
mely az ő vélt sérelmeik orvoslása ér­
dekében bontaíott ki. Hát lehet-e férfit 
elképzelni olyat, akinek hosszú idő óta 
azt kiabálják a fülébe, hogy e törvény 
földönfutóvá tesz, mehetsz két év múlva 
családoddal együtt koldulni, mert e törvény 
kiveszi a kenyeret a szádból, a megélhetés 
feltételeit elzárja előled s nyomorult föl­
dönfutó páriává tesz, mondom, ha ezekkel 
az érvekkel ostromolnak bárkit is, kép­
zelhető-e, hogy az néma bambasággal ebbe 
csak úgy egyszerűen belenyugodjon? 
Nem feltehető-e méltán, hogy az a nyolcz- 
vagy kilenczezer nem okleveles gazda­
tiszt, akire állítólag ily sors vár, mint egy 
ember fogna talpra áílani exisztencziá- 
jának megvédése czéljábóí s méltó elke­
seredésében oly mozgalmat indít, mely 
elsöpri azt a kormányt, amely ily lelket­
len törvényt benyújtani és a törvény­
hozással elfogadtatni merészelt ?

ügy gondolom, hogy okvetlenül en­
nek kellett volna bekövetkeznie, ha a 
nem-okleveles gazdatisztek óriási nagy 
többsége nem mérlegeli vala tárgyilagosan 
a törvény intézkedéseit és nem volna 
azzal tisztában, hogy ők épp oly jól, sőt 
a törvény védelme alatt ezentúl, még 
jobban fognak megélhetni, mint eddig s 
ha nem volnának tisztában azzal is, hogy 
rajtuk a törvény sérelmet nem ejtett. 
Hogy pedig a nem-okleveles gazdatisztek 
tényleg így gondolkodnak, annak azt 
hiszem legjobb bizonyítéka az, hogy a 
közölt adatok szerint mindössze öt-hat- 
száz nem-okleveles gazdatiszt sorakozott 
a nyolcz-kilenczezer emberből, másfél­
évi igen erős agitáczió után a kibontott 
zászló alá. Ily súlyos sérelmek hangoz­
tatása és igen nagymérvű agitáczió ki­
fejtése után ezt a számot valóban nagy­
nak mondani nem lehet.

És bizonyára csak helyeselhető, hogy 
a nem-okleveles gazdatisztek maguk igyek­
szenek mérlegelni, hogy hát voltaképpen 
mennyiben is sérelmesek a törvény in­
tézkedései reájok nézve és nem fogadták 
el helyesnek minden gondolkodás nél­
kül a hangoztatott sérelmeket. Helyes ez 
azért, mert nem izgatják magukat ^ feles­
legesen be nem következhető veszedel­
mekkel Mi annak idején igyekeztünk ki­
mutatni, hogy valójában a törvény sérel­
mes intézkedéseket nem tartalmaz. Senkire 
a magunk nézetét rá nem erőszakolhatjuk, 
nem is akarjuk, de hát mégis kérdezzük’, 
miben van hát a sérelem ?

Gazdatiszt lehet egyaránt mindenki, 
akár van oklevele, akár nincs. A felmon­
dási időt a törvény mindegyik kategóriára 
szabályozza, az egyiknek félévi, a másik­
nak egy évi felmondási időt állapítván 
meg, ha a birtokos és gazdatiszt egyéb­

ként szerződésileg másként meg nem 
állapodnak. A nem-okleveles gazdatiszt 
is minden birtokon alkalmazható, kivéve 
mégis a kötött természetű birtokok 
közül azokat, melyek legalább három­
ezer korona egyenes adót fizetnek. De itt 
is a törvény sok kivételt enged, ameny- 
nyiben az oly nem okleveles gazdatiszt, 
aki ily birtokon alkalmazva van, állásá­
ban továbbra is megmaradhat, sőt ugyan­
azon birtokosnak hasonló természetű más 
birtokára is áthelyezhető s ha valamely 
kötött birtok tulajdonosa kimutatja, hogy 
azon birtoka egy okieves gazdatiszt alkal­
mazását meg nem bírja, a földmivelési 
miniszter engedélyével nem-okleveles 
gazdatisztet alkalmazhat.

A törvénynek ez az intézkedése 
azonban, az u. n. 25. §. az. mely állító­
lag végpusztulással fenyegeti az oklevéllel 
nem bíró gazdatiszteket. Hát ugyan kér­
dem, hány százaléka az oklevélnélküli 
gazdatiszteknek van jelenleg ily kötött 
természetű birtokokon alkalmazva s ezek 
közül vájjon melyiknek az állását rendíti 
meg a törvény? Ugyan vájjon melyik kö­
tött birtok tulajdonosa fogja azt a gazda­
tisztjét, akit eddig birtokán alkalmazott 
— ha használható ember — állásától 
felmenteni, mikor a törvény világosan 
megállapítja, hogy az állásban levő ilv 
gazdatisztek ily birtokokon továbbra is 
alkalmazhatók ? Azt Íriszem alapos okok 
nélkül egyik sem. Igaz ugyan, hogy ily 
birtok bérbeadása esetén a nem-okleveles 
gazdatiszt elvesztheti állását s az is meg 
lehet, hogy a bérlő őt alkalmazni nem 
kívánja, de hát hol van az megírva, hogv 
ily esetben a bérlő a birtokon alkalmazva 
volt oklevéllel bíró gazdatisztet alkalmazni 
fogja s hol van garanczia arra, hogy az 
ily oklevéllel biró gazdatiszt ismét kötött 
birtokon fog alkalmazást találni. Ugye 
nincs ily garancziája annak az okleveles 
gazdatisztnek sem, habár az a nagyon 
kétes előnye megvan az oklevéllel nem 
biró gazdatiszt társa felett, hogy esetleg 
ily birtokon találhat ismét alkalmazást, 
míg emez nem, vagy csak kivételes 
esetben. Hát bizony ez nem nagy előny 
és elég sovány vigasz arra az okleveles 
gazdatisztre, kivált ha egy pár hónapig 
egyáltalán állás nélkül marad s végül 
valamely szerény alkalmaztatással kell 
beérnie.

Hígyje el akárki, nincs itt nagy elő­
nyökről és nagy sérelmekről szó sem, se 
az egyik felekezet javára, sem a másik 
hátrányára. De mert mégis oly nagy sé­
relmeket igyekeztek belemagyarázni a tör­
vény 25. §-ábar, foglalt intézkedésekbe s 
főleg azért, mert a Magyar Gazdatisztek és 
Erdőtisztek Orsz. Egyesületét azzal a váddal 
illették, hogy czéltudaíosan ellene tör a 
nem okleveles gazdatisztek érdekeinek 
és boldogulásukat lehetetlenné akarja 
tenni, tartotta szükségesnek az egyesület 
választmánya oly megoldási módot ke­
resni, mely lehetővé tegye azoknak a 
nem-okleveles gazdatiszteknek, kik hiva- 
tottsággaí bírnak a nevezett, nagyon számot­
tevő kötött természetű birtokok kezeié-
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sere, megszerezni az erre való törvényes

Ennek a jognak megszerzésére egy 
gyakorlati vizsga letételét vélte az egye­
sület alkalmasnak, melynek engedelyeze- 
sét a múlt év elején kerte is a fo d- 
m ive lésügyi kormánytól. A rmmsztei 
helyesnek ítélte ezt a javaslatot s azt 
magáévá téve, a vizsga letételét enge­
délyezni fogja. A hangoztatott sérelmek 
tehát — ha vannak — orvosolhatok. 
Akinek ambicziója úgy kívánja, vagy aki 
biztosítani akarja magának a jogot, hogy 
kötött természetű birtokon is alkalmaz­
ható legyen, e vizsga letételével meg­
szerezheti magának mindazokat a jogo­
kat, melyeket a törvény az oklevéllel 
bíró gazdatiszteknek biztosit.

Meg vagyok győződve róla, hogy a 
nem-okleveles gazdatisztek azon része, 
mely tárgyilagosan gondolkodik a tény­
leges helyzet fölött, helyesnek és meg­
felelőnek fogja ítélni a megoldás ezen 
módját, melyet, ha értékesnek deli az 
ez utón biztosítható jogokat, igénybe is 
fog venni. A gyakorlati vizsga tcrve^e" 
léről alábbi czikkünk nyújt részletes 
tájékozást. Jeszenszky a ■

GAZDATISZTEK LAPJA, 1904. márcziusjJJL

nem-okleveles gazdatisztek tehetik le, akik 
1901. május 1 -je előtt legalább 5 évi szolgala-

Gazdatiszti gyakorlati vizsga.
Előző számunkban röviden közöltük már, 

hogv a föídmivelésügyi miniszter a nem-okleve­
les 'gazdatisztek részére egy gyakorlati szak­
vizsga tétételét fogja engedélyezni melyről 
azonban a részleteket ismertetni múlt számunk 
ban még nem volt módunkban. Ennek a szak 
vizsgának engedélyezését a mi egyesületünk
kérelmezte, illetve javasolta a foldmivelésugy^
kormánynak 1903. február hó 5-én ke.t.nun 
randumában. azon őzéiből, hogy hosszabb s 
»álatíal bíró, arra érdemes és szakértő de ok 
levéllel nem biró gazdatisztek a törvény f 
előirt alaki képesítést 190o deczember hó ui ig
záros batáridő alatt megszerezhessék s igv 
mindazokat a jogokat is megszerezhessék
iveket a törvény az okleveles gazdatiszteknek 
blZt0SMagunk sem" biz'altuk magunkat valami
nagvon azzal a reménynyel hogy ezt a kerek
műnket a föídmivelésügyi kormány rövidesen 
teljesíthesse, mert ily kivételes kedvezményiek 
megadása nem csekély akadályok elhárítása 
teszi előzetesen szükségessé s éppen e korú - 
ménvnek kel! betudnunk, hogy kérelmünk annak 
felterjesztése után egy teljes esztendő ámultá­
val nyert csak elintézést - de hála Istennek

hLClV6A° gazdatiszti gyakorlati vizsga tervezetét 
a föídmivelésügyi miniszter véleményezés végett 
J cJrZZZs Ma-var Gazdasági Egyesületnek 
KwÄeg, amit annüi Mye=*bn* M tar-SÄSSä ™ te»Pe-
•étét oklvetlenül szükséges volt tehát azt egy 
teljesen pártatlan fórom feltibirilisa, ,Uetre 
véleményezése alá bocsájtam. ,

Az OMGE. irodalmi es tanügyi sza^z 
iáivá február hő 20-án megtartott ülésében tar­
tatta a vizsgatervezetet, ahhoz nagyban es 
egészben helyeslőleg hozzájárult és a mmiszter 
méltányos intézkedéséről köszönettel ve-t tudo- 

" mást. A földmivelési miniszter vizsgatervezete 
röviden összefoglalva a következő:

A gazdatiszti gyakorlati vizsga czélja az 
oklevéllel nem biró gazdatiszteknek
letételére módot nyújtani, amelynek alap an a
1900 évi XXII. t.-cz, 2d. §-aban felsorolt b,r 
tokokon az 1906. év után is akada ytalanul 
alkalmazhatók legyenek. A vizsgát csakis azon

iés Jőszágkvzelés és berendezés keretébe vago 
j kérdések fogják képezni.

A képesítő vizsga a debreczeni és esetleg 
más m. kir. gazd. tanintézetnél e czélra Kikül­
dött „vizsgáló-bizottság“ előtt Jartatik meg. - 
vizsgáló-bizottság áll a gazd. tanintézet % 
gatójának elnöklete alatt az üzemtant növény­
ié Vesztési és állattenyésztési tanszék tajárau 
ból és három gyakorlati gazdából. -r
eredménye fölött a 6 bizottsági tag szavazata 
(esetleg az elnöké) végérvényesén dönt A nem 
megfelelő eredménynyel vizsgázott jelölt ujan i 
vizsga letételét nem kérelmezhet;.

A vizs-a letételének engedélyezését kérel­
mező folyamodvány legkésőbb f. ér. attgtttifus 
hú 31-ig' küldendő be a debreczeni_ gazdasági 
tanintézet igazgatóságához A képesítő vizsgáért 
35 korona vizsgadij fizetendő. Aki a vizsgá 
jó eredménynyel letette, arról a v.zsgaio-buott- 
ság által aláirt bizonyítványt kap.

Miután a vizsgatervezet nem végleges, 
elégnek láttuk a szabályzatokat kivonatosan 
közölni. A végérvényes szabályzatokat, termé­
szetesen egész terjedelmükben közölni iogju 
közvetlen megjelenésük után lapunk hasabjam.

Az OMGE. irodalmi és tanügyi szakosz­
tálya e tervezeten a következő módosításokat
javason»: kotlati ,iz,ga tegyen írás­
beli és szóbeli, 2. hogy a vizsgátó-bizotuag 
gazda tagjaiul többen kérendok fel, 3. hoey a 
vi,Sga engedélvezését. csak magyar allampol- 

VAmlmlhesse és végül 4. hogy a jó eredmény

6d JßiTw* #v ''
és azokról nyilvántartást vezessen.

Ezek volnának a vizsgálati szabályzatok,
amelyekből világosan kitűnik : . , <•

"i. hogy e vizsgálat kizárólag gyakorlati
jellegűnek terveztetik;

2. hogy a vizsga letevése csakis az Eü.. 
XXV ti t.-cz. 25- szakaszának azon icn- 
delkezése alól menti fel a nem okleveles gazda­
tisztet mely szerint 1906. május 1 -tol az abban 
megjelölt birtokokon csak okleveles gazdatisztei 
alkalmazhatók, illetőleg az ott lévő régi 
tisztek megtarthatók, de uj gazdatiszteké c»ak 
oklevelesek vehetők fel. Egyébként a gyakoi- 
iati képesítő vizsgának bizonyítványa az ok­
leveles czim használatára nem jogosít f az 
oklevelesek fentartott czimek 
vizsgát letevők fel lesznek jogosítva A lem. 
zeit vizsga tehát teljesíti a nem oklevelesek 
a 7 on es vétlen tárgyilagos kérelmét, hogy ha 
erre a vizsga letevésével alkalmasaknak bizonyul­
ta^ bármely birtokon alkalmazhatók legyenek.

Az OMGE. irodai mi és tanügyi _ szak­
osztálya által javasolt módosításoknak 1-so pon - 
•át vagyis hogy Írás- és szóbeli vizsga tartás­
ok, azon körülmény indokolja, hogy egyrészről 
írásbeli vizsga nélkül a bizottság ang szereJie. 
meggyőződést a jelölt ismereteiről a berende­
zés' kezelés és könyvvitelben, másrészről pedig 
hogy a nyilvánossághoz nem szokott gazdatiszt 
könnyen zavarba jöhet a szóbeli vlzs^t 
az írásbelin teljes nyugodtsággal kifejthet, 
ösmereteit és biztos támpontot szerezhet a
szóbeli vizsgára. ,,Részünkről végül azon ohajunKat nyíl 
vánitiuk hogy a bejelentési határidő par 
hónappal meghosszabbittassék, hogy a jelent­
kezőnek több ideje legyen a meggondolásra 
továbbá hogy a vizsgálatos lehetőleg a teli

janu-í^ebr-yha-thrlas-
sanak meg, amidőn a jelolt az előkészület; 
és a vizsgázásra egyaránt jobban ráér.

A fentiekben előadva a vizsgatervezetre 
vonatkozó eddigi tudnivalókat, kiterjeszkedm 
kívánunk azon kérdés tárgyalására, miken.

képzeljük mi el a gyakorlati képesítő vizsga
lényegét és alaki formaságait. .... ,, ,

A gyakorlati vizsga czélja meggy'-yyy 
szerezni arról, hogy lépes e a jelölt ,-gg uaW°J-'\
1000 -3000 holdas gazdasagot onadoan t 'zetm 
é, hzdni, mert hiszen csakis bizonyos latot 
birtokok kategóriájába tartózó ilyen nagyobb 
birtokol kezelésére nézve, korlátoztákl a:noy 
oklevelesek alkalmaztatom s o_ vagy W,0u 
korona adói fizető bármely oly birtokon is 
megszorítás nélkül alkalmazhatók nem-oklevele» 
gazdatisztek, amelyek nem kötött természetű 
birtokok. E képességről egy szakképzett és 
valóban gyakorlati gazda félóra; diskurzus után 
biztosan megállapíthatja, vájjon a vizsgázó 
alkalmas-e ily birtokok kezelésére.

A vizsgálat tárgya, annak czéljához r.epe,i, 
csak egv adott gazdaság üzemének növényter­
mesztésé, állattenyésztése és könyvvitelének 
berendezése lehet. Az Írásbeli vizsga tárgya 
tehát keli hogy egy ilyen nagyobb gazdaság 
berendezési terve legyen. Miután a pakol lati 
aazdátói csak olvan gazdaságok berendezésének 
ismerete kívánható, amilyen jellegű gazdasagok­
ban eddig gazdálkodott, minden jelöltnek szabad 
választására bízatnék a vidék, fekvés és beiter 
jességi viszonyok általános megjelölése, ameiyeK- 
hez képest penzumát megválasztani kívánja. 
Ehhez képest a penzum kiadásánál tekintetbe 
vétetnék, hogv a jelölt melyik megyében sze­
rezte gazdasági praxisát és hogy ipari növények 
termesztése és belterjes állattenyésztési ágaza­
tokkal volt-e alkalma foglalkoznia. Ezek isme­
rete után a penzum pl. a következőképp SZ:1 hat­
nék meg: . „ , . ,,

A jelölt idáig Hajdú- és Szabolcsin egyik­
ben extensiv kezelésű gabonatermesztő gazda 
Ságokat kezelt.

Feladat. Ilajdumegyében, a legközelebbi 
vasútállomáshoz 12 kilométernyire fekvő birtoK- 
Területe 3000 hold. Ebből 1800 hold szántó­
föld és pedig 400 hold mély, jó luczvrna- 
talaj, 1400 hold többé-kevésbbé szikes buzatalaj. 
Eddig sekélyen és nagyon külterjesen mivcite- 
tett, de a föld mélyítésre mindenütt alkalmas. 
Eddigi termésátlagok kát. holdankint 7 q. búza,
8 q. (részes) tengeri. A többi 1200 hóidból 
200 hold inproduktiv, 1000 hold székes legelő, 
ebbői 300 hold mélyebb fekvésű, esetleg egy­
szer kaszálható, 700 hold nyáron kopái birka- 
legelő. Ég alj i és munkás viszony ok, mint Hajdú- 
megyében általában. Épületek, 2 majorban. a) 
belső major: tiszti lak, ökör- és lóistálló 100 dóra, 
anyajuh-akol 500 drbra, karámok 500 drb 
rideg birka és 100 drb gulyamarhára; magtár 
10 000 mm. gabonára: góró 1600 mm. csöves­
tengerire, cselédlakás 40 cselédre. Külső major­
ban: birkakarám 1000 birkára, 2 juhászlakas,

A részletes kérdések az egyes vidékekre 
alkalmazható sablonok szerint állapíttatnának 
meg kérdőív alakjában, amelyeknek felelet rova­
tát a jelölt egyszerűen, minden indokolás nél­
kül betöltené-

1>1. /. kérdés. Mily irányú gazdálkodást 
folytatna ? — Felelet : Külterjes gabonatermesztő
gazdálkodást. ,

2. kérdés. Mire helyezné a berendezésnél 
a fősülyt ? A megnövelésre vagy a trágyázást a . 
— Feleld: A megmívelésre.

3. kérdés. Mennyire becsüli az évi trágya- 
szükségletet ? — Felelet : 1800 hold szántóföld 
után á 30 = 54,000 mm.-ra.

4. kérdés. Mennyi és milyen fajta állatot, 
tartana a trágyaszükséglet előállítására : és pe­
dig mennyi igásáliatot és mennyi és milyen 
haszon marhát? — Feleld : 1800 hold szántó­
földre 24—4-es ökör- és 6 lófogatot (108), 500 drb 
anya- és 1500 drb rideg birkát (200), 200 db 
rideg gulyamarhát (150), 50 drb cseléd- és 
tisztimarhát növendékkel (50), összesen körül­
belül 508 drb számosmarhát. Ezenkívül a helyi 
körülmények megismerése után 80—100 kocká­
ból álló sertésállományt D/s éves súldőnevelés 
és kétszeri fiaztatás, esetleg hizlalásra. Ellen­
kező esetben a fölösleges répát és oesut mustra 
és vásárolt ökrök javítására használnám föl.
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5. Mrőés. Hogyan állapítaná meg a vetés- 
rendszert? — Felelet: A 400 bold luczerna- 
fóldön 100 hold luczemaforgón kívül 60 
hold csalamldé ±fc. 60 hold búza, 60 hold 
répa, 60 hold árpa vagy búza, 60 hold 
búza vagy árpa. Az 1400 hold székes földön 
280 hold trágyázott tengeri és trágyázatlan 
fekete ugar, 280 hold búza, 280 hold zabos­
bükköny éj cselédtengeri, 280 hold búza, 
280 hold tavaszi gabona.

6. kérdés. A takarmányrépát és a tengerit 
hogyan mivelteíné ? Házilag vagy részért ? — 
Felelet: A répát házilag, a majorságé-an őszkor 
fölszántható ugarba, a tengerit harmadába, a föl 
nem szánthatót felében.

7. kérdés. Hogy állapítaná meg a cseléd­
ség létszámát ? — Felelet: 1 majoros gazda 
(magtáros), 2 lovas csősz, 6 kocsis, 1 béres­
gazda, 24 béres, 6 ki »béres, 2 gulyás, 1 juhász 
számadó, 4 juhász. 1 kisbojtár, 1 kertcsősz. 
Összesen 42 családos cseléd.

8. kéulés. Hogy állapítaná meg az 
épület-szükségletet, az uj építkezést és az arra 
szükséges összeget? — Felelet: Feltéve, hogy 
a régi épületek jó karban vannak, csak a 
külső pusztán volna szükséges egy guiyakarám 
építése 100 drb tinóra, amelynek egyik végén 
mind a négy oldalról befalazott akolszárnvba 
20 drb ökröt helyeznék el. Azonkívül ugyanott 
egy gulyás lakás. A két épület szalmatetövel 
kikerülne körülbelül 3000 koronából. ICO drb 
koeza és süldőinek beállítása esetén, építendő 
volna egy 70—80 méteres nádtetejü sertés- 
fiaztató körülbelül 5 — 6000 és 1000 drb sül­
dőre való rideg seríésakol körülbelül 1500 K. 
költséggel. Esetleg a körülményekhez képest 
50—100 méteres tengfrigóré 3—6000 K. költ­
séggel. Az összes építkezésre tehát a körül­
mények szerint 3000—15,000 K. költséget irá­
nyoznék elő.

.9. kérdés. Hogy állapítaná meg a szekerek, 
ekék, vetőgépek, boronák számát, mennyibe 
előirányozná a legszükségesebb eszközbefek­
tetést. Használna-e gőzekét és milyen nagyobbb 
gépeket? — Felelet: 30 szekér és kocsi, 10 
szekér- és kocsítartalék, 30 egyes (Sack) eke, 
20 kettős eke, 10 vasfogas, 4 vetőgép (Kühne). 
Gőzeke beszerzését csak akkor javasolnám, ha 
belterjesebb állattenyésztésre áttérve, a trágva- 
termeíést is fokozhatnám. A holt leltári befek­
tetést 40 fogat után h 500 — 20,000 K. talaj- 
mivelő, gőzeséplögép, járgány, rosták stbire 
ugyancsak 20,000, együttvéve 40.000 K.-ban 
irányoznám elő.

10. kérdés. Milyen számviteli rendszert 
használna, egyszerű vagy kettős könyvvitelt?
— Felelet: Egyszerűt.

11. kérdés. Mily számviteli naplókat ren­
dezne be ? — Feldek. Pénztári naplót, főkönyvet 
és előlegjegyzéket, ÍÓ-, szarvasmarha- és birka- 
(esetleg sertés-) számadást, szalmás gabona, 
szembeli gabona, takarmány, tüzelő és építke­
zési nyersanyag és boltiezikk naplót és végül 
leltári számadást.

12. kérdés. Milyen számadási időszakokat 
javasolna? Felelet: A pénztári, magtár és 
állatszámadásokra havi, a leltárira éves, a többi 
terményszámadásra negyedéves számadásokat, 
szeptember 30-iki évi zárlattal.

VJ. kérdés. Hogyan vezetné a számadá­
sokon keresztül a következő tételeket: 680 hol­
don termett 14,000 -f- búza, ennek eicsépiése után 
származott 5200 mm. búza. Ebből esés lörész 
3" o = 156 cp, vetőmag 680, járandóság 314 
mm. Az egésznek megrostálása után szármá­
zott 5000 mm. 1, r„ 100 mm. roslaalj, 60 mm. 
ocsu. Eladatott 3850 mm. búza ä 16 K. =
— 61.600 K.-ért. A pénz a tulajdonosnak szoi- 
gáltattatolt be.—Felelet: Szalmás gabona szám­
adása :

Aratás után (pénzért.i 
Csópiésro (részért)

Bevétel
i 4,0 ;0 + búza

Kiadás

Cséplés után 
Rostálásra 
Rostálás után

Cséplőrészbe
Vetésre
Járandóságban
Eladatott

Bevétel
Szémbeli gabona:

5,200 mm.
b.

I. r,
rostaalj

öcsit
1. r.

5,000
100
60

Kiadás

5,200 nun.

156
680
314

3.850
Pénztári napló.

Eladott 3850 q. búzáért ít 16 K. — 61,600 K. —
Központi pénztárban — 61,600

Nem kívánjuk e mintával a vizsgáló-bi­
zottság eljárását befolyásolni, de azt hiszszük, 
hogy a fölvetett kérdésekre adott írásbeli fele­
letekből untig meggyőződhet a vizsgáló-bizott­
ság, a jelölt általános képzettségéről. A kér­
dések 1—12-ig általánosságban fogalmaztatná­
nak meg és a penzum tárgyúnak megjelölése 
nélkül előre meg volna küldhető a jelöltnek, 
hogy tudja, mily irányú kérdésekre keli vála­
szolnia. A 13. kérdés persze esetről-esetre más­
más elszámolási tárgygyal szövegezíetnék. A 
fődolog az, hogy a különböző gazdálkodási 
jellegű vidékekről, legalább egy-egy azon vidéki gya­
korlati szakértő vonassák be a vizsgáló-bizottságba, 
aki a jelölt adatainak megközelítő helyességét, 
a helyi viszonyokból kiindulva elbírálhassa.

A jelölt tehát az Írásbeli vizsgán rövid és 
határozott, de minden körülmények között 
megközelítő adatokban, minden indokolás nél­
kül válaszoljon az eléje adott kérdésekre és a 
szóbeli vizsgán felvetendő kérdések alapján indo­
kolja azokat. A szóbeli kérdések a vizsgáló- 
bizottság tagjai állal előzetesen meg állap it andék 
és a feleletet minden közbeszakitás nélkül hall­
gassák meg és osztályozzák hallgatólag, hogy 
kielégítőnek tartják azt, vagy sem, igen és 
nemmel jelezvén jegyzékükben a kalkulust. 
A végleges eredményről minden vizsgáló-bizott­
sági tag bírálati lapján az igen vagy nem 
jelzések többsége döntene, hogy a vizsgálatot 
általában kielégítőnek iartja-e vagy sem és a 
bizottság többségének határozata, "hogy a jelölt 
képesittessék-e vagy sem.

Az Írásbeli dolgozatnak szóbeli megindo­
kolására vonatkozó kérdések és feleletek egy­
bevetése alapján a vizsgázó gazdálkodási 
szaktudása teljesen kipuhatolható. A fődolog, 
hogy a kérdések sohase kalandozzanak tudo­
mányos régiókba, hanem maradjanak meg a 
tiszta gyakorlat alapján és épp ezért szük­
séges, hogy a szóbeli kérdések is előzetesen — 
a jelölt Írásbeli dolgozata alapján — állapít­
tassanak meg.

Az igy tervezett vizsga olyan természetű, 
hogy azt bármelyik önálló gazdasági kezelő­
tiszt minden előkészítés nélkül bármikor le­
teheti, feltéve természetesen, hogy gazdatiszti 
és nem béresgazdai stb. teendőket végez. Oly 
könyvek tanulmányozása azonban, mint Herrn h 
Árpád üzem- és becsléstana, Cserháthi,Sándor 
általános és különleges növénytermesztése, Tör­
ni ay Béla szarvasmarhatenyésztése, stb. stb., 
még a legjobb gazdának sem árt, mert azok­
ból édes mindnyájan tanulhatunk. Különben a 
tanulmányozásra ajánlható szakmüvek jegy­
zékét annak idején a debreczeni gazd. tanintézet 
igazgatója fogja közzétenni.

Ezekben óhajtottuk a nem okleveles gazda­
tiszteket képesítő vizsga irányát vázlatosan 
megjelölni. Természetes, hogy a részletes 
vizsgálati tervet mások fogják kidolgozni, de 
minden körülmények között annak figyelembe­
vételével hogy a képesítő vizsga letételét min­
den gyakorlatilag szakképzett gazdának lehetővé 
tegye. if. T.

14.000

Álláshirdetések.
a rovatban díjtalanul közöljük a „Gazdatisztek és 

Krdőtisztek Országos Egyesülete“ minden állást kereső 
tagjának hirdetését 2 hónapon keresztül.

Az állást keresők bizonyítvány másolataikat tar­
toznak irodánkhoz beküldeni. ’ | >

Az állást add földbirtokosokat tisztelettel kérjük, 
hogy betöltendő állások esetén egész bizalommal szíves­

kedjenek irodánkhoz fordulni. Az állás-betöltésre elő­
jegyzett gazdatisztek fcizonyitvénymásoiatait kívánatra 
bérmentve és díjtalanul küldjük meg; de ezeknek be­
tekintés utáni visszaszármaztatását kérjük. Elegendő 
csupán az illető hirdetés előtt álló számra hivatkozni.

E rovat díjtalanul áll rendelkezésre a betöltendő 
állásokat hirdetni óhajtó földbirtokosoknak is, ha egye­
sületünk tagjai sorába lépitek.

Betöltendő állások.
Ajánlatok a „Gazdatisztek Örse. Egyesülete" üggmzeé)- 

séghez küldendők.
102. Egy nagyobb grófi 

uradalom részére gazdasági 
gyakornok kerestetik. Évi 
fizetés 600 korona és teljes 
ellátás. Az állás azonnal 
betöltendő. Pályázhatnak 
felsőbb gazdasági taninté­
zetet jó sikerrel végzett 
keresztény, nőtlen fiatal 
egyének. Előnyben része­
sülnek azok, akiknek már 
1 —2 évi gyakorlatuk is van. 
Folyamodványok bizonyit- 
v ánym ás ólatokkal felsze­
relve sürgősen a „Gazda­
tisztek Orsz. Egyesülete“ 
ügyvezetőségéhez külden­
dők be.

M3. Földmives iskolát 
végzett nőtlen, kellő gya­
korlattal s a magyar nyel­
ven kívül a német és tót 
nyelvet is him gazdatiszt 
kerestetik egy barsmegvei 
borgazdaságba. Pályázhat­
nak olyanok, akik bérgazda - 
Ságban már szolgáltak. Fi­
zetés bari 50 korona és 
teljes ellátás. Folyamod­
ványok bizo nyi t vá n vmáso- 
lattal felszerelve, amelyek 
vissza nem küldetnek a 
„Gazdatisztek Orsz. Egye­
sülete“ ügyv erdőségéhez 
küldendők.

Állást keresők.
Főtiszti, kezelői, intézői vagy segédtiszti állás betöltésen 

ajánlkoznak.
572. Keszthelyi gazdasági 

tanintézetet végzett nőtlen 
rom. kath. 6 évi gyakor­
lattal bíró gazdatiszt, aki 
úgy gazdasági számvitelben 
valamint az állattenyész­
tés, tejgazdaságban, ezu- 
korrépa és dohányterme­
lésben s egyáltalában min­
den szorosan a gazdasági 
dolgokhoz tartozó munkák­
ban jártas mielőbbi belé­
pésre segédtiszti esetleg 
kezelőtiszti állást keres.

»73. Kezelötiszti állást 
keres ev. ref. vall. 33 éves 
nőtlen, magyar-óvári gaza. 
akadémiát végzett kellő 
gyakorlattal s az összes 
gazdasági üzletágakban ki­

váló .- jártassággal bird 
gazdatiszt.

574. Ónálló gazda tiszti 
állást keres a keszthelyi 
gazd. tanintézetet végzett 
rom. kath. nőtlen a magyar 
és német nyelvet bíró 
gazdatiszt, aki a könyve­
lésben. állal tenyésztésben, 
dohány és ezukorrépater- 
melésben. takarmány terme­
lésben teljesen jár as és jó 
bizonyítványokkal rendel­
kezik.

575. Mielőbbi belépésre 
íspáni állást keres a keszt­
helyi tanintézetet jó siker­
re! végzett s kellő gyakor­
lattal bíró nőtlen gazda­
tiszt,

576. 6 évi gyakorlattal 
bíró szerény-igenyü oki. 
gazdatiszt, aki magyarul és 
németül beszél, mielőbbi 
belépésre segédtiszti állást 
keres.

577. Egy minden tekin­
tetben megbízható ügyes 
ág. ev. vall. nőtlen oki. 
gazdatiszt mielőbbi belé­
pésre segédtiszti alkalma­
zást keres. Beszél magya­
rul és németül. Az összes 
gazdasági üzletágakban 6 
évi gyakorlattal bir.

578. Egy SC évi gyakor­
lattal a könyvelésben, tej­
gazdaságban, ezukorrépa és 
dohánytermelésben, vala­
mint az állattenyésztésben 
teljes jártassággal bíró nős 
gyermektelen rom. kath.

Országos gépész- és művezető-egyesület <>» nvuu- 
dijintézet szakavatott gépészeket minden időben fel­
vesz és elhelyez. Közlönye : „Magyar Gépipar* évi elő­
fizetési ára 8 korona, Budapest, Köztelek.

vall. gazdatiszt bármikori 
belépésre önálló gazdatiszti 
esetleg számvevői állást 
keres. Beszél magyarul né­
metül és tótul.

579. 13 évi gyakorlattal 
biró nős r. kath. gyermek­
telen oki. gazdatiszt, aki a 
juh, sertés és marhalé­
rt vés lésben, iejgazdas&g- 
ban és dohánytermelésben 
kiváló jártassággal bir 
előbbi belépésre kezelő­
tiszti alkalmazást keres, 
Beszél magyarul, németül 
és románul.

580. Segédtiszti állást 
keres az összes gazda.-ag: 
üzletágakban kellő gyak.u 
lattal bíró rom. kath. k-mzi- 
helyi tanintézetet vészeit 
fiatal ember.

581. Ellenőri v. segéd­
tiszti á lást keres mielőbbi 
belépésre keszthelyi gazd. 
tanint. végzett ev. reform, 
vallási! szerényigéuyü ke'Ki 
gyakorlattal biró gazdatiszt.

582. intézői, tiszttartói, 
esetleg számtartói állást 
keres egy szakképzet és 
minden tekintetben meg­
bízható, az állattenyésztés­
ben. ezukorrépa és dohány- 
termelésében kiválóan jár­
tas nős r. kath. vall, magyar 
német és tót nyelvet biró 
gazdatiszt.Állását bálnáikor 
elfoglalhatja.

583. Magyar, német c:< 
tőt nyelvet biró s kellő 
gyakorlattal rendelkező in­
telligens gazdatiszt szám­
vevői, szá mtariö, pénztár­
noki alkalmazást keres.

5*4. Egv minden tekin­
tetben megbízható, vine/ei- 
lérképezdét végzett, nos. r 
kath. gazdatiszt középbir­
tok vagy nagyobb - zétele­
lep önálló kezelésére ajánl­
kozik. Kitűnő bizonyítvá­
nyokká! rendelkezik, állását 
bármikor elfoglalhatja.

585. Kezelötiszti uilá-i 
keres 42 éves erőteljes, 
egészséges gazdatiszt, ki­
nek 20 évi gyakorlata van 
és eddig mindig nagv és 
belterjes bérgazda Ságokban 
volt és van jelenleg is 
alkalmazva.

A „P Ai RIA“ irodalmi vállalat és nyomdai részvénytársaság nyomása.
Az Orsz. Magyar Qazd. Egyesüld tulaj dona.
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