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WentSugi iroda;
«.yer-Uj város, fő-utca 

9. Mán.
X lap szellemi és anyagi részét 
illeti minden ügy ide intézendő.

Kéziratok nem adatnak vissza.
W>

KIADÓHIVATAL
Pannónia könyvnyomdában,
Sydrfttt, Kazinezy-utca 18. az|m.

2D\a.rLá,rrt-cili
f TFil 111

kési iraki
postán küldve vagy házhoz hordva
Egész évre .............. 4 frt
Kél évre   2 frt
Negyedévre .............. 1 frt

<XX>
HIRDETÉSEK

Egyházi és iskolai szaklap.
i ioeáetnli reform, eivtózlerilet tóvatalos közlőévé.

lehetőleg jutányosán közélteinek, 
többszöri hirdetésnél tetemes ár- 

engedménynyel.
Nyilttór soronkint 15 krajcárjá­

val számittatik.

a szerkesztőhöz.
(A mi háziügyeink.)

jedves barátom !
Lapod megindítása előtt magánkör­

ben, sőt nyilván, a Prot. E. I. lap hasábjain 
is merült fel azon, nem épen alaptalan kér­
dés, hogy szemben elégséges s minden irányt s 

vidéket kielégítő egyházi lapjainkkal s ezeknek ugyan­
azon körből kerülő kevés előfizetőivel, v a n-e 
szükség egy Dunántúli egyházi 
lapra is? Őszintén megvallva, magam is úgy 
vélekedtem, hogy nincs.

Azonban olvasván lapod első számában prog- 
rammodat, melyben e lap létjogosultsága mellett 
azzal érvelsz, hogy nekünk — u. m. — szüksé­
günk van olyan lapra, mely a mi egyháztársa­
dalmi s valláserkölcsi életünknek leend tüköré — 
olyan lapra, melyben háziügyeinket bi­
zalmasan, nyílt őszinteséggel megbeszélhessük, — 
s elgondolván, hogy nekünk — Dunántúliaknak 
— mily sok fontos háziügyeink vannak, melyeket 
részletesen, nyílt őszinteséggel megbeszélni, más 
lapokban idő, tér és alkalom nem engedi! érvedet 
a fentebb jelzett ellenvetésnél alaposabbnak s la­
podat csakugyan szükségesnek tartom.

Engedd meg azért, hogy programmodhoz híven 
a hangsúlyozott nyílt őszinteség hangján szólhas­
sak házi ügyeink egy némelyiké­
ről; annyival is inkább, mert a felmerülő kéte­
lyek eloszlatására, az ellenvetések, félreértések tisz­
tázására, te, ki hivatalodnál fogva kerületünk in­
téző körében nem utolsó szerepet viszesz, leginkább 
hivatva vagy.

Megkezdem hát házi ügyeink tükör elé állítá­
sát legelődben a fegyvernek i ügygyei.

I.
Az alsó fegyverneki egyház, a barsi ref. e. 

megye pártfogása s felirata mellett, egy kérvényt 
terjesztett a kerület utján a konventre az iránt, 
hogy Szabó Lajos lévai lelkész Alsó-Fegyvernekeu 
levő birtoka után marasztal tassék el a tégy ver­
neki egyház javára fizetendő egyházi adóviselésbeu.

A barsi e. megyében ugyanis, régi gyakorlat 
s uj statútum alapján, birtok és személy után van 
kivetve az egyháziadé, tekintet nélkül arra, hogy az 
illető ott lakik-e, a ho! birtoka van, vagy vidéken, 
így többek közt épen azon birtok után, mely a 
boldogtalan Kotasz István tanár kezeiből szárma­
zott át Szabó Lajosra, a makacskodó tanáron tör­
vényesen vétetett meg 10—16 évi, több százra 
menő egyházi adóhátralék. Hiába volt minden ér­
velés, hogy ő nem lakik Fegy verneken, hanem 
Pápán, nem él a fegyvernek! egyház semmi joga­
ival, nem is tartozik e szerint semmi kötelezettsé­
geket, terheket viselni: a vége exekució lett. Szabó 

I Lajos, az uj birtokos, elődje nyomdokin, megvonta 

a teherviselést s kérte az egyh. megyén, hogy el- 
dassék fel a zaklatás alul. Az e. megye hivatkozva 
a gyakorlatra — nem oldotta fel, mely ellen Sz. a 
kerületre fellebbezett, — és a kerület — az egy­
házi törvények 15—16 §§-aira hivatkozással — 
felmentette őt. Ezen viszont az e. megye nem 
nyugodhatott meg s fellebbezett a konventre.

Várjuk ez általános érdekű elvijelentőségü 
ügyben a konvent Ítéletét.

Elmondani ugyan e tárgyban szerény néze-
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temet más helyütt; de mivel ez saját házi ügyünk, 
nem lesz talán felesleges itt is megbeszélnünk s 
más oldalról is megvilágositanunk, alkalmat adván 
az ellennézet kifejtésére s a kerület álláspontjának 
védelmére.

Tehát — mint érintém — kerületünk Szabó 
Lajost feloldotta fegyvernek! birtoka után viselendő 
egyházi adó alul, azon indokolással, hogy az Egyh. 
törvények 15-ik §§-a szerint „minden ref. vallásu 
lakos azon helyen tekintetik az egyh. köz. ég ren­
des tagjául, ahol tagja a polgári községnek ; Szabó 
Lajos pedig nem Fegyverneken, hanem Léván 
lakik, s igy nem köteles Fegyvernek részére egyh. 
adót fizetni.

Positiv alakban ez értelmezés tehát ez lenne : 
„kiki csak lakása helyén levő birtoka után köteles 
egyházi adót viselni.“

Ila már ezt az érfceményt erőszakolhatjuk ki a 
15-ik §§-ból — mert csakis álokoskodásokkal, fis­
kális érvelésekkel lehet kierőszakolni belőle a nem 
fizetést, ilyenformán : „Ez a §§. az egyházközségi 
rendes tagságról beszél. Valamely gyülekezetnek j 
rendes tagja, csak az lehet, ki az illető gyüleke­
zet jogaival rendesen él. A ki jogokat élvez : 
annak kötelességei is vaunak. Szabó Lajos nem 
él a fegyvernek! egyház jogaival : nincsenek hát 
kötelességei sem — nem köteles fizetni“ — akkor 
sok más egyebet is vonhatok ki ép oly, sőt ter­
mészetesebb következtetéssel p. o. anazarénismus elleni 
intézkedést, ilyenformán : „E § az egyházközségi 
rendes tagságról beszél. Ha van „r e n- 
d e s“ tag, kell lenni „r e n d e t 1 e n n e k“ 
vagy legalább „r e n dk i v ü 1 i“ tagságnak is. 
Az egyháznak rendes tagjai azok, kik helyben 
laknak s a gyülekezet jogait gyakorolják és köte­
lezettségeit teljesitik ; rendetlenek azok, kik „ma itten 
holnap ottan“, helyben nem laknak, vagy ha 
helyben laknak is, de a gyülekezet jogaival nem 
élnek épen azért, hogy kötelezettségeket ne kelljen 
teljesíteniük, ezek a n a z a r é n u s .o k, az indi- 
fereusek, a fiskálisok, nagyságos és méltóságos

urak. Ezek ellen eddig törvényünk, nem volt, de 
most már e §-al ki van mondva, hogy Magyaror­
szág minden ref. vallásu lakosa köteles valamely 
gyülekezet kötelékei közé rendes ta gul. állni ; ki­
bújni nem lehet, nem szabad. Mivel Sz. a fegy­
vernek! egyház iránti kötelességét — a hová pe­
dig polgári adhereuciájánál fogva szükségkép tar­
tozik — nem teljesíti : nem rendes tagja az 
egyháznak — nazarenus, de mindazonáltal fizetni 
köteles.“

Ez a következtetés jogi és logikai szempont­
ból ép oly jogosult vagy jogtalan mint az elébbi. 
De én azt hiszem, hogy jogosultabb s természete­
sebb mint az elébbi, mert a § második pontja 
épen e következtetést erősiti meg. „Ha pedig — 
u. in. — az ilyen helyen ref. község nincs : 
tagja azon ref. egyházközségnek, melynek terüle­
téhez az e. in. beosztja.“ Tehát ha beosztatik va­
lamely pusztán, majorságon, vagy más felekezetű 
községben lakó hitsorsosunk : kétségbe vonhatlanul 
köteles egyházi adót fizetni: mennyivel inkább az, 
ki ref. gyülekezetben bir vagyont, ha bár ott nem 
lakik is? — Az elv ugyanaz az egyházi adózásnál 
is, a mi az államnál; fizess birtokod, vagyonod 
és személyed után. Lakhat©! külföldön is; de az 
állam terheit, itt levő birtokod után, viselned kell. 
Furcsa lenne, ha azt mondanék, hogy az egyházi 
adó, az már nem adó ! azt csak a lakás helyén 
levő birtok után lehet kivetni, minden más birto­
kai ref. vallásu tulajdonosnak egyházi adómente­
sek! — A 15-ik íj. második pontja határozottan 
azt az elvet mondja ki, hogy a ref. ember bárhol 
lakjék is, minden birtoka után köteles —a meny­
nyiben a bir tokarány logos adózás áll fenn — 
egyházi adót viselni, — különben nem intézke­
dett volna még oly esetre is, melyben nem gyü­
lekezetben, hanem azon kívül lakik a ref. hon­
polgár.

Vegyük fél azon esetet, hogy valaki megvesz 
egy ref. hitközségben — mint Kotasz vagy Szabó 
^ 5 jobbágy telket, melytől az előtt egyházi adó
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$s • vád nem teljesen alaptalan.
Jövőben prognimnioclhoz híven más alako 

kát tartok a tükör elé.
Szentkuti Károly.
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fizettetett.; de az illető uj birtokos nem fizet, mert 
nem itt lakik,, lakhelyén pedig szintén-.birtok utáni, 
adózás van, de ott meg azért nem fizet, mert a 
birtoka nem ott van. Mily szerencsés, ember ! Az 
ő számára csinálták a 15 és 16. §«okat a szent 
atyák Debrecenben. Református ember és egyházi 
adót sehol nem 'fizet! A törvény teszi ezt neki 
lehetővé !

Hát igazán ez volna betűje és lelke is' a 
mi Egyházi törvényeink 15. és 16. §-a'inak ? Vagy 
csak fiskális sofismák ficamitják ki annak józan 
érteményét P : . ’ Csudáiom, hogy ez a furfangos
barsi népünk, melylyel a domestikát elfogad­
tatnunk nem sikerült s tüntetve még Budán is /
jártak a miniszterelnöknál és cultusministernél, 
azzal a gonosz fiskális fogással akarván kibújni 
a domestika alul, hogy,»nem az egyházi törvények­
ben megállapított kulcs, hanem adóforint után"1 ro­
vatott ki a barsi gyülekezetekre az illetmény: csu­
dáiéra — mondom —„ hogy ki nem játszók a ren­
des egyháztagságot is Ükként, hogy p. o. a fegy- 
vernekiek a Kotasz-Bzabó-feÍe: birtok végén levő 
szőlőhegyre kiköltöznének s a nemfizetés ellen azzal 
érvelnének, hogy mi nem Fegy vöfneken, hanem a 
„Bonén“ lakunk; az e. megye elmarasztalása ellen 
apellálván a kerületre, e n n e k a ,15.. és 16 
§-ra való hivatkozással fel kellene 
őket menteni.

Már most jelentsd meg és add tudtunkra 
tisztelt barátom, hogv a kerületi tanácsszék, mely­
nek te is egyik rendes tagja vagy, hogyan exege- 
tálta ki a 15. és 16. §-ból a nemfizetést? Ne­
künk itt, Barsban ez a §. igy vagy amúgy ma­
gyarázása a „lenni vagy nem lenni“ kérdésé, bőt 
nemcsak nekünk, hanem mindazon vidékeknek, hol 
birtokaránylagosan adóznak. Sok máshol lakó s 
nemfizető lesz minálunk most már ! Es az ekként 
támadt hiánylatot a röghöz forrott szegény népié 
kell kivetni. Nem méltán kiált-e fel népünk: „a 
papok és urak azt a törvényt csak azért csinálták, 
hogy minden terhet a mi nyakunkra tolhassanak.

Tanügy,
"U-j tanév Inezd-etén.

Egyházkerületünk kiváló gondoskodásának tárgya 
főiskolája; törekvése oda irányul, hogy a főiskolának 
minden egyes szaka elérje a niveaut, mély az ifjak ala­
pos kiképzését minden tekintetben biztositja. E törek­
véssel fordított arányban van a tanuló ifjúság létszáma ; 
a statisztikai adatok tanúsága szerint hat év óta foly­
tonos apadóban van a főgymnasiumi ifjak száma! (Je­
len cikkünkben csak a főgyimnásiumról óhajtunk elmél­
kedni a nt. szerkesztő ur becses engedőiméből.) Az a 
nagy kérdés, hova lesznek, merre tűnnek ? Mi nem talál­
hatunk — mert bizony nagyon sovány — vigasztalást ab­
ban, miben a hódmezővásárhelyi főgymn. igazgatója, hegy 
más, a gyakorlati élet útjaira távoznak. Annál szomori- 
tóbb pedig a jelenség, mert épen saját felekezetbcli 
iíjaink apadnak rohamosan, igy a lefolyt tanévben a 
VII. s VI. osztályokban több volt a más felekezetű 
pedig főiskolánk egyik főhivatása épen az volna, hegy 
saját- felekezetbelieink közül minél többen lépjenek a 
tudományos pályára, hogy az élénk protestáns szellem­
től áthatottan bátor buzgósággal védjék annak az egy­
háznak érdekeit, -mely közösen alapszik az egyháziak s 
világiak élőhitén. Vannak kitűnő lelkészünk, kik farad­
ságot nem ismerő buzgalommal munkálkodnak, épiteneloí 
vannak még élő hitű, egyházunk érdekeit rettenhetei- 
len bátorsággal védő világi híveink, de ezek szama 
mindinkább fogy, a régi gárda ki dűlő tagjait nem pó­
tolják újak, de nem is pótolhatják. Honnan ? Az a né­
hány ev. ref. ifjú, fel vergődik a VIII. osztályig, s vé­
gezvén az érettségi vizsgálatot az anyagi tekintetben 
kevesebbe kerülő thoologiai szakra megy.

Az intézet jósága mellett épen nem valami nyo­
mós bizonyíték az ifjúság csekély szama. Ne higyjük, 
hogy a szigor, mely oda hat, hogy a kezdetben szűnj- 
uyadózó tehetségű ifjú leszorittassek a tanulói pályától, 
az intézet kitűnősége mellett bizonyít; igaz, hogy cse­
kélyebb számú növendéket könnyebb kiképezni, de nem 
nagyobb érdem-e nagy számú osztályokat jókká képezni, 
nevelni ?! Az intézetek története fényesen bizonyítja, 
hogy kitűnő intézetet nem csekeljr számú ifjúság lá­
togatott, hanem az ifjak tömérdek száma kereste tel 
mindenünnen ! A főváros kitűnő intézetei csak párhuza­
mos osztályok felállításával képesek a tóduló növendé­
keket befogadni! Nem félnek attól, hogy homályt vet 
iskoláikra az a körülmény, ha sok ifjú tesz intézetükben
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érettségi vizsgálatot; mely körülményt nálunk kedvezőt­
len jelnek tekintenek. Igaz, hogy a főtiszt, egyházkerület 
azt az utasítást adta, hogy tanáraink különösen az alsó 
osztályokban szigorral járjanak el. De tán a szigor nem 
rejti magában, hogy a kezdetben fejletlen lassan nyíló 
eszü ifjút azonnal elüldözzük, különösen a gymn. ííem- 
fötárgyaiban észlelhető gyengeség miatt; fektessünk fő- 
sulyt a gymn. fötantárgyaira, melyeken a gymn egész 
élete alapszik, melyek végig vonulnak mind a nyolc 
osztályon s kiváló tárgyai az érettségi vizsgálatnak; 
legyünk szigorúak a főtantárgyakban, de az ezen tan­
tárgyakban alkalmazott mértéket ne alkalmazzuk a gymn. 
me’Héktantárgyaiban, melyek a gymn. életére nem gya­
korolnak oly lényeges befolyást; könnyitsük e tantár­
gyakat minden oldalról, hogy annál alaposabban sajá­
títhassák el a főtantárgyaknt; ne eméssze fel a mellék- 
tárgyak megnehezített tanulása az egész tanulási időt 
annyira, hogy alig marad néhány perc a főtantárgyak 
elsájatithatásara ; a kézikönyvek olyanok legyenek, mely- 
lyrek csak a legszükségesebbeket tartalmazzák, nehogy 
a folytonos, egy lapon is minduntalan előforduld kije- 
lölgetes ártalmára legyen a tanulásnak. Vegyük figye­
lembe, hogy épen felekezetbeli ifjaink a még sok he­
lyen hiányos népiskolai képzés miatt nagyon erős tá­
mogatásra szorulnak5 kinek kevesebb adatott, attól ke­
vesebbet Követeljünk, hogy igy megerősödjenek a 
többre.

Egyházkerületünk célja, hogy minél előbb a kor 
igényeinek teljesen megfelelő helyiséget adhasson a fő- 
gymnáziumnak, mit nyerne vele egyházkerületünk, ha 
a fényes csarnok kongana az ürességtől ? ! Különösen, ha 
azon elszomorító jelenség állana be, hogy épen felekezet­
beli ifjaink alig volnának! A jelek nem biztatók! Mig 
a kor iránya mindenütt inkább a gyakorlati pályák fel­
karolását sürgeti, addig ami speciális érdekeink hango­
san követelik, hogy felekezetbeli ifjaink minél nagyobb 
számban lépjenek a tudományos pályára; az orvosin, 
katonain, bíróin, mérnökin, diplomatikain stb. vagy épen 
egy sincs, vagy csak egy-kettő kerületünkből. Pedig 
minden téren állást kell foglalnunk vallási tekintetbei 
is kitűnő positioinkkal, hogy diadalmasan védhessük 
egyhazunk jogait, de ne csak védhessük, hanem hogy 
a legújabban feladottakat vissza szerezhessük, ujakkrl 
szaporíthassuk. Most midőn néhány nap választ el az 
uj tanévtől, hassunk oda minden egyes községünkben 
8 minden téren, hogy a szülők minél nagyobb számban 
küldjék gyeimekeiket az alma mater védő, ápoló, nevelő 
szárnyai alá ! Tanáraink fogadják őket szerető gondos­
kodással, hogy egykor prot. életünk egén egyházunk 
természete szerint küzdő bajnokká legyenek Legyen 
minél nagyobb az ifjúság száma, tartsák tanáraink ér­
demnek, hogy évenként minél nagyobb, jól kiképzett 
lajokat bocsáthatnak, a szakpályákra !

Szivünkből óhajtjuk, hogy minél számosabban a 
pedig saját felekezetbelieink nagy száma inellett más

vallásnak is nagy számban özönöljenek főiskolánkba, 
hogy igy minél többen legyenek a jó emlékezés és 
hála tevékeny érzelmével főiskolánk iránt lekötelezve.

Nemo.

-A-z alma malterról.
Gyermekeit várja, tisztába öltözködik. Komornái 

lázas sietséggel öltöztetik, mivel kissé későn ébredtek 
fel, félünk is, hogy pár szála haj fonatának a sietségben 
kimarad, mire a vonat, melyen gyermekei jönnek, 
megérkezik.

A ruházaton sok toldani, foltozni való van, köny- 
nyen romlik, mivelhogy szűk, már régesrégen kinőtte, 
csakis a túlságos takarékosság nem engedi, hogy kor­
szerűbbet vegyen magára, pedig a kelme megvan.

Az ó soljegiumnak bérházul szolgáló szárnyépü­
letét értettem.

Azt tartom főiskolánk berendezését hátráltató 
fő akadálynak, hogy az ó-collegiumnak egy emeletes 
szárnyépülete bérházul van kiadva, holott az 1881. évben 
tantermekül szolgált, s 400 frt körül járó évi lakbér 
nyeréséért, megtétetett annak bérházul átalakítási.

Ennél csakis az volna szerencsétlenebb eljárás, 
ha az ó collegiumnak ezen épületrésze továbbra is bér­
házul hagyatnék meg, midőn arra folyton érezhető, s 
valóban nyomasztó szükségünk van.

Márton István nem azért építette az ó collegiu- 
mot, hogy annak bérházul kiadása főiskolánk jöve­
delmi forrássául szolgáljon, mig e miatt maga a tanügy 
szenved. Avagy az uj collegium is nem azért épült, 
mert az ó collegium szűknek bizonyult.

S mégis mai nap is, midőn amannak építésénél 
egy századdal, «mezénél félszázaddal ment előbbre a 
tanügy ; 400 frt körül járó lakbér nyeréséért kucor- 
gunk szűk helyiségeinkben, holott az ó collegium egyik 
szárnyépülete bérbe van adva.

Van nekünk 4 évi theologiai, 4 éri képezdei tan­
folyamunk, s 8 osztályú gymnásiumunk, ezek száma 
összesen 16 osztályt képez, s van az ó collegiumbau 
9, az uj-ban 6, összesen 15 tantermünk, tehát egygyel 
kevesebb mint a hány osztályt kell elhelyeznünk.

Múzeumaink közül a természetrajzi muzeum nincs 
a maga helyén, s az érem és régiség gyűjtemény a ter- 
meszetrajzi múzeumban foglal helyet, nem lévén törté­
nelmi múzeumunk, s az érem és régiség gyűjtemény 
őre a természetrajz tanára. Az ifjúsági könyvtár könyv- 
szekrényei egyik tanteremben foglalják el a helyet.

Nincsen igazgatói irodahelyiségünk, pedig az sem 
normális állapot, hogy 8 osztályú főgymnásiumunk 
valamint a theohogia és tanítóképző intézet anyakönyvei s 
irományai hárem évenként változó igazgatóink magán­
lakásán tartatnak.

A conventi tanterv értelmében létesítendő tanári 
kézikönyvtárunk össíeállitása is a helyiség hiánya miatt 

t; árat magája,

l
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S mind ez az ó kollégium bérben levő szárny­
épületében alkalmas helyet nyerne.

Mind ennek az az oka, hogy szűk a ruha, ezt az alma 
mater öltöztetése alkalmából mondtam el, azért az uj 
igazgató tanácsnak legelső teendőjéül az ó collegium 
lakóinak a felmondást, s ezen épületszárnynak a még 
hiányzó tanteremül, tanári kézi könyvtárul, úgy szintén 
ifjúsági könyviárul, s mivel az ifjúsági képzőtársulat 
lapokat i járat, egyszersmind olvasóteremül s végre 
igazgatói irodahelyiségekül átengedését ajánlja

Janitor.

Régiség.
Eg íjház történelmi adatok

a pápai ev. ref. egyházmegyéből.

A pápai traktus, vagy esperesség nevezetes volt a 
reformatiótól fogva. (Lásd túl a dunántúli református 
püspökök életéről, és a pápai ekklesia történeteiről 
Tót Eerenc). Minő egyházak s hányán voltak benne 
a reformatio után, feljegyezve sehol sincs. Ember Fal 
1707 táján írott Lampe által 1728-ban kinyomatott törté­
nelme e tekintetben csupa zűrzavar (657,658 lap).

Mind a mellett 1693. évig sőt, föllebb is vannak rótt 
emlékeink, melyek nemi világosságot nyújtanak 5 igy mai 
bizonyos, hogy 1693. évben anyaegvházak voltak; 
Pápa, Mező-Őrs, Caögle, Táp-Szentmiklós, (ma leány­
egyház) Táp; Rede, Csetény, Lázi (ma még fiók egy­
ház sem) Ászár (ma a tatai egyházmegyében van) Szent­
király, Bödöge, Dudar, Sikátor (ma Réde filiaja meg­
lehetősen elgyengülten) Szent-drót (ma mar csak ne­
hány tagból). Gondozza őket a nagy-piriti lelkész. Ezen 
elpusztult egyház tagjai 1877-dik évben által adták az 
erős nagy-piriti egyháznak aranyozott ezüst kelyhőket és 
ezüst'kenyérosztó tálcájukat ezen felirattal: Janos 5 I. 1. 
55. vers: Caro mea vere est cibus, et sangvis meus vere est 
pótus.“ Anno domini 1658. Ezen ereklye tehát azt bizo­
nyítja, hogy 1658. évben Szent dróton egyház volt. 
Rádotz (ma Őrségi egyházmegye. Ez azt, látszik bizo­
nyítani, hogy 1693. évben a pápai és Őrségi egyház­
megyék egy kormányzat a pápai alatt állottak) Pólyán 
(Veszprém megyében, ma német község s ref. vallásu 
nincs benne. (Ezen egyházak felvannak jegyezve az 
1698-ik évi jegyzőkönyv 1. 2. lapján.)

1708-ik évben Pápa, Szemere, Tap, Réde, Szent- 
györgy-völgye (ma Őrségi) Sz. miklós, Pazmánd, Gyir- 
mót, Mező-Őrs, Kúp, Őr (tán a mai F. Bőr ?) Görzsöny, 
Ciögle, Szecsőd, Padrag, Kovácsi, Vilonya (ma a Vesz­
prémi egyházmegyében) Szent Péter (ma Őrségben) 
Mező lak, Csesznek, Tevel, Betsvölgye (ma Őrség) 
K'ertza (Őrség) Csetény, Hollós Nyárád, Rádóc (Őrség) 
Takácsi; A teád, Kt-Lak, Vaszar (.na kathplikus község 
Takácsi mellett) Noszlop, Nóráp, Szentgrót (Lásd fenn)

Lampe 658. Tót F. Túl a dunai püspökök életében 
146—148 lap.

Ez évben a pápai traktus kiterjedt az Őrségire, 
némileg a veszprémire.

1732-ben említve van 4L gyülekezet, köztök Gyi- 
mót mint anya (ma gyenge filia Pápa mellett) Ador­
ján mint filia (ma erős anya) Derecske mint filia (111a 
gyenge anya) Borsosgyor mint anya (ma filia) Norap 
mint anya (ma gyenge filia) Berend mint anya (ma 4o- 
sokkal egyesült erős filia) Dörögd (ma kath. német 
község) Őts (ma a Veszprémi egyházmegyében) Pólyán 
(ma kath. német község.) Fentiekből látható a gyen­
gülés, mivel 6 anyából 4 filiava lett es 2 elpusztult, ez­
zel szemben 2 filia lett anyává. Feljegyzések Dunán­
túli kér. levéltárban lévő s régiségeket magában fog­
laló könyvben, mely van itt 40.

1745-ben Torkos Jakab pöspökké lévén, a pápai 
tractus egyházait — maga is pápai és teveli lelkész ló­
vén — igy számlálja el : Szemere, lakacsi, Acsad, 
Görzsöny, Mezőlak, Mihályháza, Csöglye, Pirit, Koszlop 
Pólyán, Padrag, Dudar, Réde, Csetény, Szent-Király, 
Tevel, Tapolcafő, Kt. Lak, Pápa, Dörögd, Becsvölgye, 
Felső Őr anya egyházak, tehát a mosdani Őrség­
ből csak 2 anya egyház, felső Őr, és Bets-völgye. 
Leány egyházak : Szalók-Adorján (ma Adorjánháza) 
Egeralja, Tósok, Berénd, (ma esak Tósok) Dáka, De­
recske : 6. Elvétettek 1732-ben Rákos, Szeut Péter, 
Kerca, Velemér, Kerkás Kápolna

Az elvételt az ellenfél dühvei folytatván, 1749-ben 
újólag elvette Nórápot, Kovácsit, 1752-ben Pápát, Gyi- 
mótot, Szereesent, Kúpot, Borsosgyőrt, Nyárádot (Lásd 
Superintendentia in Folió legrégibb jegyzőkönyvének 
161 —162 oldalain.)

1774-ik évben minden tractusbeli egyházak ösz- 
szeirása elrendeltetett e eimeken külön . virágzó cg) 
házak, árva egyházak. Virágzó egyházak voltak ez év­
ben : Tevel, Tapolcafő, Szentkirály, Dudar, Csetény, 
Réde, Szemere, Takácsi, Görzsöny, Acsád, Mezőlak, 
Ktlak, Dereske, Mihályháza, Adorjánháza és Egeralja, 
Csöglye, Nagy és Kis Pirit, Padrag, Noszlop, Becsvölgye 
Felső Őr 21, lelkész és tanítóval. Árva egyházak: 
Nyárád, Nemes Sz .lók, Borsosgyor, Dáka, Kúp. Ezek­
ben se templom se lelkész nem volt, de iskola és ta­
nító, igen. Ezeken kívül se templom se pap, se iskola 
ge tanító nem volt Pápán, Nórápon, Kovácsin, Polyán- 
ban, Tósok-Berénden, Bödögén, Gyimóton, Cseszneken 
Náuán, Sikátoron, Lázin, Szerecsenben, Szentmiklóson 
Tápon, Mező-Őrsön, Pázmándon, Ságon, Péren, Nyal­
kán, hol csak egy .-sszony maradhatott meg a ref. val­
lásban. Eze,ken kívül ilyen árvuló egyház volt a pápai 
traktus kötelékében ez évben Zalamegyében Dörögd, 
Milaj, Szentgyörgyvölgye 6 filiájával, Szent Grót, Var­
megyében : Kertza 5 filiájával, Nagy Rákos 4 fihájá- 

\ val, Kerkás Kápolna 2 filiájával, Szent Péter 3 fii i áj á- 
I val, Velemér 3 filiájával, Kandorfa, Bőcze, Körmend,
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Katafa, Egy házas Szecsőd 3 fii iájával, Egyházas Rádotz 
5 fi fiájával, Egyházas Hollós 2 fikájával, Pofiin 4 fili- 
ájaval, Komárom megy ében Ászár 1 fiiiá j aval Kis- 
Bérrel.

Ezen végképpen elárvult gyülekezetek közül so­
hasem ált többé lábra, az önállóság lábára : Pólyán, 
Nána, Sikátor (ma Réde fii iája) Lázi, Ság, Nyalka, 
Dörögd, Mi lőj, Szent Grót, Kerkás Kápolna, Telemér, 
Kandorfa, tiőce, Katafa, Hollós Pofiin, (megkülönbözte- 
tendő a Veszprém megyei szintén elárvult Pólyáétól), 
Ebből a fenti feljegyzésből látszik, hogy a pápai trac- 
tus 1774. évben kiterjedt Komárom, Győr, Veszprém, 
^ as és Zala megy ékre, és hogy sok egyház tartozott 
a Iája.

A későbbiekről más alkalommal.
A levéltári adatokból

Szekeres Mihály 
pápai esperes.

soha sem polemizál a szószéken, nem kel fel sem egyik, 
sem másik theologiai iránynak védelmére, sem cáfo­
latokba, száraz érvelésekbe nem bocsátkozik. Előtte a 
kathedra egy szent hely, melyet a tudós vélekedések 
szőrszál!)asogatásaival beszemeteznv nem lehet. Az ő 
mestere a Jézus Krisztus, az ő istene a Jézus Krisz­
tusnak dicsőséges szent atyja. ’ . pj... .;

Dobos dogmatikája az ő egyházi beszédeiben! van
mcü‘ írva. 8 e dogmatika lapjain az "ő puritán, Pálapos-
toli leikével társaloghatni valóságos szellemi élvezet. 
Az ő vallásos eszméi nem a miszticizmus borongó felhői
közt fel és eltűnő csillagzatok ; az ő vallásos eszméi

Könyvismertetés.
Közönséges vasárnapi tanítások az újabb 1850— 

1880 közötti korszakból. Irta Dobos János. Kiadta 
Dobos László szalkszentmártoni ref. lelkész. Budapest. 
1885. Tettey Nándor, és Társa bizománya. Az egyes 
kötetek bolti ára 1 írt 80 kr. kik minden kötetet 
megrendelnek, azok ez 1. kötetet is 1 fit 50 kiért 
kapják.

Tehát megjött az első kötet, Dobos János 
egyházi beszedőinek eljo kötete. Mikor megkaptam, 
szent öröm szállta meg keblemet ; őrö n először a fe­
lett, bog) még él az az ember, egyházunk dísze, temp­
lomi kathedraink ékessége, aki ezeket irta ; öröm má­
sodszor a lelett, hogy egyházi irodalmunk niveauja 
ismét emelkedett, s papjaink oy könyvet leapt: k és 
kapnak kezükbe, melynek tartalma, eszmemenete, lo­
gikája, irmodora minden tekintetben méltó a tanul­
mányozásra.

Dobos beszédei nem közönséges, vulgáris haszná­
latra szánt templomi beszédek. A szellemvilág,mk egy 
sajátos birodalma tárul fel elő tünk az ő beszédeiben ; 
s e birodalomnak ő a fejedelme, alattvalói az eszmék 
és gondolatok, az érzelmek és indulatok, melyeket 
esudás bölcseséggel igazgat ; mindeniknek megtalálja 
mindenkor a maga helyét; vallásos érzelmeinek, keble 
nemes indulatainak lángjai közt égnek, lobognak, tisz­
tulnak meg az ő vallásos eszméi és gon do latjai.

Iheologiai álláspontja Dobosnak egészen evan- 
gyeliomi ; vallásos eszméiben, kathedrai fejtegetéseiben 
uaba keresné akár a túlzó oitlmdoxiának, akár a túlzó 

liberalizmusnak szélsőségeit. Az evangyéliumnak kő­
sziklájából buzognak ez őrökké üde forrásnak éltető 
habjai.

I

hússal és csonttal, idegrendszer és izömzatokkat bírnak. 
Dobos igazi mély vallásos érzésű ember, olyan a ki 
teljesen tisztában van az emberi léleknek azon istenhez 
vágyakodó megmozdulásával, moL et vallásnak ne­
ve z ü u k.

Dobos a vallas lényegét nem a külsőségekben keresi, 
az ő vallasa nem a vallásos istenes léleknek kegyes meren­
gése ; az ő lelke sohasem száll oly magasba, hogy szemei 
elől elveszítené a földet, s szelleme a vallás legmaga- fi 
sabB régióiba is csak azért szárnyal fel, hogy* az isten­
ség titkainak igaz értelmét ellesse, s • a - túlvilág­
nak, a vallás, az örök létnek virágaiból, mint szor­
galmas méh mézet hozzon, az emberi lélek számára. -* ■

Ls hoz is. Minden beszédében vau valami meg­
kapó; van valami olyan, melynek csak Dobos tud han­
got adni, melyet csak ő tud mesteri stílusában kifeje­
zésre hozni. Dobos tudja, hogy a vallásnak nem csak 
tudományosan rendszerbe szedett s megállapított tételei, i 
hanem positiv vezérelvei és törvényei is vannak, me­
lyek minden embert egyformán köteleznek s regulá- ; 
tori erővel és hatalommal visznek, kényszerítenek, haj­
tanak az istennek és az ő Krisítusának, az emberiség­
nek, a szentnek és igaznak szolgálatára.

Egyházi beszédeiben mindig istennel és hallgatói­
val beszélget. Az istennek szentséges eszméjével, mint; 
valamely szent olajjal kenegeti hívőinek lelkét, 
hogy azokat istennek szent eszméjével áthassa egészen, . 
megnemesitse, istennek fiaivá tegye.

Amit Kis János dogmatikájában a názáreti 
Jézus személyében feltárult és megvalósult isteni szel­
lemeiéinek nevez, ennek a katckzochen cvangyéliomi
vallásos eszmének megtestesülésével Dobos beszédei
ben találkozunk.

Egy élő munkás hit az ő hite és Dobos a vallást 
mindenütt mindenben és mindenkor komolyan veszi, 
úgy tekinti azt, mint azon morális tényezőt, mint azon 
kegyszerek tárházát, melyek megirattattak nem azért, 
hogy irott maiasztok legyenek, hanem megirattattak 
azért, hogy a keresztyén emberiségnek érzület és esz-, 
mevilágát szabályozzák s az állami és társadalmi intéz­
ményeket ataiakifsak, reformálják és megszenteljék.

8 ti7 n rWőlr o, „ .. , I Bámulatos a jártasság, melylyel Dobos a bibliá-
nagyszerti Dobosban, hogy ő | ban bir, nincs e szent könyvnek olyan szcgc-zuga, me-

■ > '•'v' :
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lyet ne ismerne s egészséges felfogással ne magyarázna. 
Szél'és olvasottság, nagyszerű világos latkor jellemzi 
Dobosunkat az exact tudományokban is. Ezek tekinte­
tében példányképül, tanítómesterül ajánlhatom őt és 
könyvét papjainkak.

En a könyv, az I. kötet elolvasásának e 1 s ő h a- 
t -á s a alatt Írom ezen sorokat. Soha könyv után na­
gyobb kíváncsisággal nem nyúltam, és soha könyvet na­
gyobb megelégedéssel nem tettem le. Nem tettem le, 
inig végig nem olvastam

Igaza volt S z á s z K á r o 1 y n a k, mikor Dobos 
beszédeinek megjelenéaét, mint örömhírt jelentette be 
a magyar protestáns világnak.

Gazdagabb, vallásos tartalommal, őrök igaz esz­
mékkel gazdagabb és szebb kenetesebb irálylyal ékes­
kedő beszédek nem jelentek meg mostanában egyházi 
beszédirodalmunk könyvpiacán. Ne sajnálja senki ettől 
a 244 lapon megjelent s 25 remek egyházi beszédet 
tartalmazó „Első K ö t e t“-től azt az 1 írt 50 kraj­
cárt. Drágább kincsért nem adta ki pénzét soha.

E, beszédekben egy 82 éves öreg ember lelkének 
és életének napja szórja felénk fénysugarait. Lelkész­
társaim fogjátok fel az alá hulló fényszikrákat, szívjá­
tok magatokba vallásos eszméit, ismerkedjetek meg az ő 
fenkölt gondolatvilágával. Hisz e fényes nap, Dobos 
szelleme most is délponton áll ; csak a fizikai szer­
vezet alkotmánya kezd bomladozni ; támogassuk ez al­
kotmányt lelkünk gyermeki szeretetóvel. Vegyétek 
meg beszédeit, vegyétek meg ezt a tanulmánykönyvet 
őszpátriárchánknak ezt a nagy szellemi hagyatékát,

(Folytatjuk.)
Pereszlényi János.

TARCZA.
— a XVI. s XVII. század irodalmi történetéhez. —

Mi, — és mennyi az, amit e két századi magyar ének­
irodalom németből átvett.

Jakab Elek lcöztiszteletü tudósunk (magyar 
könyvszemle 1882. 63. 1.) és Bogisich Mihály ur (Can • 
ti on ale et Passionale Ilungáricum 1882. 4. 1.) hason- 
nemü állításaikat nem is idézem, im, — semmivé lesz­
nek azok az irod. történeti vizsgálódás iteloszeke előtt i 

Itt kell már figyelmünket egy énekre fordítanunk, 
mely a legújabb időkig ál-arc alatt, ál-név alatt tarta 
fenn magát, u. i.:

Mint fönnobb e nliténk, az Unitáriusok enekos 
könyvében kezdettől fogva mind e mai napig ól egy 
ének : „Isten s z. igéje e r e j c“ ebnen, mely alá 
ez van nyomva : „II. János k i r á 1 y ének e“ ! 
Sok kétségem volt nekem : ok éveken át ez ének iránt, 
mig nem 1884. nyarán rájöttem igaz eredetére, s kuta-

I tásom eredményét a Kolozsváron megjelenő „Prot. Köz­
löny“ azon évi 29., 30. sz. elég bőven közlöttcm.

Az éneit igy kezdődik :
Jó ur isten tekints hozzánk . . . 

rá vezetett pedig Acs Mihály (győri ev. pap) 1696-iki 
„Zeugedező mennyei kar“-a, melyben a németből fordí­
tott énekek fölé a német szöveg első sora oda van 
téve, itt is igy: „Ach Gott ! vom Himmel sieh darein“.

(Folyt, köv.)

Gelder Figyelőjének gyászrovatában Szál ay 
Pál bőnyi lelkésztársunk neve nem fordul elő. Megér­
demli ezen elhunyt jelesünk, kinek koporsója felett t. 
évi február 2-án Eácz Károly és Pereszlényi János 
tartották a gyászszónoklatokat, hogy emlékének e lapon 
egy pár sort szenteljünk. Jó ember, jó pap, jó barát, 
nagy irodalompártoló volt, alig 5 napi betegség vetett 
véget drága életének. Hegyen emlékezete a deréknek 
áldott örökké.

A pápai jogakadémia növendékei, volt polgárai 
most jobbára a győri jogakadémiát keresik fel. A győ­
ri jogakadómia a jobbak közé tartozik a hazában s az 
itt tanulást mind a tanárok jelessége, mind a koszt és 
lakás olcsósága eléggé ajánlják ifjúinknak.

— „Tanügyi Lapok“ eim alatt Tones Gusztáv 
szerkesztésében uj szaklap jelent meg, mely a tan ügy­
nek lesz szentelve. A kiadó ezen vállalatát a követ­
kező szavakban ajánlja a szakkörök s tanügybarátok 
figyelmébe : A midőn arra határoztam el magairat, hogy 
a „Tanügyi Lapok“ cimü folyóiratot kiadom, számoltam 
azon eshetőséggel, hogy legalább egyelőre anyagi ál­
dozatot kell hoznom. De mivel megvoltam arról győ­
ződve, hogy ily lapra vidékünkön elkerülhetetlen szük­
ség van, a nemes cél érdekében s azon hitben, 
hogy városunk, megyénk s a szomszédos megyék nagy­
számú tanerői a vállalatot felkarolják, nem riadtam visz- 
sza a vállalkozástól. Azon reményben, hogy a folyóirat 
az érdeklődőknek tetszésével fog találkozni, a „Tanügyi 
Lapok“-ra előfizetést nyitok. A folyó irat minden hó 
1-én és 15-ikén jelenik meg 1 — 1 iv terjedelemben. 
Előfizetési ár egész évre — tanévet számítva, tehát jú­
lius és augusztus hónapokban nem jelenik meg -— 3 
frt, félévre azaz 1885. szeptember hótól 1886. január- 
hóig bezárólag —• 1 frt 50 kr Gyűjtőknek 10 előfi­
zető után tiszteletpéldány nyal szolgálok. Vidékről az 
előfizetési pénzek beküldése címemre legcélszerűbben 
postautalvány nyal történhetik. Vállalatomat ajánlván a 
tanügy gyei foglalkozók s a nagy közönség szives figyel­
mébe maradtam tisztelettel Szabadkán, 1885. aug. 10. 
Székely Simon, a „Tanügyi Lapok“ kiadója.
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7. szám. Dunántúli Protestáns Közlöny. Győr, 1885. szept. 3-án.

A tiszántúli ev.ref. egyházkerület nyári közgyűlé­
se augusztus hó 25-ikén Debreczenben nyittatott meg; 
megelő/öleg az első lelkészképességi vizsga két napot 
vett igénybe. A vizsgára 22 ifjú atyafi jelentkezett s 
eredményéveka bizottság nagyon megvolt elégedve ; 
újabb vizsgatételre senki sem lett utasítva, sőt Nagy 
József, Illyés Endre, Sasa Béla, Kutas Bálint és Szűcs 
László mint minden tantárgyból kitűnők köröztetni ren­
deltettek. A közgyűlés övömmel győződött meg a presby- 
terián szövetségi bizottság jelentéséből arról, hogy Ba­
logh Ferencz hittanár fáradozásai folytán Londonban 
egy végzett magyar ref. theologus számára ösztöndíj lé­
tesült. A Baldácsy-alapitvány bizottságba az eddigi tagok 
inra megválasztattak. Az egyházkerületi nyomtatványok, 
jegyzőkönyvek ezentúl ingyen küldetnek meg az egyes 
egyházaknak. A legközelebbi Convent két fontos hatá­
rozata a püspökeink és főgondnokaink főrendiházi tag­
sága s a középiskolák államsegélye tárgyában, minden 
vita nélkül tudomásul vétetett. A konventi tagokat 
ezentúl az egyes egyházak presbyteriumai fogják vá­
lasztani. A 18 tagból álló tanárválasztó bizottság el­
nökei a püspök és a főgondnok, 8 tagot a kerület, 8-at 
a debreczeni ref. egyház választ. A 16 szavazatból 
Kassay Sámuel tanszékére jogtanárnak 9 szavazat­
tal, dr, Baczoni Lajos választatott meg. Az újon­
nan felállított tanító képezdei tanszékre a tanárválasz­
tás a tavaszi gyűlésre halasztatott. Kun Béla nagyvá­
radi lelkésznek vésztői lelkészszé lett s felebbezett 
megvalasztatasa megerősitetett. A hittanhallgatókra a 
tanitóképességi oklevél megszerzése ismételve kötelező­
ig kimondatott Az I. II. III. gyrnh. osztályok párhu­
zamos szakaszai jövőre is megmaradnak s a 13 rendes 
tanár mellé négy segédtanár azonnal megválasztatott. 
Hosszas vita volt a közalap kezelését illetőleg, az 
egyes szónokok úgy a központi kezelés, mint a decen­
tralizálás mellett nyomós érveket hoztak fel ; a 
többség a központi kezelést fogadta el. Azon indítványt, 
hogy a közalap kezelési költségei a begyült össze gek 
2 száztoliabol fedeztessenek, a közgyűlés nem fogadta 
el, de fölkéri a konventet, hogy az eddigi bonyolult 
royatos ivek egyszerűsittessenek, a 3 évenkénti újabb 
ajánlás megszüntetése elvül kimándatott saz ivek újabb 
átnézése s javítása vz esper. si karra bízatott. A lelkészi 
pályán a hivatali év azon naptol számitatik, melyen az 
illető az első lelkészképessépi vizsga után közszolgálat­
ba lépett.

A magyar protestáns egyházi és iskolai figyelő
^ VI füzete következő változatos tartalommal jelent 
meg: A jakobinus programra Bokor Józseftől; a ma­
gyar protestáns egyház utolsó vára Czelder Mártontól.
A népiskola eszméje dr. Schleiermacher iratai nyomán. A 
tridenti zsinat (folytatás). Tűzbiztosításunk kérdése Sza­
bó Lórin ez tői. Belmissió Nagy Imrétől. Külmissió ugyan- 
attó'. A régiek. A reformátusok iskoláinak tanügyi átla­
polja, főleg a tiszántúli egyházkerületben a reformá-

cziotól 1825-ig Keszi Hajdú Lajostól. Ima a „decen- 
niumból Kálmán Farkastól. Külföldi egyetemeken ta­
nuló magyar ifjak. Keszi Hajdú Lajostól. Külföldi 
könyvészet Thomay Józseftől. Külföld. Belföld. A ma­
gyar nyelv kőtelező tanítása. Könyv és Lapszemle. 
Holtak jegyzéke. Ajánljuk e kitünően szerkesztett folyó 
iratot olvasóink figyelmébe. ?

~ Sorshúzás. A dunántúli ref egyházkerület pá­
pai főiskolája javára rendezett sorsjáték jegyeinek a 
Budapest főváros hatósága által kiküldött politikai biz­
tos jelenlétében történt húzása szept 1-én tartatott meg 
a in. kir. lottoigazgatosag helyisegében. A húzás eréd- 
ménye a következő: 4000 frtos főnyeremény esett a 
272 sor 65. számra. 1000 frtos nyeremények estek a 
1013. sor 71. számra és a 12 sor 47. számra. 200 frtos 
nyeremények estek a 1128. 16. szám, 952 sor 93 szám. 
157 sor 31 számra. 100 frtos nyeremények estek a 
1200 sor 37 szám, 877 sor 51 szám, 15 sor 57'szám 
1029 sor, 13 szára, 924 sor 21 szám, 687 sor 6 szám, 
380 sor 57 szám, 8 sor 34 szám, 863 sor 79 szám, 
978 sor 5 szám, 946 sor 67 szám, 293 sor 78 szám, 
1187 sor 40 szám, 933 sor 95 számra; 25 frtos nyare- 
mónyek estek a 623 sor 92 szám, 1112 sor 51 szám 
516 sor 92 szám 996 sor 88 szám, 536 sor 61 szám
724 sor 87 szám, 403 sor 91 szám, 1159 sor 85 s ám’
139 sor 81 sz., 547 sor 80 sz., 239 sor 88 sz., 1155 sor 48 sz 
1086 sor 68 szám 266 sor 26 szám, 646 sor 26 szám’
147 sor 1 szám 783 sor 88 szám, 148 sor 70 szám’
1056 sor 62 szám. 1122 sor 8 szám, 290 sor 14 szám 
359 sor 45 szám. 738 sor 68 szám, 711 sor 75 szám’
974 sor 30 szám, 518 sor 6 szám, 1140 sor 38 szám!
1176 sor 30 szám, 107 sor 48 szám, 379 sor 92 szám,' 
863 sor 49 szám. 712 sor 21 szám, 818 sor 39 szám,
214 sor ol szám, 4 sor 27 szám, 974 sor 56 szám,
Dlö sor 47 szám, 1067 sor 20 szám, 851 sor 91 szám,
934 sor 38 szám. 672 soj 9 szám, 739 sor 48 szám,
?!niSOr o7 Szam 207 80r 13 szám, 354 sor 76 szám,

1 80rJ6 szam> 145 sor 23 szám, 1180 sor 42 szám,
338 sor 62 szám, 11 sor 43 s ám, 200 sor 41 szám,
Íqo S°r 8zam’ 691 80V 83 s^m, 596 ser 87 szám,
189 sor 96 szán, 1052 sor 60 szám. 1182 sor 80 szám,
869 sor 39 szara 271 sor 76 tzám, 307 sor 29 sz9m,
88 801 81,8Z-’ 289 80r 36 sz., 740 sor 89 ez., 291 sor
56 sz., 864 sor 30 sz., 138 sor 38 sz., 511 sor 23 sz.,
64 sor 53 sz, 1027 sor 15 sz, 375 sor 39 sz, 554
42 ss, 453 sor 23 sz. 127 sor 35 sz. 484 sor 11 sz
608 sor 30 sz. 901 sor 25 sz. 91 sor 72 sz, 813 sor
o3 sz. Í98 sor 68 sz. 255 sor 34 számokra A többi
kihúzó t szamok 10 es 5 frtos tárgyakat nyertek s ezek­
nek teljes íegyzeke mindazokhoz megküldetik a kik a 
sorsjáték rendező bizottságtól sorsjegy két kaptak.

Becsből írják nekünk, hogy ott a klerikális párt 
erősen szervezkedik s program rajában határozottan ki- 
kimondje, hogy az iskolaügy teljesen az egyházi vezetés­
nek vettessék alá. A harcz éle a községi iskolák ellen 
vau intézve s eddig elé a párt agjtáeziója legtöbb ered­
ményre Felső Ausztriában vezetett.

Laptulajdono* és felelő* szerkesztő
Pereszlényi János.

Ny°mat0tt R kiadótul»jáo»os „Pannónia könyvnyomda^ betűivel és jyomajtéj^
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