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elve. szerfelett való agitálása szer- 
melyet nem irigy e-

ORSZAGOS PROT. SZÖVETSÉG. 

Protestáns szövetkezés!
Sokszor lehetett s lehet ma is hallani azt 

a nézetet, hogy nem helyes, ha a pap politizál. 
Nem való a politika a csendes paróchiába. Isten 
Igéje megcselekszi a maga munkáját s a protes­
táns pap beérheti vele. Ezzel szemben nem kell 
hosszasan magyarázni, de hivatkozni lehet reá. 
hogy a kathoiicismus kebelében kifejlődött kleri- 
kalismus ellenkezőleg minden egyházi érdeket 
politikával szolgál s ez az eszköz, a lépcső még 
a püspöki székhez is.

Bizonyos igaz. hogy az előbbi az ideális, de 
viszont az utóbbinak „segíts magadon, az Isten 
is megsegít'
vezte meg azt a hatalmat, 
lünk ugyan, de félve nyögünk. Az a hatalom, 
mely mindig a felsőbb intéző köröket igyekezett 
befolyásolni, míg önön érdekeit szolgálta, min­
dig a protestantizmus letörésén fáradozott s a 
jelenben tapasztalhatjuk: a jogokat biztosító 184S. 
évi XX. törvénycikkünket is kisajátítani igyek­
szik. ti miután a klerikalismus ilyen hátba tá­
madással a legérzékenyebb csapást kívánja ránk 
mérni s ez anyagiasán gondolkozó korban biztos 
számítással még nagyobb vagyoni külömbséget 
akar teremteni a szegény protestáns egyházak és 
a dúsgazdag katholikus egyház között, hogy a 
mérkőzés lehetősége is ki legyen zárva, vájjon 
megái Ihatunk-e a puszta igehirdetésnél s ne gon­
doljunk-e aktivitásra legalább az egyházpolitika 
terén, nem hogy hatalmat keressünk, de az 
ellenfél hatalmának túlságos fejlődését megaka­
dályozzuk s jogainkat megvédj ük ? Az Isten Igéje 
megszerezheti a lelkek nyugalmát, de naivság 
volna hinni azt, hogy szembe állíthatjuk a kle­
rikalismus politikájával akkor, midőn ennek krisz­
tusi szeretete is abban merül ki, hogy tiporja a 
másikat.

Aktivitásra van szükség a magunk részéről

its s az. Isten Igéje érdekében történik ez is. mert 
csupán előcsatározás ez ott. hol végeredményé­
ben az Igének kell győzedelmeskedni.

Nem idegenkedem tehát a létesítendő Or­
szágos Protestáns Szövetség alapszabály tervezeté­
nek 5-ik §-ában megjelölt coltól, hogy a szövet­
ség nagygyűlésein főképen egyháztársadalmi és 
egyházpolitikai kérdésekben állást foglal. Sőt már 
rég érezvén egy ily irányú szövetkezés szüksé­
gességét. örömmel látom jelen lapot ezen cél 
szolgálatában. Pe óhajtanain, hogy nem csak e 
lap. de olvasói is azok sorába álljanak, kik ezen 
a téren is a szervezettségben rejlő erőnek teljes 
kifejtésével igyokesznek a protestantizmus támo­
gatására sietni, hogy fejlesztvén a protestáns 
öntudatot, mely sajnos nemcsak a hatalomhoz 
közel álló, de mint azt az egyházunk kárára 
adott reversalisok bizonyítják, alsóbbkor!! hit so • - 
sósaink között is már szunnyadni kezd. a kleri- 
kalismus által initiált mozgalmakkal szemben meg 
is vívhassuk a győzedelmes harcot.

ti épen ezért, bár jóleső érzéssel olvastam 
az orsz. prot. szöv. alapszabály tervezetet, intensi­
vebben óhajtanám a protestáns szövetkezést. Az 
alapszabálytervezet szerint minden nagykoréi pro­
testáns tagja lehet az orsz. szövetségnek, feltéve 
ha 2 korona tagsági-díjat tizet. Felteszem a kér­
dést, hogy vidéki protestáns, ki elvégre
nemcsak ,.z egyház gondoskodását, de leginkább 
terhét is érzi. ezen szerinte újabb és pedig pro­
testáns részről jövő terhet nem fogja-e felesle­
gesnek tartani s így megtagadni, tehát be sem 
lépni az orsz. prot. szövetségbe akkor, midőn 
pénzéért ellenértékét nem lát ? Mert hát a ter­
vezetből azt látom, hogy lenne egv orsz. szövet­
ség. melynek nagygyűlésein minden tag részt 
vehet s mely szövetség lapot is indítana. Nem 
hiszem azonban, hogy az a bácskai, vagy épen- 
séggel máramarosszigeti vagy brassói íizető tag 
sans géné elmenne Pestre nagygyűlésezni, sem 
azt nem hiszem, bogy a fizető tag 2 koronájáért 
megkaphassa a szövetségi lapot. Ha pedig úti-

tó
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költségre, vagy a lap előfizetési díjára külön nem 
áldoz, az egész gyűlésezésról s nagy horderejű 
kérdésekről halvány sejtelme sem lesz s a szö­
vetségbe való belépés szükségessége épenséggel 
sem lesz a vidéki előtt indokolva. Az pedig nagy 
hiba volna, ha megelégednénk azzal, hogy neliá- 
nyan összetakarítva filléreinket kirándulást ren­
deznénk Pestre, hogy azután egy esztendőre 
ismét széjjelmenjünk. Ez esetben nem helyeslem 
a közmondást: in magnis et voluisse sat est.

De igenis szervezni kell a prot. szövetkezést 
az egész vonalon. Vidéki szövetségeket is kell 
alakítani, hogy így élénkebbé váljék a munka, 
amely előtt nagy cél lebeg. A vidéki szövetségek, 
ha önként jelentkező nem volna, maguk költsé­
gén küldhetnének résztvevőket az orsz. nagygyű­
lésre és ezek révén s közösen előfizetett szövet­
ségi lap útján ismerhetnék meg a szövetséget 
foglalkoztató kérdéseket, s ami a legfőbb, idő­
közi gyűléseiken eszmecserét folytathatnának 
felettük, hogy így a vidéken is minden tag ak­
tív részt vehessen a nagy munkában, amely kell 
hogy az ország minden részében foglalkoztassa a 
protestánst S azt hiszem nem volnának becsmé- 
ívlhetők. különösen a nagy prot. intelligentiával 
bíró vidéki városokban alakítandó prot. szövetsé­
gek, sőt emelné az országos szövetség níveauját 
az, ha a vidéki szövetségek a szétküldött tárgy- 
sorozat felett még a nagygyűlések előtt eszme­
cserét folytatva nagyobb perspektívát nyitnának 
meg azok előtt, kik az országos nagygyűléseken 
lennének hivatva az egyes nagy horderejű kér­
déseket taglalni. A vidéknek a központtal való 
ilyen együtműködése szaporítaná a tagok számát, 
ébren tartaná az állandó érdeklődést s fejlesztené 
a protestáns .öntudatot.

Ezt az együttműködést előkészítendő az orsz. 
prot. szöv.-nek kellene a vidéki szövetségek ré­
szére is alapszabályt készítenie s szétküldenie, 
amelyben a vidéki szövetségeknek a központhoz 
való viszonyát szabályozná s melynek főbb pont­
jai volnának, hogy

a célok elérése végett a szövetség időkö­
zönkénti ülésein felolvasásokat és előadásokat 
tart, a központi szövetség sajtójában hozott egy­
háztársadalmi és egyházpolitikai kérdések felett 
eszmecserét folytat; a központi sajtót tehetségé­
hez képest szellemileg és anyagilag támogatja; 
az orsz. közp. prot. szövetségi nagygyűlés tárgy- 
sorozatának beható tárgyalására a központi nagy­
gyűlést megelőzőleg egy héttel előbb szintén 
nagygyűlést tart, amelyen azonban a központi 
tárgysorozat kérdéseiben döntés nem provokál­
ható ;

a szövetség tagdíjainak leiét, tehát tagon­
ként 1 koronát a központi szövetség pénztárába 
szállítja; összes tagjai egyszersmind tagjai az

orsz. közp. prot. szöv.-nek s a nagygyűléseken 
egyenként is tanácskozási és szavazati joggal 
bírnak; ha a szövetség tagjai közül a közp. szöv. 
nagygyűlésére önként jelentkező nem találkoz­
nék" a szövetség két tagot a saját költségén 
küldhet fel.

Ehhez képest a következőkép találnám mó­
dost tandónak az orsz. prot. szöv. alapszabályter­
vezetét:

1. §. Az egyesület címe: „Országos Köz­
ponti Protestáns Szövetség. “ Székhelye Budapest.

3. Megtoidandó: Vidéki protestáns szö- 
I vétségeket létesít.

5. §. A szövetségnek tagja lehet minden 
i nagykorú protestáns férfi vag\ nő: (is a vidéki 
I protestáns szövetségek tagjai egyenként az orsz.
I közp. prot. szövetségnek is tagjai.

6. §. A vidéki prot. szövetségek annyi ko- 
; róna tagsági-díjat fizetnek az orsz. közp. prot. 
í szöv. pénztárába, mint amennyi tagjaiknak száma.

13. §. Utolsó kikezdés : Mindennemű indít­
ványok. előadások, felolvasások teljes szövegük­
ben a nagygyűlés előtt három héttel az elnök­
séghez beadni idők.

23 >j. Megtoidandó: A tárgysorozat címek 
szerint, az indítványok szövegükben két héttel a 
nagygyűlés előtt a vidéki prot. szövetségeknek 
másolatban megküldendők és a szövetségi lap­
ban közzé teendők.

E lap szíves felhívását magamra is vonat­
koztatva szerény tehetségem mellett ennyit bá­
torkodtam megjegyezni, azt óhajtván, hogy szé­
lesebb alapokra fektetnénk az egész szövetkezést, 

j Ha azonban a protestáns közvélemény szerényebb 
í munkával s kisebb agilitással is beérné s az is- 
I mert alapszabály tervezetet ítélné elfogadhatónak, 

az esetben is azt hiszem az 5., G.. 14. és 20-ik 
§-okon módosítás volna eszközlendő. Kn legalább 
úgy találom, hogy ezen §-ok egymásra való köl­
csönhatásukban homályosak. Az 5-ik §. szerint 

j „a szövetségnek tagja lehet minden prot. egy­
házi és iskolai egyesület vagy testület“ s már a 
következő 6-ik §-ban alkalmasint ezeket érti tag­
egyesedet elnevezés alatt, mely esetben a 14-ik 
§. értelmében mint szakosztályok külön alapsza­
bályok szerint közgyűléseket tartanak s a 20-ik 
§. szerint elnökeik, titkáraik s jegyzőik pláne az 
orsz. prot. szöv. intéző bizottságának tagjai, 
holott azt hiszem az alapszabályt tervezőknek 
nem az az intentiójuk, hogy az egyes tagok kö­
zött lévő kiváló, intelligens elem mellőzésével 
minden kisebb egyházi és iskolai egyesület vagy 
testület (nőegyletek, énekkarok, ifjúsági önképző­
körök, zeneegyesületek stb.) elnöke s titkára 
lépjen be az intéző bizottságba. Talán egyáltalá­
ban helyén való lenne az 5-ik §. első felét s a 
6-ik §-t teljesen kihagyni, mert a csekély belépti­
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díj mellett bármely testület tagjai külön-külön is 
beléphetnek a szövetségbe. A 14. és 20-ik §-ok- 
ban pedig a tagegyesület helyett talán helyes 
volna az alegjesület vagy pusztán szakosztály 
kitétel.

Zombov, 1908. január 10-én.
Lombos Alfréd, j

ev. lelkész.

Ugyanezen tárgyban vettük még a következő 
felszólamlást is:

4Iég egyszer az „Országos Prot. Szövetség“ 
kérdéséhez.

Ezen című cikk tartalma felett nagyon csodál­
koztam s egyházunk mostani helyzetét tekintve való­
ban tartalmát nem tudom megérteni. Mert ép oly tét­
lenségre biztat, mint mikor a rómaiak a galloktól 
való félelmükben városukat elhagyták és 80 aggas­
tyán ülve mozdulatlanul maiadt a fórumon, kik az­
után a betört galloktól lekaszaboltattak s Róma fel- 
dulatott. Említett cikknek ez a valódi értelme: 
„Hagyjuk az egyházat, nem kell azt védeni, nem kell 
azt szervezni.“ E tanácson fönnakadtam s némi gya- 
mít ébresztett bennem, miért is utána néztem, hon­
nan ered a tartalma, mely körülmény indikolja ? 
Rájöttem. A cikk alatt álló név tisztelendő Beyer 
Tooiil Pozsega-megyében fekvő hrasztováci evang. 
egyház lelkésze.* Most már nem csodáiéin eszmeme­
netét, papirosra tett meggyőződését, mert ő a mi 
egyházunk helyzetét nem ismeri. Nem hiszem, hogy 
Ilrasztovácon olvasná a Budapesti Naplót, a Magyar 
Szót, vagy éppen az „Egyházi Közlönyt“ róm. kath. 
egyház lapját, az Alkotmányt a néppárt lapját, mely 
nem régen valóságos riadót hivatott, mintegy szent 
háborúra hívta fel a r. kalholikusokat, azt hirdette, 
hogy a világ összes r. katnolikusai keljenek fel 
letargiáikból s egyesüljenek s vívják ki a r. katho- 
likus vallásnak középkori jogait. Nem lehetetlen, 
hogy még mást is oda gondolt, pd.: egy lóporössze- 
esküvést, Bertalan-ójt, máglya gyújtást, inkvizíció 
kínzást. Minthogy említett r. katholikus lapokhoz 
nem juthat, igy nem tudja, mikóp készül a r. katho­
likus egyház, miként szervezkedik, hogy minden 
eshetőségre készen legyen, s hogy eddigi fáradtsága 
összehozott már 120,000 embert, kiknek hűségűkben 
a vezetők feltétlenül bíznak. Talán arról sincs tudo­
mása, hogy nálunk magas helyről ezen kifejezés: 
„Az iskolákban nem fogjuk tűrni a tételes torz val­
lásokat“ jött. Hogyha egyházunkat ezen fenyegető 
veszedelmet ismeri, lehetetlen, hogy oly abstrakt tar­
talmú s egyházunkat védtelensógre s így pusztulásra 
kárhoztató cikket írt volna.

Hogy a távolban is érdeklődik egyházunk hely­
zete iránt, ezen örvendünk és sajnáljuk, hogy a tu­
dásra valló cikk írója egyházunk helyzetét nem 
ismervén, Ítélete a tényleges helyzettel ellentétben 
áll s inkább didaktikus, mint praktikus, holott erre 
van nagy szükségünk, hogy tudjunk egyházunkon 
segíteni.

* Mi a cikket Kőszegről való keltezéssel vettük. Szerk.

Az „utasítás“ a nem állami elemi 
népiskolákról.

(Folytatás.)

Hiszen kívánatos, hogy az iskola minél célsze­
rűbben legyen felszerelve, minél célszerűbben legyen 
megépítve vagy átalakítva. Egyházhíveink — mint 
azt a miniszter is elismeri — nagy áldozatokkal 
segítik hordozni az állam népnevelési terheit, nagy 
áldozatokat hozott egyházunk — önérzettel mond­
hatjuk — a múltban a népnevelésért és ezen szent 
célért most is, a jövendőben is kész áldozni. Az 
egyre fokozódó igényeknek azonban megfelelni nem 
képes. Mindezekből azért az következik, hogy az 
államsegély engedélyezése körül az állam óvatos 
figyelme csak addig terjedhet, ne quid detriment! 
res publica capiat, ami magyarul nem azt teszi, hogy 
kicsinyes fogyatkozások miatt az állam a segélyt 
megtagadja, vagy megadását elodázza; az állami 
érdek csak az lehet, hogy a segély méltatlan 
kezekre ne kerüljön, főkóp, hogy azzal a haza ellen­
ségeit ne jutalmazza.

De azt követelni, hogy a gyülekezet, melynek 
szegénysége közhatóságilag meg van állapítva, mely­
nek költségelőirányzata s vagyonleltára beigazolja, 
hogy újabb terhek hordására nem képes és mely 
ezen körülmények miatt a tanítónak lörzsíizetését 
vagy korpótlékát is csak államsegéllyel képes ki­
szolgáltatni, most egyszerre vagy legfölebb a legkö­
zelebbi 6 év alatt 170—180 koronát és még többet 
fordítson a célszerű bár, de a törvényes követelmé­
nyen túlmenő tanszerekre s fölszerelésekre vagy 
költséges átalakításokra iskolai épületein, vagy tán 
épen új építkezésekre saját erejéből, jobban mondva 
saját gyengeségéből, állami segélyezés nélkül, mert 
ellenkező esetben még a fizeteskiegószítést. meg a 
korpótlékot is elveszti és a magáéból kell fedeznie : 
valóban ez túlságos követelés! És mi lehetne ezen 
túlságos követelés szigorú végrehajtásának ered­
ménye? Vagy az, hogy az egyházhívek felekezeti 
iskolájukért vért izzadva, legszüksegesebb gazdasági 
fölszereléseiktől megváljanak, hogy ezek árán a ke­
vesebbé szükséges iskolai fölszereléseket beszerez­
hessék, vagy az egész vonalon államosítani, amely 
műveletre az államnak sincs elegendő pénze, vagy 
elárasztani a községeket páterek és apácák által el­
látott népiskolákkal, mert a szerzeteseknek nem jár 
sem korpótlék, sem 1000 korona alapfizetés, elég a 
változás alá nem eső 9> >0 vagy minél kevesebb a 
700 korona is. És ami ekép megmarad a zsebben 
a réven, (tartok ugyan tőle, hogy elvész a vámon) 
de ideiglenesen egyéb költségekre is kerül belőle; 
vagy végül nem venni oly szószerint a törvényt és 
az utasítást és engedve ebből vagy abból a követel­
ményből, meghagyni a törvényes előírást eszményi 
célnak, mely felé törekedni kell, de amelyet csak 
egy boldogabb kor fog elérni — államköltségekkel.

Az államtól elfogadjuk, sőt kérjük és követel­
jük ezt a kilátásba helyezett segélyt is, ezt az újabb 
részletfizetést is, mivel az ö közművelődési feladatait 
helyette teljesítjük és mivel más felekezeteknek 
ezekre a célokra milliókat adott, anélkül, hogy tőlük 
kívánta volna, hogy ezen adományok fejében önren­
delkezési jogukról lemondjanak: s azért fölszólítandók 
volnának a gyülekezetek már most az egyházi hatósá­
gok által és ha a fölszólításnak sikere nincs, meg- 
sürgetendök, hogy az államsegélyért tegyenek
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lépéseket a törvényszerű járandóságok biztosítása 
végett, ha azokat saját erejűkből biztosítani nem 
képesek.

Méltánylandó az a figyelem, (Ut. 21. §. 2. be­
kezd.) hogy a gyülekezetek hitfelekezeti hatóságaik 
közvetítésével fognak a közigazgatási bizottságok 
által fölszóllittatni a járandóságok biztosítása végett 
szükséges intézkedésre. A törvény és Utasítás ezen 
intézkedések végrehajtására végső határidőül 1910. 
évi június 30-át tűzte ki. (Ut. 22. §.) Sokkal hosszabb 
ez a határidő a szükségesnél. A gyülekezetek rövi- 
debb idő alatt is megfontolhatják, vájjon a fölemelt 
törzsfizetést és korpótlókokat kiszolgáltatni képe­
sek-e? A tanítók pedig, főkép akiknek javadalmuk 
az új minimumon alul van, hosszabb ideig csak só­
hajtva tekintenek a jobb jövőnek elhúzódó hajnalha­
sadása elé. Az államhatalomról nem szabad föltéte­
lezni, hogy az állampénztár érdekéből és a gyüle­
kezetek késedelmes eljárására számítva állapította 
volna meg ezt a hosszú határidőt és az államsegély 
kérésének sok helyen homályos, többféle értelme­
zésnek tért nyitó túlrészletes, egész aprólékosságig 
menő föltételekhez kötött útját-módját, hogy azután 
a segélyezést a pótfölszerelések, pótjelentések be- 
követelése, pótlólagos vizsgálatok elrendelése folytán 
még legalább három évig elhúzhassa, esetleg azt 
meg is tagadhassa. Annál kevésbé szabad ezt föl­
tenni, mivel a közig, bizottságoknak föladatává teszi, 
hogy amennyiben fölszólamlás történnék, mely sze­
rint \ alamely gyülekezet már képes \rolna törvénye­
sen rendezni a tanító járandóságait és még se ren­
dezi azonnal, ez esetben vizsgálja és állapítsa me® 
az ilyen hitközségnek anyagi helyzetét. (Ut. 21. £ 
utolsó előtti bekezd.) Amire a gyülekezeteket köte­
lezi az állam, az alól nem hiheti magát föloldva az 
állam Az állam azonnal képes rendezni a dolgát, 
sokkal inkább, mint az egyház.

Ha az iskola fönntartók hivatalosan megállapí­
tott szegénységük miatt nem képesek a törvényszerű 
ja vadaimat biztosítani, államsegélyért folyamodhatnak. 
V.| f1- 8 2- bekezdés.) De mi a hivatalosan meg­
állapítandó szegénységnek mértéke? Az állami s 
községi iskolákná! az állami egyenes adóknak 5“,„ a 
A hmdekezeh iskoláknál az 5%-ináI kevesebb nem 
SS6 ’ ,de ,tobb Ieh,et- H°gy hány száztóli, az az eljáró 
? k°z,?gnek-belátására, jóakaratára van bízva.
Lehet S'V^iehet 10%, lehet 20, lehet 50, lehet 100
tus quo SZáZ 0 1: Ugy látszlk öt száztólin fölül a sta-

(Folyt. küv.)

Az egyetemes levéltár szervezésére kikül­
dött bizottság üléséről.

„t; ].e.v,°>, b°gy az egyetemes egyház Üllői- !
úti házának felepitesevel az egyetemes levéltár szer- I
SÄ-; LÄ
ÄiÄSSLSS*“ mode™ hel>'is^
meri márt ®zzel is Dagyot haladt a levéltár ügye 
mert olyan otthonra talált melyben -íz nil főin i ’^nag^hü okiratok ’kE az egyháí trs"
- érdeklődőknek tudományos kutatás céljából ÜTÄSh%lÜ Vá't.k a neheíLt.1 2“ 

tése még hlfr= k Va,? ’an egyetemessé való fejlesz-
g hatra van. Ezen cél előmozdítása végett az

1907. évi egyet, közgyűlés azon tagjai sorából, 
kik az egyet, levéltár ügyét eddig is különösen szi­
vükön viselték, egy levéltári bizottságot küldött ki, 
mely működését tüstént meg is kezdte.

A folyó óv január hó 17-én Scholtz Gusztáv 
! bányakerületi püspök és Sztehlo Kornél egyet, ügyész 
j elnöklete alatt tartott ülésének legfontosabb és híve­

inket is leginkább érdeklő határozata az volt, hogy 
az esperességek, egyházak és hitrokonok a püspökök 
utján szólíttassanak fel arra, hogy a 18-ik század 
végét megelőző időből való régi okirataikat, jegyző­
könyveiket. naplóikat, szóval az egyházakat érdeklő 
bármely iratot az egyetemes levéltárban tulajdon­
joguk épségben tartása mellett helyezzék el.

A rendezett levéltárakkal bírók arra kérettek, 
hogy katalógusaiknak másolatát küldenek meg az 
egyetemes levéltárnak. Az egyetemes könyvtár ki­
egészítése és gyarapítása végett felkérettek a pro 

: testáns Írók arra, hogy eddig kiadott és ezután ki­
adandó müveiknek egy-egy példányát, ha azok nem 
szorosan vett egyház-irodalmi téren mozognak is, az 
egyet, könyvtárnak ajándékozzák. A múlt évi köz­
gyűlés határozatához képest kimondotta a bizottság 
azt is, hogy minden az egyet. egyh. által engedé­
lyezett és megjelent könyv egv példánya az egyet, 
könyvtárnak beküldendő."

Midőn a bizottság ezen határozatával, a múlt 
évben tartott közgyűlés utasításának végrehajtását 
megindította, tette ezt azon reményben, hogy műkö­
dését nem csak a hivatalos körök, hanem az egyes 
hívek is támogatni fogják, és a felhívás folytán a 
birtokukban levő okiratokat az egyetemes levéltár­
ban letétbe helyezni fogják. Ez 'annál is inkább 
óhajtandó volna, mert sok család rendelkezik olyan 
okiratokkal, melyek az egész egyházat érdeklik, 
jelenleg azonban hozzáférhetetlenek, s mint ilyenek 
az egyház részére jóformán értéktelenek. Közkinccsé 
csak akkor fognak válni, ha azok az egyetemes le­
véltárban elhelyezve lesznek. Ezen indokból a ma­
gúm; részéről is felhívjuk híveink figyelmét a bizott- 
sag ezen határozatára, megjegyezvén, hogy a bizottság 
elnöksége, illetve az egyet, 'levéltáros úr, Góbi Imre 
igazgató ur az érdeklődőknek szívesen ad felvilágo­
si ast. öbb kisebb lontosságú kérdés elintézése után 
a bizottság első ülését befejezte.

T A R C A.
áttérés története száz év nőtt.

Irt fi Frenyó Lajos

tarmim , tp rjef , 0begimn Nagy Könyvtára érdekes 
Senk kéziratnak birtokába jutott a közelmúltban.

ZempIriög>-eÍ osküdt áttérésének tör­
ténete ez a rom. kath. egyházból a ref. egyházba
Címe: „II,s or,a transitus Emerici Senk ex religione
ad verbnm n°1C\ad ecclesiam vere catholikam ac 
document cum adnexis originalesía "ZbrLm.Ped,m<,n,a tri,“S"“S anno

történetét n6gyefrét °ldalon ir-ia le az ö áttérésének 
ortenetet, amely egy és háromnegyed évig tartó,tIl g mint°Ttm yir“ a részletos Zénótól8 Zdj»

közli ^ JJ dZ 3rra vonatkozó okmányokat

Senk Imre a bibliát olvasva meggyőződik arról 
hogy a rom. kath. egyház tanítása sokkban nem egye-
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zik mese azzal, azért 1794. márc. 21-én kérvényt 
nyújt be Zemplén vármegyéhez, melyben azt kéri, 
hogy a megye a rém. kath. egyházból leendő kilé­
pését a helytartó tanácsnál az 1790 — 1. 26. t.-c. 13. 
§-a alapján jelentse be. A megye gyűlése 1794. máj. 
23-án kimondja, hogy Senk Imre kérvényét a hely­
tartó-tanácshoz felterjeszti, ami meg is történik.

A helytartó-tanács 1794. júl. 25-én kelt leiratá­
ban követeli a szokásos megelőző vizsgálatot s ki­
hallgatni rendeli az újhelyi r. kath. plébánost. A 
vizsgálat megejtésóre a megye Pintér István főszolga­
bírót küldi ki, aki 1794. szept. 18-án számol be el­
járásáról s jelenti, hogy Senknek szilárd elhatározása 
a róm. kath. egyházból kilépni, oka pedig ennek az, 
hogy a helvét hitvallást tartja legjobbnak. Az átté­
rés okát nem titkolja, előbb nem gyakorolta a rét. 
vallást, annak gyanúja sem merül fel, hogy Senket 
valaki csábította volna. Ezek a pontok voltak azok, 
amelyekre nézve a helytartó-tanács a szokásos meg­
előző vizsgálatot az ilyen esetekben elrendelte.

Az újhelyi plébános azonban dacára annnak, 
hogy személyesen keresték fel, megtagadta nyilat­
kozatát. A megyei gyűlés Pintér jelentését tudomá­
sul veszi s megbízza, hogy — mivel az olaszliszkai 
róm. kath. alesperes ezen a gyűlésen tanúkat szán­
dékozik megnevezni Senk ellen, azok nevét tudja 
meg s hallgassa ki még az nap.

1794. szept. 28-án Pintér új jelentést tesz a 
megyei gyűlésnek Tolcsván. Jelenti, hogy az olasz­
liszkai alesperes három tanút nevezett meg, akik 
Senkkel érintkeztek: Berhely Józsefet, Szentléleky 
Józsefet és Zsiday Lászlót.

A kihallgatás folyamán Berhely eskü alatt vallja, 
hogy Senk nem titkolta előtte áttérésének szándé­
kát, sőt kijelentette, hogy nem emberi tekintetből, 
hanem meggyőződésből kíván áttérni. Ez a meggyö 
ződés Berhely szerint onnan ered, hogy ö Senket 
Sárospatakon, midőn egy alkalommal annál látoga­
tást tett, református könyvek olvasásánál találta. 
Arról, hogy Senk már azelőtt gyakorolta volna a 
ref. vallást, nem tud ő semmit. Arra a kérdésre 
pedig, csábította-e valaki, azt vallja, hogy Senk mint 
Szemere Albert szolgabíró segédje hivatalos teendői 
közben főnökével Tolcsván időzvén, Szemerével tár­
salgóit, de vájjon csábította-e Senket valaki és ho­
gyan, nem tudja, csak azt teszi hozzá, hogy ők hár­
man többször beszélgettek a ref. és róm. kath. val­
lásról.

Szentléleky József nem tudja, titkolta-e Senk 
azt, hogy át akar térni, valamint azt sem, gyako­
rolta-e előbb a ref. vallást. Csábításról nem tud, de 
azt tudja, hogy Senk Szemeróvel hivatalos teendők 
idején többször voltak együtt Tolcsván s társalogtak 
és vallja, hogy Szemere többször mondta Senknek: 
„Mindaddig, míg reformátussá nem lesz, bigott róm, 
katholikus marad.“

Zsiday László Írásban azt vallja, hogy Senket 
kifogástalan, jellemes embernek ismeri, aki semmit 
sem gyűlöl jobban, mint a képmutatást, különben a 
legelvonottabb dolgok felfogására is képes. Az utolsó 
nehány évben a theologiában is annyira képezte 
magát, hogy bármely végzett theologussal összevet­
hető és vitára kiállani kész. Azt hiszi, hogy csupán 
meggyőződésből tér át, csábításnak még gyanúja

sem foroghat fenn. Igaz, hogy Senk, mielőtt Szemeré- 
nek bizalmas embere lett, más meggyőződésen volt, 
de nem lehet feltenni, hogy az csábította volna, mert 
az is gyűlöli a képmútatást s meggyőződés nélkül 
nem is engedné Senket áttérni. Hogy a bizalmas 
viszony és többszöri beszélgetés alkalmat adott 
Senknek a ref. vallás megkedvelésére, az termé­
szetes.

Ugyanekkor előterjesztették Matuszka János 
tolcsvai plébános jelentését is Senkről. Matuszka Sen­
ket — úgymond — gyermekkorától ismeri, Senk 
róm. kath. nevelésben részesült az ő előbbi működési 
helyén Kisvárdán s buzgó róm. kath. volt. Mikor 
Szemerének segédje lett, akkor is buzgón járt még 
a templomba, de körülbelül egy év óta tudomása 
van, hogy Senk nem böjtöl, nem önmegtartóztató, 
ritkábban jár a templomba, a szentség imádásától 
nemcsak tartózkodik, hanem mord tekintettel hordja 
körül fejét a templomban és az áldozó pap szertar­
tását megveti. Mikor ezt neki hírül hozta egy tolcs­
vai Nagy Imre nevű híve, azonnal jósolta, Senk 
Szemeróvel folytatott társalgása miatt azon töri majd 
a fejét, hogy a róm. kath. vallást elhagyja. Mig ők 
ezt igy észlelték, Senk egyszerre hirtelen felhagyott 
a róm. kath. áldozással, Szemerének itt Tolcsván 
levő kápolnáját nyilvánosan látogatni kezdte és azt 
a hirt terjesztette, hogy református vallásra fog térni. 
Mivel ö (t. i. Matuszka) oly prot. vallásé honfitársai­
val is, kik nem viseltetnek izzó gyűlölettel a róm. 
kath. vallás iránt, az érintkezést kötelességének tar­
totta ifjúságától fogva, azt Tolcsván is tette s Ber­
hely András ev. vallásé birtokostól hallotta, hogy 
Senk Antallal (Matuszka Antalnak nevezi) Szemere 
úgy' bánik, mint ref növendékkel. Neki prot. theolo- 
gusok könyveit és magyarázatait olvassa, fejtegeti 
és a róm. kath. egyház sarkalatos hittételei ellen iró 
polemikusokat olvastatja vele, úgy hogy nem lehet 
remélni, hogy Senk róm. kath. communiohoz járulna 
valamikor. Mivel együk hive: Szentléleky' József, ne­
mes ifjú egy évig és két hónapig Szemerénól lakott, 
nagy'on aggódott annak a hírnek a hallatára, hogy 
Szentlélek! is ref. növendék. Ugyanakkor azt kér­
dezte Berhely András assessortól. mi van Szentléle- 
kivel ? Erre a kérdezett azt felelte: „Vigyázzon 
uraságod, hogy a róm. kath. akolból el ne idege­
nítsék.“ Erre Matuszka azt válaszolta: „Senkról 
könnyen elhiszem, mert nagykőn gyenge tudású, de 
Szentléleky^ miatt nincs mit félnem, mivel az jó di- 
dactikus és philosophus, kinek érvelését Szemere meg 
nem dönti.“ Szentlélekyt különben gyengéden intette 
is, scrupulusait hajlandó volt eloszlatni szóval és 
könyvekkel, de az biztosította, hogy nem fogja Senk 
példáját követni, akivel titkosan beszélnek és imád­
koznak. Szetléleki panaszkodott előtte, hogy Sze­
mere öt is elcsábította, könyveket ajánlott neki, 
Senk által igyekezett ráhatni, midőn az elmondta 
előtte, mit talált polemikus könyvekben róm. kath. 
ellenest, azonkívül minden ebédnél a róm. kath. 
dogmák éles kritizálása folyt. De Szentlélek! meg­
ígérte, hogy Szemere házából kimegy s ő onnan ki 
is ragadta és a Fischer bárók hegyaljai jószágainak 
inspektorává neveztette ki. Szemere térítő buzgalmá­
nak bizonyítására egyébként még felhozza tanuúl 
Szakmári Domokos Ferenc-rendi szerzetest, frankon- 
talvi káplánt is.

Október 8-án a kiküldöttek Szakmárit is telke-
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resték, aki következő tartalmú nyilatkozatot adott 
nekik:

Szemeróvel ö öt év óta többször vitatkozott a 
rém. kath. és ref. vallás controversiáiról nemcsak 
szóval, de Írásban is s azt tapasztalta, hogy Szemere 
a róm. kath. vallást nem érveinek alaposságával, 
hanem bőbeszédűségével, ékeivel, elfogultságával, 
rágalmaival úgy tudja feltüntetni, hogy aki a róm. 
kath kitételekben kevéssé jártas, azt megtántorítja, 
mint Senket.

Ugyanerről a Szakmáriról az áttérését leíró 
Senk megjegyzi, hogy Szakmán egy levelében, me­
lyet Senk olvasott, azt írja Szemerének, hogy érvei, 
melyeket a transsubstantiatio ellen Szemere felhozott, 
nem súly nélküliek. Fel is veti Senk a kérdési, ho­
gyan lehet ezt a két állítást összeegyeztetni ?

Miután a vármegye 1794. okt. 28-án azt hatá­
rozta, hogy ezt az ügyet minden tartozékával együtt 
egyszerűen terjesszék fel a helytartó-tanácshoz, Senk 
egy nyilatkozatot terjeszt még ugyanazon a gyűlé­
sen a vármegye elé.

Ebben a nyilatkozatban elmondja, hogy róm. 
kath. vallásban született és neveltetett, Mária-tarsa- 
ság tagja volt, mindenkit, ki nem volt tóm. katho- 
likus, kárhozatra méltónak tartott, míg a Gondvise­
lés kifürkészhetetlen intézkedéséből Szemere Albert- 
hez korült. Principálisát derék férfiúnak találta, csak 
azt sajnálta, hogy annak kárhozatra kell jutnia. 
Megkísérelte Szemerét elveitől eltéríteni. Az hallga­
tott sokáig; vagy inkább elsimította a kezdett vitát, 
minthogy gordiusi csomóként elvágta volna azt, úgy 
hogy Senk azt hitte, meg fogja Szemerét nyerni a 
róm. kath. vallásnak, amint azzal Ujhelyen Kossuth 
Andrásnál az újhelyi piaristák priorja előtt Senk el­
dicsekedett. Azalatt rendes esküdt lett, elszakadt 
Szemerétől és a pataki járásból a sztropkóiba került 
Szegi Károly oldala mellé. Itt három évnél hosszabb 
ideig volt. Mindkét vallásnak könyveit s kivált a bib­
liát elfogulatlanul tanulmányozta, magányos percei­
ben az egyháztörténetet olvasta, igy merítette ezek­
ből a ref. vallás ismeretét. Midőn ez igy áll, nem 
tudja, csodálni vagy szégyelni való dolog-e, hogy a 
róm. kath. klérusnak az a proselyta csináló törek­
vése, mellyel az ő lelkiismeretét a természet, Isten 
és a haza törvényei ellenére békókban igyekszik 
tartani és annyi húzás-halasztással törvényes szán­
déka kivitele elé akadályokat gördíteni, azt tenni 
nem átallja. Vallást világi előnyért változtatni: jel- 
lemtelensóg és gyalázat, elhirtelenkedve azt meg­
tenni: balga meggondolatlanság. Ö, mielőtt erre el­
határozta magát, megtontolt mindent. Tudta, hogy 
ezzel a tettével a hatalmas klérus örök üldözését, a 
legtöbb világi embernek megvetését, némely protes­
tánsoknak, akik vallásuk lényegét nem ismerik, vagy 
azzal keveset törődnek, gúnyját fogja magára vonni. 
De mindezeket, sőt még olyat is, ami neki ezeknél 
kedvesebb: rokonainak szeretetét is háttérbe szőri- ' 
tóttá azzal a nyugalommal szemben, mely egyedül a 
jó lelkiismeret gyümölcse lehet. Ezért fordult a tör­
vények értelmében a vármegyéhez. Instantjára a : 
helytartó-tanács elrendelte, hogy az újhelyi plébános ! 
is, hallgattassák ki, de ez, hogy ügyét minél inkább { 
késleltesse, nyilatkozatát a jövő generalis congrega- 
tióig megtagadta. Hozzájárul, hogy a klérus Szemere I 
Albertet a csábítás gyanújával illeti, hogy új aka­
dályt gördítsen áttérése útjába. De hogy ez a gya-

! nusítás puszta rágalom, bizonyítja: 1. Semmi juta­
lommal sem titokban, sem nyíltan nem csalogatta, 
mint a róm. kath. klérus szokta tenni. 2. Inkább 
visszatartortta, mikor elsorolta azokat a nehézsége­
ket, melyeket tapasztalni kell s már is tapasztal. 3. 
Senk nem olyan, akinek meggyőződése eladó. 4. A 
családi beszélgetések nem mondhatók csábításnak, 
mert akkor annyi börtönnek kellene lenni, a hány 
ház hajlék van. 5. A két pap bizonyítványából sem 
tűnik ki a csábítás. 6. Nem áll, hogy Szemere Albert 
a r. katholikusok iránt türelmetlen, bizonyítja ezt 
sok róm. katholikus, akik számos jótéteményben ré­
szesültek tőle, bizonyíthatja ö, ki mielőtt az áttérés 
eszében lett volna, a Szemere asztaláról élt s kinek 
böjt idején böjti eledelt főzetett, bizonyíthatja a két 
pap, ha csak nem akar hálátlan lenui. Itt egy későbbi 
ellenséges kéz utána szúrta kesernyésen: 0 mendacium 
inauditum! Világos tehát, folytatja Senk, hogy aka­
dályt akarnak áttérése elé gördíteni. Hogy a két 
pap az ő szellemi tehetségeit hogyan ismeri, mutatja, 
hogy még keresztnevét sem tudják, mert ö nem 
Antal, hanem Imre. Ünnepélyes tiltakozással hivat­
kozik a törvények szentségére, hogy az indiskret 
klérus kegyébe még az erőszak sem viszi vissza.

A vármegye elhatározza, hogy a kiküldött vizs­
gálók jelentése a helytartótanácsnak küldessék meg. 
Ugyanez alkalommal Szemere tiltakozik az ellene 
emelt vádak ellen és az elégtétel keresését fentartja 
magának.

1795. június 22-én Sátoraljaújhelyen a megyei 
gyűlésen felolvasták a helytartótanács taxát követeié 
leiratát, mivel a helytartótanács minden ily esetben 
bizonyos pénzösszeget követelt az áttérni szándéko­
zótól. Senk ezt a taxát az ügy gyorsítása végett a 
bécsi ágens útján már előbb lefizette. A taxa össze­
gének nagyságáról, melyet a királyi végzésért szok ­
tak volt ilyenkor szedni, Senk nem nyújt tájékoztatást.

Ugyanezen a megyei gyűlésen felolvasták a 
királyi resolutiót, amely szerint a Senkkel egy idő­
ben áttérésre jelentkezett Bornát János ondai lakost 
csak egy ideig kell tanítani, míg felvilágosítják ar­
ról, a mire nézve skrupulusai vannak. Senk Imrének 
tanítása azonban, mivel mindkét vallás könyveit for­
gatta, s azokból merítette meggyőződését, az egri 
püspöknek tartatik fenn, hogy vagy Egerben, vagy 
máshol theologiában igen járatos férfiú által tanít­
tassa s ha a tanítás idejét kitöltötte és szándékánál 
megmarad, az áttérés neki megengedtessók. Szemere 
Albert pedig a megye által komolyan megintendő, 
hogy vallási csábításoktól tartózkodjék. Ez a rezo- 
lució 1795. ápr. 25-én kelt.

Az egri püspök magánál is szívesen látta volna 
Senket tanításon, amint azt neki a liszkai alesperes 
tudomására hozta, de ha Egerbe nem akarna menni, 
az alesperes az újhelyi plóbánushoz utalta s ha oda 
sem hajlandó menni, magához hívta. Senk a liszkai 
alesperest választotta. A vármegye Szemerót az első 
alispán által meg is intette.

Senk Imre azt hitte, hogy a hat heti oktatás 
lesz szenvedéseinek befejezője. Rendbehozta hivata­
los dolgait, azután 1795. júl. 17-én Olaszliszkára 
ment s a hat heti oktatásnak alávetette magát.

Az egri püspök kegyéért, hogy a hat heti ok­
tatást elrendelte, magához meghívta, neki a helyre 
nézve választást engedett, tíz nap múlva köszönő 
levelet intézett.
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A level bon dicséri a püspök hazafiasságát s 
kegyet vele szemben, de kijelenti, hogy oly drága 
varosba, mint Eger nem mehet. Oda azíút il hosszú 
s költséges, másrészt hivatala tartja vissza s jelenti 
hogy julius 17-en megkezdte a hát heti oktatás Iá- 
ogat as at, ígéri, hogy csupa fül és szem lesz s az 
síén igéjéből, de csak is abból, mivel a hiendők- 

ben es teendőkben csak ezt ismeri el normának en­
gedi magát meggyőzeim. Megmondja, mi bírta erre 
a lepesre: a meggyőződés. A hat hót alatt böjtölni 
log s ken Istent, hogy világosítsa meg. Zsolt. 139,
•v- C-ak lelkiismeretóre fog hallgatni. A levél 
Julius 28-án kelt. "

-r ljüsIJök erre 1795. augusztus 8-án válaszol. 
Kemoli, hogy benk a rom. kath. vallás igazságáról 
meg log győződni. Ha pedig kétsége marad még 
valam! iram, a hat heti oktatás után, a püspök azt 
eltogja oszlatni. Különösen ezt a kettőt közölje vele 
benk; 1. Mi az, aminek igazságáról a róm. kath. j 
egyházban elméjében és lelkiismeretében nincs m«g- 
győződve ? 2. Miért talál más vallást a róm. katho- I 
likusnál jobbnak ?

(Vége küv.)

leány, évek óta valamennyi törvényes. Meghalt: 17 
személy, 13 férfi és 4 nő. A szaporulat: 17 lélek 
mellyel a gyülekezet lélekszáma: 981-re emelkedett 
Rsketes volt 10. Ezek közül 8 tiszta és 2 vegyes. 
A vegyespárok születendő gyermekeikre vonatkozó­
lag egyezséget nem kötöttek. Confirmáitatott: 18 
gyermek, 9 fiú és 9 leány. Az egyház híveinek 
yallaserkölcsi élete a rendes mederben mozgott. Az 
istentiszteletek látogatása úgy vasárnap délelőtt 
mint délután kielégítő. Gyakran telt a templom ’ 
Anna! meglepőbb a gyónók számának apadása. 46 
leiekkel kevesebb volt az Ur asztalánál, mint tavaly, 
holott tavaly is csak a hi vek 24 százaléka volt gyó­
násnál. Az önkéntes adakozás egyházi célokra gyenge 
de a rendes egyházi terhek híven, pontosan s a 
tisztviselőknek is lelkiismeretesen és tisztán fizettet- 
nok. Az egyházban téli időben rendesen tartatnak 
tolo vasások tisztán egyházi tárgygyal s működik a 
gyülekezetben egy térti kar a tanító vezetése 
molletL m. p.

IRODALOM.

B E L É L E T.
Köszönetnyilvnnítás. Mikolay István úr, nyu­

galomba vonult orosházi ügyvéd, az „evang.’ lelké­
szek tanuló fiait segélyező egyesület“ alapítványa 
gyanánt 200, azaz kétszáz koronát szíveskedett ná­
lam lefizetni. Midőn ezt ezennel megköszönöm, nem 
mulaszthatom el a derék lelkész derék fiának áldo­
zatkészségét mások előtt követendő példa gyanánt 
felmutatni, s jótékony egyesületünket a lelkészek és 
jóakaróik pártfogásába ajánlani. Orosházán, 1908. 
jan. 28. Veres József elnök.

Eljegyzés. V értesi Zoltán magyarbólyi ev lel­
kész, Vértesi Sándor zalaistvándi ev. lelkész és neje 
szül. Czipoth Amália fia, eljegyezte Vajda Jolánkát 
vajda Bálint posta s távirda felügyelő s neje szül. 
Vinczy Jolán leányát Szombathelyen.

A zólyomi evangélikus egyház hölgyei az
építendő evangélikus templom javára folyó évi feb­
ruár hó 8-án a „városi szálló“ nagytermében tánccal 
egybekötött jótékonycólú nagy teaestélyt rendeznek. 
A meghívón szereplő 280 háziasszony díszes nóvko- 
szorúja teljes biztosítékot nyújt az" estély fényes 
sikere iránt.

A börzsönyi ág. hitv. ev. egyház január hó 
12-ón tartotta számadási közgyűlését, mely alkalom­
mal felolvasásra került a lelkésznek az egyház 1907. 
évi állapotáról szóló jelentése is. A vagyoni állapot 
a következő: Az egyház folyó bevétele volt: 9923 
k 83 t. Kiadása : 9762 K 49 f. Vagyona kötvények­
ben és betétben: 469 K. A múlt 1907. évben befe­
jeztetett az egyház külső rendezési tervének máso­
dik pontja: a tanítói lakás renoválása, mely 5400 
K-ba került s melyre az egyház ömagát 226 száza­
lékos egyházi pótadóval terhelte meg. A rendezés­
ből hátra van még: a toronytető fedésének, a tem- 
plom belseje burkolásának megújítása, egy második 
tanítói állás szervezése s ezzel kapcsolatban az iskola 
épületének megnagyobbitása s egy második tanítói 
lakás építése. E célok keresztülvitelére már az ál­
lamtól várjuk a segélyt. Népességi mozgalmak a 
következők: Született: 34 gyermek, 15 fiú és 19

Margit Lajos; A keresztyén egyház törté­
nelme. Ej kiadás. Átnézte Zoványi Jenő sárospataki 
liieol. akad. tanár. 1. kötet. A reformáció előtti kor­
szak. A katholicizmus fejlődése, az egyház egyete­
mes uralma és hanyatlása. II. kötet. A reformáció 
utáni korszak, vagy a protestantizmus fejlődése s az 
államok független uralma. Sárospatak 1906. 566X863 
lap. A magyar ref. egyház kiadása. A dr. Antal Géza 
áltál szerk. „Ref. egyházi könyvtár“ 1. és II. kötete 
Előfizetés utján ára kötetenkint 10 kor.

Annak idején, 1880. és 1887-ben nagy feltűnést • 
keltett ez a kiváló rnú a magyar, prot. theol. iroda­
lomban. Bold, nagyhírű írója, a gyermektelen Varga 
bácsi Sárospatakon egy egész vagyont áldozott ez 
egyháztörténetének megírására. Ritka becsű és ér­
tékű egyháztörténet! szakkönyvtárát, mely halála 
után a sárospataki alma mater tulajdonába "ment át 
máig is irigyelhetik a szaktudósok az ő utódjától.’ 
Ritka theol. tanár jut ilyen szellemi örökségbe. Ref. 
egyházunk tehát tudományos szempontból is hálás 
elismerésünkre méltó e kiváló munka közzétételéért, 

j ^*sz a biblia mellett egy jó egyháztörténet a legjobb 
fegyvere és szellemi kincstára a mi lelkészeinknek 
a szószéken.

De ép azért a mű tudományos értéke szempont­
jából újabbi kiadásánál tovább "kellett volna menni 
az „átnézésénél. Mert hát igaz az, amit „az új ki­
adás sajtó alá rendezőjének előszava“ mond, hogy 
„az ilyen régebbi munkákat túlhaladja a szaktudo­
mány megakaszthatatlan fejlődése . . . s idő teltével 
mindinkább elavulttá válik az is, mint minden olyan 
mii, melynek nincs kútfői értéke.“ Az átnézőnek 
jobban kellett volna ragaszkodnia ahoz a megálla­
podáshoz, hogy „az uj kiadás úgy az egyetemes 
keresztyén, mint a magyar prot. egyháztörtónelmet 
illető cikkeiben az eredeti szöveg és alak megtartá­
sával történjék (ugyan), de az eredeti szövegben eset- 
Icg előforduló s már ott is azoknak tekinthető hibák 
kijavításával“, s erősebb kritikával kellett volna el­
járnia azokban, hogy „amik e munka illető részei­
ből már a szerez tetősek or is tévedés eredményei 
voltak, azok ebben a kiadásban kijavított alakkal és 
tartalommal jelenjenek meg.“ Nyert volna vele a mü 
alakilag és tárgyilag egyaránt. Jelen alakjában azon-
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ban minden elismerésünk mellett is igazán csak 
„átnézéséről lehet szó, kimondhatatlan nagy kárára 
e kiváló mii jövendő rendeltetésének a mi prot. 
egyházunkban. Hisszük, várjuk és reméljük, hogy a 
mii III. és befejező kötete, amelyből szerző kézira­
tából csak 24 ív jelent meg, jobban ki fogja elégí­
teni a mi várakozásainkat. Hisz oly szaktudós kezé­
ben van, ki képes is, meg kész is a nagy és hálás 
feladatnak megoldására.

Különösen szembeszökő, sőt boszantó e nagy 
mii újabb kiadásának irodalmi és irodalomtörténeti 
togyatkozása. Csak egy nehányat ízelítőül. Hasé 
nagyhírű egyháztörténetét csak 1. és 8. kiadásában 
idézi, holott még a 10-iket is ő maga adta ki, s a 
mi különösen feltűnt, az új kiadás nem ismeri Hase 
egyháztörténetének a müveit közönség számára meg­
írott 3 kötetét s összes müveinek Breitkcpf-Hückel- 
féle lipcsei összkiadását. Herzog müvéből nem idézi 
a Hl-ik kötetet, s a Koffmans-féle 4-ik füzetet, meg 
sem említi az egyháztörténet legújabb irodalmából a 
Müller, Möller és Sohm-íéle müveket, és Ranke római 
pápáinak akadémiai, magyar fordítását. Felette hiá­
nyosan idézi Nippold ö kötetes legújabb egyháztör­
ténetét s Kurtz tan- és kézikönyvét. Utóbbi Tschakert 
és Bonrotzsch átdolgozásában 2 kötetben már 13-ik 
kiadásban jelent meg. A reformáció történeténél nem 
találom id ez ve a gazdag Luther-irodalmat, különösen 
Köstlin nagyobb és kisebb Luther életrajzát, Luther 
müveinek legújabb vveimári kiadását, a német refor­
máció-történeti egylet gazdag kiadványait, s általá­
ban az újabb kutatások eredményeinek igen gazdag 
irodalmát. Erről az oldalról Warga egyháztörténete 
erősebb javítást és kiegészítést igényelt volna, s ez 
csak emelte volna a kiváló mii értékét és használ­
hatóságát.

A nagyobbmérvü hiányok, hézagok, sőt fogyat­
kozások miatt kedvetlenül tettük le a müvet és fen- 
tartjuk magunknak a III. kötet, mint részben az át­
néző tollából származó mii behatóbb ismertetését. A 
kit pedig a mü benső vallásos s egyházi kulturális 
oldaláról érdekel, az olvassa meg Szőts Farkas ta­
nárnak ismertetését a Prot. Szemle múlt évfolyamá­
ban. E téren tapasztalható hiányaiért azonban még 
maga a szerző és már nem az átdolgozó felelős. 
Ez már a szerző ismert álláspontjának számlájára 
írandó, mely az egyházi keresztyénség történetében 
csak racionális kulturális és nem egyúttal supranatu- 
rális isteni faktort ismer. Gömöri.

A nandrás-gömörrákosi ág. h. ev. keresztyén 
egyház tör énete. Irta Kármán István nandrás-gö­
mörrákosi lelkész 1907. A nevezett egyház történe­
tének kronológiai adatait sorolja fel a kis füzet, a 
melyből megtudjuk, hogy Nandrás, mint leányegyház 
eleinte a kövi-i anyaegyházhoz tartozott, majd 1803-tól 
kezdve önállósúlt, végül 1832-től kezdve a rákosi 
leányegyházzal bővült. A száraz történeti adatokat az 
egyház buzgó lelkésze érdekes olvasmánnyá dolgozta 
fel; leglélekemelőbbek azonban az egyházhíveknek a 
századok folyamán ismételve és igen sűrűn gyako­
rolt áldozatkészségéről, valamint a jelenlegi egyház- 
felugyelo Eisele Gusztáv hithü odaadásáról tanúskodó 
sorok. Az Ur vezérelje hű nyáját továbbra is bol­
dogan.

Ev. konfirmandusok kátéja. Irta Kaffay 
Sándor theol. tanár. Pályadíjat nyert mü. Har­
madik javított kiadás. Ára bekötve 40 fillér. 
Ezzel a címmel immár harmadik kiadást ért

meg a jeles könyvecske, mely körülmény leg­
fényesebben tanúskodik használhatósága és 
elterjedtsége mellett. E harmadik kiadásban már 
benn vannak mindazok a módosítások, melye­
ket a szerző a tapasztalás folytán szükségesnek 
tartott. Külső kiállítása sokkal szebb, mint az 
eddigi kiadásoké volt. Megjelent és kapható 
Kókai Lajos könyvkereskedésében. (Budapest, IV., 
ICároly-utca 1.) A konfirmációi oktatáshoz tan­
könyvül való alkalmazása céljából szívesen küld 
a kiadó mutatványpéldányt.

PÁLYÁZATOK.
A gömöri égőst, hi tv. evang. kér. egyházmegyébe 

kebelezett jolsvatapolezai tót és magyar nyelvű egy­
házban rendes lelkészi állás megüresedett, melyre 
ezennel pályázat nyittatik.

Ezen állással a következő javadalmazás van 
összekötve: 1. Most épült szép lakáson és kerteken 
kívül készpénz, párbér, földtermése, nemkülönben 
palást díj címen, az egyháztól 1020 K 75 fill., azaz 
ezerhusz korona és hetvenöt fillérre értékelt járan­
dóság. 2. Állami kongrua címen 579 K 25 fill., azaz 
ötszázhetvenkilenc korona és huszonöt fillér.

A lelkészválasztási szabályrendelet értelmében 
teljesen felszerelt kérvények, folyó évi február 20-ig 
a főesperesi hivatalhoz küldendők.

Kelt Csetneken és Rozsnyón, 1908. január 31.
Terray Gyula, 

főesperes.
Szontagh Andor, 

egyházmegyei felügyelő.

V A L Y A Z A T
az eszéki (Verőczevármegyében) lelkészi állásra.

Az egyházi szolgálat nyelve német, de megkí- 
vautatik a magyar és a horvát nyelv' ismerete is. 
Az ezen állással járó javadalmak a következők: 1. 
Lakás. 2. Készpénz 1000 kor. az egyházi pénztárból. 
3. Hitoktatásért a városi iskoláknál 200 kor. 4. A 
katonaság lelki gondozásáért 40 kor. 5. Az állam- 
vasúti iskolánál esetleg végzendő hitoktatásért 50 
esetleg 190 kor. és vasúti szabadjegy. 6. A szokásos 
stólák.

A pályázathoz csatolni kell bizonyítványt a je­
lenlegi működésről; a magyar—horvát honpolgárság­
ról; arról, hogy a pályázó a magyar nyelvet szóban 
és írásban bírja: arról, hogy egyházi vétségért el­
ítélve nem volt, sem jelenleg vizsgálat nem folyik 
ellene. Segéd leik eszek fölszentelósi okmányukat és 
keresztlevelüket is kötelesek csatolni.

A pályázatok alólírotthoz f. é. február 29-ii? 
küldendők.

Neudorf-Vinkovci, 1908. jan. 28.
Abaffy,

liorv. szláv, foesperes.

KÉRELEM.
A csel falvai ág. h. ev. leányegyház arornán- 

. ™uer?leket képező, s több századok vihar­
ul* túlélt huszita-templomának hatóságilag elrendelt 
ebontását kikerülendő, a magyarhoni nemeskeblü

■
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evang. testvéregyházak könyöriiletességéhez tordúl 
azon”alázatos kérelemmel: miszerint a saját templo­
maikból kiselejtezett, de még teljesen használható s 
lehetőleg román stylü oltárral és orgonával a 
cselfalvai kisebb méretű templom belső beren­
dezéséhez hozzájárulni, s erről Körtvélyessy Béla 
eperjesi (Sárosmegye, u. p. helyben) lakos vm. ár- 
vaszóki ülnököt mint egyház-felügyelőt értesíteni 
kegyeskedjenek. 3—1

1 Az oly csúnya és kellemetlen női arc­
szőr eltávolítására les:alkalmasabb a

RASOLIN.
Néhány perc alatt a szőrt az arcról 
vatrv kézről minden fájdalom nélkül 

5~~ eltávolítja.
Egy doboz ára 2 korona helyben, vidékre 2 
korona 50 fillér előzetes bekuldeae meneti 

;V2_„7 bérmentve.
Magyar gyártmány! Egyedüli készítő! Magyar gyártmány!

„RASOL“ veoyipari vállalat
BUDAPEST, X7!., Váci-köru.t 55. 

post,ii ís vasúti szétküldés naponta a világ minden részébe.

1

Magyarok! A kész ruha bécsi gyári munka!

KLEIN ADOLF
férfi-szabó-üzlete Bl I) A VKS 1, 

VI., Dessewfty-utca 2o. sz.
Készít mérték szerint öltönyt vagy felöltöt 
15 forinttól feljebb valódi gyapjú szövet maradó- 
kokból. — Több é\ i tapasztalatomat Neuländer 
Testvérek és Weiner és Grünbaum cs, és kir.

udvari szabóknál szereztem. 13—7
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áll rendelkezésre
____  1600 koronán
felüli törzsfizetéssel bíró köztiszt­
viselőknek, katonatiszteknek, nyug­
díjasoknak és nyugdíjképes magán­
hivatalnokoknak 3]/ä százalékos alapon 
10 — 20 évi törlesztésre, legtöbb esetben 
kezes nélkül, szerény utólagos díjazás­
sal. Semmi levonás! Régi tartozásokat 
konvertálunk! Megkeresésnél közlendő: 
életkor, szolgálati idő és törzsfizetés.

M Országos hitel- és E 
köicsönszerzö vállalat

BUDAPEST. VII. kér.. Izabella-utca 67.
fAndvássy-ut mellett.)

52-6

VALDMANN ALBERT
ph<)tocink<igrafiai muiutozete

I „EL A BOROTVÁVAL!”
o!v sok 1000 és 1000 embernél bőrbe-

T>S

§3

50
5

^\S
§S

tegséget és mis szerencsétlenséget okozott. 5

Borotválkozzunk .RasoP-al kés nélkül.
Ezen teljesen ártalmatlan vegyi-szerekből összeállított 
borotváló por a szakállt annyira megpuliitja, hogy az 

az arcról elválik és az arc bársonysima lesz.
Használata egyszerű, mindenki maga kezelheti.
Ara 1 klgramm (elegendő 30-szori használatra) hely­
ben K 2-40, vidékre K 3'—, előleges beküldése 

mellett bérmentve, utánvéttel K 3‘20. 
Egyedüli készítő ! Magyar gyártmány !

,,RASOL1 VEGYIPARI VÁLLALAT
BUDAPEST, VI., Váci-körut 55. sz.

52—7 RAKTÁRAK BUDA-ESTEN :
Tőrük .lózsef gyógyszer tarában, Király-utca 12 Neruda N. 
drogériájában, Kossuth Lajos-o. 7. «— Molnár és Moser dro- 
gériájáhan. Koronaherceg-utca 11. — Detsényi t rigyes dro­
gériájában. Marokkói-u. 1. — Detsényi Károly drogériájában 
Fllrdő-utca 10. — Fodor Márton drogériájában, kir.ily-u. dl. 
Ács Mihály drogériájában, Lipöt-korut 27. szám. Es minden 

drogériában és illatszorkereskcdésben.

55

55
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VIII. kor.. Népszinház-utea 4o.

Készít

CLICHÉKET
múvek. folyóiratok, árjegyzékek 

és minden egyéb nyomtatványok 

részére a legjobb kivitelben, a

legolcsóbb árak mellett. •

Felvilágosítással és arajanlattal 
-l,_6 készséggel szolgálunk.
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I Elsőrendű ajánlatok! Elsőrendű ajánlatok! 
í SÍ7Pmplx7i liifpl! Kezes ós kezdS nélkül; OZiviLLvljl illLvl. katonatisztek-, papok-,
I lelkészek-, udvari-, állami-, megyei- és magán- 
í tisztviselők, tanítók, kereskedők, iparosok, nyug- 
j díjjogosult hölgyek, kereskedelmi alkalmazottak 
: és magánosoknak V*—20 évig terjedő időre havi, t 
j V-t, Vs és egész évi tökekamat-törlesztéssel! I

Különlegesség: A paris—bécsi enquéte j 
értelmében tőkésítem a jövedelmet, j

300 koronától feljebb I. 11. és {E m______a_____ III. helyre földek-, városi és
vidéki házak, nyaralók, gyárak, fürdőépületek, 
malmok, ásványvíz és egyéb források ós kő­

bányákra, a becsértók 3A részéig.
Clljjpnj hitül I építésiéiben levő ingatlanokra 
iijJliÜul Iliiül . 2—3 részletben, oly arányban, 

amilyen arányban az építkezés előrehaladt.
Bank- és magánatlóságok konvertálása!
Előnyösen ! szolid alapon és gyorsan eszköz­
löm mindezen fenti műveleteket elsőrangú bel- 
30—7 és külföldi intézetek által.

ZÁBOKSZKIJÓZSEF
leszámítoló és bankiroda, Budapest, VI., Sziv-u. 28.

Válaszhélyeg melléklendő. • Kérjen prospektust.

I

i

E
Ki akar pénzkölcsönt!?

Felvilágosítás díjmentes, válaszbélyeg ellenébe. 
4—41,/2°os pénzkölcsönt

O- közvetítünk a következő feltételek mellett: —3>

földbirtokba

65 évre 2-50%-ra 30 évre 3-20" ,,-ra
60 evre 2-60»/„-ra 25 évre 3-65 ,,-ra
40 evre 2-85%-ra 20 évre 3'95 ,-ra
Ezen csekély százalékban tőketörlesztés és kamat 

bentfoglal tátik.

Budapest, VII., Rottenhiller u. 1. szám. 
Augusztus hó 1-től Szövetség-utca 2/B.
Ä személykölcsönt
póknak, tanítóknak, vasúti és gyári alkalmazót- 
laknak, kereskedőknek stb. előnyös visszafizetésre.

Tisztviselokölcsön 5E ér! idö!,. ., .... kötelezvény elleneben,
hzetéselojegyzesre kezes nélkül. 1000 korona köl­
csön után törlesztés és kamat címén íizotendő havonta 

? ^ ^0r" Levélbeli megkeresésnél megírandó:
állás, fizetés, kitöltött szolgálati idö és életkor, 

ily kölcsönöket 15—20 nap alattfolyósíttatunk.

“Ü Törlesztése,3 jelzálogkölcsönt •§>
szilárd anyagból épült lakházakra, valamint tel- 
kekre, építkezésekre 10, lő, 20, 2b, 30, 40 és 50 

év alatt leendő törlesztésre. 26_7

BUDAPEST-BECS.

Butorszállitási és 
beraktározás! 

vállalata.

Képviselve: 
bel- és külföldön minden 
= nagyobb városban.

BUDAPEST,
VIII. József-körut IS. szám.

mm

Beck Károly

2ö. kor.

épület- és mülakatos, szabadalmazott ablakszelléztető készü- 
* lék és OnmQködS zajnélküli ajtdcsukd-készitd *

Vili., József-utca 14. szám.
Mérték Vétel végett szívesked­
jék hozzám fordulni. & $ $

Ablakszellözök ára:
Legnagyobb, legnehezebb ós

díszes.................................
Rendes ablakok iskolák, inté­

zetek ós magánlakásokhoz 13.— 
Könnyebb, szimpla ablakokhoz 9.— 
Klozetek................... .... G.GO ”
Szabadalmi szám 16 794. Költégvetósek ingyen.
Ablakszellőztető készülékeimet a következő nevezete­
sebb helyeken használják : Nemzeti Kaszinó, Keres­
kedelmi minisztérium, Ref. főgimnázium, M. kir. I.n- 
dovica. Kispesti állami elemi iskolákban s több kórház 
és iskolában és vidéken is kitűnőnek bizonyultak

3.500 darab már használat­
ai

Nyomatott Nyíregyházán Piringer J, utóda (Borbély Béla) könyvnyomdájában


