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3. évfolyam 1883. 32. szám. Kaposvárott, augustus 10.

Kiadóhivatal: I
Kaposvárott, zárda- utcza. He czimezendfk 

az elöfiztési pénzek, hirdetések és nyilttérek.

Megjelenik minden pénteken. 

Előfizetési dij:
Egész évre......................... 0 frt — kr.
Fél évre .........................
Negyed évre ....

Egyes számok 10 krért
Hagel man Károly

3 írt — kr. 
1 frt 50 kr.

könyvkereskedésében és a kiadóhivatalban 
kaphatók.

NEPJOG
POLITIKAI, KÖZGAZDASÁGI ÉS TÁRSADALMI HETILAP.

Szerkesztőség:
Kaposvárott, zárda-utcza. ide küldendő a

lap szellemi részét illető minden közlemény.

Megjelenik minden pénteken. 

Előfizetési dij:
Egész évre..........................6 frt — kr.
Fél évre...............................3 frt — kr.
Negyed évre.................... 1 frt 60 kr.

Egyes számok 10 krért
Hagelman Károly

könyvkereskedésében és a kiadó-hivatalban 
kaphatók.

Mene, Tekéi, Ufarsin.
A nyíregyházai kir. törvényszék 

harmiuezhárom napi tárgyalás után 
Ítéletet mondott a tisza-eszlári vérvád 
ügyében.

Felmentette a zsidókat.
Az Ítélet helyessége vagy gyarló­

ságáról nem szólunk, ez a magánvádló 
által bejelentett felcbbezés dolga; de 
szólni akarunk, mert szólnunk kell, 
arról, vájjon a felmentő Ítélet alapta­
lannak mondja-e ki a vádat, mely 
emeltetett, s igy ártatlannak nyilvá- 
nitja-e vádlottakat ?

Nem.
A rituális gyilkosság kérdésére 

annyit mond, hogy ez a törvényszék 
határozatának tárgyát nem képezhette, 
mert az a vizsgálat alatt törvénybenO J
elfogadott módon be nem igazoltatott, 
a mi ez esetben nem annyit tesz, hogy 
az nem volt beigazolható, hanem any- 
nyit, hogy ez irányban a vizsgálat ki 
nem terjesztetett;

vádlottak felmentését pedig azzal 
indokolja, hogy Scharf Móricz tanu- 
ságtételének megbízhatósága kérdéses­
sé vált.

Be a dadai hullának Solymosi 
Eszterével! ugyanazonosságát is nyílt 
kérdésnek hagyja fenn.

Az Ítélet tehát nem egyéb, mint 
uj fátyol, melyet Eszter eltűnésének 
rejtélyére borítottak. S hogy ez igy 
történt, bűn, mely bűnben a közvéle­
mény az ország elnök ministerét. Tisza 
Kálmánt marasztalja el. Az áldatlan 
kéz, mely az országot anyagilag a 
bukás szélére juttatta, átkozott bátor­
sággal hozzányúlt az utolsó palládium­
hoz, az igazságszolgáltatáshoz: a mint 
a vizsgálat alatt titkos rendőrökkel 
szövetkezett, hogy azt megnehezítse, s 
eredményének meghiúsítására adatokat

szerezzen, a mint nyugodtan nézte, mi­
ként lmrczolják meg világszerte a 
magyar igazságszolgáltatás jó hírnevét, 
becsületét, pedig kiküldött kémei által 
értesülve kelle lennie, hogy ez a vád 
merő hazugság, úgy gondoskodott, hogy 
a vádlóból hivatalos védő legyen, hogy 
a végtárgyalás hivatalos vádló nélkül 
folyjon le, kényszer helyzetet teremt 
az által, hogy a tanúskodó fiút vád­
lott — mert végfelmentésig még min­
dig vádlott — apjához tereli.

Hát Magyarország e rósz szelle­
mének minden szabad Nincs senki 
széles e hazában, a ki oda kiáltsa: 
Quousque tandem; a ki megállítsa át­
kozott útjában?

De igen van, Magyarország elzsi- 
dósodott, de azért még nem Zsidóország, 
Magyarország czimerében még ott áll 
a kereszt, mely hirdeti, hogy in hoc 
signo vinces. Az első veto ki van 
mondva, kimondotta azt a tiszántúli 
reform, egyházkerület, midőn a főgond­
nokságra pályázót megbuktatta, ellökte 
magától. Helyesen, a Hirschek imádója, 
a sakterkés lovagja, nem tarthatja fel 
a keresztet, a Rotschildet imádó Tisza 
nem lehet keresztény egyház oszlopa. 
Hisszük, sőt meg vagyunk győződve, 
hogy a megindult lavinát útjában meg 
nem állítja többé semmi. A pajesz nem 
az apostoli király trónjának dísze, s a 
ki a kaftánt udvarképessé akarja tenni, 
annak a Tiszának nincs helye a ko­
rona tanácsában.

Az országgyűlés megnyíltával el jő 
a számon kérés napja is, s a mit ké­
rünk. a mit követelünk minden keresz­
tény képviselőtől az;

Mondják meg ők is ezen ember­
nek : mint megmondotta a tiszánt. ref. 
egyházkerület, „Megmérettél a fontban 
s hijjával találtatván, beteltek a te 
napjaid/'________

Azon számos üdvözlésekből, melyekkel 
Szalay Károly magán vádlót, ebbéli műkö­
dése elismeréséül felkeresték, néhányat köz­
lünk :

A magyarországi román egyház metro­
politan ától :

Az igazságistene áldja meg.
Román Miron.

Kitűnő jeles beszédjéért fogadja tisztelet- 
teljes üdvözletemet.

Csurgó 1883. julius 28.
Berky József,

esp. plébános

Távirat. Szerencsét kíván igazságos és 
erélyes fellépéséért, az igaz ügv mellett kifejtett 
áldozat készségéért Budapest II. kerület keresz­
tény polgársága megbízásából. Szulvics Gusz­
táv, Mezey Pál.

Távirat. Ügybuzgó magyar közönség, 
mely Jézus elveit vallja sakterkés pénzzel meg­
fizetett védelme ellenében igazságos, részreliaj- 
latlan, vesztegetések „napirenden levő gyaláza­
tos működése közt Önnek becsületes magavi­
seletéért hálás köszönetét mondunk. Leghaza­
fiasabb üdvözlettel Debreczeni tisztelői.

Távirat. A kereszténység védőjének, 
az igazság pártfogójának s a jogtudományok 
kitűnő tagjának üdvözletünket kifejezvén, kí­
vánjuk, hogy a keresztények megái dója sokáig 
éltesse. Nyitrai elvtársak.

Távirat. Uraságodnak a t.-eszlári bűn­
ügy végtárgyalásán tett magánvádlói érteke­
zését teljes egészben és részleteiben magun­
kénak valjuk, a felhozottakat megczáfolhatla- 
noknak nyilvánítjuk, midőn ma is azon meg­
győződésben élünk, hogy Nyíregyházán tör­
vényszék előtt álló vádlott zsidók Solymosy 
Eszter meggyilkolásában bűnösök, kijelentjük, 
miszerint mentessenek bár vádlott zsidók bár­
mely indokból föl, a felmentő ítélet tiszta meg­
győződésünket meg nem ingathatja soha, fo­
gadja tekintetes ügyvéd ur nagyra becsülésün­
ket azon magyar közönség nevében is, mely 
bennünket bizalmával azért helyezett eme tisz­
tess ges állásra, hogy annak érzelmeit ápolva 
híven tolmácsoljuk; hazafiui üdvözletünk nyilvá­
nítása mellett maradtunk tekintetes ügyvéd 
urnák alázatos szolgái Öcsöd község elöljáró-

Sza/((tj Ká i •olijn ah
mint Solymosi Jánosné megbízásából magán­

vádlónak vádbeszéde.
(Vége.)

Kérdőre vonatva a vizsgálóbiróság által 
nevezetes egyhangúsággal vallják a második 
kihallgatásnál, mert az első kihallgatásnál er­
ről sokan mit sem tudtak, hogy mindezek az 
idegen emberek azért gyülekeztek Tisza-Esz- 
lárra. mert Taub Emanuel onnan eltávozandó 
lévén, uj metszőt kellett választani. Az illetők 
által vallomásaiknak mindennap történt meg­
változtatása, közbeszurt összehurczolt körül­
mények tömege nehézzé teszi azt, hogy ápril 
1-én történteknek és az akkori körülmények­
nek hti képét nyerjük.

De a ki figyelemmel hallgatta végig a 
bizonyítási eljárást, annak egyáltalán nem le­
hetetlen. Minden oda vezet, hogy az annyiszor 
emlegetett metszőválasztás és az ez okból való 
gyülekezés semmi más, mint ürügy, határozot­
tan oda vezet, hogy Tisza-Eszláron azon a 
napon sem sakterválasztás, sem próba nem 
volt. azon okok, melyek ezen meggyőződésem 
kimondására utalnak, a következők: képzelhe- 
tetlen az, hogy az összes tisza-eszlári zsidóság 
az összes ott jelenlevő és állítólag pályázni 
óhajtó sakterek azon időben tévedjenek oda, 
melyben egyik vagy másik az állítólagos jelöl­
tek közül imádkozott, illetőleg magát bemu­
tatta. Eddig e tekintetben majdnem minden 
vallomás eltérést tartalmaz. Némelyek Braun­
ról azt mondják, hogy szombaton tette a pró­
baimát, a másik azt mondja, már pénteken este, 
némelyik azt mondja, ketten mentek próba­
imára pénteken ; egy szombaton, számosán azt 
mondják, mind szombaton.

Ha ehhez még hozzávesszük azt, hogy 
arra, vájjon Buxbaum mikor tartotta a proba- 
imádságot, egyáltalán senki sem emlékszik, s 
ha hozzá vesszük, hogy Buxbaum maga bevallja 
azt, hogy sakter soha sem volt, ezt a mester­
séget nem tanulta, következik, hogy sakteri ál­
lásra pályázni lehetetlen volt. Hozzájárul ehez

még egy körülmény, az, hogy úgy látszik, 
mintha az ott jelen volt metszők száma sem 
volna a vádhatározatban helyesen megálla­
pítva, mert vannak vallomások, melyek nem 
három, hanem négy, sőt több sakterről tesznek 
említést.

De igy van az a koldusokkal is. X annak, 
kik azt mondják, hogy ketten voltak jelen a 
templomban. Vannak ismét, kik azt mondják, 
hogy egy sem volt jelen, pedig ki van zárva a 
tévedésnek lehetősége akkor, a midőn a tanuk 
egyike emlékszik a zsidók közt divó szokásról, 
miként a templomban megjelent koldusnak a 
bemenetelnél mindenki kezet ad. De még más­
képen is tévedésnek kell lennie a dologban; 
mert az, a ki azt mondja, hogy két koldus volt 
jelen a templomban, midőn őket leírja, XVoll- 
nerre látszik utalni, ez pedig nem az, kit 
Schwarcz is említ, mert ez magas veres em­
berről tesz említést.

Trk. törvényszék! Legnagyobb erőfeszí­
tést a védelem ott fejtett ki, midőn zavart 
akart előidézni azon bizonyított körülményre 
nézve, hogy Eszter a zsidótemplom körül déli 
12 óra tájban fordult meg. Úgy hiszem, egy­
általán nem szükséges ennél hosszasabban 
időzni, mikor még maga a tőügyészi helyet­
tes ur is, a ki pedig a vádlottakat ártatlanok­
nak tartja, he bizonyítottnak elismeri, hogy az 
időpont teljes határozottsággal bebizonyii va 
van. S nagyon indokolt a védelemnek mon­
dottam igyekezete is, mert mig a vádlottak 
igenis számot tudnak adni arról, hogy egész 
napon hol voltak, egyáltalában nem képesek 
legkevésbé sem igazolni, hogy körülbelül fél 
12-től délután 1 óráig mit cselekedtek. Külö­
nösen áll ez Schwarcz Salamonról és Braunról.

Azt állítják, hogy d. e. 11 órakor eltá 
voztak a templomból, de arra vonatkozólag, 
hogy hányán mentek, kivel mentek és miként 
mentek, minden betűben ismét eltérés merül 
fel. És ha magát az általuk állított tényt ve­
szem is, hogy eltávozván, elmentek Roseuber- 
gig és ott befértek, egy általában nem képe­
sek igazolni, hogy őket akkor 11 órától 1-ig 
valaki bárhol látta volna. Megkiséreltetett en-

sága. Marotin Sámuel bíró, Tóth Benedek 
esküdt, Tóth Gáspár esküdt, Tóth Mihály 
pénztárnok, Győri Imre jegyző, Suhajda Antal 
jegyző.

Levelezőlap Bécs 1883. aug. 2.
Az Isten tartsa, az Isten védje s áldja 

meg a zsidók által kiöntött keresztény vér vé­
delméért. Számtalan hálaérzelmü nevében

lovag M. R.

Prága 1883. juh 28.
Beszédét ismételve olvastam, fogadja 

őszinte bámulatom, s nagyrabecsülésem kifeje­
zetét. F. Wimmera.

Berlin, aug. 3. 1883.
Az igazság és jog védőjének a zsidó alat­

tomosság, a megvesztegetés, korrupezió és ser­
vil ismus ellenében Szalay Károly ügyvédnek, 
köszönetüket, elismerésüket fejezik ki Ber­
linnek a „Német tölgy“ helyiségeiben össze­
gyűlt antisémitái, azon meggyőződésüknek is 
adván kifejezést, hogy vádlottakat a II. bíró­
ság ítélete bűnökhöz méltón fenyiteni fogja, s 
a megbántott kereszténység elégtételt fog 
nyerni. A. Strom.

Arnheim Holland, juh 31. 1883.
Épen most olvasom a „Kölni“ hírlapban 

Önnek dicső beszédét t. uram. s bámulnék ha 
az ön által felhozott érvek ellenére a zsidók 
menekülnének. A zsidók ereje összetartásuk­
ban rejlik. Kövessük ebben őket s mi leszünk 
az erősebbek, ámbár ők azt tartják, hogy pén­
zért, aranyért minden kapható. Fogadja kiváló 
tiszteletem kifejezését. Van Gelen.

Krakó, aug. 3. 83.
Szalay Károly urnák, a zsidók által meg­

gyilkolt keresztény leány ékesszóló védőjének 
üdv s tisztelet!

Nagy érdekkel olvastam önnek lángoló 
ékes beszédét, de félek, hogy nagy tehetsége 
sem lesz képes eredményt előidézni ez utón a 
zsidók nagy befolyása ellenébe, melyet ezen 
ügy mellett érvényesítenek, fogadja kiváló 
nagyrabecsülésem őszinte kifejezését.

Gr. Wolzicki László.

nek beigazolása, még pedig Solymosi Zsófi, ille­
tőleg Rosenberg vallomásával s itt általában 
kell, hogy figyelemmel legyek és kérem a tek. 
törvényszék különös figyelmét arra, hogy ezen 
ügyben a zsidó tanukat általában nem tartha­
tom oly aggálytalanoknak, mert . . .

Friedmann Bernát: Hát a keresztényt, ?
Szalay Károly: Mint épen a t. védő ur, 

a ki nagyon hajtogatja fejét, és nem tetszik 
neki, a mit modok, épen a t. védő ur mondta, 
érdekelt felek még egy czipőérti perben sem 
tehetnének tanúságot. Már pedig az összes 
zsidó tanuk érdekeltek s én ezt tek. törvény­
szék, nem a végtárgyalás eredményéből vonom 
le, pedig vonhatnám, hanem igenis levonom 
az illetőknek saját vallomásából.

Ott van Alternek a bejelentése, mely­
ben határozottan indokolja azt, hogy ámbár 
közvetlen érdekelve a dologban nincs, nem is 
fordult elő sehol sem ez ügyben, érdekelve 
érzi magát úgy mint zsidó, de van más vallo­
más is, lia nem csalódom Kleiné, ki határo­
zottan azt mondja, hogy a közös vallás érdeke 
azt kívánja, hogy ez ügy világosságra ne jöjjön 
és a bűntettesek ki ne tudassanak.

De osztozom a t. védő ur azon nézeté­
ben is, hogy a vallomások ereje és az, hogy 
mennyi bizonyító erővel bírnak, az illetők 
egyéni nézetétől, egyéni meggyőződésétől igen 
sok függ. És itt bátor vagyok a tek. törvény­
szék figyelmét felhívni arra, a nélkül, hogy 
szándékom lenne az, hogy izgassak, miként a 
zsidók előtt, az orthodox zsidók előtt törvény­
nek ismert Schulchan Aruch 28-ik §-a vilá­
gosan megtiltja az orthodox zsidónak azt, hogy 
a zsidót érdeklő ügyben keresztény mellett ta­
núságot tegyen.

Friedmann: Tessék eredetiben bemu­
tatni.

Szalay: Nagyon szívesen.
Elnök : Nem tartozik a dologra.
Szalay Károly: A tek. törvényszék lesz 

tehát hivatva annak megítélésére, vájjon álta­
lában a felhívott tanuknak vallomásai olya­
nok-e, hogy azoknak teljesen bizonyító erőt tu­
lajdoníthasson. Rosenberg Herman vallomására

nézve azonban van egy körülmény, mely az 
ő vallomását határozottan megdönti, aggá­
lyossá teszi, ez pedig az, hogy Rosenberg azt 
mondta, miként akkor, midőn Taubhoz ment 
déli 12 óra után. negyed egy, fél egyre, akkor 
Solymosi Eszterrel tnlálkozott.

A plébánia-ház, illetőleg a kath. temp­
lom előtt Solymosi Eszter ugyanekkor ment 
a boltba. A tek. törvényszék előtt fekszik T.- 
Eszlár térképe, tisztelettel kérem, méltóztas- 
sék azt mind betekinteni és meg fog győződni 
arról, hogy Rosenberg vallomása képtelenség. 
Meg fog győződni, hogy Esztert az állított he­
lyen nem is láthatta, és ha Solymosi Zsófi 
ugyanezt állítja, ez nem lehet egyéb, mint azon 
bárgyuság kifolyása, melynek a tekintetes tör­
vényszék nem egyszer volt tanúja, mert Ro­
senberg útja Taubhoz nem arra vezet, a hol 
az Eszterrel! találkozást állítja, de nem tör­
ténhetett meg a találkozás azért sem, mert 
egy utón uienvén az előre haladt Eszterrel, 
hogy azt beérték volna, maguk sem állítjuk. 
Mindebből következik, hogy Rosenberg a te­
kintetből vallott, a mint vallott, hogy helyre­
állítani igyekezzék a bizonyítékot, hogy fél és 
negyed 1 óra táján Schwarcz és Braun Taub- 
nál volt. E czélt azonban el nem érheti, mert 
vallomását a körülmények, a fizikai lehetet­
lenség teljesen megczáfolják.

Hozzájárul ezekhez, tekintetes törvény­
szék, hogy az összes zsidó tanuk, mint a vádlot­
taknak azon vallomásai, melyek ezen esemé­
nyekre vonatkoznak, részint saját maguk ál­
tal, később minden ok nélkül ellenkező vallo­
másokkal megczáfoltattak. — De nemcsak igy 
történt, hanem oly anomáliák fordultak elő, 
hogy pl. Braun alibijére vonatkozolag előáll­
tak tanuk, kik őt betegnek jelezték, holott ő 
saját maga azt, hogy beteg lett volna, soha 
sem állította.

Kétségtelen mindezekből, hogy azon na­
pon Eszláron oly dolognak kellett történni, 
melyet elfátyolozni, eltitkolni kell. Vannak oly 
körülmények, melyek ha talán pozitív bizonyí­
tékot nem képeznek is, mindenesetre nagy 
mérvben elősegítik a bírói meggyőződést. Ily
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Levél a szeresztöhez!
Budapest, aug.

Egy független fővárosi polgárok­
ból álló társaság, — nem akarom mon­
dani hogy a közvélemény érzelmeit 
és reményeit tolmácsolandó, íoi dúlunk 
jelen sorokkal Uraságodhoz.

Az egész ország, több, egész Eu­
rópa független és gyermekeinek jövőjét 
szivükön hordozó lakossága (ma ezeket 
antisemitáknak szeretik nevezni) elodáz- 
hatlannak tartja a „szabad szó“ nyi­
latkozatát.

Az eszlári btinper a társadalom 
vajúdó Aetnájának kitörése.

Azon egyszerű kérdésből: hova 
lett a szegény paraszt leányka, kinek 
nyoma az eszlári Ófalu alján, a zsidó 
zsinagóga küszöbén elveszett, az ese­
mények lánczolata egy világrázkódtató 
problémát alkotott.

A végzet rendeltetése nyilatkozik-e 
abban ? A pogány hit fatumának ujj- 
mutatása-e ez a megfoghatatlan for­
dulat? Ki bírna e kérdésekre megfe­
lelni.

Tény az, hogy az eszlári sakterek 
felett kimondott Ítéletben immár nem 
az a fődolog, hova lett Eszter ? ki gyil­
kolta meg? és még az se, hogy mi­
ként hajtatott végre a gyilkosság? 
hanem az:

„vájjon Magyarországon kinek ne­
vében szolgál tátik igazság: ő felsége a 
király nevében-e, a hogy a papíron 
áll, avagy a közp. izraelita iroda, hogy 
ne mondjam Rotschild és az Alliance 
Izraelite nevében ?;£

Mert. legyen a dolog bármiképen: 
(legyenek a sakterek gyilkosok vagy 
nem* gyilkosok) nyilvánvalóvá kell 
lenni annak az egynek, vájjon a Cor­
pus Juris, s az annak legújabb kiadása 
óta hozott törvénykönyvek melyik pa­
ragrafusában van megírva az, hogy 
zsidó ellen bűn vizsgálatot folytatni nem 
szabad? S a dolog most úgy áll, hogy 
a becsületes emberek bámulva állanak 
azon jelenség előtt, hogy egy egész 
megye intelligencziája, törvényszék, 
ügyészség, megyei tisztikar, katholicus 
és protestáns lelkészek, ősi birtokos 
családok tekintélyes tagjai, parlamenti 
férfiak, egyformán pellengérre állíttatni 
szándékolhatnak csupán azért, mivel 
egy alávaló bűntény szálait, a legnyo­
mósabb gyanuokok alapján, a zsidók

által lakott bünbarlag titkos ajtaján 
túl is merik és merték keresni!

A vádhatóságnak nevezett, de je­
len szereplésében a főbünpaíastoló sző 
vétség vezérévé szegődött főügyészi 
helyettes, sem a törvényszéket, sem a 
publikumot nem lógja arra méltatni, 
hogy a kérdésnek ezen oldalát elő 
térbe tolja.

Az önálló független férfiak köte­
lessége az, kik e kötelességnek megfe­
lelni is fognak.

A bűnszövetkezetnek, a mivé ma 
az összes zsidóság aljasodéit, lapjai 
már is telvék a fenyegetéssel, hogy 
majd a btinper befejezése után, mint 
egykor, az eljáró bíróság ellen fordu­
lnod a vizsgálat sora, s a banda már 
előre tombol, hogy azok fognak bőr 
tönre kerülni, kik a letiprott igazságot 
keresni, zsidóknál keresni merészkedtek.

Nos! uram. most kell kifejezést 
adni a társadalom azon óhajának, a 
becsületes emberek azon követelésének, 
hogy ha a szegény ártatlan Észtéi 
gyászos halálát fedő lepel, a legszor­
gosabb igyekezet daczára sem volt is 
feltakarható, legyen meg a keresztény 
érzületnek azon elégtétel, miszerint 
azok, kik a kárhozatos titok felderíté­
sének megakadályozására pénzért, Ju 
dás-dijért. piszkos ügyvédi honorá­
riumért, jellemüket, befolyásukat, eszü­
ket, becsületüket odaadni nem szégyél­
ték, vegyék ítéletüket!

Nézetem szerint nem az adja meg 
a most bevégzett bünper jellegét, hogy 
egy szűzies ártatlanságban élt paraszt- 
lány meggyilkoltatott s gyilkosai nem 
találtattak fel, mert ez máskor is meg­
történt nem egyszer; hanem azon tár­
sadalmi rákfene, melynek főápolója, 
terjesztője, hordozója a zsidóság, — 
t. i. a pénz hatalmának imádása. Ha a 
sakterek voltak is valóban a gyilkosok, 
(a miről meggyőződésemet nem ingatta 
mee: a tárgyalás) a főbünösök nem ők. 
Ók a butasággal párosult fanatismus 
eszközei, mely egyes bűntényekben 

, nyilatkozhatik ugyan még, de nem 
tovább, mint meddig a társadalom e 
kinövéseknek igazán véget vetni akar.

De igenis, leszámolni kell azzal a 
másik haddal, mely" előtt semmi nemes 
érzés nincsen, csak a pénzimádás! Ezt 
kell üldözni. S kikben? Azokban, kik­
nek társadalmi állása, vagyona, esze, 
becsülete volt annyi, hogy a pénzt

nem kellett volna elfogadniok a bűn- 
bandától. A bünbanda szereplése e 
perben érthető. A zsidó, ha hitsoi sósa 
bármelyikére bűntény sül ki. mind 
bűntársnak hiszi magát, s félti zsíros 
g s c h ä f t-jének zavartalan f oly tatha­
tását, s mivel a származás, kétezerévi 
vándorlás daczára, ma is mindegyiknek 
orrán ül, s felismerhetővé teszi a diszes 
társaságot: természetes, hogy a bűn 
elpalástolására törekszik, hisz önnön 
magát védi egyúttal.

De az már nem természetes, sőt 
természetellenes, ha férfiak, kikben ész, 
akarat, erő köz elismerésre ta.kih an, 
most már publikus állásban tisztesség­
gel megélhetnének; elmennek pénzért, 
nyomorult honoráriumért hazudni, a 
bűnt (a bűnt látott egyszerű tanú-em­
berek faggatásával, a holtak nyugal­
mának háborgatásával, s egy szegény 
hóbortos professor félrevezetésével; ha 
kell a törvényszék, s annak tisztes, el­
nökének terrorizálásával, Európa zsidó­
sajtójának üvöltésével) palástolni, a 
becsületes embereket gyanúsítani, s 
mindent a sárba rántani, a mi eg} e- 
nesen az égre mer nézni, s nem mint 
ők, csak a pénzeszacskó fenekére, a 
Bródy, Wahrmann s több ily emberek 
alsó ábrázatára!

Jól van! Ók elmentek a törvény 
és igazságszolgáltatás üldözésére. Oda 
vitték az ítélethozatal meggatlasa é- 
gett jellemüket, befolyásukat, eszüket, 
becsületüket! Jól van ! De hagyják , is 
ott! s ne hozzanak vissza mást mint 
a gyalázatot, megvetést!

A társadalom ítélje el őket! Nyomja 
rájok a Kain-bélycget. Láthatólag, hogy 
ujjal mutassanak rá: ime ez az Eöt­
vös! a ki egykor mint Carolus, a kor­
mánypárt kézcsókoló szolgája volt, és 
zsíros hivatallal megjutalmaztaték; ki- 
pottyana s lett belőle véresszáju de- 
mocrata ; de rosszul hozván ez a kony- 
hára, lön végtére a zsidóknak hű szol­
gaa

Szánandó a szerep, melyet a kor­
mány és pártja visz! A politikai con- 
stellátiók, a társadalmi gyógyulás las­
súsága megkötik kezét, s ő kénytelen, 
saját létének érdekében úgy" viselkedni, 
a hogy" teszi, és még igy sincsen a 
zsidóság szegénynyel egészen megelé­
gedve. íme a Pester Lloyrd már elker­
gette volna szegény" Raulért a minister!

székből, pedig bizony elég botrányosan 
kezeli a vak Justitia vezetgetését.

De mit szóljunk a magukat »de­
mokratikusnak, radikálisnak, független­
nek11 feltüntető hypokratákhoz.

Veszni kell ezen fajnak! A jobb 
jövő hajnalcsillagának egy fenykoszo- 
ruval többje nő, a hány ily ember 
elbukik. §... 2.

A tisza-eszlári vérváci ügyében, 
hozott első bírósági Ítélet.
„0 felsége a király nevében a nyíregy­

házai ’királyi büntető törvényszék, gyilkosság 
s abbani részesség büntette, illetőleg bűnpárto­
lás vétségével vádolt Schwarcz Salamon es tár­
sai elleni bűnügyben, a f. évi június 19-én 
megkezdett és folyó évi július 31-én befejezett 
nyilvános szóbeli végtárgyalas alapjan, a vád­
hatóságot képviselt kir. főügyészségnek s ma­
gánvádlónak, valamint a vádlottak i eszei ól 
előterjesztett védelemnek meghallgatása után, 
az alulirt helyen és időben tartott tanácsülés­
ben következőleg ítélt:

1. Schwarcz Salamon, 38 eves, izr. val­
lási!, nős, gyermekes, vagyontalan, tisza-eszlári 
sakter, Írni, olvasni tud, büntetve nem volt, 
1882. évi május 22-től vizsgálati fogságban :

2. Buxbaum Ábrahám 27 éves izraelita,
I vallása, nős, gyermekes vagyontalan ibrányi 
j tanító, írni olvasni tud. büntetve nem volt,
I 1882. május 25 tői vizsgálati fogságban;
! 3. Braun Lipót 28 éves izr. vallásu, nős,

gyermekes, vagyontalan udvardi sakter, Írni 
olvasni tud, büntetve nem volt, 1882. évi jú­
nius 5-től vizsgálati fogságban;

4. Wollner Hermann 37 éves, izraelita, 
nős, gyermekes, vagyontalan, rendes lakhely- 
nélküli napszámos, írni, olvasni nem tud, bün­
tetve nem volt, 1882. évi november 23-tól 
vizsgálati fogságban, a btkönyv. 278. paragra­
fusában meghatározott ugyanezen szakasz sze­
rint büntetendő gyilkosság bűntettének;

továbbá 5. Scharf József 41 éves. izr. 
vallásu, nős, gyermekes, kevés vagyonnal bir, 
eszlári egyházfi. írni olvasni tud, büntetve nem 
volt, 1882. évi máj. 22-től vizsgálati fogságban ;

6. Junger Adolf 59 éves, izr. vallásu nős, 
gyermekes, vagyonnal bir, eszlári birtokos, 
írni, olvasni tud, büntetve nem volt, 1882. 
évi május 22-től vizsgálati fogságban;

7. Braun, más néven Brenner Ábrahám, 
38 éves, nős, izr. vallásu, gyermekes, kevés 
vagyonnal bir, tisza-eszlári napszámos, Írni, ol­
vasni tud, büntetve nem volt, 1882. május 22. 
óta vizsgálati fogságban ;

8. Lusztig Sámuel, 41 éves, izraelita 
vallásu, nős, gyermekes, vagyonnal bir, tisza- 
eszlári kereskedő, Írni, olvasni tud, büntetve 
volt, 1882. évi május 24-től vizsgálati fog­
ságban ;

9. Weiszstein Lázár 59 éves, izraelita 
vallásu, nős, gyermekes, vagyonnal bir, tisza- 
eszlári bérlő, írni, olvasni tud, büntetve volt

körülmény tek. törvényszék az, midőn Scharf 
József minden legkisebb felhívás nélkül, ok és 
alkalom nélkül figyelmezteti Solymosi János- 
nét a nánási esetre, midőn saját vallomása 
szerint bemenvén a Solymosinévali találkozás 
után házába, ott Wollnernek azt mondja, vi­
gyázzon, ebből még nagy baj ered, és "W ollner 
rá feleli, bizony baj lesz.

Friedmann: A „Függetlenségiből
vette.

Szalay: E beszéd lélektani indoka a 
tekintetes törvényszéket kell hogy odavezesse, 
hogy kellett ott valaminek történni a mit el­
titkolni akarnak, hogy valaminek kellett tör­
ténni, a mi zScharf József és Wdinerre nézve 
bajt okoz. És hogy történt, azt Scharf Móricz 
vallomása igazolja. A védelem ép úgy mint 
a vád, Scharf Móricznak vallomását egyál­
talán semmisnek, figyelembe se vehetőnek 
mondja.

És ezt megerősíteni látszik a tekintetes 
törvényszék azon határozata, mely szerint 
Scharf Móriczot esküre nem bocsátja, de csak 
látszik megerősíteni; mert annak, hogy a tek. 
törvényszék az esküt a fiútól ki nem vette, 
szerintem nagyon helyes, de egészen más oka 
van. mint az indokokban hallottam. Mert az, 
hogy Móricz sárga kendőről szól, a hullán pe­
dig fekete sárga kendő találtatott, az egyszerű, 
semmit mondó tévedésnek a következménye. 
Másrészt kérdés még az, hogy Eszternél 
sárga kendő is nem volt-e ? Solymosi Zsófi 
egyik vallomásában szintén azt mondja, hogy 
testvére, midőn visszafelé jött, sárga ken­
dőt vitt.

A vád részéről az is felhozatott és ez 
gondolom a törvényszéki határozat indokolá­
sában is benne van, hogy Móricz ellenmon­
dásba jött önmagával, ellentmondásba ugyanis 
Eszternek a gyászos eset alkalmával helyzete 
meghatározásánál. Meglehet, hogy tévedett, 
de én ezen ellenmondást szorgos kutatás után 
sem találom meg, mert Móricz vallomásában 
azt mondja, hogy Eszter a templom hosszában 
feküdt. Fekhetett tehát lábával az ajtó felé, de 
fekhetett fejjel is. Igaz, hogy Schvarcz Sala­
mon kérdést intézvén hozzá, úgy tette fel

neki a kérdést, de erre Móricz határozottan 
nem felelt és igy vallomásával ellentmondásba 
nem keveredett.

A tek. törvényszék határozatának indo­
kolásában etbikai indokokat is említett, a 
melynél fogva Móricz tanúságát el nem fo­
gadhatja és itt osztozom a tek. törvényszék 
azon nézetében, hogy Móriczot nem lehetett 
megesketni: de nem azért, hogy vallomásában 
megtévedt, csekély ellentmondásba keveredett, 
hanem azért, mert elhallgatott némelyeket. 
Oly körülmények forognak ugyanis fenn, me­
lyek világosan és határozottan oda mutatnak, 
hogy vádbeli bűntény nem történhetett meg, a 
nélkül, hogy Scharf József annak tudója vagy 
részese ne lett volna. Nagyon helyesen cseleke­
dett tehát a tek. törvényszék, midőn Móriczot 
azért nem bocsátotta esküre, nehogy apja el­
leni vallomásra kényszerítse.

Én úgy hiszem, hogy épen az apa bűné­
ben találjuk meg magyarázatát a gyermek 
vallomásában előforduló hézagoknak. Mert a 
kiről tanító, sőt még anyja is, a ki pedig, a 
mint ez a tárgyalás folyamán kitűnt, nem igen 
jó szívvel viseltetett iránta, egybehangzólag 
azt mondják, hogy igazat szokott mondani, ele 
képzelő tehetsége is egyáltalában nincs, annak 
a gyermeknek nem közönséges nehézségekkel 
kellett megküzdenie akkor, midőn, hogy apja 
bűnösségét elhallgathassa, hol itt, hol ott, hol 
egy, hol más körülménynél mással kelle őt 
helyettesítenie.

Ha tehát a tek. törvényszék Scharf Mó­
riczot nem tartotta megesketendőnek, ez még 
korántsem azt jelenti, hogy vallomásának főbb 
momentuma, a gyilkosságra vonatkozó lényege 
tekintetbe nem vehető, különösen akkor, mi­
dőn egyes, habár mellékkörülmények különböző 
vallomások által is bizonyítva varrnak, hogy 
midőn Wollner határozottan tagadja azt, hogy 
ő Scharf Józsefnél lett volna, s ennek igazolá­
sára azt adja elő, hogy azon időben Lichtmann 
Mórnál volt, a mi teljesen lehetetlen, Licht- 
mann vallomása daczára, mert ugyan Wollner 
azt mondja, hogy feleségével ebédelt, felesége 
pedig Lichtmannál nem volt. Wollnerné be­
vallja, hogy férje az istenitisztelet be végeztével

Scharfékhoz ment; de még egy más hatalmas 
körülmény is szól a mellett, hogy Móricz val­
lomása elfogadható.

Ugyanis Scharf József és neje határozot­
tan elismerik azt, hogy azon szombati napon 
ők a vallás parancsaihoz képest a gyertya- 
tartókat nem vették le az asztalról; továbbá 
be van bizonyítva az, hogy az erre igénybe 
vétetni szokott özv. Báthoriné és leánya ezen 
a napon ott a szolgálatot nem tették. Ebből 
természetesen Móricz vallomásának helyessége 
következik, a mely szerint a gyertyatartókat 
akkor már Solymosi Eszter vette le.

Hozzájárul ehhez tek. törvényszék, hogy 
a vádlottak, úgy mint a mellettök szóló tanuk, 
midőn az alkalommal kérdeztettek, miért vol­
tak oly szokatlan időben este a templomban, 
egyetlen egy szóval sem említették azt az 
egyszerű dolgot, hogy ott egymás között a 
regálé fölött egyezkedtek, hanem a temp'ómban 
léteit egyszerűen tagadták, s az említett ürü­
gyet csak akkor használták, midőn látván a 
bizonyítékok mindig nagyobb erejét, szüksé­
gesnek tartották egy tetszetősnek látszó ok fel- 
hozásával a valódi ok clpalástolását.

De e mentség is határozottan meg van 
czáfolva, mert midőn azt mondják, hogy 9 órán 
túl semmi esetre sem voltak a templomban és 
ezt indokolják azzal, hogy a gyertyájuk tovább 
nem tarthatott. Scharf József első vallomá­
sában nyíltan beismeri, hogy ő két gyertyát 
vitt be, a melyre pedig nem volt szükség, ha 
csak rövid idei egyezkedés volt tárgya össze­
jövetelüknek. Továbbá Báthoriné es Soly­
mosi János határozottan bizonyítják, hogy az 
éj legnagyobb részében gyertya égett a tem­
plomban.

Be van továbbá bizonyítva az is, hogy 
egészen ismeretlen emberek jártak-keltek azon 
éjjel E-zláron; tehát kellett ott valaminek tör­
ténni, a miért úgy odagyülekeztek, és a mit 
úgy elpalástolni igyekeztek: hogy mivolt az, 
azt Scharf Móricz világosan elbeszélte. Tény 
tehát az, hogy a Dadánál kifogott hulla nem az 
Eszter hullája; tény az, hogy az Eszterének 
felismert ruhákon látható foltok, a melyek csak 
egy igen előrehaladt feloszlásban levő emberi

test nyomai lehetnek, nem azon hullától szár­
maznak, a mely Dadánál kifogatott a Tiszából. 
Ebből kétségtelenül következik az, hogy azon 
foltok csakis Eszter testének érintésétől szár­
mazhattak, hogy Eszter meghalt, hogy meg- 

' gvilkoltatott, hogy a gyilkosok Eszláron vol­
tak, ott keresendők, és hogy azok nem voltak 
mások, mint a kik a zsinagógába egybegyűl­
tek, és a kik jelenben a vádlottak padján 
ülnek.

De hallottam azt — mondom — tekin­
tetes törvényszék, hogy politikai erdekekbe 
ütköző az, hogy ez ügyben az igazságnak sza­
bad folyás engedtessék. Ezt azonban nem hi­
szem, mert tudom azt, hogy Magyarországon 
az ítéletek ő felsége a király nevében hozat­
nak, mert tudom azt, hogy Magyarország füg­
getlen bíróságának semmi köze a szennyes 
politikai érdekekhez; mert tudom azt, hogy 
magyar bíró csakis az istenre tekint és csakis 
lelkiismeretétől kér tanácsot arra nézve, hogy 
mikép ítéljen, és mert tudom azt, hogy ha a 
mai kor czivilizácziója a felfeszitett igazságot 
azon asztalról száműzte is, még él ez a bírák 
szivében s meg fogja nekik mutatni az utat, a 
melyen haladniok kell.

Hallottam azt is a tárgyalás folyamán, 
hogy ezen ügynek kimenetelétől egy felekezet 
nyugalma függ. Ez nagyon áldatlan szó! Meit 
e szó szembe állítja a sakterkést a kereszttel. 
Én azonban ezért még sem mondom, hogy a 
kereszténység nyugalma függ a pör kimene­
telétől, mert tudom azt, hogy ha isten rendelte 
volna, hogy valamikor megjöjjön az ő napja, 
hogy a most porba tiprott kereszt zászlója ma­
gasra emeltessék, ha az lenne ismét a jelszó: 
„Jézus,“ akkor valamint dicső elődeink meg- 
harczoltak az ozmán oroszlánnal is, úgy meg- 
küzdenének a törpe utódok a zsidó sakállal. 
Magyarország igazságszolgáltatásának becsü­
lete és a kereszténység nyugalma nem kíván 
egyebet, mint azt, hogy a bűn elpalástolva ne 
legyen. És e hitben s meggyőződésben kérlek 
benneteket, birak, ítéljetek!

Augustus 10.

bírói zártörés és sj 
május 24-től vizsgál 

10. Taub 
vallásu, nős, gyen 
kély vagyonnal birj 
nem volt, 1882. 
fogságban, a bűnt 
pontjában megható] 
szerint büntetendő 
szesség;

végre 11. Vo| 
vallásu, nős, gyen 
sáfár, Írni, olvasni! 
bad lábon levő, fejéi

12. Smilovics| 
vallásu, nős, gyen 
napszámos, Írni. 
volt, 1882. évi juliufj

13. Hersko I) 
jós, írni, olvasni ti 
badlábon levő, sze|

14. Grosz M 
lásu nős, gyermek] 
olvasni tud, bünte] 
levő t.-eszlári lakos

15. Klein I< 
lásu nős, gyermelj 
mos, irni, olvasni 
bad lábon levő esi

a btk. 374.1 
s a 376. szakasz 
lás vétségének v: 
tartóztatottak szí 
tik, a felmerült el] 
tál viseltetnek.

Az indokolj 
keletkezeit a 
tatja:

A vádlottak 
ban a végtárgyala 
nyertek volna, ha 
gü ltok.

Özvegy Lei! 
vizsgálatban tett 
1882. April hó 1. 
szomszédságban le 
egy a foldalól j| 
gyermektől eredő 
tárgyaláskor oda 
„Kovácsáé jöjjöj 
kapujától és a zsi< 
romszor, hanem cl 

Fekete Jád 
azon előadása, b< 
11 óra tájban a 
ván, a templom fe 
ajtó falainál pe Ifi 
get ve látott, terlj 
Let, mert a bírói 
Fekete Jánosné 
74 lépés távolsá| 
zárva annak le 
tel a templrmhoj 
bezárt voltára, 
semmi esetre abl 
által okozott !u 
állítása pedig, hd 
templom ajtófe 
téve, hogy a gyűl 
tént, kizárja Schal 
tőségét, mert sz! 
egyedül ő állott, 
templom belseje! 
hogy a gyilkossal 
plom ajtaját m:n] 
meg se közelit! 
tanúja sem lehej 
éves tanúnak vl 
arra, hogy a vé| 
vádlott ellen m 
iránt oly mély 
tott, melynél ío! 
közelebbi gyanú] 
gadni és arról <•! 
gedni annál ke! 
Móricz a vizsgál 
vallomásaiban lé] 
sen pedig Solyrn] 
tál történt behívj 
ság alkalmával, 
téré, valamint a 
nézve ellenmonu 
megbízhatósága 

Ellene szó] 
Varga Kati me^ 
vallomása is. md 
Buxbaum Ábra] 
hó első delelő 
Szüszman lakás 
vén, megebédej 
hosszat aludt. | 
ricz tanúság ti 
Buxbaum Ábra 
ben a zsidó téri 
ütött cselekmé­

ny körül]
lemreméltatva 
hiányzik: a vl 
elejtett gyilkos 
j írnak fentartáj 
szik, annál fogvj 
takat fölmenti 
szabadon bocd 
és védelem E 
kosság a torv- 
nem képezheti 
szertartás a gy 
ható, részint



32. szám.„N ÉPJOG«Augustus 10._________________ satea!ammsa
birói zártörés és sikkasztás miatt, 18S2. évi 
május 24-től vizsgálati fogságban ;

10. Taub Emánuel ‘29 éves, izraelita 
vallása, nős. gyermekes, polgári! metsző, cse­
kély vagyonnal bir, irni, olvasni tud, büntetve 
nem volt, 1882. évi május 27-től vizsgálati 
fogságban, a büntető tvkv. 278. szakasza 2 
pontjában meghatározott és a 266 szakaszok 
szerint büntetendő gyilkosság bűntettében ré- 
SZCSSC^*

vé^re 11. Vogel Amsei 51 éves, izraelita 
vallása, nős, gyermekes, vagyonnal bir, tutajos 
sáfár, irni, olvasni tud, büntetve nem volt sza­
bad lábon levő, fejéregyházi lakos;

12. Smilovics Jankel, 44 éves, izraelita 
vallása, nős, gyermekes, vagyontalan, vajuági 
napszámos, irni, olvasni tud, büntetve nem 
volt, 1882. évi július 10-től vizsgálati fogságban;

13. Hersko Dávid, nős, gyermekes, tuta­
jos, irni, olvasni tud, büntetve nem volt, sza­
badlábon levő. szeklenczei lakos;

14. Grosz Márton 45 éves, izaelita vál­
lású nős, gyermekes, vagyonnal bir, bérlő, irni, 
olvasni tud, büntetve nem volt, szabad lábon 
levő t-eszlári lakos és

15. Klein Ignácz 32 éves, izraelita val­
lásit nős, gyermektelen, vagyontalan napszá­
mos, irni, olvasni tud. büntetve nem volt, sza­
bad lábon levő eszlári lakos:

a btk. 374. szakaszában meghatározott 
s a 376. szakasz szerint büntetendő bűnpárto­
lás vétségének vádja alól föl mentetnek, a le­
tartóztatottak szabadon bocsátása elrendelte­
tik, a felmerült eljárási költségek az állam ál­
tal viseltetnek.

Az indokolás elmondván, mely alapon 
keletkezett a vádhatározat következőn ioly- 
tatja:

A vádlottak ellen felsorolt adatok azon­
ban a végtárgyalás szerint nemhogy erősödést 
nyertek volna, hanem határozottan meggyen­
gültek

< )zvegv Lengyel Istvánná nevezetesen a 
vizsgálatban tett azon vallomását, mintha ő 
1882. ápril hó 1. napján kora délután házával 
szomszédságban levő zs'dó templom felől nvnt- 
egy a töldalól jövő háromszori segély- és a 
gyermektől eredő kiáltást hallott volna, a vég­
tárgyaláskor oda módosította, hogy e kiálltás 
,. Kovácsité jöjjön" estefelé történt, és háza 
kapujától és a zsidó templom felől, és nem há­
romszor. hanem csupán kétszer történt.

Fekete Jánosáénak a vizsgálatban tett 
azon előadása, hogy ugyanazon napon délelőtt 
11 óra tájban a zsidó templom mellett halad­
ván, a templom felől sírást hallott, a templom­
ajtó falainál pedig két zsidót az ut felé tekin­
getve látott, terhelő gyanítokul nem szerepel­
het, mert a birói szemle megállapította, hogy 
Fekete Jánosné ezen vélt sírást, a templomtól 
74 lépés távolságra hallotta, és mert nincs ki­
zárva annak lehető égé. hogy e s;rás, tekintet­
tel a templomhoz való távolságra, az ajtónak 
bezárt voltára, nem is a templom felől, de 
semmi esetre abból és feltehetőleg nem is sírás 
által okozott hangtól eredett: azon további 
állítása pedig, hogy ugyanazon alkalommal a 
templom ajtófelénél két zsidót látott, — tel­
tévé, hogy a gyilkosság ugyanazon időben tör­
tént, kizárja Scharf Móricz tanú állítása lehe­
tőségét, mert szerinte a templomajtón kívül 
egyedül ő állott, s a több; áitala nevezettek a 
templom belsejében voltak ; ha pedig áll az, 
hogy a gyilkosság idejében két zsidó a tem­
plom ajtaját mintegy őrizte, akkor az ajtót ő 
meg se közelíthetvén az állított események 
tanúja sem lehetett; végre Scharf Móricz 14 
évts tanúnak vizsgálati előadását, tekintettel 
arra, hogy a végtárgyalás alatt Scharf József 
vádlott ellen mint apja, vallása és hitsorsai 
iránt oly mély megvetést és gyűlöletet tanúsí­
tott. melynél fogva előadását elfogulatlan cs 
közelebbi gyanuokot képező vallomásnak elfo­
gadni és arról eskü általi megerősítést megen­
gedni annál kevésbbé lehetett, mert Scharf 
Móricz a vizsgálat és végtárgyalás alatt tett 
vallomásaiban lényeges külsőségekre, nevezete­
sen pedig Solyuio sy Eszternek házukba ki ál­
tal történt behívása, annak az állított gyilkos­
ság alkalmával, fekvésének iránya és helyze­
tére, valamint a kezében levő kendőnek színére 
nézve ellen mondásba jött és tanuságtételének 
megbi'/batósága kérdésessé vált.

Ellene szól Scharf Móricz vallomásának 
Varga Kati meghiteltetett és kifogástalan tanú 
vallomása is, mert ezen tanú azt állítja, hogy 
Buxbaum Ábrahám egyik vádlott metsző ápril 
hó első délelőtti 11 órakor a templomból 
Szüszman lakására, hol szállva volt megérkez­
vén, megebédelt s ebéd után mintecy két óra 
hosszat aludt. Ezen tanúvallomás kizárja Mó­
ricz tanúság tételének azon igazságát, hogy 
Buxbaum Ábrahám a Móricz által jelzett idő­
ben a zsidó templomban lehetett és ott az ál­
lított cselekményben résztvehetett volna.

Ily körülmények mellett és kiváló figye- 
lemreméltatva azt, hogy a gyilkosság tárgya 
hiányzik: a vádhatóság részéről különben is 
elejtett gyilkosság s abbani bünrészesség vád­
jának fentartására minden alapos ok elenyé­
szik, annál fogva az ezen bűntényekkel vádlot­
takat fölmenteni s a letartóztató tak azonnali 
szabadon bocsátását elrendelni ke.lett. A vad 
és védelem részéről felemlített rituális, gyil­
kosság a törvényszék határozatának tárgyát 
nem képezhette, részint mert az állított vallas- 
szertartás a gyilkosság indokául fel nem hoz­
ható, részint mert elesvén maga a gyilkosság,

annak lehető indoka is elesett, és mert, hogy 
ily vallás-szertartás a vádlottaknál léteznék, sem 
a vizsgálatban beszerzett adatokkal, sem más 
hiteles és a törvényben elfogadott módon be­
igazolva. nincs.

A hulla usztatást illetőleg kimondja a tör­
vényszék, hogy megengedhető miként a hulla 
Solymosi Eszteré lehetett. Hersko és Smilovics- 
ról nincs bebizonyítva, hogy őszinte vallomást 
tettek légyen. Matej Ignátz vallomása pedig 
többrészben ellentmondásokat tartalmaz.

hírek.

— Megye gyűlés tartatott Kaposvárott f. 
hó 6-án, közönség feltűnően kevés számban 
jelent meg, mit a most folyó gabna készítési 
munkának tulajdonítunk. Á gyűlés érdekesebb 
momentuma volt az atádi járás-orvosi hely 
betöltése, ugyanis Kommen eddied orvos, a 
miatt a köztudomású kis kóser stikli miatt le- 
mondattatváu, helyére más választatott. Folya­
modó volt dr. Noting és dr. Rónái a közön­
ség ma napság a hangzatos magyar nevek 
iránt bizonyos tartózkodással viseltetvén, ne­
hogy valami rituális érdemeket szerezzen, 
inkább a német hangzású Nőthiget hangoz­
tatta. abban bizonyos lévén hogy ezen ur nem 
zsidó.

— Köszönetnyilvánítás. Istenben boldo­
gult s forrón szeretett férjem temetésénél oly 
nagy részvét nyilatkozott, mely az üdvözültnek 
emlékét kegyelettel áldotta meg. Legyen érte 
ezerszeres köszönet a n. é. közönségnek, úgy a 
helybeli ipartársulat, valamint az iparos ifjúsági 
egylet és dalárdájának, nemcsak saját, hanem 
gyermekeim részéről is, kik híven a legnagyobb 
kegyelettel fogjuk merfvizni a legszentebb 
emléket. Ö z v. H a g e lm a n Károlyné.

— A kaposvári iparos ifjúság öuképző- 
és bctegsegélyző egylete vasárnap, folyó hó 
12-én délután 2 órakor rendkívüli köz- 
g y ü lést tart, a városház tanácstermében, 
melyre a tagok — tekintve a napirendre kitű­
zött tárgyak fontosságát — minél számosabban 
megjelenni kéretnek. A rendkívüli közgyűlés 
tárgyai: 1. Határozat a fölött, hogy a f. hó 
19. és 20-án Békés-Gyulán tartandó vándor- 
gyűlésen, eg- létünk képviseltessék. 2. Az év­
közben megürült egyl. jegyzői állás betöltése.
3. Az egylet ügyleteiről! beszámolás. Nobl 
József egyl. elnök, Róder Pál ideigl. jegyző.

— Dr. Haidekker Károly, fiatal ügyvéd, 
ki a napokban tette le kitűnő sikerrel az ügy­
védi vizsgát, irodát nyitott.

— Tudósítások. A kaposvári államilag 
segélyezett városi polgári leánytanoda II. osz­
tálya f. évi szeptember havában fog megnyit­
tatni. Felvétetnek: a) bejáró és a) benlakó 
növendékek. A polgári leány tanoda I osztá­
lyába felvétetik mindazon tanuló, ki az elemi 
iskola IV. osztályát jó sikerrel hevégezte és 
abbeli ismereteit felvételi vizsga utján igazolni 
tudja. A II. osztályba felvétetik mindazon ta­
nuló ki a polgári tanoda I. osztályát jó siker­
rel bevégezte vagy az azon osztályban megki- 
vántató elökészültségéről vizsgálat utján bi­
zonyságot tesz. Addig is, mig a rendes beiratá­
sok részletesen közzétételnek, felkéretnek azon 
t. szülők, kik leányaikat benlakásba adni óhajt­
ják, miszerint szíveskedjenek augusztus hó 15-ig 
jelentkezni. Minthogy azonban a benlakók fel­
vételét az 1883;S4. tanévre egy bizonyos 
számhoz kötni kell, az igazgatóságnak arra is 
lesz gondja, hogy a feles számban jelentkezők 
bizalomraméltó családoknál nyerjenek ellátást 
és kellő gondozást. Közelebbi szó- vagy Írás­
beli felvilágosítást készséggel ad: Csorba 
Mária a kaposvári polg. leánytanóda igazga­
tója (főuteza 36. szám.)

— Kaposvár heti vásárairól sajátságos 
hírek keringenek, ugyan is azon számtalan 
panasz folytán, mely a helypénzszedő zsidó 
ellen emeltetik annak durva magaviseleté, és 
gorombáskodásai miatt, faluinkon terjedni 
kezd a szokás, heti vásár napja helyett a 
hét többi napjain hozni a kaposi piaczra az 
eladni valót, és népünk nagyon helyesen teszi 
igy, kedden és pénteken kívül helypénzt se kell 
fizetni, nem is gorombáskodik vele senki, és 
minden portékáját ép úgy eladhatja mint he­
tivásáron Még oly panaszt is hallottunk, 
hogy a helypénzszedő az asszonyokat még meg­
rugdalni is szokta, ezt azonban már csakugyan 
nem hihetjük el, a hetivásárokra sok térti is 

I jön, és ha való lenne, hogy az asszonyok igy 
• bán tál m aztatn ak, bizonnyára már akadt volna, 

ki a rugós jordánt leszoktatta volna rósz szo­
kásáról.

— Scharf Móriczot, ki az eszlári per 
folyama alatt, a nyíregyházi megyeházban tar­
tózkodott, a pernek első bírósági befejezése 
után. minister! rendelettel lett apjának, az 
eszlári egyházfinak átadva, sok mindenféle ko­
médiával, mely azonban senkit sem vakított 
el. Az öreg zsidó fiát átvévén, azzal Buda­
pestre utazott, hová megérkezvén, elvitte a 
gyereket a zsidó központi irodába, az ott mű­
ködő főzsidóknak bemutatásra, majd ott kiné­
zik belőle, mi hasznot lehet belőle huzni, a 
szerint fog Móricz sorsa eldőlni.

— Savanyu József, zalamegyei kujtorgót, 
rablót, gyiltkost, kiből már mondahős készült 
lenni, Zalamegye főcsendbiztosa Nyirádon el­
fogta.

— A badacsonyi Hableány vendéglő 
megnyitása alkalmából egy család megsérte­

tett, téves informatio alapján azt véltük, hogy 
ez egy izraelita család volt, mig most értesü­
lünk, hogy a sértett család egy igen tisztessé­
ges, köztiszteletben álló birtokos család volt. 
Neveket múlt közleményünkben sem említvén, 
e kötelezettség alól mos is fel vagyunk mentve, 
mit annál inkább sem tartunk , szükségesnek, 
mert tudjuk, hogy az érdeklettek őszinte saj­
nálattal látják, a sajnálatos félreértésből szár­
mazott kellemetlenséget.

— Bukógátról. Faiszról, de több más hely­
ről is veszünk tudósítást lopásról, betörésről, kü­
lönösen ló tolvaj lások gyakoriak, ezen gaztet­
tek elkövetői természetesen hivatalos hirdeté­
seinkben állandóul alkalmazott ismeretlen tet­
tessek.

— A Pécsi Figyelő a tisza-eszlári gyilkos­
sági per vég napjairól emlékezvén meg, meleg 
szavakkal említi Szalay Károly magán és egye­
dül vádló működését. Számos bel és külföldi 
lapok hoznak elismerő szavakat, de ezek közül 
bizonyára mindig kiváló kedves emlékű marad, 
a hasonpolitikai nézetet valló független párti, 
szomszéd lap elismerése. A zsidókérdés ngy 
látszik nem, mint Eötvöséit akarták, szétrob­
bantani, hanem nem várt mérvben erősbiteni 
fogja pártunkét.

— A pécsi dalárda Gráczban úgy mint 
mindenütt, hol eddig megjelent, csak is uj ba­
bérokat aratott. A gráczi Tagespresse magasz­
tal ássál telt sorokat szentel ottani működésűk­
nek különösen az előadott német dalokkal ra­
gadták el a pécsiek a steier közönséget.

— Kászonyi Dániel kitűnő szerkesztése 
alatt megjelenő Népszava“ az erkölcsi sülye- 
désről tett tapasztalatokról írván, olvassuk: 
hogy az uj aera, a modern eszmék uralkodása 
alatt, a gyilkosságok 112-szer, sikkasztások 
200-szor gyakoriabbak, mint előbb, különösen 
közpénztáraknál kiemeli, hogy 1825-től 1 h48-ig 
csakis két eset fordult elő, egyik Abauj, má­
sik Zemplén megyében, mig ma a zsidó mo­
rál fénykorában, napilapjaink majdnem rendes 
rovatot nyithatnak a megszökött kassirokról.

— Kruszevszky egy lengyel költőt Ber­
linben elfogtak és hetek óta fogva tartanak.
A költő állítólag tagja lett volna egy igen el­
terjedt összeesküvésnek, melynek czélja Len­
gyelország felszabadítása. A rendőrség az egész 
tervről pontosan volt értesítve, miután a fel­
adó egy egyén volt, kit a költő jótétemények­
kel halmozott és benső bizalmára méltatott.
A feladó neve Adler Armin, lengyel szárma­
zású zsidó, ki most az árulás diján kényelme­
sen él, neveti, hogy a világ gazembernek tartja; 
felüti talmudját és abban megtalálja, hogy 
gojt csalni jó, tünkre tenni üdvös, tehát ő egy 
derék, vallásos zsidó.

— Újhelyi Antal tisza-ujhelyi földbirto­
kost, nagy antisemitát mint az „Ungvári Köz­
löny “ írja, valami mulatság alkalmával, sok 
együtt volt zsidó úgy összevert, hogy bele halt, 
a helység zsidósága erre a községből elköl­
tözött.

— A Drezdában megjelenő »Deutsche 
Reform«, hirdetési oldalára külön rovatot nyi­
tott. melyben keresztény, zsidóellenes és meg­
bízható kereskedelmi ezégeket nevez meg. 
Igen helyes és utánzásra méltónak találjuk ez 
éljái ást, olvasunk ott mindennemű kézműipart, 

j és a kereskedelem minden ágát meggyőződé­
sünk, hogy ha ez városainkban is megtörténne, 
hamar szűnne teljesen a még némelyek által 
táplált kétel, hogy hogyan lehetne zsidó nél­
kül megélni.

— Dr. Rohling, prágai tanár, a talmud 
hires fordítója, több bizonyítékát találván an­
nak. hogy a zsidóknál a véres áldozat csakugyan 
vallási tan; mi különösen egy idézetét közöl­
jük — a Sohar könyvben és pedig a Premisl-li 
kiadás II. kötete 119. lapján a. a Sohar első­
ben elmondja, hogy a gojim leányai állatok. 
Ezen állatok halála nyilvánosan (azaz minden 
beavatott megbízható községbeli tag) előtt 
történjen, vérük úgy eresztessék ki, hogy. a 
lemetszett leányok úgy elhalaványodjanak mint 
a halottak, a lemetszésl or szájuk betemessék, 
hogy úgy mint az állat ne adjon halálakor sem 
hangot sem szót, a lemetszés előtt bizonyos 
ima végzendő el.

— A zsidó ellenes szövetkezetnek német 
országban tartott utóbbi választmányi ülésén el­
határoztatott, ősszel ismét egy zsidó ellenes nem­
zetközi congressusnak megtartása, a legalkal- j 
masabb időnek szeptember első felét tartja a 
bizottság, a helyre nézve Drezdában álapottak 
meg, hol ez alkalomra nagy ünnepély, tűzijáték 
stb. készül.

— Keresztény fiú zsidó zugiskolában..
Bakara László ungvári napszámos vadházas- 
ságbeli mostoha fia, a 9 éves Tót Miska, mint­
egy két hó előtt valami csínyt követvén el, 
hogy a büntetést elkerülje, megszökött s nem 
is tért vissza. Bahura folyvást nyomozta a fiút, 
végre kedden megtalálta a sóházutezai zsidó 
zugiskolában, mely a szigorú (?) kir. tanfelü­
gyelő és erélyes (?) hatóságunk dicsőségére 
fennáll, A fiú Rosenberg Mózes zugtanitónál 
lakott és zsidóktól kapott alamizsnákból élt. 
Mikor Bahura rátalált, czicziz volt rajta, úgy 
neveznek egy öltözetrés :t, mely az orthodox 
zsidók ismertető jele épugy mint a pájesz, 
vagyis hunezutka. Miskának, kit ref. pap ke­
resztelt Jenkén, az uj nevelő apánál Mojse volt 
a neve. A gyermek föltalálásának hire gyor­
san elterjedt a városban, s különféle magya­
rázatokra adott alkalmat, mi a mostani sak* 
terpörös világban igen kellemetlenül hatott a

zsidóságra. Bahura jelentést tett a rendőrség­
nél, mely azmnal megindította a vizsgálatot, s 
midőn azt hu végezte, annak eredményekép Ba- 
hurát, mint hitfelekezet elleni izgatót átszol­
gáltatta a járásbiróság kezébe, amért elég 
vakmerő volt a fiú feltalálását ismerőseinek 
elbeszélni. Hogy a zsidó zugiskolát bezárták-e, 
és hogy a gyermeksikkasztás miatt a zsidóta- 
nitó ellen a bűn vizsgál atot meginditották-e, 
arról hallgat a krónika. Fog is halgatni, mind­
addig mig majd mások írják a krónikát, 
mint ma.

— A „Magyar Állam“ közli a czári 
ukázt, mely szerint Oroszországban a zsidók­
nak keresztény cselédet tartani tilos. Úgy lát­
szik, a czár a reformokat nagyon czélszerü 
intézkedésekkel kezdi meg, a keresztény orosz 
nép át fogja érteni e rendelet horderejét. 
Hiába közölnek is a zsidó lapok rémhíreket, a 
honnan pusztulnak a fosztogatók, ott termé­
szetszerűleg megszűnik a nihilismus, melyet 
ők okoztak.

—Angolország, daczára annak, hogy az an­
gol kereskedő nép lévén, nem érzi annyira a zsidó 
nyomást mint mi, mégis szinte kezd mozogni. 
Barátaink tudósítanak onnan, hogy a közvéle­
mény erősen kezd állást foglalni, az ottani 
zsidó lapok ellen, melyeknek feje valami Lewy 
zsidó, ki ott, hogy eredetét eltakarja, Lauson- 
nak hivatja magát, ez a főzsidó 1856. évben 
Parisban két évi fogságra volt büntetve, ma 
dúsgazdag ember, ügy látszik, az az egész 
hírhedt Alliance Israelit, mely az összes zsi­
dóság feje, szép egy kis banda, említenek egy 
M. W. német zsidót, ki szinte Párisban el volt 
Ítélve, F. zsidót ki bank direktor volt és mil­
liókkal szökött meg, D. zsidót, ki váltóügynök 
volt és egy milliót sikkasztott, most London­
ban Drake név alatt él, hogy angolnak higy- 
jck, egy Dr. St. oroszországi csalásért elitéit 
zsidó, egy K. magyarországi zsidó, ki Páris­
ban megbukott, de ma palotái vannak ; igy 
megy ez tovább hosszú sorban.

— Scharf Móriczot apja a vádlott esz­
lári egyházfi, mint halljuk Somogyba hozza 
testvére látogatására, nem tudjuk, melyik fa­
lujában megyénknek van ezen állítólagos test­
vér, de olvasóink majd minden községben 
lévén — bizonyára értesülve lesznek.

Vidékről.

Karád, aug. 3. 1883.

T. Szerkesztő ur! A megyében ngy hi­
szem mindenki tudja, hogy Karádon jnl. hó 
17-én nagy tűz vész dühöngött, a község há­
rom helyen égett, 40 ház és mellék épűle tek 
lettek porrá, a szerencsétlenek száma kik fedél 
nélkül maradtak a 100-at meghaladja és ezek 
közt igen sokan vannak kik házokkal és elégett 
holmijokkal elvesztették mindenüket.

A karadi úri osztály ennyi szerencsét­
lenséget látva, össze hívta a tűzkárosultakat és 
felhívta őket hogy csatlakozzanak és a szüksé­
ges épületfa vásárlásokat egy kereskedőnél . 
eszközöljék, ki is miután a vásárlás tömeges 
lesz, s mert a sors által úgy is nagyon súj­
tottak kegyeletből is jutányosabban fogja az 
épületfát számítani, mint külömben azt tenné 
kinek pedig az építkezéshez pénz szükséges, 
azt számokra megszerezni fogják.

Szegény jó karádiak, ti kikben megvan a 
jó akarat, nem gondoltátok hogy kikkel lesz 
dolgotok, — miért is nincs közietek egy keresz­
tény deszka és épületfa kereskedő, akkor bi­
zonyossal! lehetett volna a sors csapása által 
sújtott szerencsétleneken segitteni, de igy ? — 
lássuk mi történt.

A karádi úri osztály Fekete Lajos kép­
viselő és Grubánovich Gyula földbirtokos urak 
vezetése mellett értesítették a vidéken levő 
épülefa kereskedőket, hogy a karádi tűzkáro- 
sultak szövetkezvén, a vásárlást tömegesen 
fogják eszközölni s hogy vegyék figyelembe 
azt miszerint azokat nagy csapás is érte, te­
hát adják be legolcsóbb ajánlataikat, mely 
szerint hajlandók az épületfákat az építkezni 
kívánóknak kiszolgáltatni.

Löwentrii t szántódi és Frank bogiári 
zsidó fakereskedők be is adták ajánlataikat s 
a jul. hó 29-én tartott árlejtésen személyesen 
mégis jelentek, látni kellett azon nagylelkű ar- 
ezokat, mit azok felöltőitek, midőn az ajánla­
tot felolvasták s azon kegyelmes taglejtésstmidőn 
kinyilvánították árlejtéskor, hogy ezen alól nem 
adhatják, állitván hogy nekik is ennyiben van, 
ugyan is egy gerendát 52 kr. akartak adni 
ölenként, azaz 2 frt 34 krért egy darabot. A 
községi elöljárók közt van egy régóta becsü­
letben ismert polgár, ki ezen állítást szónel- 
kül már nem álhatta és Löwentritt-Frank 
zsidókról lerántotta az álarezot, mely a más 
nyomorán élődő rebacholást takarta, ugyan is 
az illetőket szemtől szembe meghazudtolta 
azzal, hogy elmondá miszerint ezelőtt pár nap­
pal ő épen olyan gerendát vett és pedig tő­
lük 1 frt 60 krért tehát 74 krral olcsóbban 
mint a hogy most a szegény megnyomorodot- 
taknak adni akarják. A két zsidó nagyon res- 
telte, hogy igy kisült a turpisság, nem valami 
morális magába térésből, de hogy kiesik a 
Gescheit a kezekből.

Ilyen esetek növellik a zsidó gyűlöletet, 
mert ki egygyes tanúja volt az ily esetnek, 
nem hiszem hogy azontúl jó jszemmel nézhesse
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a zsidót, ki igy kész károsítani a népet szükségé­
ben, hogy telhetetlen pénzszomját kielégíthesse.

Női is az antisemitismus folyvást és 
győzelmét bizton várjuk. Qassius.

Sz.-B. aug. 6. 1883.

T. Szerkesztő ur! „A gaz-zsidók elleni 
gyűlölet egy józan keresztényből se hiányoz­
zék.“ Évek óta ezen jelszavamhoz híven ra­
gaszkodván, jó sokáig mellőztem e sehonnai 
sihedereknél vásárolni, velük társalogni, de 
egyáltalán velük közelebbi ismeretségbe eresz­
kedni, amit elég könynyii volt megtartani kü­
lönösen nagyvárosban, ami némely helyen nem 
is maradt föltünés nélkül, — bár azt feltű­
nővé tenni kerültem, mert állásom parancsolja 
a közönyösséget e tekintetben, — s miután 
már hozzám semmikép sem férhettek a tár­
sadalom ezen romlott tövisei, az üzérkedés vad 
hiénái; gondolja csak milyen aljas gaz tettre 
vetemedtek ellenem a bitangok: A mohácsi 
postahivatalnál lévén alkalmazásban több hó­
napig. Egyszer egy szép délutánon, midőn 2 
órakor a postahivatalba mentem, a főnök ér­
tésemre adta, hogy ellenem panasz tétetett. 
Persze ámultán kérdeztem: »ugyan ki részé­
ről tétetett panasz ellenem ?“

Ekkor kirukkolt a főnök, kinél távol lé­
tem alatt (d. u. 12-től 2 óráig) azon imperti- 
nens gaz hazugság tétetett, hogy én egy zsidó 
kölyket lepofoztam volna. Válaszra sem mél­
tattam az ilyes buta pletykát, távozni készül­
tem osztályomba; azonban főnököm hozzá 
tette, hogy a hivatalban történt volna mindez, 
illetőleg a folyosón, — no ezt már hahotával 
fogadtam, s azt kívántam, bár való volna, de 
nem azzal az egy suhancz kölyökkel, hanem 
valamenynyivel, Rothschildtól egészen a nyul- 
bőr kereskedőig; persze az egész gaz bitang 
hazudság volt.

Pár nap múlva hallottam, hogy e pimasz, 
illetve annak — kit állítólag lepofoztam — 
az atyja, valami Frank nevű jordán, még ügy­
védnél is járt gaz hazugsága érvényesítése vé­
gett, azonban sehol sem tudta igazolni.

Csuda-e, ha ilyen gaztámadás után az 
ember ezen úgyis gyűlölt büzhödt népfaj min- 
denikének őszinte szívből azt kívánja, hogy a 
szél csattogássá össze bokáikat, ott a hová 
valók.

De hát nagyon érzik ám ők, hogy a 
kormány véd szárnyai alatt sütkérezhetnek, 
melynek újabb bizonyítéka az eszlári rituális 
gyilkossággal vádoltak felmentetése; és nem 
is mulasztja el egyes alkalomkor a goj-nak 
szemére vetni, például nyilvános [mulatságokon 
Eötvöst, Szeiffertet stb. éltetni; igaz, hogy 
ezzel csak magának árt, és ennyiben szeret­
jük henczegésüket.

Újdonságként tudatom Mária-Kéménden 
(Baranya m.) tegnap egy bugyros ember be­
leesett egy kútba, emlegették hogy zsidó volt, 
de midőn kihúzták, sajnálattal látta az oda 
csődült nép, hogy egy szegény vándorló bor­
bély volt az, ki vizet akart meríteni és bele 
bukott fejjel lefelé, hihetőleg boros volt. Álta­
lános «heh kár« felkiáltással adott a nép saj­
nálatának kifejezést. /— —

„N É P J 0 G“ 32. szám.

mint világfalő s ember csaló nem ritkán úrrá 
lesz. Elél 60, 70, 80 sőt 100 éven át. Hogy 
ha megbetegszik, társai megfojtják. Húsa ehe­
tetlen. Bőre használhattam

Kár, hogy át kelhettek a veres tengeren,
Nem volna ily nyomor a magyar nemzeten!

forrna.

Zalamellék, 1883. aug. 7.

Tekintetes szerkesztő ur!:
Hál' Istennek, hogy láthattunk »arany« 

igazságot! Megvallom, már nagyon kiváncsi 
voltam az »arany« igazságra, mert sokszor hal­
lóm emlegetni: „Ez az arany igazság !“ ^

Végre mégis csak kielégittetett kíváncsi­
ságom, mert a mint e becses lap — gondolom 
— 30. számából értesültem, Francziaország- 
ból 37 ezer arany érkezett az eszlári per 
költségeire. Vettek is rajta nagy igaz­
ságot!

De azért nem esünk kétségbe ! Hisz tud­
ják olvasóim mi volt e lap 31. számában! „A 
magyarok Istenére esküszünk, Hogy[hazánkban 
zsidót többé nem türünk!

Ez is igazság!
Bármikép mondta is Schwarzenberg Jó­

zsef bókaházai zsidó, hogy »nem a kereszté­
nyeknek lesz egy akol, egy pásztor, hanem a 
zsidóké lesz az egész ilág« azért mégis meg- 
látandja, hogy: »Siechzehne, sachzehne« stb 
Hogy erre mit mond a jakhec-had, ahhoz 
semmi közöm; azonban annyit mégis merek 
koczkáztatni, hogy mindaddig, mig Schwarzen 
berg József zsidó be nem bizonyítja, hogy 
neki egy ,.jó sógora“ a szerkesztőségtől tudá 
meg, hogy a „Népjog“ 28. számában a „Lev. 
lapra“ való írást illető czikk szerzője én vol­
tam — s mindaddig, mig be nem vallja, hogy 
mikor azt állitá, akkor hazudott — s tőlem 
bocsánatot nem kér rágalmazó szaváért, mon­
dom, mindaddig a legszemtelenebb, 
leghaszontalanabb — s ha e kivanato- 
kat 14 nap alatt meg nem teszi: másféle em­
bernek is tartom.

Még most is a Zalaparti.

mentálták, hogy a zavargásoknak zsidóellenes 
jellege van.

Minduntalan száguldozott a téren ke- 
resztül egy csapat zsidógyerek, előttük egy 
csirkefogóval. A győzelem-zaj eget vert, de ha­
mar elhalt, mikor az üldözők közé vágtak 
egy-egy gyönge sétapálczával.

Ezalatt megjelent a katonaság is, a 23-ik 
gyalogezredből egy század Walla alezredessel 
az élén; szerepe azonban már nem jutott. 
A közönséget visszaszorították a hatvani ut 
czába, a rendőrség pedig fogdosta a zavar­
gókat.

Mindössze másfél óráig tartottak a za­
vargások, melyeket nehány rendőr már csirá­
jában elfojthatott volna. Hogy késleltették a 
rendőrség közbelépését, az volt a legtapintatla­
nabb eljárás. Csak ma lehetett tapasztalni, mily 
hasznavehetetlen a fővárosi rendőrség egy na- 
gyobbmérvü zavargásnál.

A helyett, hogy a rendőrlaktanyáról 
egyenesen a zavar színhelyére jött volna, nagy 
kerülőt tett. Azt hitték, hogy úgy fogják háló­
jukba keríteni a zavargókat. Pedig a mi elfo­
gás történt, azt csak a legelőször megjelent tiz 
szál ember eszközölte.

A kerepesi-ut a katonaság megjelenése 
után azonnal kiürült. A zavargásokat most a 
mellékutczákban folytatták es a főkapitányhoz 
időközben a főváros majdnem minden részéből 
jöttek nyugtalanító hírek.

Az elfogottak száma meghaladja a bar­
in inczat.

Érdekes epizódként állhat itt egy, a mun­
kás osztályhoz tartozó embernek ama nyilatko­
zata, melylyel a hozzá intézett azon kerdesre, 
hogy „mit müveinek?“ úgy felelt: „Keressük 
az igazságot.“

Zavargások a fővárosban.

állapított kikiáltási árban elrendelte, és hogy 
a fentebb megjelölt ingatlanok az 1883. évi 
október hő 2-ik napján délelőtt 10 órakor 
Sz.-Kislak községházánál megtartandó nyilvá­
nos árverésen a megállapított kikiáltási áron 
alól is eladatni fog.

Az árvörözoi szándskozok tíirtoznftk az 
ingatlanok becsárának 10°/o-át, vagyis 27 frt 
40 krt, illetve 13 frt 60 krt készpénzben vagy 
az 1881: LX. t. ez. 42. §-ában jelzett árfo­
lyammal számított és az 1881. évi november 
1-én 3333. sz. a. kelt igazságügyministeri ren­
delet 8. §-ában kijelölt ovadékképes érték­
papírban a kiküldött kezéhez letenni, vagy az 
1881: LX. t. ez. 170. §-a értelmében a bá­
natpénznek a biróságnái előleges elhelyezésé­
ről kiállított szabályszerű elismervényt átszol­
gáltatni.

A kir. jbíróság mint tkvi hatóság.
Lengyeltótiban, 1883. évi junius 13-án.

A kir. jbiró szabadságon
Holies,

kir. aljbiró.

3. évf

■I» uuiiiiiiiminni!”

Gazdászat, ipar, 1 kereskedelem

Kaposvári piaczi árak.
Augustus hó 3-án.

...................... 9 frt 30
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A. Somogy, aug. 7. 1883.
Tekintetes Szerkesztő ur ! Korunkban a 

természet tudományok fontosságát mindenki 
mélyen érezvén, engedje meg, hogy én becses 
lapjában, a zsidóról írhassak néhány szót, ter­
mészetrajzi szempontból.

Már az ó világban lett ismeretessé az álla­
tok egy neme a zsidó. Tartozik az emlős álla­
tok rendébe ; mindjárt az ember után s^ a ma­
jomhoz leginkább hasonlít. Két hatulso lábán 
felegyenesedve jár; az első két lábát kéz gya­
nánt szokta használni. Azokkal szedi össze a 
mindenféle ringyet- rongyot, bundadarabot s 
egyéb hulladékot, azokkal nyúzza le a marha s 
egyéb döglött állat bőrét, a honnan sajátságos 
kiállhatatlan szagu annyira,^ hogy jó gyomru 
nem maradhat sokáig közelében.

A zsidó ezen különös es irtóztató allat 
igen szapora fej. Az egész világon el van ter­
jedve, sőt Magyarországot is sáska módjára el­
lepte. Némely városokban nagy csoportokban 
tanyáz mint a hering. Pedig a hová magát 
egyszer bevette — mint a haszontalan dudvát 
a nemesebb növények közül — kiirtani igen 
igen bajos mig csak táplálékot talál.

A zsidó leginkább növénnyel táplálkozik 
s ezek közt leginkább kedveli a vöröshagymát, 
krumplit meg a retket. Azonban ha szerét te 
heti a kóserhustól sem irtózik, s még különös 
csemegéül a lúdmáját is szereti; a keresztény 
szüzleány vért kiválóan szomjuhozza, miként 
ezt a tisza-eszlári, s több esetek eléggé bizo­
nyítják.

Természetére nézve a zsidó, két allattar- 
sáboz t. i. a rókához, meg a pókhoz hasonlít 
leginkább. Mint a róka a libának — midőn 
meg akarja ejteni — úgy hízeleg az embernek, 
hogy lépre csalhassa, s miután czélt ért, pók 
módjára oly ügyesen behálózza, hogy csak va­
gyonának tönkrejutasaval szabadulhat ki a 
szegény megcsalatott ember a zsidó veszedel 
mes hálójából.

Valóban csodálatos neme az állatoknak, 
sok különböző változásokon keresztül menve,

A kerepesi ut hosszában ma este zavar­
gások voltak. Scharf Móricz látogatása alkal­
mat szolgáltatott a tüntetésre. A fővárosban 
egész nap keringett a hir, hogy van valami 
készülő félben. Este felé a kerepesi ut elejét 
nagy tömeg állotta el és türelmetlenül várta 
a látványosságot.

A csoportosulás a „Fehér hattyú« előtt 
volt legnagyobb. Scharfék tudvalevőleg neve­
zett szállóban bírtak lakást. Fél kilencz óra 
tájban néhány suhancz kövekkel bezúzta a 
vendéglő földszinti ablakait. Csörömpölést ha­
talmas éljenzés követte.

Ez alig egy-két pillanat müve volt. A 
tömegből ezalatt sűrűn hullottak a kövek a 
szomszéd epületek ablakaira. Az ablak csö­
römpölés szűnni nem akart. Midőn a »Feher 
hattyú“ szálló belsejet már tökéletesen romba 
döntötték és az emeletről ledobálták a búto­
rokat, a szomszéd boltokra került a sor.

A zavargók iszonyú dühvei rontottak a 
bezárt boltokra. A közelben álló tömegből pe­
dig egyre hangzott: »üsd a zsidót!«

A gázlámpákat összezúzták, a pusztítás 
színhelyén tehát teljes sötétség uralkodott, A 
támadók lehettek vagy ötvenen. Kezökben fe­
szítő vasak, furkos botok és egyéb ütlegelésre 
alkalmas eszközök.

Weingruber szállója után Pfeiffer Dávid 
vászonkereskedő boltjára vetették magukat. Az 
erős ajtók sokáig nem engedtek. A feszitő va­
sakkal sikerült azonban kiemelni sarkaiból. 
A nehéz ajtók iszonyú dübörgéssel zuhantak a 
járóra. Egy pillanat alatt darabokra zúzták 
és a tömegből meg többen csatlakoztak a tá­
madókhoz, miután léczekkel felfegyverkeztek.

A látványosságra összegyűlt közönség 
várta a rendőrséget. Nem lehetett látni sehol, 
pedig a zavargás már fél óra óta tartott.

E félóra alatt a zavargók folytatták 
pusztításaikat.. Mire megjelent az első rend­
őrcsapat — összesen tiz szál — már az ^ ötö­
dik boltot törték fel. Behatolni csak három 
üzletbe tudtak. Kohn Dávid bútor raktárában 
egy darabot sem hagytak épen. A drága bú­
torokat darabokra törve szórták az utczára. 
Mikor már nem volt mit rombolni Hoffmann 
boltjára került a sor. A kirakatban volt órák, 
lánczok, ékszereket kampókkal rántották a 
földre, és szórták szerteszét. Freund M. vászon­
kereskedő boltjánál egy másik tömeg műkö­
dött. Féktelen dühökben nem törődtek azzal, 
hogy a felülről hulló üveg cserepek fejökre 
zúdulnak., Freund boltjának ajtai hamar en­
gedtek. Épen benyomultak, mikor a tiz szál 
rendőr megjelent.

Az összezsúfolt tömegen keresztül csak 
nehezen hatolhattak. A „Jön a rendőrség! 
kiáltásokra a zavargók is kitisztultak a bolt­
ból, és a tömeg közé akartak vegyülni.

Ekkor iszonyú zür-zavar támadt. A tö­
meg többnyire zsidókból állott, kik egy órán 
keresztül tétlenül nézték a rombolást, és csak 
mikor a rendőrség feltűnt a láthatáron, vetet­
ték magukat közbe. Ezzel természetesen doku-

Buza . . • • 
Rozs . . . 1

Kukoricza . .
Árpa .... 
Zab .... 
Hajdina . . .
Métermázsánként.

6 frt 80
6 frt —
7 frt — 
6 frt — 
6 frt 30

Szerkesztői üzenetek.
Reporter. Kívánságát szívesen teljesítsük, a kül­

dött lehetőségig küzöltetett.
R. M. i. Kenese. Előfizetése augustus végével

jár le.
Z. J Török-Bálint. Lehetőségig eleget teszünk 

becses kívánságának.
M. 0. Kanizsán. Örülünk, hogy elveink oly szé­

les körben terjednek, önök kiválólag hivatva annak 
ébren lenni, a közel szomszédságot ne hanyagolják el 
— ott az erő — onnan jön a megoldás.

Szerkesztésért felelős :

SzalayKároly.

BEKÜLDETETT:
Jakab Lajos, városunkban oly elő­

nyösen ismert színtársulata, e hó 14-én 
ismét megjön, hisszük, hogy közönsé­
günk a ki érdemlett pártolásban fogja 
e kiváló társulatot részesíteni.

HIRDETÉSEK.
759. szám.

Magánhirdetósek.

Alkalmazást keres.
Egy java életkorban levő okleve­

les erdész azonnali alkalmazást keres 
valamely somogy- vagy zalamegyei 
gazdaságnál ; több éven át egy nagy 
birodalomnál tett szolgálatot, s igy tel­
jes gyakorlattal képes nagyobb gaz­
daságok vezetésére, mely képességét a 
legkielégitőbb okmányokkal igazolandja 
be. Továbbá vállalkozik a ministerium 
rendeletéi szerint községi erdő gazda­
sági üzemtervek elkészítésére; vagy 
mint erdész, erdőmérnöki tehetségeinél 
fogva is, valamely uradalomnál óhajt 
szolgálatot találni. Bővebbet a kiadó- 
hivatal.

A legjobb
szi varka-papir

a

Van szerencsém a nagyérdemű 
közönséget értesíteni, hogy ügyvédi 
irodámat mai napon Kaposvárott, zár­
da utcza 3. sz. alatt megnyitottam, s 
úgy peres, mint perenkivüli ügyekben 
szives készséggel állok szolgálatára.

Kaposvárott, 1882. aug. 1.
Dr. Ilaldekker Károly,

ügyvéd.

tkvi. 883

Árverési hirdetményi kivonat.
A lengyeltóti kir. jbiróság mint tkvi ha- 

tóság közhírré teszi, hogy Duchon Terézia 
végrehaitatónak Dnchon József végrehajtást 
szenvedő elleni 145 frt 90 kr. tókekovetelese 
s járulékai iránt végrehajtási ügyeben az ezen 
kir. jbiróság területén fekvő Sz-Kislak község 
határában levő, a sz-kislaki 31. sz. tjkvben 
A. +. alatt felvett 298. hm. alatti ingatlanra 
274 frt becsárban, az A. j*. 299. brsz. a. in­
gatlanra az árverést 136 frtban ezennel meg-

LE HOUBLONI
Franczia készítmény 

óvakodjunk az utánzástól t
/ Csak akkor valódi ezen szivarpapir,
II ha minden egyes lapja
X L.E HOEBLON bélyeggel 

Vy s mindegyik boríték az alábbi 
V) védjegy s névaláírással van ellátva

Prop™ du Brevet'
CAWLEY Ik HENRY, ill title« fórihaütaa, PARIS

viiiiifiiitm

!! Képek!!
művészi kivitelű olajnyomások, széles arany­

keretben következő olcsó árakért:
A király arczképe 90/.. cmtr.

96/.. cmtr. á 6.- 
i.o75

4.—
A királyné „ „ „
Kossuth Lajos „ 100/so » 7.
Deák Ferencz „ „ „ _ 7.
Konstantinápoly, Stolzau, Gast ein, Salz­

burg. Hallstadt, Ischl, Gmunden, Ve- 
lencze látképe

Vaddisznó — róka vadászat 1 '"/so n 
Üldözött szarvas. Elesett szarvas „ *
Puszta,farkas vadászat.Rablók ®°/75 „
Mesélő vadász. Főtdo urnái „ „
Az elért szökevények no/s6 »
Az utosó korosztály Népfelkelés „ „
Az utosó vacsora, (da Vinci.) /ti6 
Madonna Sixtina. (Rafael.) ll0/86 
Mad Immaculata. (Murillo.) „
Krisztus Pilátus előtt (Munkácsi) ,20/
Miramare, — Genua 
Úrnő, Urhölgy "/«
Halászleány. A szép skótnő ,5/65 .. ..
Nyár (fürdői j elenet) 1 Makart) ,00/86 » » 12—
Tavasz. (Makart). » ?# n H-*'

Csomagolás biztosan történik és juté 
nyosan számittatik.

Megrendelés utánvéttel teljesittetik.
Szolidságunkért régi hírnevünk nyújt 

biztosítást.

Szt. Lukács műintézet.
Becs Hernals.
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La.ptulajdonos és kiadó SZALAY IMRE.
'Kaposvárott, 1883. Nyomatott Hágelnum Károly könyvnyom»:

T kJ
Kaposvárott]

*7 elófiztési

Megjelel

Egész érre 
Fél évre . 
Negyed évrel

Egyj
Hl

könyvkereső

frf*-*---------

Néhány]
Mind a 

tudakozó, iJ 
irányban jj 
melyek a 
lasztásra v]

Koraid 
gattunk, dd 
neme a mq 
habár itt 
mintha e ll 
koznék, el 
hogy mi i|

A hirj 
sem ejtetnJ 
nek elhalni 
javaslatot 
lat előpostl 
lamilag szí 
oly mesén! 
leg azok 1 
kormányzí 
8 azok tel 
nyokálásátj 
ják. Mégis) 
nek, azért 
zet, mely! 
nyomó led 
oly szives! 
készségesen 
rekvéseit, 
dologban 
annyira fi 
okos embel 
hihetnénk, | 
csak úgy 

Azt s| 
nak válasz] 
mint a feli 
megalakull 

Mindj 
ban az, kj 

E teld 
hogy a n

mint SolymJ 
'vádlónál

Szerül 
nőbb védŐil 
szerint a 31 
már majd M 
tek. törvén! 
lási jogtól 1 
látnom e sl 
hallottam 1 
lasz nélküli 
mi jogászok! 
leegyezésneH 

MidőJ 
rttlni fogok I 
személyeskel 
az amúgy ifl 
még inkább I 
fogom a vél 
kik bizony! 
könnyelműéi 
mondani a I 
magának ad 
részint meri 
toznak, rési 
szükséges, I 
seket bocsál 
a védők rél 
taknak köri 
iszonyú vád] 

Nem I 
fogadom el] 
úgy hiszem] 
gyarország | 
hirdetett na 
engedte, haj 
oly ügyben! 
sincs. De n| 
dalról e figj 
mat, mint q 
ívnyi irás


