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Dánia (a’ királynak köszönet szavaztatik ; Lehmann beszéde ; Wl.) Külföldi elegyhir. Krtcsilo.

Magyarország.
ü cs. ’s ap. kir. füls. Rime 1 y Mihály sz. Renedek-renili áldozópapot a’ pan­

nonhalmi sz. Benedek rend fiiapátjává, günezruszkai gr. Kornis Adalbert, ugy- 
szinte ezegei gr. V a s s Adalbert erdélyi kir. kanczelláriánál eddigien fogal­
mazó gyakornokokat ugyanezen kormányhivatalnál liszlb. fogalmazókká mél- 
tóztatott legkegy. kinevezni, végre Scheiber Ignácz resitzai szerkovácsol, 
sok évi hű szolgálatiméltánylásaul szalagos kisebb ezüst polg. érdempénzzel dí- 
szesitni. Az urvölgyi megürült bányanagyi megürült tisztségre Jnrenák And­
rás, magurkai ldcglenes bányanagy alkalmaztatott.

A’ nm.m. kir. udv. kamra az ujháti erdőszi megürült hivatalra Sehreiner 
Mihály diósgyőri alerdöszt alkalmazó.

Az esztergomi érsek’s Magyarország prímása ő hgsége Nádasdy Leopold 
grófot Komárommegye örökös főispánját, a’ nm. hétszemélyütábl. ülnökét nemes 
Yajka-szék nádorává mélt. kegy. kinevezni. —

Az alsó-ausztriai es. kir. fülcbbvituli törvényszék Dobrán János hit. ügy­
védet magyar tolmácsosá nevezte ki.

Kopácsy József primúshg alattvalóit gabonával megajándékozni, egy 
részt pedig olcsó áron ellátni kegyeskedett. Az általa alapittatott praeparandia 
f. é. octoberben fog megnyittatni Esztergomban. Tanítóvá Máj er István esz­
tergálni káplán neveztetett ki, kinek buzgalmától ügyes néptanítókat reménylhctni.

Budapesti napló. Népzsarnokság. (Vége). Ha az uralko­
dásformájának czéljaaz, hogy közjóllétet mozdítson elő, bármilly különböző 
szerkezetű legyen az: mégis azt tarthatjuk legjobbnak, melly a’ status czéljá- 
nak leginkább megfelel; ’s az bírhat mások felett elsőséggel, melly által czéll ha­
marabb vagy könnyebben érhetni; ’s e’ tekintetben nem kétkedhetni: mikép jól 
szabályozott monarchia foglal első helyet. Az uralkodásforma , bizonyos tör­
vények vagy szerződés által mcghatárzolt mód, mi a’polgárok működésit köz­
jóra kormányozza. Hol a’ fő, vagya’ törvényeket, vagy a’ szerződést megveti 
vagy kicsiben veszi; annyira, hogy vagy, sem kérdve sem hallva, mindent sa­
ját kénye szerint tesz, vagy szokás ’s jogtalan bitorlás miatt azoktul nem köle- 
leztctik : ottan tényleg uralkodásforma nincs;’s ezt zsarnokságnak nevezzük. 
Zsarnokság tehát nem uralkodásforma. Épen ezt mondhatni a’ fejetlenségről is 
(anarchia) hol vagy parancsnok nincs, vagy ha van is, tőle ’s a’ törvényektől, 
a’ tartozó engedelmességet megtagadják. Zsarnokság tehát ’s fejetlenség a’ 
polgári társaság czéljával homlok-egyenest ellenkezik; zsarnokoskodni, bármilly 
alakban, nem lehet, nem szabad; mivel a’zsarnokság, ott, hol uralkodás for­
mája van, az ez állal alapított törvényeknek ellenszegül, hol pedig nincs, az 
emberi lényeges jogokba ütközik, mellyek szerint, tetteit kiki szabadsága sze­
rint intézendi,mig azok a’ közjóval nem ellenkeznek. Hogy tehát az uralkodás for­
mája —legyen az bármiilyen —zsarnokságra ne fajuljon: közjói munkáló törvé­
nyeket kell alapílni, mellyek közt azon alaptörvények legelsők, mellyeken az 
uralkodásforma nyugszik. Minél számosabbak ezen alaptörvények, annál job­
ban be van a’ zsarnokság útja vágva; minél kevesebbek, annál száinosb és na­
gyobb alkalom nyílik, hogy az uralkodásforma zsarnokságra korcsosuljon. Ha 
a’ törvényhozó, végrehajtó ’s még bírói hatalom is egy ’s a’ főszemély kezei közt 
van: akkor minden ennek kényére van hagyva’s a’ polgárok becsület-személy- 
’s vagyonbálorsága nagyon ingatag lábon áll; mivel legkeményebb zsarnokság 
nyomja vagy nyomhatja őket. Azonban olly teljes-tökéletes zsarnokságot, melly 
a’ közjóra áltáljában véve ne figyeljen, alig képzelhetni. Mert bár a’ zsarnok ké­
nye ’s kedve szerint tesz is, de tulajdon jóllétit ’s bátorságát, melly a’közzel 
szorosegybeköttetésben van,még sem cgészentévcszli cl szemei elöl; honnan kö­
vetkezik, hogy vagy önszerelct, vagy félelemből gyakran ügyel a’ közjóra. Ám­
bár a’ zsarnokság alig viselhető járom; mégis annak tulajdoni szerint, ki nép- 
zsarnokságot gyakorol, ’s azon ok ’s módnál fogva, miszerint gyakoroltalik, le­
hel az szclidcbb vagy keményebb. Ha cgyedül-uralkodó (monarchia) zsarno­
koskodik, ha közjóval nem gondol sőt azt hátráltatja, ’s azon mámorában, mint­
ha öt törvény nem kötelezné, a’ törvényekre nem is hederít, ha megengedi 
hogy kedvenczci a* népet sanyargassák’s a’ panaszt meg nem hallgatja, hanem 
törvény utján hanem szeszélye után foszt meg polgárt jogaitól’s javaitól: ugyan k‘ 
ne irtóznék tőle?! De még van remény, hogy az illy zsarnok fejedelem szemei 
felnyílnak, ’s az igazságtalan szolgákat, kik befolyásukkal a’ zsarnokság gya­
korlására viszszaéltek, leálarezozza , ’s megbünteti; még van remény, hogy 
utódja talán emberbarát, egyenes és igazlelkii leend, ki alattvalóji jogait ’s a’ 
törvényeket előbbi állásába tisztelettel helyzendi vissza. Ha országnagyok zsar­
nokoskodnak (aristokr. despotism.) az iga még nagyobbnak ’s nehezebbnek lát­
szik, mert a’ jármot polgárok tevék föl ’s ezek bitorolnak jogot, mi őket nem 
illeti ’s mi hatalmukat statusalkotvány határin túl terjeszti. De a’ sok közt, mégis 
lehet néhány cgyencslclkii, okos, és honát hűn szerető férfiú, kik a’többit tett- 
leg ’s tanácscsal viszszatartóztatják. Egyik tart a’ másiktól, hogy tekintetben 
’s vagyonban fölötte ne gyarapuljon; mindnyájan pedig attól félnek, hogy a’ nép 
a’ lánczot, ha azok nagyon terhelők, el is szakaszthatja ’s elnyomójin bőszül ál­
lami. Kezeik e’ szerint, miket különben ragadomány ’s martalék után kíváncsian 
nyújtanának, kütöztetvék, ’s azon jogtalanságot, mit követni kedvük lett vala, 
mind nem követhetvén, némi színlelt szabadságol engednek a’ polgároknak ’s 
kerülik a’nyomást’s nyilványos igaztalanságot.Igy áll é a’ dolog népzsarnokság- 
galY mi szánandó volta’ római köztársaság átlapolja, milly szomorú jelenetek

adták magokat elő, midőn az aljas néposztály uraság- ’s boszuvágyas szószó­
lók által izgatva, legfőbb hatalmat akart bitorolni: kimeritöleg tanítja a’ római 
történet. Mi zavar, veszély, lázadás és gyilkolások nem rázkodtallák meg az 
álladalom épületét, minden bizonynyal romba döntök, ha a’ különben gyűlöle­
tes nevű dictatorra nem bizalik: szigorúan nyomni el a’nép merészségét, mond­
hatni dühét. Népnevezet alatt vagy a’ polgárok öszvegét értem vagy az aljas 
népcsoportot. Ha tehát népzsarnokságról van szó, a’ népet kétfélekép vehetni. 
Első értelemben véve, lehetlen hogy valamennyi polgár egyszerre kormányozzon; 
szükség e’szerint, hogy a’ polgárok magok közül bízzanak meg néhányt, kik 
nevükben igazgassanak ’s az egészet képviseljék , annak jogait ótalmazók és 
gyakorlók. Ha a’ nemzet ezen képviselöji, hon ’s polgártársaik iránti szeretet­
től lelkesülten, a’ statusügyeket lelkiösméretes mérséklettel kormányozzák; jo­
got, szabadságot, törvényt, szerződéseket erejükben ’s virágzásban tartanak; 
szóval: ha mindent közjóra, szerencsésen tesznek: akkor valóban legnagyobb 
tiszteletet és szeretetet érdemelnek. De ha képzelik, hogy őket sem törvény 
sem szövetség nem kötelezi, ha magokra nézve mindent szabadnak hisznek; ha 
a’ nép megbízásait, mellynek ügy viselöji, föl sem veszik, hanem csak az után lát­
nak, mi irigység,álbecsület, vagyonszomjuknak vagy szabadság-lázuknak hizelg; 
halölük törvény, vagyon, jószág nincsenek bátorságban ’s jogegyenlőséget 
hazudnak, míg egyesek jogait lábbal tapodják; ha azt, ki velők nincs egy érte­
lemben, csupán ezért, mint nemzet elleni vétkest az irtózatos és kegyetlen nép- 
biróság elé hurczoltatják ’s a’ szabadság századában, miért magokat dicsőítik, ti­
los a’ polgárnak szabadon szólni ’s tenni; ha az emberi jogok közt, miről olly 
fennen szónoklanak,azerösbeké érvényes; hanépfülség mögé búnak ott, hol a’ 
törvények semmi felsőséggel nem bírnak: milly nyomorú és szánandó a’köztár­
sulat illy népképviseleti zsarnokság alatt! A’ népet sokat ígérő szavakkal, melly­
nek édes méze közt istentelenségök lcgdügleletesb mérget rejteget, úgy meghó­
dítják vagy szabadságlercmtőt színlelvén úgy elvakitják , hogy az minden sza­
vukra, határzásukra’s rendeletökre vakon esküszik ’s jaj annak, ki ezen nép- 
vezetők előtt vakon térdre nem hull. Azonban lehet, hogy köztük is akad, né­
hány értelmes és lelkes férfi, kik valódi honszereletböl, a’ többinek ellensze­
gülnek ’s azokat igaz útra vezérelni törekszenek; kik minden erejüket arra for­
dítják , hogy a’ zajongó hullámot lecsilapithassák, a’ statusügyeket polgártár­
saik valódi javára igazgatják, ’s kiknek nemes vállalatuk gyakran sikerdus. De 
mi történik ott ’s akkor, hol ’s midőn a’ nép alja kormányoz, magához ragadván 
a’törvényhozó, végrehajtó ’s bírói hatalmat?? Mikép várhatni ettől okos kor­
mányzási ismérclet ’s valódi tudományt? Hol minden háborog ’s erőszakoskodik, 
olt híjában keresünk ügyismérelet, mély belátást’s nemes közérzelmet! sőt ott 
zabolátlanul rohan a’ nép egyik lázongásból másikba. A’ nép csak azután lát és 
szorgoskodik, mi szem előtt van; mílsem figyelve a’ múlt idők eseményire vagy 
a’jövőre. Növelni kell előbb népet ’s aztán hatalmat adni kezébe. Mindent mer 
a’ csoport, mert semmije sincs veszteni való, nem gondolván mi jó, törvényes 
’s emberhez illő. Milly nyomoru akkor az álladalom állása, ha izgatott nép ra­
gadja magához a’ kormányrudat, mutatja minden idő ’s nemzet története.Gice- 
ro szerint forradalom iránti hajlamból pártolá a’ római nép Gatilina merényeit. 
Ha még éhez gondoljuk azt is, hogy a’ nép fölötte ingatag, mert nem szilárd 
alapokra építi tetteit; ’s örömest hajlik azon tulcsapongók szavára, kik kegyé­
be magokat befútták,egyik tulságból másikba esve ; ha fölveszsziik, mikép illy 
kormány sem törvény iránti tiszteletet, sem felsöség iránti engedelmességet nem 
ismer: akkor minden kétségkívül!, hogy a’ népzsarnokság minden zsarnokság 
közt leveszélycsb. Azon kell tehát lenni mindenjóra-való embernek, hogy az 
állodalom romlásnak ne induljon: hogy a’törvények tisztelete, felsőbbek tekin­
tete, az uralkodásforma sérthetlcnsége, ’s a’ polgárok törvényes szabadsága ép­
ségükben maradjanak, ’s hogy a’ roszakaratu emberek csempészkedési ’s me- 
rényei, kika’szabadság’s jogegyenlőség csábitó álarcza alatt, mindenen, bár­
mi szent, pirulás nélkül gázolnak, felfödöztetvén, elnyomatván, erőtlenekké té­
tessenek. A — Múlt hétfőn esti hét órakor Pesten a’ barátok terén , tehát a’ 
mostani városház előtt, egy négylovas hintó egy targonczás inasgyermeket ösz- 
szegázolt, ’s vígan pattogtatva ostorát tovább hajtott a’ kocsis, a’nélkül hogy 
valaki megállította volna, pedig hány hajdú vagy ,drabant‘ ácsorgóit a’ város­
ház előtt! Nem kell azután majd csodálni, ha egykor hasonló esetben sajátke­
zűig szerezne magának elégtételt a’ nép, ’s a’ kocsist kelletinél hatályosabban 
emberségre tanítaná. — A’ „Pesther Tageblatt“ azon furcsa hirt közli, hogy az 
országos választmány nemzeti színházunk igazgatását Bartay urrabízta. Hogy 
ezen hir egészen alaptalan, kiviláglik abból, miszerint a’ választmány csődöt 
hirdet nov. I likére, mellyben Bartay ur bajjal fog részesülhetni, ha való, mint 
állítják, hogy magyarul beszélni sem igen tud, következéskép a’ magyar drámai 
irodalmat aligha ismeri, c’nélkül pedig ugyan ki bizhatna „nemzeti színházat" 
valakire, mellynek czélja : a’ magyar nyelv előmozdítása, nemzetiség-terjesz­
tés, a’ drámái irodalom felvirágoztatása? Valóban kívánatos, hogy a’ dologhoz 
igazán értő férfi jusson nemzeti színházunk kormányára’s ezentúl ne csupán ar­
ra legyen tekintet, hogy a’ pénztár rendben legyen, hanem valahára már a’ 
„szellemi" igazgatásra nézve is történjék valami.—A’ gőzösön érkezett utasok 
’s néhány kereskedői levél szerint Szerbiában zendülés ütött ki. A’ különben 
egymással ellenkező hírek csak annyiban egyeznek meg, hogy Wucsics, egykori 
ministerelnök sept. bikán rövid álgyuzás után 1 5 ezer emberrel üclgrádot ha-
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talmiba ejti, 's Mihály hg. Z.monyba mtnekul foM"*g *° ?"?"“!!ÜL 
nek fejét levágván az üldözök, testét d.sznuk el.be veték. Oka e zeiiüulesnek 
abból látszik származni, miszerint Mihály hg. Petromev.es min.stert lefejeztet­
vén Wucsicsol is halálra keresleté, ki Szendröbe menekven csakhamar IStzei 
emberrel tért vissza Belgrádalá. Hészletesb;’s teljes valósága J>r* «ónban o 
nevezetes eseményről még hiányzanak. - A’ , bz.nmutar 3 3 k fu ^ megj^
, . , . lmíl. N/.ns/erüsés“ vigj. 5 lelv., Delav.gne után fianu.abul lóid.
— rt— és Szív ésPész“ vigj. 1 felv., Steigentesch báró után Kazinczy Gábor.
F’ füzethez Kisfaludy Károly aczélmctszetü arczképe van csatoltatva khinai pa­
píron >s ára mind e’ mellett is csak két ezüst huszas.-Játékszín, kromka nem- 
zeti színpadunkon f. hó 9ikén adaték: „Norma“ dalj. 2 felv., tail Henriette 
ésSátorfy vendégek; 1 Óikén „Griseldis“ dráma 5felv; Iliken^ »«us parasz 
bohózat 2felv.; 12ikén „BorgiaLukrecz.a dalj. 3 lelv., Car cs bdlor y 
vendégek; 13ikán: „Leányörzök“ vigj. 3 felv. Kisfaludy Karoly tol; ldike . 

Hűvös vadász“ dalj, 4. felv.; Szerdahelyi Nelli Agatha szerepeben első szín- 
próbáját tévé; 1 óikén: „Az elet csak álom“ dráma 5 felv.-

(Magyar gazdasági egyesület.) Az orsz. gyümölcskert 
megalapítására a’ m. gazd. egyesület kertészeti szakosztályának■ 
mét ezen kertrészvények jelentettek be: T. B.harmegye .ven: 
kanonok, Györfy László kanonok, Jakab Mihály tb Braun J« ; alesPe ™ ’ 
Schwartzl Ferencz kan., tiazsy Imre tb.,Ercsey Lajos,Hankov.cs Gy Dy,
Károly, Toperczer Ödön,Yárady Andor, líomáromy György, 1 échy László az 
semjényi iskolának, Komlóssy Pál, Csáky György grófnő, Csaky György gr Oko- 
licsányi Károly, Fényes Károly, ifj. Miskolczy Lajos, Fráter M.haly, Fráter P l, 
és a: gyűjtő Beöthy Ödön. - Üszszesen 22. T. Ghyczy lgnacz ura m. gazd. c- 
gyesület vál. tag ivén: Andráskay József isp., Advary József isp., Takacsy Gaboi 
tiszttartó és tb., Pendl Ádám isp., Palaky Ferencz felügyelő, Framer berenc 
tai város liadn., Aizner Józsefurod. számi., Faisz József isk. igozg., .
cze tömördi adm., Kikiger Mihály tiszttartó, RugszFerencz isp.,F.ttler Antal sp.,
Simon Mihály isp.,ifj.Uamszauer Ferencz tanuló,Pichler Karoly epü. szama o 
taházy Károly tb., Fápay Ferencz urod. ügyész, Fischer Márk keresk. s a SY 
maga 2 részv. - Ossz. 20. T. Gíndly Rudolf tb. ur ivén: Cserem,szky M.klós 
udv. és állód. canc. fogaim, több megye tb. 2 reszv., a gyújtó M^ssz. ■ •
János tb. ur ivén : Egri érseki urod., egri fökáptalan, Csiky Sándor . e gy 
Martonll'y Károly mérnök. — Ossz. 4. T. Komárommegye íven: Sarkozy Jozs 
m.alisp., Baranyay Zsigmond tb., Mikovicsy Antal tb., M.rky Lajos tb., Bárány, y 
Gáspár tí)., Nagy Dániel tb., Ghyczy Mátyás szbiró, Foghthüy Zsigmond szb.ro, 
Kürthy Imre tb., Kürthy Lajos tb., Konkoli Thege László tb.. CsuzyyJanos l n o, 
Schnausz György plebanus, ilj. Pázmándy Dénes főjegyző , Halas Y - 1 
szbiró, Ghyczy Kálmán főjegyző , Liplay esperes , Bangya Mikiós tb _ ag y 
nYUa. kap., Rozsos. — Ősz. 20. Báró Mcdnyánszky Alajos o exc. közbenjárása 
által: Geücz László kam. tan., Ghyczy Miklós kam. lit., Balas Ágoston k. fogaim 
Luby Imre k. fogaim., Része Fér. k. tit., Poszavecz Zsigmond kincst. tan., Lotvos 
Pál, kincs, tan., Keszlerffy János k. fogaim., Spécz Antal kincs, lit, baro Gorám 
János kincs, tit., HeszJános kincs, fogaim., Matyassovszky Janosk,al"; 
man Ignácz kincs, lit., és a’ közbenjáró ö excja. — Ossz. 14-A szakoszt, 
jegyző ivén. Festetics Vinezegr., Andrássy József lielyltan. tan. oi ly .na ) 
ésigazg., Waldstein József gr., Micsky Zsigmond birtokos, muranyvolgy. gyu- 
mülcstenyésztő társaság Luczenbacher testv. keresk. 2. Ossz. 8. sszcsen 
eddigelő 437 részv. Pestenaug. 31.1842. Török János, egyes, eloa o. ,

A’ m.gazd. Egyesület isméretterjeszlö szakosztálya ürömmel fogadván azon 
hazafiui részvétet, mcllynél fogva honi íróink a’ Mezei Naptárt becses dolgozata­
ikkal fölsegíteni szíveskedtek, midőn érette ezennel köszönetét nyilvanyltja, egy 
szersmind az egész magyar irói közönséget kéröleg eleve felszólítja . imszei m 
e’ népiratnak jövő év elején már sajtó alá bocsátandó 1844ikcvi folyama m • 
hozzájárultával minél tartalomdúsabbá tenni, ’s ez által az Egyesu etne o 1 
velő köznépünk ismeretei öregbítésére ezélzó őszinte törekvéseit zsengoje cn a 
polni szíveskedjék. Iránya a’ szerkesztöségnek’s felügyelő szakosztalyna e nép 
iratra nézve ugyanaz lévén, mellyel eddigelő követe, kedvesen fogai a í mm 
den oily dolgozat, mellyekannak megfclelcndnek; jelesen: gazdaság, népszerű 
rövid értekezéskék, beszélyek, erkölcsi rövid oktatások, háztartás, rovi ana- 
csok, magyar történeti’s földleirási vázlatok, anekdoták, népdalok, sl • 
prózai dolgozatok tiszteletdíja nyomtatott ivenkint 20 pírt, a’ költészetieké érté­
kükhöz mérve aránylag több. A’ Mezei Naptárba szánt küldeményeket bermentc- 
sen vagy privát alkalom utján alulirt a’ m. gazd. Egyesület t.loknoki hivatalában 
(Borz utcza 2lilik sz. a. Boronkay ház emeletében) fogadjad, Minthogy pedig 
a’ következő folyamat nyomtatása már a’jövő február hónapban fog megkezdetni, 
’smindenbelé iktatandó ezikknek a’ szakosztályi ülésben előleg at kell vizsgál­
tatni; ennélfogva azoknak beküldhetésére jövő] január hónap utolja tűzetik k. 
határidőül. Kell Pesten sept. ókén 1842. Kacskovies Lajos, egyes, titoknok 

B a v a n y a. Pécs, sept. 4én. Evnegyedcs közgyűlésünk, fő­
ispánunk elnöksége alatt august. 29én nyittatván meg, az érdckcsb tárgyak sora 
imez: 1) az országgyűlési tárgyak feletti előleg munkálkodó választmány k.- 
neveztetett. 2) Tisztválasztási határnap f. é. sept. 14ére tűzetett ki. 3) or 
vátországi bánnak k. kineveztetett Haller gr. iránt bizonyítandó orom-es tisz- 
teleljelül beiktatási ünnepére üdvözlő választmány küldetett. ) megyei 
börtönök embertelen átlapolja, a’ KK. és RRnck könyörülő érzelmeit mar elfa- 
rasztván, a’ főispán azon bölcs előadásai: hogy e’ tárgy minden oru muiyive 
eavüllmég egyszer terjesztessék a’hclytartótanács ebbe,kettős örömmel logail- 
tatván, óhajtva és bizakodva reményük: hogy a’ süllyedt szerencsétlen ember­
társ sorsa méltánylásra találand, ’s börtöneink valahára már cmbenseg-igenycllc 
állapotba fognak helyeztetni, ó) A’ turopolyai levél, a’ legszentebb nemzeti 
ügyek közé számíttatván, minél nagyobb politikai botránynak ismertetett ul 
talányosán a’ zágrábi tisztválasztási bűntett; annál érzékenyebb rokonszcnvvcl 
pártoltam! határoztatott az igaz ügy: egyszersmind a’ turopolyai lelkes grot a 
megyei táblabirák koszorújába fölvétetvén.—Városi életünk ritkán vo le u t *1

mint jelenleg, melly részben sokat köszönünk, vagy inkább nem köszön unk a 
tisztválasztásraeszlergályozandó cortes uraknak, -uram teremtem! ne eng ed 
kísérletbe jőni, ha ez igy tart, be sok nem szépet kell még szemlélnünk, egcsz 
az urak szine változása napjáig! mintha úgy tartaná fogadásuk, olly szu nctnel- 
külieka’józantalanságpéldáji; -e’napokban egy heterogen német keveredek kö­
zükbe, a’ki, mivel jól elláttatott, ha még egyszer fel fog labolhatm, nehezen 
kivánandja szomját olly vendégszeretet közt oltani. Szákli es Komáromi színész 
társasága néhány mutatványra kebelünkbe telepedék, a’ városi színházban föl­
lépendő, kívánatos hogy az érdemiéit ipar, és dicséretes tehetségnek, menye­
ket már eddig is tapasztaniuk, megfeleljen a’ közönség résztvevő szama is. A 
Farkas-Bihari, Párisból viszszatért zenészkara is hallalá bájoló hangjait, — es 
minél ritkább tünemény illyesmit tájunkon élvezni, annál nagyobb vágyat ger­
jesztő isméti hallhatása. — A’ pécsi katonai nevelőintézet múlt aug. 3 Oan tar a 
nyilványos próbatételét, bár az egész világgal tudathatnám azon oromét, melly 
keblünket élcszté, midőn többek közt a’ neveltek magyar írásaikat szemleltük; 
a’ dicséret és köszönet c’ tekintetben bizonyára az intézetet kormányozó Koll- 
man főhadnagy urat kizárólag és méltán illetheti, t. I.

Nagy-kim Madaras. Vészleljcs felhükinl borongott felettünk a 
múlt év ’s a’ jelennek azon szaka , melly az aratást megelőző , ’s most annál na­
gyobb ürömmel élvezzük az örök gondviseléstől ránk árasztott termek, áldást. 
Évnegyeddel ezelőtt iszonyodva hallottunk rá példát, mikép anya, csecsemő­
vel emlőjén, elhagyatva küzd a’lcgszörnyübb ellennel, az éhséggel; résztvevő 
könyörülettel nyújtottuk, kik nyújthattuk, kenyerünket a’ házunkhoz toldulo 
sziikülküdőknck és most bőség árjában uszunk , mondhatnám mindnyáján; es a 
ki csak mozdulni tud, mondhatjuk csupán a’kalászszedegetésből is eleloskod 
ködhelik De ki köztünk a’múltakból okult ’s előre látni szeret, azt szomorú 
érzet szállja meg a’bőség illy árja közepeit is; mert voltak már nekünk több 
illy termékdus éveink is, de ha egyetlen szűk év következett, mar hallottuk 
kopogtatni ajtónkon az Ínséget, ’s e’ történetekből következést vonván a jövő­
re valóban lehetetlen nem aggódnunk jelen kedvező helyzetünkben is főleg 
szegény sorsú embertársaink jövendője felől. Családok vannak varosunkban , 
mint szinte kerületünkben , mellyek az 1830ki szükség súlyát érzik még ma is 
’s fogják érezni tán maradékaik is. Es honnét mindez a’ magyar Kánaánban, 
melly termő évben behoz legalább három évre valót? Czélszcru intézkedések 
hiányából főleg az annyira üdvös hatású takarékmaglár nemlétéből, scz az, mi 
nálunk legnélkülözhetlenebb, mit lélcsitni nem lehel eléggé sietnünk. Varosunk­
ban szeretjük hinni, még az idén fülálland , habár kisszerüleg is , c bo do- 
gitóCerestemplom. Ugyanis aug. 28kán tartott egyházi tanacsgyulésunkbcn , 
mint éj homályában merengőnek füleibe az andalító fuvola-hang , olly édes baj 
jal hatolt miéinkbe egyik jóért lelkesülő lelkipásztorunk E. S. ur azon indítvá­
nya miszerint a’ most könnyű móddal létesíthető szegények szamarai taka­
rék-magtár felállítását ajánló, — ’s az indítvány általányos tetszesse! koszo 
ruzlatolt ’s bővebben tárgyaltaim választmány által határoztatott, melly, ha ter 
vét elöterjesztendelte, annak gyakorlati könnyebb kivihetésc tekintetéből kül­
döttségre bizatik illynemii, már fenálló intézel megvizsgáltatása.Mi sikerrel mu- 
ködendik a’ választmány, vagy miiködendik é? — mert mi kunokul lobbot vetni 
amuay hirtelenében nagyon készek vagyunk, azonban parazsa e’ lobnak nem 
mimíenkor marad- annakidején a’ tisztelt közönséggel tudatni nem mulasz­
tanom el, nem azért, hogy tetteinket vagy nem tcllcinkcUürtölgcsscm, ha­
nem: mivel illy tárgyal sokkal inkább közérdekűnek ’s közjóra hatónak tartok, 
l10,ry sem , ha misem lesz belőle , csupán minmagunknak kellene megsiratnunk, 
va”y ha létre jő, csak kis körünkben nyugton élvezhetnek jótékonyságát. A’ 
példák vonzanak, ’s ki tudja, ha mi csakugyan létrehozhatnék magtárunkat, 
nem lennének é követőink , kikre hasonlag gyakorta fel jö az ínség napja? — 
Elöljáróink! ne feledjétek , hogy ez intézet nemcsak anyagi, de erkölcsi te­
kintetben is fölötte üdvös hatással lenne a’ népre ; mert szemtelenség, hazudo- 
zás megszokása a’ henye életnek szinte clmaradhatlan következményei az 
eddig divatozott fölszabadított kéregethetesnek, — és ha volna segélyért biz­
tosi hova folyamodhatni annak, ki éhezik , vetemülne é olly könnyen lopásra? 
Most azon forró óhajtással teszem le toliamat: vajha a tisztelt szónok indít 
vány a olly sikerrel hasson azokra , kik azt hallották vagy hallandják, minő­
vel Péter apóst, pünkösli predikátziója hatott jeruzsálcmihallgatóira! V énházy.

(Lúgoson ismét tűz!) Aug. 29ikén ismét tűzvész pusztító a’ szerencsétlen 
Lúgost, ’s „német“ melléknevű részének két legszebb utczájil 3 óra alatt el­
hamvasztó. ”30ikán a’laktanyában újólag tűz támadt, még pedig gonosz szán­
dékunk által gerjesztetve! ’s csak a’ legbuzgóbb gyors segélynek köszönhetni, 
hogy az egész város áldozatul nem esett c’ gaz merénynek.

II i r I a |i - k I v » n at.
A’ II. Hírlap 188ik számának vezérezikke »Magyarország ’« népei.1,11a 

van u. ni. tárgy melly iránt magunkkal tisztába jöni legelső clctsziikségiink , úgy bi­
zonyára a’ nemzetiség az. Itt a’ balul lelt lépés , s a' polgári kötelesség teljesíté­
sének elmulasztása létezésünk problémáját minden pcrc zezcl közelebb viszi a’ nem­
leges megoldás szomorú catnstrophejnlioz. A’ nemzetiség iránti hidegség, vagy a 
rcaetio ellene sneialis institutióink természetéből ered , mellyek az alkotvány arany 
jóéit kiválasztottak kizáró snjálivá tevék,’s azért nem bírnak elég ingerrel arra, hogy 
nemzetiségünknek milliókat nyerjenek meg, kikre abbul a’ fenallu sneialis szerkezet 
melled semmi haszon semmi áldás nem hárulna. Nemzetiségünket contcstalm annyit 
tesz mint elismerni azon reformok szükségét, mellyek nélkül magyar nemzetiséget 
alkotni lehetlcn. Hja ! ezt a" privilégium eszméje nem túri, erre nemi kis áldozat, 
’h emberi jogméllánylás kellene, ezt pedig hasztalan keressük azoknál , kik a pá­
linka üvegen «5« szalonnán lul nem isinérntk népjogokat, ’s innen azon közönyösség 
sőt mondhatni idegenség, mellyel ix magyar alkotvány első szülötteinek igen nagy 
része nemzetiségünk iránt viseltetik , ’s melly a’ nemzetre 50 éves fáradalmiban olly 
zsibbaszlólag hatolt. ’S hát a’ terheit minden nzét tudata nőikül viselő adózó ’s n’pul- 
gári életben joghorgony’s iránytű nélkül (évedezö prolclnnus . kinek képzelete lát­
határa minden napi nyomorán "s ínségén túl nem terjed , ez viseltessék e sympalhi- 
aval nemzetiségünk iránt, mcllynek áldásait nem ismeri? Akarjuk hogy c’ honnak 
minden néposz’ályai magyarok legyenek? Kmcljiik őket föl magunkhoz, s bizonyo­
san minden izgatás daezára magyarok lesznek ; mert egy elavult közmondás szc-
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ríni az ember szívesben jár lóháton mint gyalog.íme van hazánkban egy ne|ilaj, melly 
hazánknak egész keleti halárát lakja , melly a’ magyar nemzet mint nemzet ellen so­
ha pártot nem ütött. Az Oláhság e’ i.cj. , mellyrc a’ nemzet mindeddig semmi «gyei­
mét nem fordította. Ks jegyezzük meg jul, e’ né,» keleti vallasu ; pedig tudjuk mllly 
érés bilincs a'keresztyén népeknél a’vallás, e varazscszköz , mellynek Orosz­
ország keleten egész befolyását, proteotoratusát, sót birodalmának olly hallatlan 
gyors terjedését is köszöni. ’S e’ nép egykor közös zászlók alatt onto veret ama 
hazáért -salkotványért, melly őt olly minden jog ellenerő kitagadó örökehul. Le­
írván ezután értekező az oláhok szomorú állapotát azt mondja hogy az .Magyaror­
szágban még tűrhető , mert itt legalább vallásilag be vannak az olahok fogadva az 
alkot vány sánczni közé; de Kedélyben a’ nem egyesült olahok sanyarú’s földesúri 
önkénytül függő helyzete meghalad mindent, mit o’ részt a’ polgárisodéit világban 
ismerünk. Ki a’ földesúri önkény legdurvább nemeit akarja ismerni, menjen Erdély­
be hol sokat tanulhat, miért nem lesz szükség lt landba utazni. ’S még is olly nehe­
zen foganszik meg az üt őérnek csak eszméje is a’ lelkes és szabadelmfi Erdélyben . 
Ks mi" mi néhány gyümölcstclen harozainkban kifáradunk, addig 12 százezer lelek 
epedve vár tőlünk segélyt, mit ha nem nyer , e’szép számú tömegnek is szamunk­
ra cl kell veszni! Ks be akarjuk é várni, inig e’népnek sóvár tekintete hasonlag el­
fordul a’ honiul, mcllynck gyermeke, s áttéved a’ délkeleti bérezoken otla, hol 
az orosz védurnság alatt álló moldvai, ’s havasalföldi oláh nemzet már is tetemes 
haladást lön? Óhajtjuk, hogy c’ kérdés nemcsak nálunk de Kolozsvárt is megértes­
sék. Kddig még az oláhoknál idegen sympathiák észre nem vétettek ’s csak tolunk 
függ hogy soha se mutatkozzanak, ha ( ’s ez a’szlávokra nézve is áll j erkölcsi es 
szellemi, de minden esetre nemzeti képező intézetek állal értelmüket s crkölis.se- 
güket emelvén, ’s korszerű polgári 's jogi rendszabályok által helyzetüket javitvan , 
őket a’ humanitás szolid lánczaival kapcsoljuk nemzetiségünk érdekéhez, melly az 
ő érdekük is. Ife a’ pillanat sürget, ’s itta’ nemzet egész erkölcsi erejére szük­
sége van. —

A’ ||. hírlap 1<J9dik számának vczérczikkc ,l'’ogházjavitás.‘ Klóré bo­
csátja büntető rendszerünk vagyis rcndszercllenségiink rajzát, ’s azon reményt 
fejezé ki, hogy az 1840diki törvényhozás érezvén már azé’ részti javítás szüksé­
gét, most olly dcclamatiók hogy ,,szép börtönüket akarunk építeni, miszerint a’ 
bűntettes clkövcteltcsinya után jobb hajlékban lakjék, mint inig becsületes ember 
volt, ’s pedig azok rovására, kik semmi bűnt nem követtek el,1- nem fogják a’kor­
szerű javítást hátráltatni, Sajnálkozását jelenti ezután értekező a’ fölött, hogy az 
időszaki sajtó c’ tárgyat nem fejtegethette, minél fogva a’ közvélemény c’ fontos 
tlgybenl határozásra előkészítve még épen nincs , ’s ezért kettős üdvözlettel fogad 
mindent, mi c’mélyen érzett hijány pótlására van intézve. Hlyen a’b. Kötvös Jó­
zsef’s Lukács Móricz által újabban kiadott ,Kogházjavitás.‘ Kijelenti ezután , hogy 
e’ munka a’hallgató rendszert pártolván reményű hogy Szemére Bertalan a’magány- 
rendszcrrül eddigi értekezésénél terjedtebbet készitend, hogy igya’ közönség mind 
a’ kettőről rendszeresben érleslttcssék.A’ mi minket illet, Így folytatja, addig is inig 
Szemére várva várt munkáját olvashatnék, nem kétsegcskcdiink oda nyilatkozni , 
hogy pusztán elméleti szcmpontbul szólván azon két körülmény, miszerint a’hall­
gató rendszer fogházi disciplinája bot, korbács nélkül fön nem tartható, a’ mun­
kál pedig (a’legnagyobb áldást, mit isten embernek adhatott) átok ’s büntetés szí­
nében tünteti föl, a’ magányrendszer pártolásához vonz; ellenben azt hogy még a’ 
két rendszerközti választás ered vénye minden esetre problcnmlicus , más részről a’ 
hallgató rendszer sokkal olcsóbb, fájdalom! lehctlcn minálunk (!!) nyomailékos kö­
rülménynek cl nem ismernünk. Egyébiránt kettő van , mire nézve a’ kel ellenkező 
vélemény pártolóji egyetértendnek , egyik az, hogy akármcllyik fogadtatik cl, fog­
házaink mostani állapotához képest megbcesülhctlenjavítás lecnd ; másik az, hogy 
a’hallgató rendszer a’még cl nem ítélt vádlottakra, s a kevés idei fogságul itelt 
kisebb vétségiiekre semmi esetre sem alkalmazható, ’s igy csak azon központosí­
tott kerületi nagy fogházakról lehet még szó, mellyeknck a' nagyobb vétségnek sza­
mára felállítását uj börtönrendszerünk alkalmasint behozandja; ezekre nézve pe­
dig meg kell vallanunk, hogy miután ezen nagy ’s költséges börtönöknek kellő szám- 
báni fölépítése egy időben financiális szcmpontbul nem igen várható, még legta- 
nácsosbnak vélnék, ha ezen kénytelen késedelem némi kis gyakorlati tapasztalás 
szerzésére fordiltatnék, ’s a’ legelőbb építendő két nagy fogház egyike a’magány- 
másika a’ hallgató rendszerhez Idomittatnék ; mert annyit csakugyan tagadni lehel- 
len hogy minő hatással leend egyik vagy míisik rendszer hazánknak nyelvben, jel­
lemben,Szokásban,erkölcsben végctlcnüt szerte ágazó zagyvalék népességgérc,sem 
elméletből,sem más nemzetek néhány évi tapasztalásából nem lehet előre kiszámitni.“ 
Mi nem akarunk hirlapkivonatunkban terjedtebb taglalásba ereszkedni; azonban 
még sem mellőzhetünk egy megjegyzést, lla a’ hallgató rendszer fenyíték! rendje 
bot , korbács nélkül fon nem tartható (minthogy a’ tapasztalás szerint fön nem tart­
ható) úgy határzottan a’ hallgató rendszer ellen kell nyilatkoznunk. Mi nem ér­
tünk egyet a’ Századunk G2 sz. ama’ véleményével hogy vannak gonoszteltek, me­
lyek minden emberi érzclctnbüli kivetkezést föltételeznek annyira, hogy az illy 
elvetemült egyed még csak állatias bánásmódban részesülhet.“ ’S ugyanazért hisz- 
szűk hogy a’ törvényhozás a’ botol még a’ bíró kezéből is kiveondi. Ks kérdjük, hogy 
adhassuk azt a’ börtönfelíigyeló közébe, ha a’ biróébul is — mint cmbcrlcalázót
_ kivettük? He a’ fogházi fenyitékrend meg nem állhat nélküle.“ Ne válasz-
szátok olly fogházrendszert, mcllynck fenyitékrende máskép fon nem taytathaUk, 
mintha az igazoknak vallott elvek megtagadtalak. — Ugyan c’ szám Ertckezó- 
jében Csendes illy ezimüozikkc áll „Adó és Anglia“ Peel azon állítása ellenére 
hogy,veszedelmes elv lenne az egész népei terhelni egyik részének javára,1 Csen­
des azt mondja hogy az angol cxpcditurc minden tétele, elkezdvén a’ szegények 
taksáján egész a’ China cxpcditionlg azt bizonyítja hogy ,az egész társaságnak kell 
azon terheket viselnie , mcllyck egyik részének jobblétél ’s javát mozdítják elő. A’ 
megfordított eset merő képtelenség.“ „lla honunkban a' nemesi adókérdése felol­
dáshoz közelitend, aligha vczércsillagunk nem lesz azon tapasztalás , mellyel szer- 
zendünk ama nagy (angol) nemzet jelen intézkcdéscibül. Szükségtelen tán említ- 
netn , hogy Imcz intézkedések másolata, vagyis egyszerű utánzása gondolatomban 
helyt nem talál ; de megjegyzem, hogy számtalan analógia fog mutatkozni. Je­
lenleg csak két észrevétel koczkázlatok. Első : hogy az uj statusczéloknak meg- 
fclelőlcg évről évre növő budget, tehát adómennyiség , semmikép nem következ­
teti a’ nép adózhatási tehetségének növését. Kzt Xagvbrittannia kétségen fölül bi­
zonyítja. Szorgalmának minden ut nyill, népessége tán maximumát éré. Megleljük 
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len, értelemben, szorgalomban, népességben, vagyonban, földkiterjedésben’ 
— az uj statusczélok még is nagyobb áldozatokat kívánnak ? — Azt mondják, h 
i’czápa magánál nagyobb halat Is cl tud nyelni. Angliában az adónemek soks. 
vansfiguráltalnak , ’s a’csökkentett adó még több jövedelmet húz, mert lealáz 
nagát a’kunyhókig. Az angol statusbölcsok ki tudják számitni, hogy sokkal tü 
kerül be, ha csak egy forinttal is többet fizet 24 millió pór, mint ha 401) vagy híi

sál.
hogy- Uj niuiini./iuiun lllVij in muoím<umn .......................... .. . • * .................................. -CJV

ezápa magánál nagyobb halat is cl tud nyelni. Angliában az adónemek sokszor
#1 ’ 11 _ i __1- I  _ 1 — . I -1 4*44 — .1 A »V. .» .. 4*11*1» aI mrt) Italia mAI*l

kai több
.erűi ue, mi tani' ogj io*i'iii«i in uFuwi i ,*.vi - ,.v......... .... . ..gy hány
ordnak mindegyike 50 ezer forintot fizetne. Mibül az is kihozható, hogy a’ gaz- 
agokat nem érdemes adóztatni. Csakugyan ha lehelne eszközölni, hogy azon 24 
plliónyi nép évrill évre többet tudna keresni ’s dolgozni, ’s igy többet adózni, az 
i| statusczélok biztos alapon nyugodnának , ’s az adóphilosophia acnigmája föl 
enne födözve. He van mindennek határa. A’szorgos kímélet béke idején igen hc- 
yón van tehát. ’S igen üdvös, ha valainclly nemzetnek tetemes vagyona ’sgaz- 
lagsága van, mire szükség idején támaszkodni lehessen. Végromlás clibc rohanó 
artozásai emésztik föl minden keresetét, 's így nem engedik vagyonát ’s jövc- 
Iclmcit, vagy is tőkéit szaporitni. Anglia’a Gallia alig lesz képes iszonyú áldoza­

tuk nélkül nagyobb erűt kifejteni, mert gazdagságának kút forrása kiszáradt, 
t. i. a’ nép elszegényült. — Az angol jövedelmi adó rendkívüli, ’s ideigleni, 
legalább fölvévc van így. ’Sinnen foly második észrevétem. lla jól felfogtam I. i. 
az eddig e’tárgyban történt nyilatkozásokat , a’magyar nemesség állandón akar a- 
ránylag a’ nép házi adójához járulni, ’s változatlanul adózni rendesen minden idő­
ben : itt tehál lényeges különbségre találunk az angol megtett, ’s a’ magyar czél- 
ba vett rendszabása közt.“-—-S.

Ki-ilélyi orszáft-gyülés.( Vége.) 12.§.A’ falusi elöljáróságközfenyí- 
ték alá eső ügyekben, hivatalos kötelességében ingyen köteles eljárni; de ma­
gányügyi személyes bántalmak és követelések körüli eljárásért a’ faluszéki bírás­
kodást és a’ földesúri fenyítö ítéleteken! tanutételt, mellyek mindenesetre in­
gyen szolgáltatlatnak ki, kivéve, 12 kr. napi bér illeti, az elöljárók, valamint hite­
lesek mindenikét; ha pedig fél napon túl nem terjedt az elfoglaltatás, úgyG kr. 13.
§. A’ íüldesurakal illeti az adó, élés, falu költségei, közmunkák 's altaljában min­
den közterhek helybeli kiosztása ’s a’ fölszedeltek kezelése és falu jövedelme sá- 
lároltalása körüli legközelebbi ellenörküdés. Azért minden rovatai fülül, a’ föl­
szedés megkezdetése előtt a' földesurnak vagy küzbirlokosoknak a’ falugyülési 
végzés és kiosztási jegyzékek közlése mellett értesíttctniök kell; valamint min­
den számadásnak is , a’ bírságokról szólókat is ideértve, minden év végén kü- 
zjjlletni, mellyek iránt lehelő észrevételeiket az átvételtől számlálva harmincz 
nap alatt megtehetik, azontúl a’ falusi elöljáróságnak visszaszolgáltatni a’kö- 
velkczhelö felelet és kár terhei alatt minden esetre tartoznak, a’ törvényhatóságok 
kötelessége lévén egyébiránt pontos számvétel felöl czélszcrücn intézkedni. 14.
§. Hol nemesek elégséges számmal laknak, ugyanazon faluban vagy szomszéd­
helységekben a’ többség kívánsága nyomán a’ törvényhatóság közgyűlése hely­
benhagyásával állíthatnak föl magok közt helybeli elöljáróságot, mellynek rajok 
nézve ugyanazon hatósága lesz, mint a’ falu székének és gyűlésének a’ közlako­
sokra nézve. Egyébiránt nemeseknek a’helybeli igazgatásra nézve, a’ közlako­
sokkal egyesülni, ezután is szabadságukban marad. E' törvényjavaslat megál­
lítása alkalmával nemes marosszéki követ NagyJózef óvását kívánta jegyzőkönyv­
be íratni’s Nemes llunyadmegye követe Székely Szabó József nyilatkozatát ki- 
vántaa’ ‘J Óik. ülés 353ik száma alattiéit óvásának visszavételére nézve jegyző­
könyvbe iktattatni. Másnapi ülésre az úrbéri tárgyak fölötti tanácskozás tűzetett 
napirendre, mellyek az napon bevégeztettek.Az august.23kán tartott 95. országos 
ülésben befejeztelett az úrbéri tárgyakban kiszemelöleg szerkesztett törvényja­
vaslat. A’ küzlegelö arányosítása és a’ birtokosak külön gazdálkodása biztosítá­
sára szerkesztett rendszeres választmányi javaslat nagy többséggel nem fogad­
tatott el; egyfelől, mert azon terv gyakorlatba vétele majd felmulhatlan nehéz­
ségekkel lenne összekötve, másfelöl mert nem is czélszerü józanabb elvű mezei 
gazdaságra utat nyitni. Mindkét fél emberei sokkal hajlóbbak voltak a’ tagosításra, 
mint a’ logelö-arányositásra,azért az úrbéri rendszeres választmány arra utasít— 
látott, hogy a’ szétdarabolt birtokok tagosztály általi öszszesithetése iránt készít­
sen tervet urbér körüli jovaslalával kapcsolatban. Indilványoztatott, hogy ad­
dig is, mig a' fenebbi határozattá vált indítvány létesülhetne, készíttessék törvény- 
javaslat, miszerint minden birtokosnak tulajdona iránti törvény által biztosított 
teljes jogából folyólag szabadságában áll saját helyeit mások kirekesztésivei 
használatára fordítni, legrövidebb utón felvehető büntetés szabalván arra, ki mást 
megháborítana saját helyei külön lógott használatában; nehogy azonban ezen be­
fogások miatt a’ közlegclök szerfelett megszükittessenek , a’ törvényhatóságok 
tiszte legyen a’ kir. fökormáuy fclügyelése alatt arról gondoskodni, hogy a’ köz­
lakosok igavonó marháik szükséges számában — a' birtokosak legeltetési ará­
nyos joga tekintetben tartása mellett — a’ helybeli körülményekhez képest meg 
ne szoríthassanak. A’ KK. és Hit. azon okból, mivel a’birtokosak a’fenálló tör­
vények állal saját helyeiknek mások kirekesztéséveli használhatására nézve, ha 
azoknak bekeríteni tetszik, eléggé vannak biztosítva, uj törvényt alkotni fölösle­
gesnek találták, lie lévéne’ szerint az úrbéri szemelvények végezve, fökormány- 
zó ö nmlga javaslatára határozattá vált elvárni, mig a’ közigazgatási rendszeres 
választmánya’ 89 és 9 Óik ülésekben hozott határozatok küvelkeztiben munkála­
tát beadandja, hogy azután az urbér tárgyában alkotott törvényozikki javaslatok 
kiegészítve soroztassanak. Ezckután Alsó-Fejér követe indítványozó megbizat- 
ni a’rendszeres választmányt, hogy a’ szemelvények (exccrpták) közt következő 
8 tárgyban szerkesztessen törvényjavaslatot: 1) Hogy ezután a’ törvényhatósá­
gok első altisztéi közül ne az idösbik vegye által főtisztek nem léte, vagy be nem 
nem folyhatása esetében, a’ kormányt, hanem az, ki arra választatik. 2) Törvény- 
hatósági táblabirák czélszeriibb választásáról és hatóságok szabályozásáról. 3) 
A’törvényhatóságokbeli alsószékek eltörléséről. 4) Eskclések készülése körüli 
viszszaélések megelőzésiről. 5) Vcrfolyamatról, mellybcn különösen a’legrövi­
debb perek útja kijelöltessék; a’ folyamodás (recursus) és ügyvéd-viszszahivás 
(procurators revocalio) szabályoztassék és a’ türvénykezésbeli szembetűnőbb 
visszaélésekés anomáliák igazgassanak meg.G)Gazdasági rendőrségről. 7)Küz- 
jövedelmek sáfárlása körüli hülclenség és hivatalnál fogva elkövetett megká­
rosítások esetei kitudhatása és megbüntetése felöl. 8) Alapítványi (fundationalis) 
adósságok fölvétel-módjáról. A’KK. és RR. ezen indítványt elfogadván, a’rend­
szeres választmányra bízták, hogy ezen nyolez pont alatt elősorolt tárgyak felöl 
hová hamarább véleményt adjon be; az öt elsőbbet az eddig ellátott törvényjo- 
vaslatokkal üszszeköltetésbe hozva kívánván minélelöbb erősítés alá küldeni.To- 
vábbá indítványba hozatok, hogy miután mára’ KK.és RR. egyik országosan meg­
állított törvényjavaslatukban, a’haza minden rendű lakosit fekvő javak szerez­
hesse és birhatása teljes jogával ruházták fel, igen czélszerü lenne azon inga­
tagság megszüntetésére, melly az ösiségböl vevés utján szerzett birtokokra há­
ramlik, valamint a’ statusgazdasági tekintetben innen eredő káros következmé­
nyek elhárítására nézve is kiszemclölegjrcndclkezni. Melly indítvány következté- 
bena’ törvénykezési tárgyak kidolgozására kinevezett rendszeres biztosság arra 
ulasittalott, hogy ezen tárgyat is munkálat alá vevén, az adás-vevés állandó biz­
tosításáról kiszemelöleg dolgozzék ki tervet, a’ törvényhatóságokkal közlendőt 
E’ határzal ellen Kiikiillümcgye követei utasitványuk nyomán óvást jelentének

Kpnnyoloi'NZHg
(Kényszeritelt kölcsön. Elegy.) A’ pénzszükség annyira emelkedők, hogy 

Espartero kénytelen volta’ cortes által megajánlott 1G0 millió reálnak egy ró-
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szét arányszerüleg a’ tartományokra kivetni, azon meghagyással, hogy a’ lako­
sak hazafisága erszény-megnyitás által bizonyítsa be buzgalmát. — A’ kormány 
hizclgni kezd Francziaországnak, mit legközelebb azzal tanusíta, hogy a’ gya­
potszövetek behozatását ismét megengedé, miből a’ franczia kereskedésre nagy 
haszon háruland.-Escalante vezérlete alatt igen nagy munkásságot fejt ki a 
madridi rendőrség, ’s legközelebb, aug. 30ikán éjjel, több száz mindkét nemű 
csavargót részint törvényszék elibe állíttatott, részint pedig illető lakhelyeikre

ntasittatott. — . ,,
A.llg|llíl-e

CA’ királyné Edinburgban. Elegy0 London, sept. -tikén: „Tegnapelőtt 
Edinburgba érkezett a’ királyné, hol illő pompával fogadáköta’ hatóságok. 1t- 
közben semmi baj nem történt, ámbár huzamosb ideig sűrű ködben vitorlázták, 
melly miatt egy hollandi hajóval majd összeütköztek. A’ királyné egeszen ment 
maradt a’ tengeri betegségtől.-Ez alatt az Ínség ha nem növekszik is, de csak­
ugyan még folyyást tart, ’s ezer főnyi kolduscsapatok épen nem tartoznak a rit­
kaságok közé. Hogy eddig nagyobb kihágások nem történtek, azt leginkább csak 
a’ hírlapoknak köszönheti a’ kormány, mellyck minden kivétel nélkül gáncsolja 
az erőszakot, ’s csak békés eszközök használatára intik a’ népet, igazságos ki- 
vánatai kiküzdésiben. Hogy a’ ministerség állása napról napra sulyosb lesz, az 
semmi kétséget nem szenved; változás iránt azonban most még semmit nem j ó­
solhatni, mert egyetlen pillanat is egészen váratlan eseményeket szülhet az Uly 
rendkívül ingerült állapotban.—A’ franczia consult 1 ripolisban, 1 isci o jeve
együtt meggyilkolták. E’ hir hallására a’ Máltánál horgonyzó angol hajóhad azon­
nal szélnek ereszté vitorláit Tripolis felé.—Bizonyosnak látszik, hogy az ango­
lok Afghanistánt el fogják hagyni, miután meggyőződtek, hogy szerencsés sí- 
kerrcl nem igen tarthatják ott fen magokat. Az ellenzék hatalmas fegyveru íasz 
nálandja ezt a’ parlamentben a’ tory ministerség ellen, és John Bull is bizonyo­
san rósz néven veendi a’ hátrálást, miután köztudomásra jutott, hogy az afghe- 
nok csak azért dühöngnek annyira az angolok ellen, mivel az angol katonák igen 
nagy barátságot kötöttek az afgháni hölgyekkel; pedig e’ miatt kár volt az afgha- 
noknak az angolokra neheztelni, mert miért nem iparkodtak őket szeretetre-
méltóságban túlhaladni.“—

Franczlaorszag.
(Cormenin Spanyolországba hivatott. Elegy.) Paris, sept. Tikén. „ or 

menin, a’ hires röpiratkészitö, igen tisztelő meghivatást kapott Spanyolország­
ból, miszerint ott a’ helyszínén tanácsot adjon Spanyolország beikormányzata- 
nak mikép rendeztetése iránt.—A’párisi erösitvények egyik kitünőbb vállalko­
zója tönkre jutott; az építés mindazáltal e’ miatt természetesen pillanatra sem 
akadt meg.—A’ király maga is hiszi már, hogy Guizot ministersége nem log so­
káig megélhetni, ’s azért Mólé gróffal már többször hosszasan tanácskozott, ki 
kész ugyan tárczát vállalni, de csupán azon egy föltét alatt, hogy az uj mmis- 
terségben Guizotnak helye ne legyen.“-

Dánia.
CA’királynak köszönet szavaztatik. Lehmanu beszéde.) Kopenhága, august 

2Gkán.A’rocskildi országgyiil :s köszönetét szavazott a’ királynak azon indítvá­
nyáért, miszerint a’rcndekből örökös választmányok állíttatnának fel, ’s cgyszer- 
’smind eziránt formaszerinti törvényjavaslat előtérje sztetéseért esedezett nála. 
Lehmann a’jeles népszónok e’ tekintetben így nyilatkozott: hogy ö azon meg­
győződésben nőtt fel, miszerint a’ népnek képviselőji általi önigazgatása minden 
erkölcsileg ’s anyagilag bizonyos fokig megért népnek történeti ’s erkölcsi tekin­
tetből szükséges; ennek lényeges támaszát ’s a’ statusok józan haladásának föfül- 
létclét ö a’ királyságban találja, az alkotványos monarchiát pedig azon statusfor­
mának tekinti, melly állal szilárd nemzetiség, polgári szabadság ’s a’köz jóiké 
legjobban fejlesztetnek ki. A’jelen rendi alkotvány a’ nép politikai szükségeinek 
nem felelhet meg; ’s ha az alkotvány javítása egyszer kérdésbe hozatott, rcmélli: 
mielőtt minden teljesülne, félben nem hagyatik. Hol alkotásra nincs hatalom, ott 
okosság megragadni azt, mi kapható, ’s arról nem mondani le, mi tulajdonkép 
kivántatott. Azért úgy hiszi: elkeli fogadni a’ kormány ajánlatát, ha az a’ rendi 
kérelem teljesítésének nem is tekinthető. Dánia nem kivári egyebet annál, minek 
Európa polgárisuk nagyobb része már birtokában van. Dánia ’s a’ hgségek közti 
viszonyra nézve Lehmann nyilatkozata oda megy ki, miszerint Holstein végeken 
idöktül Németországnak kiegészítő része, mellyben a’ német nemzettek egység u- 
táni törekvés szilárdul jelentkezik. Holstein jog és kötelességénél fogva mindin­
kább küzelilazon nemzethez, mcllynck nemcsak hírteljes múltja, hanem dicső 
jövendője is van; Dánia kezdettől fogva éjszakhoz tartozott, ’s nyugalmát és vi­
lágjelentőségét ezután is csak benne lelhelendi lel. Ő tehát nem remélli ’s nem 
is óhajtja a’ dán-holslcini egységet; máskép áll azonban a’ dolog Schleswiggcl. 
Itt a’ közvéleményben nagy változás történt, a’jobb alkotvány utáni törekvés itt 
is szembetűnő a’ szkandinávi nemzetiség ’s dán nyelv feleszmélt, ’s azért Schles­
wig Dániára nézve nem vesz el, ha a’ kormány törvényszerű befolyását haszná- 
landja. —

Biili'lili clcgyhir.
Keletindiai hírek szerint olt az angolok állása titkos cselszüvények által ve­

szélyben forog. Ugyanis olly titkos szövetkezésnek hire jár, miszerint az ottani 
katonaság Indiát katonai köztársasággá óhajtja változtatni, mellyel egy tábornagy 
elnök,’s 2 katonai kamra igazgatandna; a’ köztársaság feloszlatnék tábornoki ke­
rületekre t millió, ezredesiekre száz ezer, és kapitányiakra 10 ezer lakossal.— 
„Ganton-press“-lap apr. lOéröfa’ khinai császárnak regényes szerelmeskedés 
közli halálát közli, mi azonban a’meséhez nagyon hasonlít, ’s azért újabb tudósí­
tásig hallgatunk róla. — Egybombayilap szerint az angolok Hangcseufu neveze­
tes várost elfoglalók. — Milos hg, Szerbia volt fejedelme az athenei görög egye­
tem fölépítésére 2 5 ezer drachmát, mintegy 10 ezer pftot,ajándékozott.—Egyp- 
tusbana’dögvész valahára már megszűnt. — Legújabb hírek szerint Izzet Me­
llemet basa a’ nagyvezérségtöl elmozdít látott.

értesítő.

*«- Lapjainknak f. évi October Íjétül december végéig járandó évnegyedére 2 ír. 24 p. krral elő­
li'/élhetni akár szorgalom- és gyorskocsi’s egyéb alkalom állal szerkesztő bivatalnnkb an, akár a kir.postahivatalok utján. ^ A “2™°*°
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Cíözliajójarás Bécs, Pest es Orsóvá közt

Septemlierben:
Pestről Becsbe indul regg 7 ór. ) mindeimaI,
Pestre Bécsbul erkezlh. este)
Pestrul Milliónyim s Orsovara indul sept. 2») 2.» 29e.. 
Pestre Mlmouyliiil ’s Orsovarul érkezik délelőtt, sept. 22, 
iFc 2»^kén» , „
ízen mindennapi ti ő z h a j ó k o n k i v ü l még egy von tat o go- 
;ös mindn 14 nap megfordul Pest és Drenkova közt, Becs es Pest közt pedig 
n np a B teherhajó minden héten, minden vasárnap egy nap jövendven le, 
iécsbül; Árpád indul Pozsony ’s Bécsbe minden szerdán regg. 6 orakor- 
tgy szekmy vitelára I. hely Pozsonyig:4 fr. 40 kr., födélén: 3 fr.; Becsig I. h. 
i fr. 30 ‘T födélen 4 fr. p p. 
13 Dunagőzhajózáft.

Azon körülmény, minélfogva több malomtulajdonos, a’ Dunán, Pozsony 
és Zimony közt, olly helyekre köti malmait, hoUzok a hajózás szabad folya­
matát gátolják, több károsításra szolgáltatott alkalmat, mikert kárpótlások
követeltettek. , , , , ,,

A’ gőzhajótársaság mindig kész ugyan azon karokat megtéríteni , miket 
lajóji okoznak , de koránsem engedheti magát felelőssé te etm azon karokért, 
mellyek a’ malomtulajdonosak azon makacsagábol erednek , miszennt a; iei - 
illő rendszabályok daczára is tiltott helyekre kötik malmaikat; ennek köve- 
íeztében tehát 'köztudomásul adatik: „hogy a’ gőzhajotérsaság csupán azon mal­
mokon történő kárért felelős , mellyek a’ fenállo rendszabályok szerint vannak 
bekötve; minden más esetben pedig nemesük karpof ast nem ad , hanem sa­
ját hajóinak netalán! megsérfetésökért mindenkor karmentesitcst fog köve­
telni “ — 1

Híradás.
) (H94) A’ kir. örök-alapítványi nagy- 
överessi urodalom részéről közhírré 
etetik, hogy a’ nevezett urodalom Iz- 
;ári juhászaiéban folyo évben szapo- 
odott egy nyirétit nemesitett gyapjú 
!4783|« Pt. tavaszi, és 316 Pf. bárány
-yapjn mennyiségből álló I. évi octob. 
Ián délelőtt, n’ nagy köveressi tiszti 
róteremben tartandó közönséges ár­
verés utján , a’ legtöbbet Ígérőnek cl 
fog adatni, melly árverésre a’venni ki-

ljog, nemkülönben az ottani vizimalom, 
akár összesen, akár a" körülményekhez 
képest egyenkint, hat eyymásután kö­
vetkező és f. évi novcmíi. lső napjától 
számítandó évekre a" legtöbbet Ígérő­
nek bérbe adatnak.

Bérleni szándékozók, a’ kívánt bá­
natpénzzel és biztosítással ellátva, a fön- 
kitett napra ezennel hivatalosak. 3)

Ital

vánók megjelenni hivatalosak. .Nagy- 
köveress sept. 5én 1842. Major János 
tiszttartó. __Jj)

Ser-ház, pályinka-fözési-jog és vizi­
malom

bérbe-adása.
1) A" nm. m. kir. udvari kincstár ren­
deletéből ezennel közhírré letelik, hogy 
f. évi őrt. 4kén Ungvár kamarai ni vá­
rosban tartandó nyi ív ányos árverés ut­
ján az oltani sorház és pályinka-l'ú/.ési

Hirdetés.
1) (17677) A’’nm. ni. kir. udv. kincs­
tár rendeléséből ezennel közhírré téte­
tik : hogy e’ folyó esztendei oct. 12én 

mórmarosi kamrai igazgatóság épü­
letében következő gabona mennyiségek 
beszállítása fog nyilványos árverésre ki­
léteim és a’ lcgjnlalmasabb art kívánók­
nak szállítás végett átengedtetni.

A’ beszállítandó gabonának men­
nyisége következő, és pedig:

IMII.

uhura

Yissóra

1800
300

1800
200

2000
1000
3000

667
336
467

llusztlira

Bustyahá-
zára

Király-) 
mezőre) 

és ) 
Dom- ) 
bóra ) 
Kőrös­
mezőre

rozsból . . 1.500 —
kukoriczából 2000 —
zabból 3000 —
búzából . loot) —
rozsból , 100 —
kukoriczából 1000 —
zabból . . 1100 —

búzából 7000 —
rozsból . 1000 —
kukoriczából 3500
zabból . . 600 —

búzából. 2800 —

rozsból. 1000

búzából TOO
rozsból . 300
zabból . , . 100

búzából
rozsból 
kukoriczából 
zabból 
búzából 
rozsból 
kukoriczából 

Tisza-l jlakra buzáb. . 
rozsból .

,, kukoriczából 
melly szerződésnél fogva a' megállapí­
tott gabonamennyiség fele április utol­
sójáig,az erdőszám tarlói hivatalokra néz­
ve pedig máj. utolsójáig, másik fele pe­
dig 1843ki august utolsójáig helyre szál­
lítandó leszen.

A’ kiknek tehát ezen gabonaszal- 
j'i.sokat magokra vállalni kedvük vol­

na ezennel felszólittatnak, a’ mondott 
napon Szigeten Mármafosban a’ kir. 
auiarai Igazgatóság épületében , dél­
lőtt i 9 óráig, vagy személyesen, vagy 

törvényes, és szükséges bánatpénzzel 
ellátott megliatalmazotjaik, s képvise­
lőik által megjelenni, vagy Írott hason­
lóul szükséges •%„ bánatpénzzel ellá­
tott ajánlataikat készpénzben vagy sta- 
tuspapirosokban legfeljebb f. évi octob. 
11 kéig estig azon meghafárzott, nyilat­
kozattal nyújtsák be, hogy az árverési 
föltételeknek előre is tökéletessel» alá­
vetik magokat.

Az árverés. és kötelezvény köze- 
__ |»i föltételei mind a" in. k. udvari ka­
mara számvevő hivatalában Budán, mind 

mármarosi kir. kamarai igazgatóság­
nál Szigeten naponként láthatók. Hil­
dán aug. 12kén 1842 3)

A liiulai láncziiidépitesi udvarban 
eladandó épilószercknek folyo 1812-ki 
sept. lilik napjára hétfőre jelentett ár­
verése, szerdára ugyan folyó hónapjá­
ra halasztatik el. ___ _
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