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Megjelenik a" Társalkodóval eg) áll minden héten kétszer : t.i. vasárnap és csütörtökön. Előfizethetni helyben a 
sz. alatti T r a 1: t n e i - K á r o I y i ház első emeletén , egyebütt pedig minden királyi posta-hivatalnál. Az a 
Hiányokba kivántntó példányok iránt csupán a" bécsi cs. főpostahivatal utján történhetik a’ megrendelés. Az Ki

’s pontosan közöltét! k.

&C3** Az előfizetéssel elkéstek«* á .Jelenkor és Társalkodó' 2dik leiévi folyamából még teljes számú példá­
nyokkal szolgáikat á szerkesztőség. ' '
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FOGLALAT : Magyarország és .Erdély (i)zvegy királyné ti l'ols_ 
jótékonyságn; kinevezés’s előlépt.; KováchGyörgy f; nem­
zeti színház; „Két garas, Itt,“ gr. Széchenyi Istvántól; 
országgyűlési közlemény: kerületi gyűlés folytatása a’ 
halálos büntetésről, vitatások a’ főlidknél a’ magyar nyelv 
s nemzetiség ügyében, ’saT ; hndaposli napló: napi ese­
mények irodalmi újdonságok, magyar .játékszínt krónika; 
liaszonszonvi orvosok gyűlése Pesten sopronymegyei 
földrengés; sat.)

Szerbia (Vucsics és Petronievics Szerbiából eltávoznak.)
Spanyolország (Espartcro nyilatkozványa ; uj kölcsön; 

kicsapongások Galicziában.)
Értesítő.

-Vlagyarorszá* és Sírdély

Özvegy császárné ’s királyné ö fels. a’ miskolezi 
tiizkórvailoltak némifclsogitéscre 500 pgö ftotméltóz- 
tntott Iegk. ajándékozni. —

() cs. s k. fólsege folyo v\ i jul. tjén kelt k. ren­
deletében sepsiszvki nlkirálybiróvá Gál Józsefei ; 
Kezdiszékhen : Lázár Dávidot ; Orhnilmn ; 1 (orvátli 
Károlyt inélló/.latolt kegy. megerősíteni, ’s Erzsébet 
város közönségének eddigelé gyakorlott négy orszá­
gos vásárai mellé, még más kel n.m. január l/ikén 
és július ókén tartandó országos vásárra kegyelmes
szabadilékol adni. —

A* nm. m. kir udv. kamara a’ bogsányi kir. vasbá- 
nya-igazgatóság és helyettes bányatörvéuyszékuél meg- 
üriiltiktalói hivatalra Hofmann Arnold rcsiozai vasbá- 
nya-igazgatósági ’s helyettes bányatörrónyszéki ikta­
tót , ezen utóbbi, illykép megürült állomásra pedig 
Hofmann Móricz dognácskai bányaliivatali és helyettes 
bányalörvényszéki ideiglenes iklatót kinevezni kegyel­
mesen méltóztatott.

Az egri érseki lyccumban ö cxeja l'yrker J.L. egri 
érsek, Lengyel Miklós eddigi egyliázi-Jogtanitónak tari 

k—, Jolkipásztorrá történt kinereztetéso következtében Fe- 
p rcnczy Imre sz. írásmagyarázati tanítót egyházi-jogla- 

nitóvá, Porubszky József seminariumi theol. tanulmá­
nyok felügyelőjét sz. írásmagyarázati tanítóvá, Magyar 
Ferencz volt székesegyházi szónokot szám- ’s mértani 
oktatóvá,végre Mester Istvánt, bölcsészeti tanulmányok 
seminariumi felügyelőjét, a' helybeli mesterképző inté­
zet másodlanitójává méltóztatott kinevezni.

Dicskei Kováéit György, cs. kir. tanácsos , több 
megye tábl.bírája ’s Pcstmegycnok egykori alispánja , 
Áporkán , f. hó 21 kén élete 74ik évében elhunyt. —

\cnt/.<>H Nz.lnliHz. Az Igazgatóság hiv. 
jelentése következtében a" liizvész által károsult Mis- 
kolcziak javára schodelné asszony hoz/ájárolláv al a- 
ilaniló operai előadás jövő csütörtökön aug. ;i| kén fog 
megtörténni, olly megjegyzéssel azonban, hogy a’ 
kihirdeteti .Healrice di Tenda* helyett , közbejött kö­
rülményeknél fogva, Mcrvadanle : , Es kié czimii opc­
iója fog adatai , mellyhea Schodelné assz. önkénti a- 

,jáiilkozása következtében, a‘ szerencsétlenek, föl- 
segéllcséhen közremunkálni óhajtván, Elaiza szere- 
pcl.cn, szil ességből fog föllépni.

>«‘111*1*11 SZ.illllÚ#.. lriőrik János, Máté 
József, 'l'npfer Henrik asztalosmester és Höszler 1st. 
lakatosmester urak, a' falra függeszteni szokott sz.in- 
hirdetvények számára , általuk készült főtáblákat a- 
jáiidékozlak az intézetnek Alulirl kötelességének Is­
meri e" szives vonzalmat lanusitő ajándékért , nyilvá- 
nyos köszönetét mondani. Pesten míg. 1843. H a r- 
t a y Endre igazgató. —

14 ét gar a s.
ni.

I.egroszabb cselek közé számíthatni honunkban bizo­
nyos úri család helyzetét, mclly család roppant terje­
delmű birtoka után az alkalmasint rárovandó telekdíj fe­
jében annyit volna kénytelen fizetni, mikép ezen uj ter­

het a’ régiekhez, mollyekkcl e’ család már megrakva 
van, számítva, éppen két ezer pgö forinttal múlná fel 
az évcukinti szükség az évenkint biztosan számítha­
tó Jövedelmet, a’nélkül — és itt vigyázzunk — hogy 
a’ számos család kitartására de csak egy forint is ki lett 
vala téve. Már illy körülmények közt tervemet illőnek 
tarlani ’s annak elfogadására hajlamot tenni fel, balga­
ság volna; mert a’közjóra előlegezendő ’s innen okkal 
móddal de csak bizonyos idő leforgása után egyesekre 
is háramló Járulék, olly ellentétben áll a’ napi szüksé­
gekkel, miszerint itt a' közjónak a’ család fenlartása 
miatt háttérbe kell vonulnia és a’ családfőnökneh ekkép 
nem is szabad, szentebb kötelességének rovására a’ 
nyílt erszényü hazafi szerepét játszani.

De ugyan nézzük, miért áll az érintett család illy 
aggasztó körülmények közt. Rajta fekvő adóssági teher 
évenkinti 110,000 pgö forint; biztos jövedelem el­
lenben, minden körülményt tekintetbe véve, nem több 
mint 128,000 pengő forint °};mihozképest szabad ren­
delkezésére marad 18,000 ; mi ugyan számos cs min­
den élvezetre megszoktatott ’s elkényeztetett úri csa­
ládra, nem épen sok, de, ha kell, becsületesen elélhetni 
vele. Ámde ha 20,000 pengő forint telekdíj rovatika’ 
110,000 évenkinti adóssági súlyra, nemcsak nem ma­
rad kis fillérke egyetlen egy kalánka levesre is, de tu­
lajdonkép kétezer pengő forinttal kevesebb van sem­
minél. A’ számok ez esetben igy szólnak. Hol pedig 
számok szólnak, ott minden okoskodásnak vége. Ha 
tehát sok illy körülmény közé kelepczózett nagy birto- 
ku család vagy egyed vacakkor agy látszik,mintha ter­
vem, legalább a’ nagyobb birtokosak bizonyos részénél, 
némileg már megindítása előtt, magában viselőén'leg 
bizonyosb hajótörés okát; mert hogy bárkit is úgy meg 
lehessen, ha miadjárt egyenesen maga hasznára is, va­
lami teherrel rakni, hogy fentarlására semmi legkisebb 
ne maradjon, és e’ felett még adóssá is váljék, ez több, 
mint bármi zsarnoki rendelkezés , mert egyenesen kép­
telenség.

Azt lehetne ugyan mondani: fizessen e’ család, 
söl áltálján véve az egész ország két garas helyett egy 
garas sarkalatra állítandó telekdljt; melly után száz 
millió helyett ötven millió töke kerekednék a' hon fel­
ruházására , mi szintén nem megvetendő somma volna 
kezdetnek. ’S igaz, az ország ezt könnyebben elvisel­
hetné , sőt szorosan véve még az érintett család is, 
mclly itt mint szinte a' legsajnosb helyzetben levő ho- 
zatik fel, elbírná: mert 10,000 pengő forintot fizetve, 
maradna számára 8,000 pengő forint, mellyel vajmi 
sok embert megóhatni az éhenhalástul cs efféle leg­
sürgetőbb életveszélyektől.

Ez azonban nézetem szerint nem volna helyes; 
mert olly családot, mclly roppant Jövedelme daczára , 
úgy is osak akkor kezdheti enni kenyerét — és hány 
van illy esetben! — mikor 110,000 pengő forintot hű 
gazdasági tisztként, csakhogy saját jövedelméből, már 
lefizetett a' hitelező kincstárába, még sziikebb korlátok 
közé, t.i. csak egy garas telekdíjra is szorítani akarni, 
olly rendszer volna , mclly valóban még tatárok közé 
sem illenék. Olly hont pedig, mint Magyarország, 
mclly leggyönyörűbben gyiimölcsöztetvc, száz millió­
nál nagyobb tőkét bírna cl, minden szükséges ok nél­
kül ezen sommának felével úgy szólván mcgcsorbítni, 
valódi bűn volna ; mert kifejtési működését, mcllyro

• ) Szükségesnek Iártom ill megjegyezni, hogy én 
e’ festés állal bizonyos családra ezélzok 's az 
egész az életből van véve ugyan ; nehogy azon­
ban valaki az illetőkre ismerjen , jónak tartot­
tam , a‘ számokat — mint például a’ 110,000 fr. 
adósságot; és a" 128,000 for. jövedelmet — csak 
idealiter, de azért mégis szoros arányban tenni 
ki ; minthogy ez által minden compromissiót cl- 
haritni reméllek , czclnm pedig meg is el van 
érve; mert például; kettő úgy áll tízhez , mint 
áll négy húszhoz , és igy tovább.

kedvezőbb idő a’ mainál alig jöhet, mód nélkül vissza­
lökné.

Felfogásom szerint, nem az lesújtó baja a' felho­
zott családnak, ezen magyarországi nyomorúság hév- 
méröjeül felhozott prototypusnak, hogy azt olly sok a- 
dósság nyomja; hanem részint azért függ feje fölött Da­
mocles kardja, mert olly dr á ga adósság sorvaszt­
ja, részint mert aránylag olly csekély jövedelem 
éleszti; részint végre, mert egészen hitelezői­
nek kezében létezik. Valamint a’ számok tehát ez 
előtt ellenem látszottak vívni, úgy most mellettem szól­
nak. ’S ugyanis : 1 10,000 forint 6%al számítva, kö­
rülbelül 1,833,3 50 for. tökének kamatja; 's pedig az 
érintett család legalább is hattal fizeti, ha többel nem1, 
a’ rajta fekvő tökét. Már most hu öttel fizeti ezt, szin­
tén 18,000 forintnál többet meggazdálkodnék, és te­
lekdíjul 20,000 pgö forintot fizetvén , csupáncsak két 
ezer pgö forint kisebbségben maradna, az az . 13,000 
helyett csak 1 ti,000 állana szabad rendelkezésére. E- 
zón két ezer forintot azonban nem pótolná-e csakha­
mar ki azon élénkség, melly a’ száz millió investitio 
után okvetlen keletkeznék honunkban. Ugyan lehet é 
ezen kételkedni? Hiszen miért nem jövedelmeznek a’ 
magyar jószágok mostanság de korántsem annyit, mint 
a’ mennyire bírhatok volnának, és a' mennyi jövedel­
met szinte minden örökös tartományi Jószágok nyújta­
nak, jóllehet ezeken minden arány nélkül több a’ te­
her, minta’ magyarokon? Egyedül azért, mert töke 
és hűd hija miatt nálunk minden pang, minden derme- 
doz; és az utólsó váltótörvényi rendelet következtében 
azon kevés pénz is, melly Magyarországban forgott, 
erővel kiszoríttatott a’ kereskedés mezejébül, az uzso­
rás kölcsönnek vágásába. Minélfogva, ha az érinteti 
családot inai körülményink között aránylag csak csekély 
Jövedelem éleszti, nem csuda, sőt legokszerintibb kö­
vetkezés ; ’s pedig a’ most elöhozotlakon kívül még 
azért is, mert kinek bizonyos időre szorosan teendő 
fizetései vaunak, és ki o’mellett a’ hitelezők kegyelmé­
től függ, annak saját termesztvenyein rendszerint min­
den áron tnl kell adni; minek a’ vevő. ki előtt Illyés 
ritkán marad titok, igen tudja venni hasznát.

Mibül az látszik következni — én legalább nem 
tudok észrevenni más következményt — hogy még a' 
legmostohább körülmények közé zsibbasztott nagyobb 
birtokosak sem jutnának tervem életbelépése által ro- 
szabb helyzetbe, mint a' mellyben most léteznek , ha 
t. i. öttel kapnánk elégséges tökét; midőn tán egyedül 
azok képeznék a’kivételt.kik feneketlen csődbe siilyedé- 
nek; mert „a’ hol nincs, ott hiába keressz.“ Ámde 
még ezekre nézve is kérdés. valljon nem hatna 6 ter­
vem .egész egybefoglalta1 felette jótékonyan?! ervem 
egész egybefoglalnia, mondom — a 
itt különös Ügyeimért esedezem — melly nem egyedül 
azt következtetné , hogy lelekdíjt fizessünk; mert ha 
csak ennyit következtetne, ha t. i. csak a’ kiadás na­
gyobbodnék, a'jövedelem ellenben nem nőne, akkor 
természet szerint senki, legalább financiális tekintetben 
nem birná magát eszmém életbelépte után jobban, mint 
bírja magát ma; tervem azonban, mellynek, ha így le­
helne mondani, mintegy .pótló eródvénye* van, sokkal 
több elsőségben részesít, minta’ mennyi teherrel járna, 
’8 ugyanis kilcnczven vagy még több millió ölszáztulias 
tökével*) jö a’ szegény adósoknak segítségére; ezen 
szerencsétlen uzsoraáldozatoknak, kiknek igaz, csak 
kevéssel ezelőtt, midőn a’ Hitel czimii könyvet Írtam, 
nagyon is kedvezett a’ törvény, kiket azonban a’Jelen 
nemzedék, mclly, szintúgy mint ittas majd Jobbra majd 
balra veri be fejét, egy tnlságbul a’ másikba szökik, tö­
kéletesen tönkre lelt, ’s pedig — o bűnös felszinség — 
nemzetiségünk rovására; kilenczven millióval Jö, mon­
dom, a’szegény adósoknak segítségére tervem, miál­
tal még megmenthetni, mi megmenthető; és nemcsak

°) Lásd eddig megjelent ..Két garas“ ezikkeimet.
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vflCi tekioictlen, mert ez legkisebb tekintet volna, . 
mert hiszen a’ köz állodalomra nézve Pál olly jó mint
Péter hanem nemzetiség tekinteteben is, hol mar nem
mindegy legalább ránk nézve nem , verünk jbn-c a j 
SJl opcr.lléUll., íel-.ag, leMt. ,
-közbevetöleg legyen mondva—nemi újabb hazai ból - 
i-seink szembúi szalaszták, jóllehet, szereljük hinni, 
hu magyarok, minthogy ezen legsürgetőbb életkérdés­ig is csupa hazaflságbul, menynek azonban nem volt 
gyakorlati kocsisa, annak éppen ellenkezőjét érték el,
£t elérni akartak; azaz . még jobban megnyergeltek a 
pénzesek számára az általuk bihneseibu kiszabadítva
vélt magyart. Ez idétlen esetet, melly által, ha csalni 
nem akarjuk magunkat, vérünknek mar nem egy csa- lídjalan gyökerestül kitörülve 's értéke magyarsága 
nélkül idegenre ruházva, mennyire még lehet, helyre­
hozná tervem; mert kilenczvcn millió pengő orml>'a^ 
ennek legalább tetemes része, öt szaztulival, vagy h 
ezzel sem volna segítve, miért ne négy, sőt ennél, 
még olcsóbb kamattal,*) egy vágással véget vetne mind 
azon uzsorának, melly most betű szerint vérünkben dúl, 
minthogy illy roppant sommá úgy határozna el az or 
S egyéb tbkék díjé.,
hitt, kinSIJ. cUigín,' kisebb iraló to »eWmlta»««, 
ha a' nagyobb árulók azon olcsón túladni készek.

Igaz ugyan, magasztos lelkűidében nem egy ho­
ni bölcs” mutatkozott vajmi késznek , csoportosan Mo -
lenilegdíszleljcsb nemzedékink egész «
ha annyian volnánk-mikép aztan ez áltál is elostg.tse 
vérünk ügyét! Én azonban, ’s tudom velem együtt sok
r t mínem vagyunk olly bőkezűek, mmt luzonyos
nemzeti operatorok; de miden más ncmzetbeliek érd 
keit nem kívánjuk de csak egy hajszállal is rövidital, h.

bttár a’ leghisebbelis meg ki- 
rónunk óul, minden és ckkép financiális bukásiul is^
Ha tehát tervem semmi egyebet nem eszkozlcnc, mu 
a' magyarságnak minden más érdekek csorbítás ne 
— és ez nálam feltétel melly nélkül nem—megóvását . j 
főlsegélését, mint azt valósággal eszközlené is, mar ez 
is, ad hiszem lehető legsürgetőbben ajanlaná annak 

elfogadását.
Tervem haszna ez állal azonban koránt sincs ki­

merítve még; de midőn a’ nagy birtokosakat illetőleg , 
ezen osztály legkétesb pénzbeli Borsosait sem érmlené 
• ainosan ’s ckkép annál könnyebben volna a jo alia 
1)0tban levők által elviselendő, sőt ezeknek igen hasznos 
lenne" egyszersmind egészen „j életet lehelne a'nagy 
közönség legtávolabbi ereibe;'s pedigS magy.« «eillem­
ben. mert mai időkben barmikép erolkodol, fújsz, vii 
Íogsz 'szemeiddel és kaparod is a’ port, hazafié, lel e- 
sedéstül az egekbe ragadva, drága föld. bizony m ul­
tima analysi még is csak olt az erő, hol a pénz, 1.1. olt, 
hol az a’ kiállító erőnek valóságos képviselője, mit a 
lelketlen pénzzel egybekeverni nem kell. _

[ven: felelevenülne az egész hon, mert a’ pénz 
mrmhtt, és ce „mér „éns. ldémc
inrsást mi nem egyéb mint gyorsabb élet,jobbc0csz 
ség@i állapot mcllynck következtében a’nagy közönség 
sorában vajmi sok szép lelkületű egyednek nyílnék száz 
utón pálya, díszteljesen ’s jó haszonnal gyakorolni ere­
iét ki most, jóllehet az anyatermeszcttul mind lelki- 
iniíd Ustikép lcgn.gv.bb elsőségekkel!fel V.» rutov,, 
„gy szólván kétségbeesve vagy dologtalan eped vagy 
nem tudván pezsgő vérét zablazn., a legfektelenebb 
kicsapongásokra fajul, vagy végre a’jogász, kor teker-
Sbculeli üdvét, melly körben-mint a'tapaszta­
lás mutatja,-néha a' legegészségesb vclo.sszorszall.a- 
solató házsárlossá válik, ki-havagy saját erdeke ta- 
madtatik meg, vagy másnak ezé^át hátráltató, haj a - 
dé —még a' négyszöget is keréknek latja. Il y v szó„tok közé pedig ma számtalan magyar k, valóban 
szebb sorsra volna méltó, 's kinek hasznát a'haza váj­
ni iái tudná venni egyedül azért sülyed, mert .szegény legS tem ld pártoíiatást, és mindenek fölött, mert 

kivált az clöbbkelö vagy inkább e.okelobb magyarr ,
ezen keleti szittya vérre nézve, kinek kezében e
zoaány rezgeti! honunk tág terén áltálján véve szinte 
nincs egyéb kör, mcllybcn gyakorolhatná tehetség, ,

-

mint a' prókátor! és az irkaflrkai—és az.tán-közi,e- 
vetöleglegyen mondva-még is bámulnom egy, hogy 
semmire sem megyünk, 's mindenben olly annyira hát 
ra vagyunk, holott legalább az ón felfogásom szerint, 
inkább azon kellene bámulnunk , hogy illy «»**» k 
r ilménvek közt, mellycknek bilincseit egyéb,rant job­
badán mi magunk kovácsoltuk, csak ennyire ,s Jutánk; 
mi azonban, hiú önkeesegtetés nélkül nem epén nyak- 
törö magasság; mert valóban-és s g
bűneinket-nem sokára tán meg keleti és déli közvetlen 
szomszédaink állal is elhagyatunk mindenben - - - min­
denben t. i. mi a’jogászságnak’s rabul,simának koren
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színe is. .lövő számban tovább folytatják
(Jr. Széchenyi Islciin.

, 1 V l.l. kerül.
lm kmlelnríl.) A- nm. ví,l,„.»n, 
htt, .• I..1M.S líiiTllClCSÍ m■»*»•!»

.) Vilik számú Hdóezikkembon azt <ellök fel, hogy 
i fúl "/„ra kapnánk száz milliói , mii
lehetnénk is szeri, meri l,ypolhekánl hononb ogy
szólván még némileg sznz ingatlanát m n k. M
.„hát e' kölcsönnek reszel , mint »elleti iK , ki. „Lm.il..... . mm,
„lit „vernénk, azaz: nyerne a kuzalludal.mi. M 

nélfogia nyereséggel négy és lel. sol "leg negy- 
jryel is ki lehelne azt adni; minden nyereség n. I- 
kitl pedig még báróin és féllel is.

>b ÜUIIVIAU3V I..V/0---
lözbelönck ’s ezek a’ kérdést nemit'jog vagy embe­
riség általányos szempontjából, hanem moo gy® 
lati szempontból látták fclteendonek vájjon azon -
lók mellyek elérésire a'halálos büntetés basznánk
a’ büntetésnek más neme, által nem szinte ^rhdok m 
mert ha bebizonyul, hogy a' Uirsasag, cze ók tluxs,^ 
a’ halálos büntetés megkiváutalik , úgy anna , ,
mini a' háborúnak jogossága az önvédelem eszméjéből 
önként következik. Nemkülönben ha k,m, illata tik, hogy 
a’ halálos büntetés »’büntettek, például a-gyijkoas meg- 
gátlásúra 1 eghathatósl>, úgy nem szenved kétségét I ogy 
azazlmbcrisóggel sem ellenkezik, mert kettő kozol lé­
vén a’ választás, az igazság érzete hozza magava , >°--V 
inkábba’ vétkes szenvedjen halált büntetéskop, mm s

kezükben adván elő. b«tekintet a öa'ulos l un - 
lörlesztés ellen az egész miveit világ példa], I« 
unván a’ halálos büntetés cltörlcsztesevel kiser c le ,
Ámmm Ó
liiíiilclcs ezen szigoiu nemei a' s!“'‘“f., ' ü' l ’
minden terv.-klilljtten IM* M ’
melly századokhosszu soron keresztül éli, nem, -
lözbetcrös alapokat az emberi természetben Azon el­
méleti okoskodások, mellyekezenbunte e ellen leülő 
zalnak, más nemzetek törvényhozó,, elolt is os nerc
lesek valónak; és ha mindezek ellenőre J" t g
a- szolid szász nemzet lörv.aöny vében is feltálalható 
náosos ú a’ népek közilélcte ellen a’ halálos buntcleht y-
pen nálunk megszüntetni, hol a’ „ép erkölcs, műveltség
tekintetében sok másnál alantabb all. k-W ™as ® " ,
a’ halálos büntetés mellett inkább az érzelem n m a 
Gondolkozás köréből, van véve. Bizonyos bűntettei 
nemeire nézve, értve ollyanokat, inrilyefcnokelkovcl«^
je többé sem magával, sem az ember, társasagg d k, nem 
békülhct a’ halál igen emberi neme a büntetésnek.
atyját, anyját, jóltevöjét orozva szánd,■kosa,, meggy , - 
kolta az emberek ezen osztályába tartozik. Ili tett

„i ha nem görnyed alatta , úgy megrögzül gonosz , 
kit’ emberok közt azok bátorságának veszélyeztetésé 
nélkül megszenvedni nem lebet. Am legyen,hogy az em- 
horre nézve nem létezik absolut javíthatlausag, de all e 
.símben társaság, az erkölcsi kifejlődés ; keresz­
tyén szeretet azon fokozatán ; hogy a szándéké atya 
gyilkost, midőn 20 évi fogsága után kiszabadul , ko 
rébe ismét fölvegye? Azon „emkges lény, hogy fog 
Sliga alatt nem telt roszal, elegendő megnyugtat» Icend

polgárliirsair, „6, M P**» '*•' "
kedésnek lesz helye, annálfogva hogy atyját kel szer 
megölni úgysem lehet. I)e halálos büntetés azon hat­
hatósságnál fogva , miszerint bimc'.kovclestul mka ,b 
mint más büntetés képes az embereket elrettenteni , a 
büntettek megelőzésére legsikeresebb büntetés. Es a 
halálos büntetés rentartáséra az a' '««fontóMbb °k t ör­
ténnek ugyan ön gyilkolások, vannak kik tetőket c*c 
kclységért koczkáztalják , vagy kikre a k,végeztetések 
látványa behatást nem tesz; de mindezek csak egy ■ 
kivételek; a’ köztapasztalás tagadhatlanul bizonyltja ,

i,0ay az emberek véghctctlcnsége az óletW mindenek 
felett ragaszkodik, és azért az élet megszüntetése min­
dig a’ logfólelmesb büntetés fog maradni. Felhozatik 
ugyan a’ halálos büntetés sikeressége ellen a’ tapaszta­
tó miszerint az századokon keresztül, a’ legnagyobb 
kegyetlenségekkel használtatván, a'vétkeket megelőzni 
„om volt képes, és hogy a’múlt idők példája inkább azt 
bizonyítja, hogy mentül kegyetlenebbek voltak a bun- 
SsoV ánnáüoszabb lábon állott a' közbátorság a a- 
pota. De ezen okoskodást megfordítva .szinte áUil- 
bató hogy halálos büntetés nélkül a’ kozbátorság még 
kevósbbé lett volna biztosítva's ezen állítás valóságat 
igazolni látszik azon kénytclenség, miszerint a halálos ^ 
büntetést, ott is hol már eltöröltetett, nem nélkülöz­
hettek és visszaállították Hogy a’szigorú sőt kegyei­
én büntetések félelme som volt képes múlt időkben 
SLíge. annyira is r.„..r..„i, »1.1 « 1" »'•« 

szelidcbb bünletésmód mellett fen ál, BM.,k ® ..
nemzetek Jelen erkölcsi kifejlődésében mivellség ben 
kereshető , melly a’ múlt időben még alantabban állott, 
mint most, 's melly ha magasb fokra emeltetik, ha 
népnevelés által annak erkölcsei még inkább szelídülne 
’s javulnak, clkövotkezheUk az,do, mcllybcn a ha- 

1 14105 büntetés szüksége megszűnik ezt mindenki o- 
Initia és reményű a’ különbség csak az, hogy a nm. 
választmány ezen tagjaimig a'jelenkörü^ok között 
„cm lá ván a’ halálos büntetést nélkülözhetnek, cs más 
büntetés által kipótolhatnak, annak végképeni meg­
szüntetését sem javasolhatják. Sokan úgy mondanak a 
nm. választmány ezen tagjai az ellenvéleménynek közül 
magok elis,„érték, hogy a’ jelen fenyilo rendszer fen 
tartása melleit nem lévén a’ halálos büntetés pótolható, — 
unnak eltörlése csak újabb rendszer behozatalával tor- 
tcnhelnék czélszcrüen, melly a’ halálos bunte és,ick 
más büntetés nemével leendő «pótoltatását 'ebetségc-
siti. Demi állal pótolná ez is a halálos büntetést? le ,c
émagány-rendszer körében keresni pótlekot, m.koi 
még „cm bizonyos, nem fog é a’ magány-rendszer pro - 
baltán elvelletni? Hol lesz pedig a' hallgató-rend­
szerben a’ halálos büntetés surrogaluma? Egyébként 
is a- magány-elzárás a' büntettek megelőzésire nézve 
koránsem olly hathatós büntetés ; mert noha a szigorú 
magány-elzárásban hosszas lévén a km , me lyet 
rab szenved , c' tekintetben sanyarúbb a büntetés a
liaUlosoél : mógis mivel»' Imi«»» " ‘ -
szalos rósz nagyobb »' valónál, ez v.16 e rei-
lontésrc sokkal alkalmas!) eszköz amannál; mert to ­
vábbá«’ haláltól irtózás inkább természeti érzetből mint 
eszméletből eredvén, ezen a’ halálos büntetésben levő 
roszat mindenki magyarázat nélkül felfogja , 's ez mar 
magában függetlenül a’ végrehajtástól es annak látá­
sától, loghathalósabban érinti az emberek kepzclode- 
si tehetségéi. A’ magányos elzárás sanyarusága ismip 
rétién a" priori, kivált miveletlenebb emberek álla , 
kik közül kerül a’ legtöbb vétkes, nem olly könnyen fel­
fogható, sok időbe kerül, mig annak ismerete közön­
ségessé lesz, és egy nemzedék múlik el , míg a ma­
gány-elzárásban levő rosznak ludasa a „ép minden 
osztályaiba eljut annyira, hogy annak esxméje kbsbnsu - 
gcsen visszarettentő erővel bírjon; addig lehá a ha­
lálos büntetés mindig pótlék nélkül lesz eltorlcsztve. 
l-edig nehéz meghatározni, hogy a’halálos büntetés­
nek olly általányos cltörlesztése, miszerint az bármi ke- 
rülállásokban , és bármi vétkekre se alkalmaztathas­
sák, milly hatással leond a’társasági állapotokra. Nem
kívánják a’ nm. orsz. választmány e’tag'ai a ha la os 
büntetést mind azon cselekre, mcHyckrc eddig állott, 
megtartani, sőt inkább czéljok azt mentül kevesebbre 
szorítani, ’s c’ részben legbiztosh útnak laljak azt, rncl - 
Ivet azaugolok követtek. Az angol törv hozás minlogy 
20 év óta,,’ 78 vétkes esetet, melly halállal bűntette­
iéit, lassankint 12re szállította le. Ha latta hogy a 
büntettek bizonyos nemei a’ halálos büntetésnek azok­
ra nézve lelt megszüntetése után nem szaporodtak, egy 
lépéssel továbbment, és más bűntettekre is eltörölte 
azt. Ezen példái követve, kívánnák nálunk is a kéz- 
bátorság veszélyeztetése nélkül lassankint a’ halálos 
büntetést megszüntetni, mire nézvejavaslották hogy 
a) tekintetbe véve más nemzetek türv.konyvcit is a le­
helő legkevesebb esetekre szorittatnék «’halálos bünte­
tés. b) Annak helye csak legvilágosabb és az ellenke­
zőnek lehetőségét kizáró próbák mellett lehetne, c) Az 
elítélésnél a’ szavazatok nevezetest) többsége, ha nem 
egyhangúsága kivántatnék meg, d) és a' fejedelem meg- 
kegyclmczési joga fenmaradna.—Uly korlátok kozo t 
majd nem lchetlcn, hogy a’ halálos büntetés ártatlanon 
végrehajtassák, és ez által azonosét, hogy az elítéltnek 
ártatlansága a’ büntetés végrehajtása után derüljön csak
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ki, az alig megtörtéuhetők sorába tartozván : a’ ha­
lálos büntetésnek jóvá uom telietéséliel (irreparabilitas) 
in ritett ellenvetésnek fontossága elenyészik. Minden­
esetre sokkal tanácsosának tartják a'nin választmány 
ezen tagjai igy a' tapasztalás biztos ut ján haladni, mint 
egyszerre és végkép eltörölvén a' halálos büntetést, azon 
lehetőségnek tenni ki a' tör.hozást, hogy azt később is­
mét visszaállítani kónytolenitlessék. Azok közül, kik 
a’halálos büntetés cltürlesztése mellett nyilatkoztak, 
némollyok a’halálos büntetés jogszerűségét is kétségbe 
hozták, mintán a’ status az egyed minden polgári vi­
szony felett álló személyességének eltörlesztéscrc és 
az egyedi lökéletcsbülés lehetetlonitésére nem lehet 
Jogosítva. Többen azonban clmellőzve a’ jogszerűség 
kérdését, vagyis megelégedvén , hogy a'halálos bün­
tetésre joga van a' statusnak , 's hogy élhet vele, ha 
fentartására szükségesnek találná, 's ha nélküle czéljai 
teljesíthetők nem volnának, azért nyilatkoztak a' halá­
los büntetés ellen : mert nem czélszerií 's mert a’ belő­
le származott rósz néha nagyobb az általa fenyitö bűn­
tett által okozatinál. Tagadni ugyan nem lehet hogy a’ 
vétekmegoliízés mindig egyike marad a’ büntetések fö- 
czéljainak; de elérctelt, vagy csak megközelített- é 
ozenczél a' halálos büntetésnek évezredekig tartó gya­
korlata által?A’ hisztériái adatok ellenkezőt bizonyitnak. 
Mennél gyakoribbak voltak a' halálos büntetések , an­
nál sűrűbben fordultak elő épen azon büntettek 's vét­
ségek, mellyoket halállal parancsolt megfenyittetni a' 
törvény. A' hosszas gyakorlat, azon tekintet, hogy 
múlt korban minden nemzetnél divatozott a’ halálos 
büntetés, illycs eredvenyek után nem a’ büntetés mel­
lett , hanem ellene nevezetesen czélszerűsége ellen 
szól 's csak azt bizonyítja, hogy a’ halálos büntetés 
alkalmazása azon állalányos tévedések közé sorozandó, 
miket néha századról zsázadra megállapít törv.hozásban 
gyakorlat. Kelliozalik a’ halálos büntetés megtartása 
mellett annak népszerűsége és példássága, miszerint 
nagy erővel halván a’ közönségre: az a’ büntettek meg- 
gátlására lcgczélszerübb fenyítékül tekinthető. Ha a- 
zonban a' népszerűség itt annyit Jelent, hogy c' bünte­
tés, mint érdemiéit, viszhangra talál a’ népben, hogy 
ennek érzelmei mintegy igazolják, különösen némelly 
esetekben a’halálos büntetés alkalmazását — ezt Ma­
gyarországra nézve nem állíthatni. Nem egyszer for­
dult bizonyos lelkesedéssel, 's a’ szánakozás érzelmei­
vel a’ vesztőhely felé a’tömeg's kivált oily esetekben, 
ha a’ halálra Ítéltetett talán kellemes külső, ifjúsága's 
’sat. által is benyomást lesz a' nézőkre, a’ megfenyí­
tendő bűntettről egészen megfeledkezvén a’ nép, azért 
mert bátorságot Iát benne őt hősnek, vagy mert ár­
tatlannak mutatkozik, azt épen áldozatnak tekinti. — 
lua U sokszor a’ néppoozisnek egyik kedveneztárgya a’ 
kivégczletett rablót 'sennek dicsöitlotését, nem pedig 
az általa elkövetett bünlöli irtózatot, nem az erkölcsi 
leczkét, mellyel a’ bünfonyitósből meríthetni, tárgyaz- 
za az ének. Hogy illy körülmények között e’ büntetést 
példásnak nem mondhatni, világos. Több országban 
indítvány tétetett, miszerint a’ kivégzések ne nyilvá- 
nyosan, hanem a' közönségtől elzárt helyen történjenek, 
ini szinte bizonyítja: hogy a’ halálos büntetést, még a' 
mellette nyilatkozók közül is sokan nem tartják pél­
dásnak. De hogy a’ kivégeztetés nem gyakorol üdvös 
befolyást a’ tömegre; valamint nem bir clrémitö erővel 
a* gonosztevőkre nézve : azt a’ vesztö-helyon történni 
szokott lopások, gyilkolások mint azok a' folyó eszten­
dőben Komában történt ki végeztetéskor is számosán el­
követtettek , bizonyítják. Szintúgy nem ritkán minden 
súly magokra az elítéltekre nézve a’ halálos büntetés , 
mint azt azon könnyelműség vagy épen gúny, mellyel az 
Ítéletet fogadj ik, eléggé tanúsítja. A’ rügtünitélö (sta- 
tarialis) törvényszékeknek némelly törvényhatóságok 
keblében való bíráskodása a' halálos büntetés hatósá­
ga ellen szolgál erősségül, azt tanúsítván, hogy a' 
lulálos büntetés— mit a'rendes itélőszékek is szabnak 
magában a’rondfenlartásra nem elégséges. Ha a' sla- 
tarialis rendszabálynak van némi sikere a’ közbátorság 
visszaállítására nézve , az nagyobb részben a'bünte­
tés rögtöni elvételének 's a’ rendőrség felvigyázatának, 
mcliy illy rendkívüli körülállások közt ébrebb szokott 
lenni, tulajdonítható. Nem tarthatni attól hogy a'halá­
los büntetés megszüntetése rendkívül 's előre ki sem 
számithatólag fog a' közbátorság állapoljára hatni. Mert 
már az előadottakból kitűnt, milly kevéssé sikeres a’ 
halálos büntetés; más részről bizonyos, hogy már ma 
közönségesen a’ halálos büntetések nem annyira a' meg­
rögzött gonoszokat, kik megnyitván a’ börtönajtó, bűn­
ből bűnbe visszaesnek, 's kiknek élete a’ tula jdon Jog 
és rend folytonos megtámadásából áll, mint inkább a-
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zon borzasztó tetteket érik, mellyek nem ritkán a’ szen­
vedelmek őrültségében kővetletuek el , és igy gyakor­
latilag most is inkább a’büntettek nagysága és viszonyo­
sága határozván el a’ halálos büntetés használatát, ezen 
szempontból indulva fel sem tehető, hogy annak meg­
szüntetése a' közrend és bátorságra káros hatással le­
hessen Mirenézvc a’ tapasztalás is nyugtatásul szol­
gálhat , mert bebizonyítható, hogy azon országokban 
halálos büntetés eltöröltetett, ennek megszüntetése alatt 
azon büntettek, mellyekre előbb a’ halálos büntetés ál­
lott, nem szaporodtak; és nálunk is boldogult József 
császár uralkodása alatt a’ halálos büntetés egy időig el 
volt törölve, a’nélkül, hogy az a’ közbátorságmeg- 
rázatását vonta volna maga után; ide Járul meg, hogy 
ezen nm. orsz. választmány egy uj fenyitö törv.-könyv 
kidolgozásra lévén megbízva, gondoskodhatlk a' halá­
los büntetés olly pótlékáról, mcliy amannál emberibb 
és a’ társasági czélok biztosítására sikeresb leend. A’ 
magányrendszer alig egy megyében megpróbálva, már 
is ollyannak mutatkozott, mcliy a’ büntetettot a’ bűnbe 
visszaeséstől tartóztatni képes 's valamint a’ magány­
elzárás mind honi, mind külföldi adatok 
után a' legszigorúbb büntetésnek tapasztaltatik: úgy 
az atlóli félelem is, minthogy sanyaruságának hire azok 
által, kik azt érezték, rögtön elterjed, a' bűnmegelő­
zésre üdvös hatást fog gyakorolni. Pedig mihelyt bebi­
zonyítható, hogy a’halálos büntetés a’ bűnök elfojtásá­
nak nem sikeres módja, vagy csak az, hogy ezen czél- 
elérésremás büntetésfajok szintúgy alkalmasok: a’ ha­
lálos büntetés többé nem védelmezhető; annyira fonto­
sak annak megszüntetését sürgető egyéb tekintetek. U- 
gyanisa’ büntetés egyik fő kelléke abban áll, hogy a’ 
status az ellene irányzott rendsértésért 's rajta elköve­
tett kárért elégtételt nyerjen általa. De milly elégtételt 
nyújt a’ statusnak a’ halálos büntetés? az egész büntetés 
a’ boszú kitöltésében áll, mi a’ status eszméjével ellen­
kezik 's nem hogy elégtételt nyerne általa, mint inkább 
valóságos kárt vall; 's ha a’ meggyilkolt egyed oecono- 
miai veszteség a’ statusra nézve, a’ bűnösnek kivégez­
tetése ezt egy ujjal fogja megtoldani, holott ha fogság­
gal büntettetik, a’ vétkes megjavulhat, 's a’ polgári tár­
saság hasznos tagjává válhatik, mert a’tapasztalás bi­
zonyítja, hogya’ halálos büntetés igen sokszor nem azért 
mondatott ki a’bűnösre, mivel Javaslata egyáltalában 
nemvala rcméllhctő; mivel életben maradása folytonos 
teher, és veszedelem polgártársaira nézve: hanem mi­
vel az általa elkövetett bűn olly minőségű , mcllyre az 
elégtételt boszúval felcserélt előítélet, s az ezen ala­
puló visszalorlási rendszer a’ „vérért vér“ elvet szereti 
alkalmazni. Hogy a' halálos büntetés nem javíthat, hogy 
tehát a’ büntetés azon czélja, mellyel az emberszerető 
kebel a’ büntető rendszer uj alapra állításától olly örö­
mest rcménylene: általa meg nem közelíthető , miután 
épen akkor, midőn a’bűn örvényébe merült, adatik át a’ 
halálnak, világos. A’népek politikai intézkedései közt 
egyre sem találhatni, mcliy a’ keresztyónség szellemé­
vel ’s alapítója szavaival ,,én nem akarom a’ bűnösnek 
halálát, hanem azt hogy megjavuljon és éljen“ olly an­
nyira ellentétben állana mint a’ halálos büntetések. ’S 
így ha a’ status követelésin kívül még az emberiség igé­
nyei is vétethetnek tekintetbe a’törvényhozó által, min­
dig uj és uj indilóokok fognak találtatni, mik a’ halálos 
büntetés eltörlését elvégre magok után fogják vonni, 
azon büntetést, melly egyszerű vagy ékesített formái­
ban egy sereg vétségre, vagy csak néhány kivételircal- 
kalmazva , mindig vagy sikernélküli crőpazarlásként, 
vagy épen a’ leggyászosb következések kíséretében 
torzkép gyanánt tűnt fel,’s mellynck neve ugyan büntetés 
de a’ büntetés lermószctc’s alkotórészei nem laláltalhatók 
fel lényegében. Kgyik fő ok, melly a’ halálos büntetés al­
kalmazása ellen szól, az általa szenvedett kár liclyre- 
hozhatlanságában áll. Más büntetés alól, ha az elítélt­
nek ártatlansága előbb vagy utóbb kitűnik, felmenthet­
ni a’ méltatlanul szenvedőt, veszteségeit pótolhatni, 
de ha az ártatlan halálos büntetést szenvedett, nincs 
mód, melly által az igazságtalan következményei kipó­
toltathassanak Vétkes gondatlanság vagy csalóka je­
lenségek, állapíttassák bár meg a’ lehető legjobb eljá­
rás, nem egy ártatlant marasztalnak cl, ’s azon rend­
szer, melly a’ halálos büntetés pártolójinak vallomása 
szerint is néha egy vagy más ártatlant gyalázatos halál­
ra juttathat, a’ status fentartására olly eszközökhöz 
nyúl, mellyoknck kezelését az emberiség legszentebb 
érdekei tiltják. A’ halálos büntetés alkalmazása ellen 
szól továbbá a’ kogyelemjog, mellynck szükségét a’ ha­
lálos büntetések mellett minden nép megismerheti. Mi­
dőn a’ törvényhozók a’ halálos büntetés sikeretlenségét 
tapasztalták, azzal véltek segíthetni, ha egyszerű ha­

lál helyett rémítő kínzással járót mondatnak ki a’ tör­
vény által, ’s úgy tapasztalván ismét hogy ennek sincs 
foganaté, sőt hogy épen a’ legkegyellencbb kivégzések 
korszakában a’ gonosztevők száma mindegyre növeke­
dett; nem hogy a’ bármi formában megjelenő halálos 
büntetés czél clleniségél megismerték volna, a’ halálos 
büntetést ugyan meghagyták törvényeikben, de vég­
menedékül az ezek fölébe állított kegyelemjoghoz fo­
lyamodtak. Azonban elvonatkozva itt attól, hogy va­
lahányszor a’ fejedelem a’ törvények által halálraítélt­
nek meg nem kegyelmez, mindannyiszor nem annyira 
a’törvényszékek, mint a’ mintegy íölebbvileli bíróságot 
gyakorló fejedelem mondja ki valósággal az elitéltre a’ 
halált, miután megkegyelmezni hatalmában állott volna;
’s hogy e’ szerint épen a’ kcgyelemjognál fogva nem a’ 
törvények végrehajtójává, vagy ezek felett álló megke- 
gyolmczővé, hanem büntető bíróvá válik, még az is 
tekintetre méltó, hogy a’ kegyelcmjog gyakorlata, al­
kalmazása, vagy nem alkalmazása nem az ügy belsejé­
től, nem a’ vétkesnek kegyelmozésre méltóbb lététül, 
hanem egyéb mellékes körülményektől föltételeztetik,
’s a’kisebb gonosztevő talán nem nyer kegyelmet azért, 
mert a’ gonosztett vidékén megszaporodott azon neme 
a’ törvényszegéseknek, mellyhez az általa elkövetett 
bűntett tartozik,a’ nagyobb gonosztevő pedig kegyelmet 
kap, mert reá nézve épen ellenkezőleg állnak a’ körül­
mények,—olly dolog, melly általa’ büntetés jogi jelle­
mét elvesztvén, esetlegessé, körülményektől függő ex- 
pedienssé válik. A’ halálos büntetés első nyomai az is­
tenségnek bemutatott emboráldozatokban mutatkoznak; 
vallásbeli vakbuzgóság, tortúra és halálos büntetések 
a’ történetkönyvnek azon egy lapján egymás mellett ol­
vashatók, ’s midőn az előbbre haladott polgárisodás, ’s 
a’szilárdabb alapot nyert tudomány amazokat mindin­
kább háttérbe szorítja, a’ harmadik, az utódsó sem lehet 
ezentúl eleme a’ jogkiszolgáltatásnak. ’S csakugyan va­
lamint a’ halálos büntetéseket mindig visszás jogi fogal­
mak és statuselvek kíséretében látjuk föllépni, úgy mi- 
helyest a’ természet ’s Józan ész által kimutatott ala­
pokra állittatik a’ büntetési rendszer, ennek szükségké 
peni következménye a’ halálos büntetés eltöröltetése, mi 
annál inkább eszközölhető, mivel a’ halálos büntetés 
megszüntetése legszorosabb viszonyban áll a’ tárgya­
lás alatti javító rendszerrel, ’s igy midőn egy részről 
megszüntetik a’halálos büntetés, más részről emelked­
nek a’ kerületi börtönök, javulnak ’s a’ magányrendszer 
követelései szerint idomittatnak a’ törvényhatósági fog­
házak; midőn egy részről a’ kirekesztöleg ijesztésen 
’s elrettentésen alapuló fenyitési rendszer embericbbnek 
engedi át helyét, más részről a’ nevelés körüli üdvös 
intézkedések a’ törvényhozástól mcntülelöbb várhatók. 
Kzekhczképost az összes büntetörendszer újjá alakítá­
sában elegendő biztosítékot remóllvón találhatni az or­
szágos választmány tagjai közül azok is, kik a’ halálos 
büntetés eltöröltetésébon csak annyiban véltek mege­
gyezhetni, mennyiben helyébe uj és foganatosb surro- 
gatumot léptethetne a’ halálos büntetés eltörölteléséhez 
alkalmazandó uj büntető rendszer: a’ nagy többség (28 
13 ellen) a’halálos büntetés eltöröltetése mellett nyi­
latkozott. Már most képzelje az olvasó az orsz. választ­
mányig megpendített okok és ellenokok nyomán ki­
fejlődött eszméket számtalan példával, hasonlósá­
gokkal, történeti és tapasztalati adatokkal felvilágosit- 
tatni, ’s végre a’ halálos büntetés megszüntetését—mind 
a’ mellett is hogy utasítás hiányában számosabb követ 
nem szavazott—a’ többség által kimondatni: akkoraz 
aug. 18. és 19én tartatott XLI. ésXLH, kerületi ülések 
leghűbb leírása fog előtte állani.

XXVIIldik orsz. ülés a' tnlgos föRRnél 
aug. 17kén. A’ magyar nyelv és nemzetiség, az orsz. 
czimere ’s a’ nemzeti színeknek ezentúl általányos hasz­
nálatárul szóló törvényjavaslata a’ KK. és RRnek több 
napi vitatkozás tárgya volt a’ m. főRRnék. A’ kérdéses 
törv.-javaslatot lásd Jelenkor 56. számában. Ezt ná­
dor 6 fens, szakaszonkinl kívánta tárgyaltatni, mirenéz 
ve egy megyei főispán az lső §. szerkezetét illetőleg 
jobbnak találván azt, mellyel a’ KK. és RR. múlt orsz. 
gyűlésen közlőitek : inditványozá a’ KKt és RRt felszó- 
littalni az Isö § kicserélésére. Ez indítvány felkiáltás­
sal elfogadtatván, a’ horvátországi bán imigy kezde 
szólani: Mióta horvátországi bán vagyok, fájdalommal 
tapasztalom , hogy a’ két testvér haza fiai közt nincs 
meg azon egység ’s bizalom, melly őket egykor jellem - 
zé. Okait ennek ez úttal feszegetni nem akarom ; de azt 
még is meg kell vallanom , hogy itt a’ nyelviigyi viszo­
nyok nem kis szerepet Játszanak. Épen azért most van 
legnagyobb szükség czélszerií törvényhozatalra ez <igy 
bon olly törvényre, melly egységet ’s összehang-
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zést Tijou ki. De fájdalommal kell kimondanom, hogy 
ón ezt a' KK. és RR. által Javaslóit törvénytől nem va­
rom , sőt azt hiszem, ha az életbe lépne, még növeked­
nék az ingerültség a' társországokban. Nem szólok Ma­
gyarországot illetőleg , mert c’ tekintetben azt helyes­
nek találom, de annál több mondani valóm van
Horvátország érdekében. Kik Horvátországot és körül­
ményeit ismerik, tudni fogják, hogy a' horválóknak 
különös kiváltságaik vannak, mellycket őseik vérükön 
váltottak meg. Kzen kiváltságokat több különböző kor­
ban hozott törvény erősítette meg, mint többek közt 
az 1649 . 33. sőt van egy történy , melly aztmond- 
1a hogy c’ municipinmok soha kérdésbe ne jöhessenek. 
Azonban ezen javaslat 2dik§ban e' municipality sért- 
T6 látom, midőn Horvátország a’ diák nyelv több szá­
zados használatától eltiltva a' magyar nyelv hasznalala- 
ra köteleztetik; kívánom tehát, hogy e’ §ból hagyas­
sák ki a’hozzá kapcsolt részekben“ 's tegyük helye- 
be inkább ,,a’ kapcsolt részek eddigi gyakorlatban meg­
hasalván.“ A’ 3dik§t, melly oktatási nyelvvé a’ ma­
gyart kizárólag kívánja tenni, létesithctleunek látom 
„Ily helyeken, hol a' nép magyarul semmit sem tud. A 
4 §ra melly az ország ez i me re it és nemz. színiéit hasz­
náltatni akarja, semmi ellenvetésem, de azt hiszem, 
hogy ha ez Horvátországra is kiterjesztetnek, nagy in­
gerültséget fogna szülni Az 5 §ról azt hiszem, hogy 
még idöelötti törvény lenne, minthogy a’ horvut hiva­
talnokok terjedelmes correspondcntiát meg magyar 
nyelven vinni nem képesek , tolmács által vitetni pedig 
nas terhökre válnék. A’6ik §zt fölöslegesnek találom, 
mert a’horvátok még az 1830: 8. t.cz. alkotása elolt 
magok folyamodtak mind ü felsége mind az országgyű­
léshez a’ magyar nyelv taníttatása megengodtetvseert, 
és azóta minden iskolában egyik stúdium a’ magyar 
nyelv. A’ Tdik pontot kívánom teljesen kitöröltetni; 
mert habár azoktól, kik magyar hivatalokban a' htto 
tanácsnál, kanczellariánál vagy bárhol szolgálnak, meg­
kívánhatjuk is, hogy a’ diplomatikai nyelvet cilsek: 
ezt horvátországi hivatalnokiul nem kívánhatjuk muni­
cipals jogsértés nélkül. Végre kérem a’ m. föUUket , 
viseltessenek a' társországok érdekei iránt lehető leg­
nagyobb gyöngédséggel, annál több síikért remcllhe- 
tiink. A’ horvátországi bánt egy tudományosságává
kitűnő ifjú báró váltotta fel. Horvátországi bán o nmga 
— mondászóló — meggyőzött, hogy e' tárgyat mind­
járt részletesen fejtegetni nem tehet, hanem előbb al-
talányos elvet tekintve szükség nyilatkoztatnunk,majd 
később szólhatunk a’ szerkezetről, azt módosíthatjuk, 
vagy újat javasolhatunk helyette. Több egy felszazad­
nál hogy József császár azon meggyőződésből, mi 
szerint élő nemzet holt nyelvel igazgatásra nem hasz­
nálhat a' nélkül, hogy maga is elsülycdjen, a’diák he­
lyett német nyelvet rendelt a' magyar mellőzesével, hk 
kor a' nemzet néhány jelese fájdalmától megragadtat­
va, kész volt életét áldozni a’ nyelvmivclésérc , melly 
jogából ’s rendeltetéséből száműzetett Azóta 50 ey 
folyt le De támadt bennünk fájdalom , hogy ennyi idő 
„em volt elég a’ nemzet nyelvét fölemelni azoupolezra,
melly egyedül őt illető ; de támadt öröm is, hogy a nyelv
napról napra gyarapodott 's érett elfoglalandó rendelte­
tése helyére, ’s irn itt az idő , mcllyben fölötte tanács­
kozunk mellyben lölöttc határoznunk kell, hogy a’ 
fájdalmak megszűnjenek. A’ KK. és RR. vélekedésem 
szerint igen helyesen cselekedték, midőn a’ torv.-ja- 
vaslat 2ik §ban kimondják, hogy a' magyarnak igazga­
tási nyelve magyar legyen; az ellen semmi kifogásunk 
nem lehet, ez minden nemzetnek tagadhallan joga A 
3ik §t szinte helyeslem, mert benne kimondatik, hogy 
nyelvünknek az elemi iskolákba behozataláról is fognak 
czélszerüleg gondoskodni, hogy a' neveles csorbát 
ne szenvedjen. A’tótországi vármegyékre, biumere s 
Bukkarira nézve, mellyek bár eddig sein mulattak nem - 
zeti nyelvünk iránt idegeuségét, egy határidőt kíván­
nék rendelni, mellyen túl beligazgatásuk is magyar 
nyelvű legyen. Horvátországra nézve helyzetünk nehe­
zebb , viszonyunk évről évre bonyolultabb, (lkait en­
nek vitatni nem akarom, nem vádlóin a' kormányt, rncl y 
annyi kellemetlenségnek talán elejét vehető, nem vád­
lók egyedeket ’s nem agitátorokat, kik a' viszalkodá- 
sokat halogatásaikkal elővinni iigyekeztek. De ha je­
len állásunkat nézzük , annyi bizonyos, hogy Horvát­
országnak egy’s most erősebb része Magyarország iránt 
antipathiát mutat; ’s hogy ezen antipathiának a’ ma­
gyar törvényhozás nem oka, bármini vádollassek; mert 
lörvényinkbensemmit nem találhatunk, mi erre okot 
adhat vala, ’s az is bizonyos, hogy ezen anlipathia sok - 
tói reactiónak tartatik. Az már a’kérdés mit kell len-
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nünk. A'kérdés sokkal egyszerűbb, mint gondolnék.
1) Kötelességünk saját nyelvünk iránt, hogy a’Jogos­
ság határúig érette mindent megtegyünk, túl rajta egy 
hajszálnyit sem. 2) A’ horvátok iránt azon gyöngéd­
séget megtartani, melly méltó rcactiora okot nem ad­
hat. E’ tekintetben kimondó egy nagy hazánkfia a’ szót 
melly mindenki által méltányoltatott, kimondí ,Szóza­
tában' Wesselényi Miklós, b. hogy nekünk magyarok­
nak kötelességünk a’ magyar nyelvre nézve, azt a’ köz- 
igazgatás minden ágaiba ininélelöbb behoznunk: de 
Hornt- és Tótország magány-viszonyaiba no avatkoz­
zunk, itt hagyjuk meg a’diák nyelvet. Ez azon vonal , 
mellyen a’ magyar törvényhozásnak menni kell,mellyröl 
sem engedöleg sem nyomólag eltérni nem szabad. Eze­
ket előre bocsálváu, bátor vagyok egy inditványuyal 
túllépni. Kimondják a’ KK. és RR. a’ felírásban és üze­
netben, hogy ők Horvátország nemzetiségébe, jogaiba, 
municipalitásaiba avatkozni nem akarnak. De úgy hi­
szem. az ingerültség olly nagy, hogy ezt a’ felírásban ki­
mondani nem elég, ezt a törvényjavaslatban is ki kell 
mondanunk. Megvagyok győződve hogy ezen általányos 
elvek kimondása nem fogja megszüntetni a’ horvátor­
szági ingerültséget, mellyel most reactiónak szerelnek 
nevezgetni,de a’ különbség az, hogy azt reactiónak 
Joggal nem nevezhetendik. Jól tudom én hogy Horvát­
országban azon párton kívül, melly magát illy rack ne­
vezi 's minden alkolványos lépésinknek ellensége; 'sa- 
zon párton kívül, melly a’ magyar érdekeknek ott lel­
kes védője, van még egy ’s talán legnagyobb párt, 
mellyel az illyr párt minden csábitgatással megnyerni o- 
hajt s melly legnagyobb párt azt gondolja, hogy az ő 
municipalis jogaikat sérteni akarjuk , ezen pártot kell 
arról meggyőznünk, hogy nekünk ez szándékunkban 
nincs, hogy mi azokat tiszteljük : 's ickkor úgy hiszem 
el fogja feledni a' viszontagságos két évet, a' századok 
mellett, mellyekcnjó, balszerencsében velők öklö­
zünk. „Magyarország egy kis zöld sziget a’ szlávság 
nagy tengerében ‘ ezt mondó a’ pánszlávság egyik buz­
gó vezére. Én ezt kész vagyok elfogadni. De úgy hiszem 
lelfog á'lani nyugodalma állal, mert soha erősebben nem 
állott 's erősebben állni nem fog, mint midőn látni fog­
ja a’ világ, hogy annyi gúny , annyi iugerkedés nem 
bírta rá a’ magyar törvényhozást, hogy a’legkisebb i- 
guzlalaiiságot elkövesse. A’következett gr. s lőispjn 
a’bán elvében osztozván az előtte szólott báró javaslata 
ellenében, szerinte, egy jobbra hivá fel a’m. fRR. figyel­
mét • melly to ő szinte Wesselényi b. ,;Szózatából“ irt 
ki, illyen formán ,,a’ közigazgatás és levelezés egész 
országban magyar legyen, de ez Horvátországra csak 
annyiban terjesztessék ki, hogy a horvátok külclc..- 
tessenek elfogadni a’ magyar levelet, de viszont a’ ma­
gyarok tölök is a' diákot; a' felséghez folyamodásnál is 
tartsák meg eddigi municipalis gyakorlatokat. Mi a’ 
magyar nyelv tanulást illeti, úgy hiszi szóló, hogy ez 
által szinte ösztönt fognak nyerni a’ magyar nyeli tanu­
lására, kik nagyobb hivatalokba kívánnak jutni. A'kö­
vetkezett szónokok összesen mintegy 16au részint a’ 
bán értelmében nyilatkozva a’ főispán gr. indítványához 
járultak , részint pedig kisebb nagyobb módosítással a’ 
báró Javaslatához ragaszkodtak. Azonban még többen 
is akarván c’ dologhoz szólni, ö fens, a’ nádor a’ tár­
gyalás folytatását más napra lialasztván , a' gyűlés d. u 
2 óra után eloszlott.

XXIX. óvsz. illés a' m. fittnél. lanyhán. 
A' magyar nyelv iránti felírás és törvényjavaslat lelbcn- 
szakaszlolt tárgyalása folylattatván, szól emelt egy 
megyés püspök, ’s a Rk kivonatát Magyarországot ille­
tőleg teljesen pártolandónak elismerte ugyan, de a 
társországokra nézve nem tartaná — úgy mond igaz­
ságosnak, hogy midőn mi alig néhány millió magyarok 
született nyelvünkön akarunk tanulni, akkor azoknak 
nem engedjük azt meg viszonyosán. A’ törvényjavaslat 
szerkezetének formáját tekintve következetlenséget lá­
tok abban azért is, mert a’ 2dik §. hivatkozik az 5.0, 
és 7dik Hmn telt kivételekre, holott azokban semmi 
kivételt sem lelek. Mi az egyes részeket illeti: erre- 
nczvo meg keli Jegyeznünk, hogy helyzetünk a’ társor­
szágukétól különböző, Errcnézve megkülönböztetem n- 
zokat, kik egészen tudják a’ magyar nyelvet ’s azokat 
kik vagy épennem , vágynom alaposan tudják azt; az 
első rendbeliekre nézve álljon meg a’ (örv.javaslat ren­
delőié, mert azt mind hasznosnak mind Jogszerűnek 
látom. De lehetnek vidékek, sőt egész megyék , mcl- 
lyekbcn a’legalkalmasb tisztviselő cgyedek olly helye­
ken neveltettek, hogy a’ magyar nyelvet meg nem ta­
nulhatták. Ezekre nézve ón nem kívánom a’ törvény fi­
re.jót kiterjesztetni. A’ 3ik §. a’ köz oktatást magyar

nyoivcn rendeli eszközöltetni, holott ez nemcsak a’ ta­
nítókra, de móg inkábba’ tanítványokra szinte lehe­
tetlen, mert mi nem akarunk mozgómaohinákat nevel­
ni hanem gondolkozó értelmes lényeket. A’ 4. $j-t 
nőin ellenzem. Az 5ketugy kívánom módosíttatni, hogy 
a’ horvátok hozzánk’s fejedelmükhöz diákul Írhassanak, 
de tőlünk magyar levelet tartozzanak elfogadni, ’s köv. 
magyarul beszéljenek.Azonban fáj nekik, hogy magyar 
levelek Írására kényszerittettek ’s hogy követeik törv.- 
gyakorlat ellen via facti szorittattak magyarul beszélni. 
Reményiem ezen fájdalmaik orvosolva lesznek, ha a’ 
m. löltk o’ terv. czikk helyett Jobbat, engedékenyebbet 
fogadnak el. Egy másik, a’ tegnapi első indítványozó­
nak módosítását sajátoló báró után —ismét egy püspök 
szólott, mondván, mióta megnyertük, hogy ö felsé­
géhez magyar nyelven Írhatunk,némcllymegyék 
Horvátországhoz is m a g y a r u 1 irtanak Ez által min­
denkinek közörömére nemcsak a’ közigazgatásban , de 
még a’ nevelésnél is a’régi holt nyelv helyére a’ ma­
gyar kezdcttállani. — És Íme rövid időn tapasztalnunk 
kell, hogy a’diák nyelvet törvényhozóink közül sokan , 
a’megyék nagyobb részében pedig a’ tanácskozó több­
ség maholnap nem fogja érteni, mert azt mindig keve­
sebben tanulják, mig a’ jogbirók száma évről évre sza­
porodik. Ha nemzetiségünk iránti kötelclcsségiink nem 
kívánná is, maga ezen körülmény elég sürgetőn paran­
csol velünk, hogy a’ KK. és Itk indítványát a’tegnapi 
első módosítással elfogadjuk. Ezzel a’ méltányosságot 
épen nem sértjük, de úgy hiszem kevesebbet nem is 
kérhetünk. Az indítványt tehát elfogadom azon módosí­
tással, hogy a’ törvényozikkbe tétessék, miképen min­
den közigazgatási tárgynál a‘ magyar használtassák, 
Horvátországnak szabadságában hagyatván, hogy az 
anyaországot épen nem illető saját ügyeiben a’ diákot is 
használhassa. Tegnap egy magátjhorvát magnósnak ne­
vezte báró úgy nyilatkozol!, hogy ha öa’KK. és Rk tör­
vényjavaslatát és azt megelőzött tanácsk. folyamát tekin­
ti, nem tudja megfogni, mikép mondhatják a’ magyarok, 
hogy ok a’horvátok Jogai iránt tisztelettel viseletéinek , 
mert öe’tvj.av. által a’legkeménycbb municip. jog sérel­
met hiszi clküvctletcndönek , midőn egy szabad nem­
zetre idegen nyelv tolatik ’s nevelésre olly nyelv ajánl- 
tutik neki, mellyel senki nemért Ma e’ beszédre vo­
natkozólag igy nyilatkozóit egy ifjú gróf. Tegnap egy 
liorvát szónok egész nemzetünket vádolta. Ha egyes 
sértetik, úgy mond a’gróf, végezze baját magányos 
utón. azzal a’ köznek semmi dolga ; de midőn a’ nem­
zet méltatlanságról vádollalik hallgatással mellőzni 
nem lehet. Felvilágosítást kért, milly nemzetiséget ér­
tett? mert ha netalán azon tömeget pártolja, melly 
illír név alatt ármánykodik, bizonyos lehet, hogy törek­
vése nem sikeriilcnd. Azon állítását som helyeslő, hogy 
sajnos volna, ha a’ liorvát municipalis törvények meg­
változtatnának , mert ha ez a’ magyar sarkalatos tör­
vényekkel megtörténhetik (örvényhozás utján, nincs ok, 
miért lenne c tekintetben nagyobb joguk a’ homloknak. 
Végre helyben nem hagyta, hogy az illetett szónok mint 
horvát rend kívánt szólam, minthogy »’ szónok még nem 
hallott semmit liorvát magnósról, e’ teremben csak mint 
magyar főrendi tag vehet valaki részt a’ tanácskozások­
ban», utóbbi állításra azt jegyző mega’fens. elnök, hogy 
valamint kéri a’ főRkot, mikép csak szorosan a’ sző­
nyegen levő tárgy körül, minden eltérés elkerülésével 
nyilatkozzanak, úgy az előtte szólott észrevételében 
nem osztozhatik, mert valamint a’ RR. tábláján ülnek 
a’horvát nemzet képviselői ,ugy az a’ felső táblájin 18 a" 
Jelen főhivatalnokok’s mágnások állal képviseltetik. A’ 
municipalis jogokra nézve megjogyzé a’ Nádor , hogy 
valamint azok kölcsönös egyetértéssel keletkeztek, úgy 
csak kölcsöims megegyezéssel változtathatók. A’ meg­
támadott horvát tag pedig igy válaszolt: Megvallom, 
tegnap tartott beszédem illy magyarázásit, illy megtá­
madásit nem vártam . mert azt tartom, hogy valami 
hajon , valami nyomasztó állapoton csak akkor lehet 
gyökeresen segíteni, ha az állapot egész súlya, egész 
kiterjedése , még legbonsöbb symptomái és viszonyai 
ismeretesek. Ezen meggyőződéstől vezéreltetve tehát 
Irgnnp nem kételkedtem nyíltan szólani, azt gondolván, 
hogy azoknak teszek szolgálatot, kik a’ méltányosság 
és igazság érzetében segíteni , a’ kedélyeket valóban 
kibékíteni, lecsilapitani akarják ; azoknak pedig, kik 
azt nem igen kívánják, liánom mindenhatóságuk hiedel­
mében elnyomni akarnak , azoknak vigasztalásul azt 
felelem , hogy egész beszédemnek egy bellijét sem ve­
szem vissza , sőt azt méghozzá adom, hogy úgy, mint 
én nyilatkoztam , nemzetein Jobbjai, clöbbkclöjci, egy 
kis fraetiócskáját kivéve, majd összcsógc gondolkozik,
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•'re z; ’s méllóztassanakjól megfontolni, mit jelent egy 
felébredi nemzet egyesült és clbatárzott akaratja ott, 
hol nemzeti léte vagy nemléte forog kérdésben. Ez az 
ellene felszólalt m. urnák és azuknik, kik előadását 
magokévá tették, feleletül szolgáljon. Erre a’ fens, 
elnök újra folszólitá a’szónokokai, hogy illyosekre ne 
fakadjanak, 's ha már a’szükséges egyetértés, c’ tábla 
méltósága nem tartóztat némolly tagol illy eljárástól, 
gondolják meg legalább az elnök bokros helyzetét, 
molly annál kellemetlenebbé válnék őfenségére nézve, 
ha kénytelen lenne egyet a’ főltendek közül törvény c- 
lébe idéztetni, mi hogy elnöksége alatt no történjék, 
kéri a’ mindenhatót. — Következeit egy főispán, k i 
imigy fej ezé ki magát: nem vitatom, nyelv 
és nemzetiség a' hon javával mennyire van összekötve, 
tanúsítják cztazőfels. állal törvénybe iktatott intézke­
dések a’ nyelv emelésére.Nem akarok itt uj elveket sző­
nyegre hozni, csupán a’hallottakból indulva ki, mikép 
a’ magyar törvényhozásnak sohasem volt több oka a’ 
nemzetiség erősítésére 's azon elv követésére, hogy a' 
törvényhozó multés Jelenből jövőre hasson. Magyaror­
szágra nézve egészen pártolom a' KK.ésRk üzenetét. Mi 
Horvátországot illeti, nagyon sajnálom, hogy a’ hor- 
vát nemzet, melly a’ franczia és német nyelvet olly 
könnyen meg tudta tanulni , 182 5 óta magyarul meg 
nem tudott tanulni. Ragaszkodom a' KK. ésRk iizeneté- 
hez's ragaszkodom Horvátor.hoz egész erőből,mint haj­
dan Zrínyi Miklós barátjához kit üstökénél fogva vont 
kebelére, öt vagy megszabadítni, vagy vele együtt vesz­
ni. Egyébiránt a' panszlavismus emberei magok által 
fogják látni, hogy a’ szlávság nagy tengerében álló kis 
sziget rendületlenül meg fogállani, 's tudhatják hogy 
mi épen úgy inog fogjuk őrizhetni, mint őseink azt el­
foglalván annyi századon át megőrizhették. A’ követke­
zettszónokok közül némellyek az első indítványt párto­
lók, mások a’ másodikhoz hajlottak. Tartattak érde- 
keslmél érdekes!) beszédek , de mellyekct itt közölni 
sem hely sem idő ; mindazáltal egy ns. gróf köv. be­
szédét röviden előadni nem mulaszthatok cl. „Ha va­
laha, ma veszem hálával fens, nádorunk intéséi 's min­
den félreértés nélkül legyen mondva koránsem félelem- 
hői, mert midőn a’ haza javáról forog a’ kérdés, akkor 
sem erőhatalom, sem sokaság zsarnoksága engem nem 
tántorít; de jólesett annyiban az, mert annyira inge­
rültnek érzem magam, hogy akaratom ellen is , tán to­
vább és messzebbre ragadna a’ hév, mint illő volna, és 
nemcsak illő hanem mint kötelességem volna. Ha fens, 
elnökünknek bokros helyzetét becsületes emberkint mél­
tányolni akarjuk, azt hiszem hogy annyi divergenlia kö­
zött, hol mindenki buzog a’haza javáért megengedem, 
de mindenik más mód szerint, — ha mondom fens, elnö­
künk bokros helyzete becsületes emberkint mindenki 
által nem könnyilletik,szám szerint, nem fogom fel hogy 
fogunk üdülésünkre ez országgyűlésen vagy csak egyet­
len sikeres lépést lenni , tehát mondom bármilly na­
gyon forrong janak belsőmben a' kedélyek, iparkodni fo 
gok, 's háládatossággal veszem fenséged azon intését, 
hogy a’mennyire lehet csendes vérrel, csendes kedély— 
lyel tanácskozzunk a’ szőnyegen levő kérdésről. Azt 
teszem fel,hogy itt közöttünk egy sincs,csak legtávolabb 
I ól is, ki hazaárulás, vérünk elleni hűtlenség mocská­
val lenne bélyegezve; mindnyájan egyet akarunk, azt 
I i. hogy vérünk nemcsak bccsiiltcssék, hanem hogy va­
laha erős nemzetté fölviruljon , azt akarjuk hogy nem­
zetünk lassankint, bár számra kicsiny, de mégis azon 
nemzetek sorát elérje egykor, mellyck az emberek év­
könyveiben mint ollyanok ragyognak, kikben több volt 
n' lélek mint állaliság , hiszem, mindenki köztünk azt 
kívánja. Ha visszatekintek, bocsánatot kérek, hogy ma­
gamról szólok, valami 15 évvel ezelőtt Horvátországban 
voltam, 'sörömmel láttam mennyire iparkodtak az otta­
ni lakosok nemzetünk nyelvét sajátokká tenni, nemzeti 
öltözetünket viselni, úgyhogy köztük úgyszólván ver- 
senygés volt ki haladhat abban elő; tudom hogy a’ kis 
gyermekek dicsőséget abban találtak,ha magyar ruhában 
járhatlak ; tudom hogy több magyar helyen , jelesen 
Szombathelyen alig lehetett lakást találni, annyi horvát 
ifjú volt azért,hogy n'magynr nyclvcttanulják.Ha az ak­
kori pillanatot hasonlítjuk össze a' maival, midőn már 
olly közel voltunk a’ kikötőhez, melly után czclunkncm 
az hogy erővel terjesszük nemzetiségünket, vérünket, 
hanem hogy nyájasság által mind többet és többet ma­
gunk családjába olvasszunk; ha mondom az akkori idő­
ket összehasonlítjuk a’ maiakkal, kérdem : kinek hona 
drága, lehet é annak vigadni? azt mondom nem. Nagy 
halálos cpedés foglal el, ha azon viszonyokra gondolok, 
és látom mennyire mentünk hátra. Rocsánatot kérek, ha

Bzt hiszem kötelességemnek,hogy némellyeket előadjak, 
mert most hátrább estünk mint voltunk, ne tagadjuk és 
valamint egy szónok itt bölcsen mondotta, hogy a' ba­
jon csak úgy lehet segíteni, ha azt minden titok nélkül 
kitárjuk; mi a’ publicitásnak vagyunk baráti és méltán, 
's így azokat kikmás vélekedésben vannak, hallgassuk 
ki, mert fel nem tehetem, hogy egy olly nemzetben, 
melly annyi erőt mutat újjá alakulási kérdésében, csak 
egyetlenegy találkoznék , ki hazaárulás, vagy vérünk 
hűtlenségének mocskával legtávolabbról is volna be- 
piszkolva; vizsgálni kell: mi ezen reactionak oka?jnem 
akarok hosszas lenni és megengedem: hogy a’ nemzet 
összevéve olly lépést soha sem tett, melly egy méltá­
nyos és hidegvérű bíráló előtt valami ellenségeskedés­
nek magyarázható volna Horvátország ellen; de más 
részről kérdem: hát a’ horvát nemzet, mint nemzet, milly 
méltányosságot követelt cl? mi egyesek tette után he- 
viiliink fel; ők is egyesek tette után jönnek ingerült­
ségbe, valamint mi úgy ők is nem hidegvérű bírák , és 
azt merem mondani — ámbár paradoxnak látszik—hogy 
hála istennek hogy nem vagyunk igazságos bírák, mert 
ha kivált fiatalabbak nem engednék magokat elragad­
tatni, midőn nemzetiségről van a’ szó, nem hiszem hogy 
mint öreg emberek hűk legyenek a’ nemzethez; elra­
gadtatnunk kell, midőn az a’ nagy kincsünk, nemzeti­
ségünk olly nagy veszélyben forog. Ha ezt tekintjük , 
nyúljunk keblünkbe és tagadjuk ha merjük , mennyire 
siilyedett ezen nemzet, lehet mondani egész a’ sírig, és 
eztakárhány l ünyvben, ujságlapokban olvastuk; mind­
nyájan meg is vallottuk, és valóban Magyarország élete 
ollyan volt mintegy halállal küzdő kétségbeeső állapot- 
ja. Illy állapotban minden méltányos ember előtt, akár- 
melly túlzásai egyeseknek megbocsátható színben jelen 
nck meg, és méltányos birák lévén nem is analysálják 
a’dolgot, és az emberi természetben és kebelben meg­
van, hogy minden fentartási kérdés, nerhzetnekolly bá- 
Joló kép, hogy lehetetlen mikép méltányosabb embernek 
lelke ettől minden sympalhia nélkül elforduljon ; azért 
bármilly túlzásunk az előtt, míg nyelvünk, törvényes 
nyelvünk nem volt, csak sympalhiát gerjeszthetett, de 
azon pillanattól fogva, midőn nyelvünk törvény nyelvé­
vé vált, midőn azt lehetett mondani, hogy nemzetünk 
meg van mentve; midőn nemzetünk olly kélségbeesési 
küzdésben nem volt: folytatása mindezen zaklatásoknak 
épen roactiót volt kénytelen szülni, ezen fordul fenma- 
radásunk vagy bukásunk. Eleget irtunk, szóltunk, de 
lehetetlen más alapra állítani mint erre : olly nemzet­
nek, mellynck élete nem biztos, mindcnexlravagantiá- 
ra szabad fakadnia; de olly nemzetnél, melly törvény 
által úgyszólván, biztosította nyelvét és az csupán sok 
idő, méltánylás és lépcsönkénti előmozdítás után si­
kerülhet : minden tulhajtás időtelen és szükséges hogy 
rcactiot szüljön, ezt mindenek elé szem előtt kell tenni. 
Ezt előre bocsálván, miután hátra mentünk , mi módok 
vannak felfogásom szerint, hogy azt mit elvesztettünk 
visszanyerjük 's előre menjünk, bővebben több alkalom 
mai előadtam; most ezen pillanatban magamat úgy te­
kintem mint részt: én itt ezen teremben mint magyar töb 
bel kívánni nem fogok, mint.hogy azon kapocs,melly 
minket a' szláv és horvát nemzetekhez köt, le­
gyen magyar; és szeretném azon ünnepet Ullni. — 
Mint régi katona több csatában toltam horvátokkal és 
mint barátok voltunk, és mint barátok vigadtunk a’ győ­
zelem után. Ruházatban, minden legkisebb árnyéklat 
ban meg szeretném nemzetiségét hagyni; ide értve a' 
nemzeti és municipalis tendontiákat; mert valamint azt 
szeretném, hogyminket senki ne háborgatna, valamint 
azt kívánom hogy legyenek mindnyájan móltánylattal 
irántunk: úgy őket sem kívánom háborgatni; de, mi 
azon kapcsot illeti, mellyel összekötve vannak velünk, 
miután ez legkevesebb, ennél többet nem kívánnék, ha­
nem hogy olly nyelv helyett, melly úgy som az övék, 
a’ mi nyelvünket fogadják cl. Ezen értelemben az első | 
indítvány javaslatát elfogadom. Azt vélem, hogy most j 
mint a’ dolgok állanak, valamint a’ törvényhozásban e- 
gycsek sokat tehetnek úgy ott is egyesek döntendik cl 
a’ dolgot, mert bizonyos vagyok hogy a’ törvényhozás 
ide értvén ő fels. sanetióját is, soha valósággal ollyan- 
ra vetemedni nem fog, mi a’ horvát nemzetnek fájhat­
na, de egyesek itt conciliatióként dolgozhatnak, és visz- 
szalököleg is lehetnek. Azt kívánom hogy az általam is 
pártolt indítványozó javaslata olvastatnék fel, én ré­
szemről általányosan véve egészen kezet fogok vele, en­
nél kevesebbet mint a’ magyar törvényhozás egy része 
nem kívánhatnék. Az egyes pontokhoz annak idejében 
midőn szó lesz, észrevételimct meg fogom tenni Ez vé- 
ekedesem.Miután rövid nyilatkozatokban még számo­

sán pártolták ugyanazon indítványt, nádor ő füns. ki­
mondó a’ többséget'sfelszólitá az inditványzóf, hogy a’ 
szerkezetet készítse el, mellyel ő mint már készt felol­
vasott. Ez köziratra bocsáttatni rendeltetvén a' gyűlés 
eloszlott. —

XXIX. Országos ülés a’ m. fő Iliinél aug. 
Ifién. Nádor ü fens, felszólítja a’ m. főRRet, hogy a' 
változtatása’tegnapi határozathoz képest köziratra bo­
csáttatván, mind ennek mind az alaptörvény Javaslat­
nak egyes pontjai felett adják elő véleményüket. A’Ja 
vaslatot mint szinte magát az alaptörvényjavaslatot is 
már volt szerencsénk küzleni, honnan a’ jelen száraz 
vitatkozás vázlatát előbbi közleményünkre vonatkozólag 
teljesítjük. A’szerkezet 1-ső §-sa felkiáltással hely- 
benhagyatott; a’ második felett, -- melly azt rendeli 
hogy „Magyarországban és a’ hozzá kapcsolt ré­
szekben, úgy országlási mint hivatalos nyelv ezentúl 
egyedül és kizárólag a’magyar leend, minden más nyel­
ven készült hivatalos irat és oklevél érvénytelen. 'S 
csak olly esetekben szabad más nyelvvel élni, mellyek- 
re nézve a’ jelen törvény 5. 6. 7. §. vagy kivételt vagy 
különös rendelkezést tesznek" hosszas vita támadt. Egy 
gróf azt indítványozta hogy e' czikkben világosan tétes­
sék ki, mikép csak a’ törvény kihirdetése után készü­
lendő iratok és oklevelek lesznek érvénytelenek, mert 
különben könnyen oda magyarázhatnák, hogy az addig 
meglevőket is érvényteleneknek nyilványiljaa’ törvény. 
Egy horvátországi mágnás a’ tegnapi határozatot úgy 
érti, hogy a’ magyar nyelvet Horvátország csak hiva­
talos levelezésében tartozzék használni, ez kimondatik 
az 5ik sSban, azért kivánjaa’2. §ból ezen tételt ,,a’ hoz­
zákapcsolt részekben“ kihagyatni. Az inditványzó azt 
hiszi ezen szavakat nem lehet kihagyni. mert ez a' m. 
föRR.hafárzata, kik valamint a’ KK.és RR. is általányo- 
san akarták a’törvényben kimondani, hogy diplomati- 
cai nyelv ezután a’ magyar legyen egész magyarbiroda­
lomban, a' mitilorvátországra nézve különösen és kivéte­
lesen határoztak,az más §b. fog kimondatni, ö tehát még 
egyszer mondja, hogy a’ kérdéses szavakat kihagyni 
nem szükség. E' közben nádor ö (ens. figyelmezteti a' 
föRRet, hogy a’ dolog érdemébe ne avatkozzanak, mert 
az tegnap eldöntetett, hanem szorítkozzanak egyedül a’ 
szerkezet tárgyalására.Mire egy gr. megjegyzé, hogy ö 
igenis érdemlegesnek látja azon kél szót, azért a'fe- 
Iclt már vitázni nem akar, hanem a'kérdéses szókat 
a’ szerkezetben kívánja hagyatni Mire a’ horvátországi 
követ azt jegyzó meg . hogy ha e' /reí sada’szerkezetben 
benhagyatnék; a’ tegnapi határzalban Horvátországra 
nézve semmi köunyebbités nem tétetett volna; mert e’ 
szerint olt is minden hivatalos oklevélnek és iratoknak 
magyarul kellene készíttetniük Több ki- vagy nem ha­
gyást szorgalmazó rövid nyilatkozat után igy szól egy 
gróf, hogy ö kihagyásra nem szavazhat , mert ő az 
engcdvéuyt jónak de a’ hálralépést veszélyesnek tarja, 
amaz erő, ez gyengeség jele. Ki volt mondva már egy föl- 
terjesztésünkben, sőt kimondtuk törvényben is, hogy a’ 
felírás. a’ diplomatikai nyelv magyar legyen. És ha 
most e’ pár szót kihagyjuk, magunk elállanának attól, 
mit felterjcsztésünkben’s törvényünkben kimondattunk. 
'S mégezenfelül magunk között szórnók el a’ viszálko- 
dás magvát. — Ezekután nádor ö fensége kimondá a' 
többséget, hogy a’ kapcsolt részek kihagyatásával mó- 
dosittassék a’ szerkezet. A’ 3ik §. melly rendeli, hogy 
a’közoktatási nyelv kirekesztőig magyar legyen annak 
az elemi iskolákban miképeni használatáról külön tör­
vény foghozatni, Magyarországra nézve elfogadtatott.

Ilmlagiesfi napló. Aug. 20kán sz. István 
ap. királyunk m i napját illő dísszel ünnepié a’kétszom- 
széd városbanaz egyházi rend 's buzgó hívek. Kár hogy 
valódi ünneppé nem bir e’ nap emelkedni hazánkban. — 
Természetvizsgálóink a’ temesvári gyűlésről már visz- 
szaérkeztek 's nem győzik eléggé magasztalni az ottani 
hatóság és lakosok vendégszeretetét. Jövő évben Ko­
lozsvárott menend véghez e’ gyűlés. — Buda főváros 
az iparegyesülethez 100 pgö fttal járult. Hazánk többi
városai hihetőleg minélőbbkövetendike’ szép példát._
A’viz által szerencsétlenültek megmentésbe Budapes­
ten alakulandó társaság elnökké Szekrényessy Endrét 
másodelnökké Havas Ignáczot, titoknokká Frankenburg 
Adolfot választá. — Tüiernoy Clark angol hidépitész 
f. hó 20ka óta fővárosunkban mulat, 's több hétig sze 
mélyesen vezérlendi a* lánczhid körüli munkákat 's a’ 
munkarendet jövő észt. ide jöveteléig elintézendi. — A’ 
hasonszenvi orvosok mint hivatalos közleményekbül lát­
ható , társulatba állottak 's választmányt neveztek ki 
ügyeik vitelére, mellynck tagjai Attomir , Bakody, 
Wurda, Balogh, Argentiés Mayer; Balogh Pált egy-



izersmind titoknokká választván. A' gyűlések nyílt aj­
tóknál tartattak’s jegyzőkönyvük magyar 's német szer­
kezetű. — Közelgvén az uj iskolai ev, egy jeles tan­
könyvre sietünk a’ szüléket 's oktatókat figyelmeztetni, 
melly igen érezhető hiányt töltond be tanodáinkban. Czi- 
mc: „Magyarország története, az első ifjúságnak.“Ir­
ta Rajcsányi János. HartlcbenK. A. 1843. Kőszegen. 
8r. 166 lap. Ára kemény borítékban két ezüst huszas. 
Az előadás gyermekek fogalmához van alkalmazva, mit 
eddigi magyar históriánkban majd egészen nélkülöztük. 
Ezenkívül minden király élete röviden versbe foglaltatva 
elöadatik, mit a’ gyermekek örömest ’s könnyen tanul­
nak. — Frankenburg, kinek vállalkozó szelleme olly 
sok Jótékony intézet erejét segité már előmozdítani, 
legújabban műkedvelőkből társaságot alakila, melly 
a’budai színkörben,a’miskolezi tűzkárvallottakjavára 
Nagy Ign. ,Tisztujitás' czimü vígját. fogja előadni jövő 
sept. 6ánv. 13án. A’ páholyok és zártszékek nagyobb 
része a’ fölemelt beléptidíjak daczára is el vannak már 
foglalva. A’ szerencsétlen miskoleziak tehát tetemes 
segélyre számíthatnak e' forrásból. — E ővásárunk- 
nakvége már, de eredvényéröl még semmi bizonyost 
nem mondhatunk. Középszerűségen azonban semmi e- 
setre nem fog túlhaladni. — ,Játékszín! krónika nem- t 
zeti színpadunkon f. hó 19kén Egressy Gábor jutalma- ( 
ni bérszünettel adaték ,Macbeth' drama 5 felv. Sliak- 
spearctöl, 2Okán ünnepi zárnap ; 21 kén ,Tisztujitás‘ 
vigj. 4 felv.; 22kén ,Operai egyveleg' 3 szakaszban, 
Nenhauser, a’ krakkói színház tagja, mint vendég hal­
laté magát ’s tiszta magyarsága ’s férfias szép baritonja 
egyenlőn ajánlák őt, a’ színház megnyitási évnapjának 
ünnepére, fényesen ki volt világítva ; 23. ,Tisztujitás‘ 
vigj. 4felv., 24ke'n .Londoni koldusok' dráma 5 felv.
X llasona/.cii« i o r y o s o it ytyiili'sy
PCNteií. A* homocopatliiai g y úgy mii v ész.'«‘ gn <• k 
hódoló orvosai magynrhonnak, meg lévén a felöl 
győződve , hogy az általuk követett tan magas </ól­
jának csak akkor felelhetnek meg méltnlag. 
ha annak bővebb kifejt ősére tehetségeik ösz- 
ponlosilása "s igy az elszórt erők egy czélra irányítá­
sa által ők is működni kivannak : jelen hó tizedikéi tü­
zek ki közönséges összejövetelök napjaid. \ telszo- 
litás olly hatályos sikerű volt , hogy nemcsak honunk 
vidékeiről többen , hanem Rácsból is kel jeles orr os 
s Német országból a" hires dr. Stopl szinte orvos Ilii - 

több nagy tekintetű nemonossní együtt , szanisze- 
rini huszonheten jelenének meg. A részvét olly me­
leg . az öszvegyiilt tagok buzgalma olly őszinte v olr , 
hogy az egyesület magát alapitól Inak nyílva nyit a. Az 
elő leges tanácskozások alá vett alapszabályok értel­
mében az egyesület működéseinek lóezelja nz einheM-,

ség szent ügye 's a' 1 lahnemann állat megalapítótI 
gyógymódnak előhhxitele leend nemcsak gyakorlati 
hanem tudományos tekintetben is. Az e körbe tarto­
zó közlések közi, különös érdekkel birtok dr. Hor­
ner tudósításai agyöngyósi hasonszenvi korház erőd- 
vényeiről 184*4 évben , mellyel, szerint ezen évben 
DS beteg közül 80 meggyógyult, 3 javult . I javulás 
nélkül olboesállatoll, I ímldokolvavitelelt be,3 meg­
holt I kellő tüdővészben, egy ulhns hagymázban |.Nem
kevésbbé érdekesek volt ak bécsi orv os dr. Síréi.......
előadásai, ’s mutatványai, egy drága s igen jeles 
l’l oessel-IV-le mi erőse ópiummal , mellvek altul minden 
kétkedő meggyőződhetett volna a felöl.hogy a Ituson- 
sz nvi gyógymód billiói s Irllioi nem agy remek es 
semmik ." mint sokan vélik, hanem a' gyógyszerek 
valóságos erőki tejlései, mellyel, hatása ennélfogva 
tagadhatatlan. Az egyesület tagjai, kik ügyeik veze­
tésére magok közül szavazattöbbséggel, bel tagból 
álló küldöttségei "s egyesületi tiloknokn ik . küzfcl- 
kiállással dr. Balogh" l’ál ural választók. megújult 
kedvvel 's azon hitű reményben oszlanak el egymás- 
lói . hogy az általuk követett s emberek es állatok 
nyavalyái ellen olly jolt ovo sikerrel baszna I , de az. 
egész miivel! v Hág figyelmet is naponkint magasli mér­
tékben igénylő gyógymód mellyel a" haladás pályá­
ján olly dicséretesen törekvő magyar nemzet, már ed­
dig is ollv kedvezően pártolt, a' köz elismerés és mél­
tánylás’s polgári jogok jótéteményeiben is nemsoká­
ra részesülöm!.

KjÜvÖ ( Sopronv-megyében) ínig. 17kén : inig.
I lilikén reggeli I óra tájban egész Sopronv vidéki n 
földrengés tapasztállalotI , keletről hulláiunzva nyu- 
,ra(i irányban: sebesen fúvó szélhez basonlillmlá mi 
rajjal. Hajnal liasudtával permetezni kezddI,de csak I 
néhány perezig . azután teljes szel csend síé legs/i hh ; 
nyári nap következek. Ivslet) Klóra között Alosony ' 
felől borult ég, villám 's néhány erősebb dörrenés 
közeliin veszéllyel fenyegető az utnsl ; de melly 1 i 
lírára Fertőnk "s a' Hanság föláll elenyészett. Elten 
földindulást megelőző napokban közönségesen liilszel 
diibönge , ngy annyira, hogy aug I I kén a" I ei lies szí - 
kereket felforgatta’s igy még lábon álló tavaszi ve 
teményinkbenigen tetemes kárukat okozott. Egyéb­
iránt kivált tavaszi termésünk kielégítő I la szőlőink 
ben helyzeti kora reményünk meg nem csalt é. majd 
September kimutatja.

Szerbia.

CVucsics és Petronievics Szerbiából eltávoznak.) 
Aug. 8kán csakugyan megtartatott a’nép megnyugta­
tása ’s felvilágosítása végett Kragujcvaczba öszszebíit 
nemzeti gyűlés, megjelent rajta l.ievcn és Vascsenko 
is; aug. Okén Lie,ten kijelenté a’nép előtt a’ védur ki- 
vánatát, bizonyossá tevén azt, miszerint lm Yucsics 
és P. eltávoznak, néhány nap mólra azonnal meg Ing 
érkezni a’ Sándor liget megerősítő berat. A'népnek se­

hogy sem tetszett a' véduri kívánat 's csalárdságot vélt 
lappangani alatta, hogy épen lcgszükségesb’s legked­
veltebb két emberétől akarja a’ nemzetet megfosztani. 
Yucsics es Pclronievics nyilatkozata azonban véget ve­
le a’ népzajongásnak; aug. 10dlkén beszédet olvastat­
lak fel a’ gyűlés előtt, mellyben megmutatták, hogy a’ 
körülmények lépésüket szükségesnek teszik. E’ beszé­
det a’ gyülekezet nagy illctődéssel fogadé 's rá válasz - 
irattal felelt, 's más két iratot a' kormányhoz intézett, 
bálaérzelmét fejezvén ki a’ közboldogság e’ két legjobb 
gyámolai iránt. Aug. 12kén reggel a’ gyűlés szétosz­
lott, 5 5 egyedet azonban a’bcralot bevárandó visszatar- 
(óztattak; másnap távozott el Yucsics és P. harangzúgás 
közt Bclgrádba; a’bclgrádi határokon mintegy 50 lovag 
lisztelclloljcscn fogadé őket. lielgrádban néhány napig 
mulattak, magányügyeiknek végeztével gőzhajón, má­
sok szerint szárazon fognak Viddinbc vagy Sztambulba 
utazni. Lieren tetszésükre Imgyá a’ választást. l.ievcn 
’s a’ szerb főnökök Bclgrádba szinte visszatértek , csu­
pán Sándor hg maradt még Kragujovaczban. Lievcn 
rendeleté következtében a’ magyar földre menekült 
szerbek a’ megerősítő borát megérkezéséig nem terhel­
nek vissza hazájukba; az iránt történt rendelkezés, 
hogy Yucsics ’s Petronievics hivatalai másokkal be ne 
töltessenek; a’ nemz. gyűlés pedig azt határzá, hogy a 
béke föntarlása végeit minden kerület főnöke 50 föl— 
fegyvcrkczolt lovast tartson készen.

N|»imyol»rszá|c.
(.Espartcro nyilatkozványa. I. J kölcsön. Kicsapon­

gások Galieziában.) Espartcro Jul. 3Okán ,Betis‘ gő­
zösről nyilatkozványt intézett a’ spanyol nemzőihez, 
mellyben erősen állítja , mikép esküjét ’s az alkolványl 
soha nem sértő meg, Spanyolországból pedig csupán 
azért távozott, hogy újabb vérontást ne okozzon,mert 
hazájának boldogságát mindenek fölött becsüli. — A’ 
pénzűgyministernek 24 millió reálnyi kölcsönt sikerült 
kapnia , némclly spanyol tőkepénzesektől. Zálogul a’ 
havannai Jövedelmet kötő le a’ kormány. — Az orsz. 
nagyobb része csöndcsiilni kezd , Galieziában ellenben 
sajnos kicsapongások történtek. A’ lugoi Junta vona­
kodik az uj kormányt megismerni és központi juntái kö­
vetel. Eorrvana ellen pedig fegyveres erőt ktilde ki, mi­
vel a’ madridi kormánynak meghódolt. — Ilire jár, 
mikép a’ franczia kormány határzottan megegyezett ab­
ban , hogy Francisco de Paula infans elsöszülött fia 
nyerje el Izabella királyné kezét. — A’ tolcdoi hegy­
ségben Espartcro legmakacsabb párthiveiböl guerilla - 
esapalok alakullak. —

ÉRTESÍTŐ.

Ä •íí,rasa'
i.dul : Pestről Pozsonyba ’s Brealw mindennap ejry go/os regg. 8 urakor s 

minden szerdán és vasárnap reggel egy rak hajó. - 
Méeebiil Pozsonyba ’* Pestre szinte mindennap egy go/os délutáni 2 urakor, 

ezenkívül minden vasárnap és csütörtökön etry rakhajo. - 
Pestről Zlmony ’s Orsóvá felé május elejéiül October végéig , hajnalkor he- 

tenkint kétszer ( vasárnap és csütörtökön ) I'JvIiIeU fele minden kedden , 
Mohács és Eszelt felé minden pénteken egy ufasi gőzös ; v gre Z i- 
monv és DrenUova felé minden vasárnap és csütörtökön, nz aldnnarn 
mindenkor regg. 4 órakor. ív fölött Po zs on y és R é es közt mindennap 
megfordul R é e s nevű gőzös. ,

Érkezik : Pestről Becsbe ’s viszont mindennap; Orsóvá es Zlmony bul 
Pestre minden vasárnap és csütörtökön. _____________ ________ _

Kész niiseiiioiidó ruhák
Hirsch Fcrencz selyem- 's divatárus 

boltjában legjulalmash áron kapital ók; lovábha: selyem, 
arany és ezüst Itiinzelii gyönyörű neltez lemplotnszöi c- 
lek diszUvényckre, damaszk-szövetek zászlókra, s egé­
szen nehéz violaszin s vörös Gros-de-Naples, 
övszalagok — Pesten a’ vácziutczáhan SZARVA», 
hoz, hol mindenféle megbízatás is elfogadta tik intmlen- 
nemü templomi diszilvényre, menyeseire, püspöksn- 
vegre , veluinra, híreire, alhára, szemíötlélre, oslya- 
zacskóra sl. ©ff. julalmas és gyors szolgalat mellett..! 4

Árverési hirdetés
Néhai Szilassy Fcrencz or csődtömegéhez tartozó pest megyei dár.osi pusztai 

résznek . melly Pilis, és Alberti misok szomszédságában fekszik s kel ezer 
holdból áll ’s a' szántáson vetésen kívül, mindenfele marhatartásra Imsznóllmto. 
1844- é\j ián 1 tol <‘gy évre liftszonfocrhfi kiállását ti f. fing. 211o liiznt ,l11111 s 
határnap bizonyos okoknál fogva aug. 31 re teletik ál , es az aneies a i 
házánál, zárgondnok Keese Péter ur szállásán d. u. 3 órakor foglaltatni. -

Sl ARTLEBEN IÁ. A könyvkereskedésébe 11
Pesten , Vácziutcza 13 7tlik szám , megjelentek

Magyarország története
az

• •első ifjúságnak.
Irta

Siti jt’sánj i János.
\'2. I'vslcit . 18 IÁ. hokötlHvc ára \0 kr. |»go |»enz.

szán (lek u/ok szükséges I aiialpen/yol <‘l*
Iái \ a illendően meghívni nak, t :t

Hirdetés.

Gvbacs és makk-eladás.
A’ Idill. m. U. inlv. hilii s’iír rendeletéből 
közhírré téli tilt. hogy a' m 'giiriill kalo­
csai érseki urod hoz tartózó háe.-i Ivei il­
let i erdők ben talált aló mai, és gubáésbeli 
termés f. 18 13. ev i sept. lm I mi Rács me­
zővárosában a' liszt tart oi lakon, a' Inda 
feltételek Írásban addig is meirlekinlhe- 
tők, tartandó árverés utján, a' többel i- 
gvl őnek el Io:: Iiislénli készpénz-fizetés 
mellett ad tini. V mellyre a' vásárlani

Két úgynevezett Kehlhammer bajét
egyiknek hossz,i 23 öl . szélessége 23- 24 láb . melysége ti láb ; másiknak liosz- 
k/.ii 25 öl . szélessége 22 23 láb . mélysége 6 láb mindkettő k iilönösen jól ké­
szítve, (d fog adatni tarto/ckaiv al együtt .Bővebb .éltesülést szerezhetni Pesten a 
I áezbidépilési hivatalban , fcldiinasnr 35 sz. 2d. emelet. 2 — 3

.V csákóval kir. alapit lányi urod.doni 
lés/cről f.c. scplcmb. 4én 1 13'.)- ', p. 
midéi termésű majorság! repeze ('s .ko­
ván tartandó nyilv anyós árverésen a 
legtöbbel Ígérőnek el fog adatni.

\ enni kívánók szokott bánat pénz­
zel ellát v n Ilii utalónak. 2—3

o,
in érési 
megye

,‘i

Magyar pezsgő,
franczia modorban készítve, erős liali- 
zásu , 's «»Ily linóm és tiszta zamatu . 
hogy csak valódi borismerók óllal kit 
lünbózf el bel ik meg a' francziálól: to­
vábbá, v a Mi

íVanczia pezsgő
a" legjobb gyárakból, és legfinomabb

I*:t 8-ltl «ftluiji »Nziilmr
R. és lársá- 

4—ti
kapható Pesten X\ eiss 
nál . a' ,,vas táskánál.'•

Szerkeszti llelmeczy. - Ny ómat ik Trat f tier-Kár oly! betűivel, uri-utcza itt,


