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F0(. LALAT : Magyarország én Erdély (kinevezések és clö- 
éji le (és <*k ; llgy clmeztctés a ..lilét garas<: ügyében ; or- 

szággyülési közlemény: főrendi viták az átmenet és vc- 
gyesliázass.ígi valójiörük ügyében) országos ülésben a' 
büntető türv könyv egyes vzikkcinek vitatása folytattatik) 
budapesti napló : a német színház hanyatlása, napi ese­
mények , magyar j.tékszini krónika; nemzeti színház 50 
aranyos jutalmáéi; népkön} vkiadó társaság ; Temes- 
megye : országgyűlési pótléki.tasit'sok ; 'sa t.)

Szerbia (a megerösitö-berát már Bclgrádban van )
Spanyolországba" saragossai főjunta eloszlott; Madrid­

ban nyugtalanság uniLodik.)

Anglia (uj sz'ivelség; adatok a" kíráh né .utazásáról.)

F r a n c z i a o r s z á g (Viktória királyné m in fogja Parist 
meglátogat ni )

I- rtesitö.

iVätifcyarorHztii*; éN I.'rtiély

() rs. kir. felsége Hcőlliy hajóst , volt heves- 
megyei főiigyvédel ii‘ nm. m. k. hllólnnáeshoz li- 
toknokkn inéllóztafott legkegyel, kinevezni

() es. 's epos’. kir felsége ;r zengi nmgnnyla- 
innlnl . melly eddig harlnbnssevie/.i Ossegnvieh Iliire 
megyés püspök áItal ezelőtt négy évvel n" grnm- 
maliealis osztályokig fölállítva az 5dik és hatodik 
osztályt nélkülözte, nemcsak ezen osztályokkal leg- 
kegyclmesehlien niegsza]iorilolla. hanem egyszers 
mind a" többi királyi tanodák sorába iktattatván. a" 
laniléik fizetéséi az iskolai ala|dlványokbéil kiadat­
ni rendelte.

A" nm. ni kir. udv. kaneztllaria kiikinicb Imre 
leniondásn kin el kéziében 11.m át (iyörgy bites ügy­
védet udv. ágenssé méltózlatoll kinevezni.

A" körinorzi |iénz\erű hivatalnál megürült má- 
s idik [lénzvoiöliszlség Ilarniscb Jéizs. rs. kir. főpén/.- 
verő-bivalali gynkornokra rnbáz.taloH,

A" kir. főkamragriífsági iilnökség és alsó-ma­
gyarországi fölmi »igazgatási hivatal Érti János kör- 
niöezi bnlaigazgatóra Hibáztatott

A" kir. beszállítási állomásra Oravivzán . lío- 
lozsváry Fér. bányászati gyakornok neveztetett ki.

„Két garas“ ezikket még többet lógunk ho- 
vahaniítvnlibközre bocsátani; mai'sIán néhány követ­
kező számunk is azonban, némelly közbejött okok miatt 
nem szolgálhat azokkal. —

Orsiiiilvsl közlemény,

XXXIX. orsz. ülés a’ in. fő Iliinél sajti, 
(lkán. A vallásbeli nehézségek multorszgy. feutar- 
tutt pontjainak 2kat.i. az átmenet, tűzetett ki ta­
nácskozástárgyul: mircnézvc vissza kell idéznünk ol­
vasóink emlékezetébe azon körülményt, hogy e’kér­
dés múlt országgy. a'm.íöRltnél is annyira érlelődött, 
miszcrinla’ in. fltlt. azon esetre, ha az 1790: 26cz. 
13. §a azon rendeletének „ne transitus lemére liánt“ 
megfelelő más mód találtatnék, a’ gyakorlatban levő (i 
heti oktatás megszüntetésébe bcléegycztek. Kunok kő- i 
vetkczlébcn a' KK.és Hit. indítványozták , begy az át- i 
menet ünnc[>ólyesilésc végeit az átmenni kiváltó szándé­
kát az illető törvényhatóságnak kijelentvén, világi ta­
gokból vegyes választmány küldessék ki,melly kikülde­
tése után t 5 nap alatt a folyamodót mcghallgaluis ha 
kijelentett szándéka mellett marad , a’szabad átmenet­
ről szóló bizonyságlevelct részére azonnal kiadni, a vé- 
gczetlckrői pedig a’ kiküldő törvényhatóságnak tudósí­
tást tenni köteles leend ; ezen tudósítás az 1 790: 20. 
ez. 13. Sónak rendeletéhez képest szükséges tudomás 
vegeit ö fels. Elküldendő lévén. K’ Javaslatot a’ m. fö- 
Hk műit orsr.gy.úgy akarták módosítani, hogy a'választ- 
mány kiküldetése után I 5 nap alatt a’ folyamodót kihall­
gatván, rendeljen 4 hetet, melly alatt szándékát ko­
molyan megfontolhassa, ezen idő után pedig öt újólag 
kihallgatván, legyen minden cselre tudósítást 's ha az 
átmenni kívánó szándékában akkor is állhatatos: még az 
átmenet előtt ezen tudósítás ő fels. elébe engcdelomadás 
végett fölterjesztessék, ö fels. pedig 3 hónap alatt vá­
laszoljon. így állván múlt orszgy. az átmenet kérdése 
a' két tábla közt, a’ Rk közeledés tekintetéből most is 
megnyugodtak abban , hogy az átmenet bizonyos kül-

formaságokhoz kellessék, azonban az átmenetnek El­
sőbb engedeiomlöl felfüggesztését semmi esetre sem vél - 
ték elfogadhatónak 's igy jelen üzenetekben is elősorolt 
javaslatukhoz ragaszkodnak. Kzek előre bocsátása után 
láthatni, mikép ezúttal a' m. föHli. az átmenetre nézve 
először felsőbb engedelcm, az után az átmeneti szertar­
tás körül kellett a’ kérdésnek forogni. Az üzenet-felol­
vasás után egy gr. tüslinl úgy nyilatkozott, hogy miután 
a’ lelki meggyőződésről sem egyház, sem fejdelem nem 
rendelkezhetik, egyik vallásbul a' másikba áttérést sem 
gátolhatja földi hatalom, öennélfogvásta’ KK. törvényes 
javaslatátpártolja. A’ küv. gr. pedig előre bocsátván, 
mikép az átmenetnél mindig a'szabad meggyőződésnek 
kellene a’ vezér szerepet vinni, de miután itt a' tudatlan­
ság könnyen visszaéléseket idézhet elő, mikből indif- 
forenlismus következnék, kötelessége a’törv.hozásnak 
a’ vallásosság fentartása végett olly módokrul gondos­
kodni, mellyek az átmenet körül, ha meg nem szüntet­
hetnek is együl egyig minden visszaélést, legalább a- 

! zokat nagy részben gátolják. Ünnepélyesség kell hát az 
átmenetre, hogy annak nagyobb súly's jelentőség a- 
dassék 's a’ meghatárzandó ünnepély olly szigorú kel­
lékéül alakiltassék az átmenetnek, hogy annak meg 
vagy nem tartása sohase mondathassék mindegynek. 
A’ RK. mond szóló e' részben is közeledtek már a’ mit. 
folthoz ’s a' két tábla közt a’ különbség csak az, hogy 
a’ m. flldck hosszasb határidőt és kir. engedelmet kí­
vántak múlt érsz.gyűlésen az átmeneteire. Szóló azt 
hiszi, hogy a’ m.föltlt. a’ KK.és UK. közeledési kétsé­
gét ezuttai méltányolni lógják , 's miután nincs többé 
remény törvénymagyarázás utján kiegyenlíthetni a kér- 

I dést, ö mint alkotváuyos polgár kívánna az átmenet 
iránt is rendelkezni: ö ugyanis akarná, hogy a’fejde­
lem a’ lélekisméret bírójává ne tétessék , hanem mikint 
egyéb törvényeknek, úgy az átmenetnél törvény által 
megállapítandó ünnepélyes szertartásnak szigorú vég­
behajtására felsöségi jogánál fogva felügyelne. E'vó- 
gett köv. indítványát terjeszti a’ m. föRR. bölcs rendel­
kezése alá: aj ő fals. felügyelési hatóságára néz­
ve. A’ fRR. mihelyt az átmenetei az alkotandó törv. 
értelmében történik , azt többé semmi hatalom akarat - 
Jálól és a' szeriuti határzatától föltételezni nem akarják, 
chczképcst a’ végrehajtóknak az átmeneti esetekre fcl- 
ügyelósét 's határzati jogát nem a’ lelkiösmérct és a' 
belső meggyőződés feletti bíráskodásban és a' szerint, 
a’mintáz valódinak, vagy kétségesnek fog tekintetni, 
megengedő vagy tagadó határzat hozatalában helyzik, 
hanem ennek gyakorlatát úgy kívánják szabályozni, 
hogy a’ felsőbb határzat csak azon kérdésen alapuljon: 
vájjon a" törvényes rendelet teljesiltclell é , vájjon a’ 
türvényszabta ünnepélyesség megtartatott é ? Melly 
tekinteten kivül más okbul az átmeneteit akadályozni 
nem lehetvén, a’ vallásosságnak, mint a’ közállemány 
fökcllékének érdekében mindazáltal szükségesnek tart­
ják , hogy a’ végrehajtó hatalom felügyelési hatósá­
gát a’ törvényes forma elmulasztásából eredhető hibák 
megelőzésére fordíthassa, nem pedig, hogy az a’már 
elkövetett és orvosolhatlan hibáknak csak roszalósára 
szorittassék.bjAc ál menet lel összekötött ünnepé ■ 
Igességre nézve. A’ más vallásra átmenni kívánó 
szándékát, akár az illető törvényhatóság elnökének , 
akár a’helybeli hatóságnak , melly a’ t irvényhatóság 
elnökét azonnal tudósítani tartozik, bejelenteni köteles. 
Mire a’ törvényhatóság elnöke a’kérdéses ogyednek ad 
digi lelkészét annak átmeneti szándékáról kihallgatá­
sára felszólítja ’s egyszersmind ezen szándéka megfon­
tolására határidőt szabván, melly ama kihallgatástól 

i számítandó legalább I 5napból,legfeljebb 4 hétből álljon. 
Az illető lelkész az átmenni kívánót két helybeli elöljáró 
jelenléti ben szándékáról megkérdi,annak megfontolásá­
ra meginti, az erre szabott határidőre figyelmezteti ’s e- 
zen kihallgatásról két elöljáró á-tal aláirt bizonyítványt 
ad. A’ határidő eltelte után az átmenni akaró , a’ törv. 
hatóság elnöke "s illető tiszttársa vagy ezek hátráltatása 
esetén az elnök által holyeltcsitett két világi tanú előtt 
hasonló módon újra kihallgaltatik. ós ha megáll szán­
déka mellett, a’ törvényhatóság elnöke, vagy ennek 
helyettesei az egész eljárásról készített hiteles jegyző­

könyvet, hozzácsatolván az első kihallgatásrul szóló 
bizonyítványt, ö fels. vagy ő fels. által nevezendő kor­
mányszéknek felterjesztik. Ö fels. egyedül csak azün- 
uepólyesség formájának miképeni megtartására szorít­
ván rendelkezését, ha ebben hijánynem létezik, az át­
meneteit helybenhagyó’s csak ellenkező esetben hoz a 
formák teljesítésére utasító határozást, melly a’ tettleg 
történt fölterjesztés napjától számítandó 6 hét alatt kia­
dandó. A’ felsőbb határzat leérkezte után és ha ez a’ ki­
szabott 6 hét alatt le nem érkeznék c’nélkül is a’ törv.- 
hatóság elaöke tiszttársával V. helyettesei egy a’ sza­
bad átmenetről szóló bizouyságlcvelet részére azonnal 
kiadni, tagadó határzat esetében pedig a’ formában 
elkövetett hibának a’ íenebbi szabályok szerinti pótlá­
sát halasztás nélkül eszközölni tartoznak. — A’vá­
lasz-üzenetben teendő felszólítás. Miután az át­
menetei a’ r.kath. hit elveivel egészen ellenkezik, a’mint 
ezt az 1 791: 26. tcz. is már kimondotta ’s ennélfog­
va a’ vallásosság fentartása érdekében olly rendelkezhe- 
tésuek , melly a’ vakmerő átmeneteit némileg gátolja , 
fenáliuia kell, a’ m.föRk azokra nézve,kik a’ kath. hitből 
más vallásra át menni kívánnak, eddig kijelentett alap- 
elveiktől el nem állhatnak ugyan, de valamintegy rész­
ről vélemények szerint a’ r. kath. hitnek ezen szent és 
eddig sérthcllenül fentartott elveit más tekintetnek és 
igy a’ más vallásuakuát divatozó gyakorlatnak aláren­
delni nem lehet, úgy más részről a’ viszonyosság elvé­
nél fogvasom követelhetni azt, hogy a’ más vallásuak- 
eddig korlátlanul gyakoriéit átmeneti szabadsága, az 
okból csak, mert ezr. kath. hitelveivel ellenkezik, meg 
szorittassék.Midön tehát a’ m. föRR. a’ r. kát. hitsorsok­
ra nézve is a’ lelkiisméret szabadságát a’ szükséges ün­
nepélyesség fentartásán kivül semmi egyéb kényszerí­
téssel korlátozni nem akarják ’s a’ végrehajtó hatalom­
nak e’ részbeni felügyelését ’s csak a’ törvényrendelet 
teljesítési; és a’ szükséges ünnepólyeség fentartása felet­
ti őrködésben helyzik; ezen elvekhez alkalmazott ja­
vaslatokat a’ t. KK. és RR. figyelmébe azon bizodalmas 
Elszólj lássál ajánlják, hogy ezt a’ két tábla közti kívánt 
megegyezés kedvéért is csupán a’ kath. hitüek átmene­
tére szói ilva elfogadni szíveskedjenek. Ezen indítvány 
felolvastatása után cgyföisp. helyettes báró azt nyilat— 
koztalá ki, mikép az átmeneti igen fontos kérdés mi mó- 
dani megfejtése leend annak félrcismérhctlen próbája, 
mennyire tudja’s akarja a’törvényhozás a’ lelkiisméret 
szabadságálméltányolni; mert legyen csak szabad az 
átmenet,követhesse csak mindenki saját meggyőződését; 
akkor elveszti a’ reversalis is rémalakját, önmagoktól 
megszűnnek mind azon vallásos sérelmek, mellyek mig 
az átmenet fel nem szabadittalik, csak palliativ orvos­
lást nyerhetnek, végkép kell tehát az átmenet iránt ha­
tároznunk ’s nincs itt más kérdés mint az, ha valljon ma­
gunk akarunk é tenni, vagy be szándékozunk várni az 
időt, midőn akaratunk ellen is eljövend a’ sz. igazság 
napja. Szabad volt az átmenet a’ bécsi és linczi békekö­
tések szerint, szabadnak kell annak most is lenni, mi­
után az t 790: 26. t. ez. az említett békekötések nyo­
mán indulhatván, meg nem szorithatá a’ lélekszabadsá- 
gul, minthogy czenczikk is a’békekötések megerősí­
tése ’s az időközben történt visszaélések eltörlésére al­
kottatott. Igen! ö fels. ura mindenünknek , de bármiut 
magyaráztassanak az 1790: 26 t. ez. 13 szak. ezen 
szavai,ne transitus tomere fiant, casus ad suam majesta- 
tem referendi venienV azt a’ mit érzünk, hiszünk és gon­
dolunk, ha még olly dicső fejedelem volna is, egyedi né­
zete alánom rendelhetjük.Maga őfels. semigényeli ezt, 
a’ honnan legközelebbi kegy. válaszában még azt is meg­
engedi , hogy a’ r. kath. fel minden további feljelentés 
nélkül egyedül saját meggyőződését követve protestáns 
vallásban nevelhesse gyermekeit ’s igy nemcsak saját 
magáról, hanem egész család járól is rendelkezhessék, 
úgy hogy, ha a’ Rk Javaslatát fogadjuk is cl, ö fels. ma­
gasztos kir. nyilatkozatát tekintve minden esetre vissza­
lépünk. De miután parliamentáris elv : saját vélemé­
nyünk ki nem vihatásaesetében a’ legközelebbikhoz já­
rulni; a’legújabb főrendi indítvány azon elvében, mi­
szerint átmenetnél felsőbb engcdclemro saükség nincs 
osztozva,a’ formálitások pontonkénti tárgyaláséhoz szó-



lásjogomat fentarlva, ezúttal csak azt jegyzem meg , 
mikép e’ dolog annyival is inkább kitöri magának az utat, 
a’ mi lehetlen hogy elkerülje a’m. löRkfigyelmét, mert 
magok a’ ma föRk mondák már múlt országgyűlésén az 
átmenetet gátló 6 héti oktatásra az analhemát,melly ki­
mondás, higyók meg n' m.löRk, nagyobb erővel ragad- 
la meg az emberek lelkét, mint a’ hat heti oktatást szor­
galmazó resolulio. Erre egym. püspök emelvén szót, 
mondá hogy az átmenet a' r. kath. hit elveivel ellenkezik, 
annálfogva e’ részben sem törv.hozás, sem király engo- 
ecdolmet nem adhat. Magyarországban az alkolvány- 
nyal egykorú a’ r. kath. hit, ’s magok a’törvények a 
katholicismus szellemét magukon hordozzak, így Ver- 
böczy nyilván bűntettnek nevezi az átmeneteit. — A 
KK. és RR. csupán formák közé akarták szorítani az 
átmenet kérdését,és a’ törvényhatóságtól kívánnák fel­
függeszteni megítélését, ki miilyen vallást kövessen c-
gvébiránta'm.löRR. multországgy. határzata sem tet­
szik szólónak, mert az sem a’ katholicismus szélieméből 
indul ki, inkább járul tehát szóló a’ legújabb indítvány­
hoz , azonban ebben is az engcdelemadast csupán cs 
szigorún a’ formákra kívánja szorittatni, midőn más 
felöl a’ KK. és RRk e’ tárgyban adandó válaszuzencteben 
kérikifejeztetni, mikép a’r. calholikusok az átmenet 1- 
ránti intézkedésben valláselveiket minden esetre fen kí­
vánják tartani. Egyfőisp. gr. a’ polgári véren, ezen leg­
drágább áron kivívott békekötések által biztosított sza­
bad vallásgyakorlat szentségét, azon esetre, ha a' tör­
vényhozás tovább is engedi a’ gyűlöletes G heti oktatás 
sál ostromoltam! - a’ józan értelemben veit’s mindin­
kább idamuló ’s izmosuló közvélemény otalmaba ajánl­
ván csa a’ KK. és RR. javaslatától elültetése követkéz 
tehén fogadandja el föelvére nézve az újabb indítványt.
F.gy másik gróf az indítványban említett papi kihallga­
tást nem egyébnek, mint a’ 6 héti oktatás surrogalumá 
nak, a’följelentést pedig azt átmeneteire nézve a kor 
mányszékitekervényes eljárás közé való bonyolításnak 
tartván.az indítványt el nem fogadhatnak véli. Egy fo- 
isp.'s gróf más országokrahivatkozva, hol tökéletesen 
szabad az átmenetei ’s mégis jó Iában áll az erkölcsiseg,
nálunk is minél inkább egyszerüsitni kívánná az atme
netelt, mi pedig vélemény szerint úgy történhetik , ha az 
áttérni akaró megovatik minden papi befolyástól. E- 
gyébiránt az újabb indítványt köriratra kívánná bocsát 
tatai, hogy határzottabban szólhasson hozzá. A kov. 
szóló a' lelkiisméret szabadságát függetlennek akarja u
evan de mivel a’ törvényhozásnak tekintettel kell lennie 
a’ néptömegnél a’ vallásosság fentartására, szoló te­
hát kívánná a’ r. katholicusra nézve a’ gátol s az ünne­
pélyességet, de nem minta' Rk javasolják, mert ha az 
átmenet kérdése megyei közgyűlésekre vitelnek , felo,
hogy a’megyei gyűlések vallásos hareztórré változnak; 
ö tehát az újabb indítványt pártolja.Egy kath több esz­
mén ezek- a’kath. vallás nem igényli, hogy kik larnta 
sit megvetve, gyalázatjára szolgálnak, kebelében ma- 
radjanak, de a’ status érdeke hozza magúval, hogy az
átmenetei fontos lépése vaktában ne történjék; nem az
áttérést engedte meg tehát eddig is a’ fejedelem, hanem 
a’ vallásosság fentartása végett csak arra ügyelt, hogy 
kiki lelkiismeretes meggyőződése, ne könnyelműségé 
után indulva változtassa hitvallását,'s mikor ofels.ozt tét
te csaklörvényadta jogát gyakorolta, ’s így o nem ura, 
hanem apostoli védője a’vallásnak. M, a legközelebb, 
kir vá’aszt illeti, az szóló szerint csak a v. házas ból 
szül gyermekek nevelésénél követendő viszonyossá» 
;8 egyenlőség elvére vonatkozott- A’ bécsi és lincz, bé­
kekötések pedig nem szabad átmeneteit , hanem csak 
vallásgyakorlást biztosítottak, szabad átmeneteit en­
gedő tények nincsenek, de tiltóke.égszámo an A
t 7ik század közepén divatozott ama szerencsétlen elv-
,2,“ regi. eins =«l religio" ere»«*.. ='«" 

szakosléritések’s azokra illenek a' Kk Álla! idczolt lor- 
vények. A’ 6 héli oktatást mint legszelídebb eszközt vá- 
lasztá a’kath. clerus a’ vakmerő áttérés gátlásául (ho- 
!„U kir resolntiok nyomán keményebb eszközhöz ,s 
nyúlhatott volna) ’s valóban az oktatás most ,s legeze -
szerübb eszköz a’tévelygők felvilágosítására. Egy
ránt sem a’ KK.ésRk. sem a’ m. föRkmult orszaggy . 
javaslatához nem járulhat hanem az újabb indítványt pár­
tolja. Egy Halai gr. így kezdé beszédet; az átmenőim
lélekszabadságról, meggyözödésrulvanszó sa bo ­
rús most mélyen hallgat a’ leik, meggyőződésről pedig 
mikor a* fenálló törvényeket sérti, meggyőződésére 
römest szokott hivatkozni, kívánnám úgymond hogy a 
, clerus akkor is méltányolná a’ meggyőződést mikor 
azzal saját érdeke mellett nem harczolhat. Kn 
lelki szabadságot óhajtók, mi az átmenet .rant az új abb
i ditványnyal sem érethetik cl, merte’ szcr.nt befoly

abba az egyházi rend, mellyrölncm állhatni jót, hogy 
annak idejében nem fogja c azt mondani ismeretes ve­
gyes házassági eljárása nyomán, mikép a’tanúbizony­
ság kiadása lelkiösméretévelnem egyezik. Ilefolynaka 
kormányszékek, mellyeknck tekervónyes bonyoloda- 
saikat Jól ludhaljaaz inditványzógr., ki maga is a’kan- 
czclláriánál hivatnloskodott. Végre azért sem fülelhet 
meg az indítvány a’ czéiuak, mert annak megítélésé, 
hogy követheti ó valaki meggyőződését vagy sem, a fo- 
hatalom felügyclési jogától fűggesztetik fel. Ez okoknál 
fogva az indítványban megnyugvást nem találhatván, a 
Rk javaslatát pártolja. Másik gróf azon kérdésre, miért 
ellenkezik az áttérés a' kath. egyház elveivel, a’ szerinte 
philosophiai argumentumokban szűkölködő r. kath.egy- 
liázat így felelteié, (nagy zaj, mcllynek csilapitasául 
felszólalt országbíró öumélt. arra figyelmeztető a ha - 
galóságot, mikép rend ugyan lehelvén szabadsagaikul, 
de szabadság rend nélkül soha, ez országgy. tanácsko­
zásra a’ magában olly üdvös nyilványosság cs szabadság
táját no ássa ki a' hallgatóság maga alól) folytatva az 
előbbi szónok beszédét: azért ellenkezik —úgymond — 
a’ kath. egyház elveivel az áttérés, mert a’ kath. egyház
a’maga tanját legjobbnak tartja ugyan, kérdi szóló- 
havalamclly czéít csak bizonyos irányban vei valaki el­
érhetőnek , vehetni é neki rósz néven, ha az ellen­
irányról azt mondja, hogy azon járván, »’kitűzött czcl- 
hoz nem juthatni. Ha nem gyűlöletes a’ vakot útbaiga­
zítói, ugyan mi gyűlöletes van abban, ha a’ kath. egy­
ház az áttérni akarót megtanítja a maga igaz utara^ sat.
,le kérdhetné valaki, miéit teszi azt a’ papság? azért 
úgymond szóló, mert a’ kath. egyház olly dolgokról be­
szól mcllyck minden emberi fogalmon felül esnek p. o. 
lélckhalliatlanság, örökkévalóság 'sat. Miután tehát a
törvényhozásnak a’néptömeg meggyőződését szeme c-
lö't kell tartania, szóló a’ főrendi indítványt pártolja. 
Egy főispán: miután a' lclekszabadság a’ termeszei 
szent törvényén alapul, 's azt emberi hatalom Jogsze­
rűen nem korlátozhatja, miként, a’ felbőszült zavarok 
és üldözések gyászos emlékű korszakát kivéve, nálunk 
sem korlátozta, sőt az okozott zavarok lecsilapitásat is 
a'lelkiszabadságnak a’ bécsi és liuozi békekötésekben 
történt biztosítása eszközlötte: most sincs egy vb tenni 
valónk, minta' meggyőződés szabadságáthatarzottan 
kimondani, különben, bármini akarunk a’ dolgon mo- 
dositgalni, hozandó törvényünkkel épen az történik, mi 
történt az 1 790: 20. al, mellybc eldödeink csupán kö­
zeledés tekintetéből egyeztek bele ’s a’ közeledésnek nu 
hasznát vették? azt hogy még mi is lakóiunk érte, s 
azt, hogy azon Jogunk hozatik kétségbe, mit a'torme- 
szetadott, a’ békekötések biztosítottak ás a’ század is 
oyakorlal megszentelt. Mihezképcst én a Rk ide vo­
natkozó javaslatát is visszalépésnek tartom de kenyto- 
lenscgböi ahoz mégis inkább járulok ’s az újabb indít­
ványnak csak azon elvében osztozom, miszerint az a - 
incneta’ felső hatalomtól függctleniltelik. Ekkor egy 
„agy tck. gróf emelt szót 's elörcbocsátván, mikép o el- 
y leg a’ Rkkel tökéletesen egyetért, mert miként one n 
éiez hivatást valakinek meggyőződését orötetni, úgy o 
is vallásbeli dologban két kézzel ragaszkodik hitéhez, 
annálfogva lelke mélyéből kívánna olly hazát, mellyben 
mindenki meggyőződését követhetné; ámde törvényho­
zónak a’ kivihetésl is mindig szeme elolt kell tartani s 
használni az eszközöket, mcllyck ha egyszerre özeihez 
nem teremtenek is bennünket, de vissza legalább nem 
löknek, söl a nélkül, hogy a’ tovább haladhatás sodrából 
kiültetnénk, egy lépéssel a’ czélhoz csakugyan keze- 
litnek ’s igya* vvgczélhoz juthatásjogát ncmcsorbiljik. 
Mi a’ vérrel irolt szerződéseket illeti, azoknál sokkal 
magasabban állóknak gondolja a’szabad egyezkedések 
utján kclelkczleket. Egyébiránt miután mint magyarok 
és törvényhozók tanácskozunk itt, óhajtanám, hogy a 
puskaport egymás ellen ne lödözziik, mert rend szabad 
ság nélkül lehet, de szabadság rend nélkül soha, miként 
az előbb országbíró ö nm. megjegyzé. Jőjön bárkitől az 
indítvány, ha czélhoz közelit, én elfogadom,'s most is 
köszönetét mondok az indítványozó grófnak , hogy ben­
nünket legalább egy lépéssel a’ czélhoz közeliiéi ugy 
igyekezett, miszerint az elvek csorbát no szenvedjenek, 
jís épen az elvekért sajnálom én a’ vallásbeli viszonyos 
ság's egyenlőség magasztos eszméjének csiráját magá­
ban foglalt minapi k. kir. válasznak el nem fogadtatását 
is; de Inában! mi folyvást ingerült állapotban vagyunk, 
vagya' nagyravágyás's hivatalos mámor vagya nép­
szerűség vlszketego miatt nem látjuk a’ hazát. Mondhat- 
lan nagy haj nálunk az az akadékoskodó természet „die 
Kei tel keit der Schwierigkeit-maoherei!" — Moslis sok 
azért ellenzi az Indítványt, mert pap és tán consilium 
fordul benne elő, ugyan az istenért, no ássuk magunk

alá a' szabadság faját, mert ha mi itt a’ főrendi táblánál 
kimondjuk azt, hogy nekünk sem pap sem consilium 
nem kell, nem találkozhatik c ismét ollyan kinek sem 
vármegye sem alkotvány nem kell. Felelnék tán az illető 
szólók, hogy nokik csak jelen esetre nem kell pap és 
consilium, igen de másnak meg más esetre nem kell és 
így utóljára semmi esetre sem! azért hogy valamelly in­
tézkedésnél visszaélés történhetik, no mondjuk ki mind­
járt az egészre hogy semmit sem ér. Az áttérés feljelen­
tésénél nem kétlem, hogy az alkalmazásban visszaélés 
történhetik, de ugyanezt látom egyéb emberi iutézvé- 
nyeknél is, hányszor történik például ha külföldre szán­
dékozván útlevelet akarok váltani, hogy az alispán nincs 
otthon, később ismétől van foglalva, 3dszornomér rá 
'sat. Én nem vagyok kormány embere, nem is leszek 
soha de azt hiszem, hogy a’ dolog melyébe hatólag cse­
lekszünk akkor, ha azon reményben, hogy czélunkfeló 
egy lépést közeledünk, elfogadjuk azt, mi továbbhalad- 
hatási jogunkon csorbát neműt. Mit félünk a’consili-
umtól, hiszen a’ nyilványosság olly ellenőr most, hogy
a’visszaélések ellen tüstint lármát üt Mi a’papi befo­
lyást illeti, erre csak azt jegyzem meg, hogy szabados 
utón a' persvasionak mind vallás mind politika dolgában 
helye volt mindig és helye leszen mindenha, és az ko­
rántsem csábitgatas, ha az igazság kimutatása által ké­
rünk valakit saját egyedi meggyőződésünkre, csak hogy 
botrány nélkül történjék az. Én tehát még egyszer kö­
szönöm indilványzó grófnak kiegyenlítésre számított fá­
radozását, ’s nem győzöm eléggé méltánylani, hogy sem 
egyik sem másik párt által nem hagyja magát megnyer- 
geltctni vagy épen portéka gyanánt kezeltetni. Az át­
alakulás nagy eszméjét mindenki ajkán hordja! de min­
den bizonnyal jobb szolgálatot tesz a’hazának, ki a'pár­
tokat egymáshoz közelíti, mint a’ ki akadékoskodásával 
még tovább taszítja egymástól. Szólt még néhány részint 
az indítvány mellett részint ellene’s a' gyűlés d. u. 3 ó- 
rakor az elnöki kijelentéssel oszlottéi, hogy az előa­
dott gr. indítványa köziratra bocsátatván, más nap a’ 
tanácskozás ugyanő' tárgyban íolytattatik. - -

XL. Országosülés a' m. fóHitnélsept. 7en.
A’ köziratra bocsáttatni rendelt indítványban aggoda­
lom gerjesztőnek látja, egyfőisp. gr., hogy a’ legfőbb 
felügyelési jog miatt a’ Rknét ismét hajótörést fog szen­
vedni. mert miután ö fels. jóváhagyása az átmenetre, az 
inditványszerintnom szükséges ’s mégis felterjesztendő- 
nck, söl formák miatt gátoltathatónak is mondatik az 
átmenet, ez valóban nem egyéb mint szójáték, módo- 
sillassék tehát az indítvány oda, hogy a’ szabad átme­
neti bizonyítvány az illető léinek felterjesztés előtt le­
gyen kiadandó. Ezt annál szükségcsbnek véli, mert az 
indítványban ajánlott 6 hét alatt távolabbi helyre p. o. 
Mármarosbanemis igen érkozhetik meg Bécsből az át­
menet iránt adandó válasz. lla pedig a’ consiliumhoz 
történik a’felterjesztés, ez a’megyék és consilium közt 
a’ kelet feletti örökös súrlódásra szolgáltathat alkalmat. 
Most egy fötiszlviselö kiemelte az öt aggasztó pontokat 
I) az átmenetei szertartására nézve, a) Nincs az indít­
ványban meghatározva mennyi idő alatt kérdezze ki a’ 
lelkész az áttérni kívánót, b) mi iránt kérdezze ki, c) ki 
vállasza a’ lclkószi kihallgatásra a’ két tanút 's d) mi tör­
ténje k ha a’lelkész a' kihallgatásról bizonyítványt nem 
akar adni,2) a1 felterjesztésre nézve, ö a’ király fcliigyc- 
lési jogát nem helyezheti abban, hogy ö neki minden 
egyes eset végrehajtás előtt félteijesztessék, mert ha­
bár tagadhathinul igaz, hogy ö fels. korouáztat.isnkor 
incgcskiiszik a’ törvények végbehajtására, 's ezen igé- 
rclétmindon egyes törvény sanctiójakor ismétli, de az 
,V végbehajtásra felügyelés, nem a’ (örvények közvet­
len végrehajtásában áll, ’s igy gyakorlatban sincs, hogy 
ö fc's. a’ bírói Ítéleteket végrehajtás elölt vegye b rálat 
alá, hanem ha a’ formák meg nem tartattak, utólag or­
vosolja; pé'danl a’ statarialis eljárásoknál emberélet fo­
rog kérdésben 's mégis csak végrehajtás után szokott a’ 
bírói Ítélet fclterjcszlctni, 's azután lakói crto ki a’ lii- 
baclkövotés oka volt, az indítvány szerint pedig a’ meg 
nem tartott formalitások miatt a’ felfüggesztéssel néma’ 
hibát okozta hivatalnok,hanem az ártatlan átmenni akaró 
biintettetik; 3) az indítványban kifejtett viszonyosságra 
nézve azt jegyzi meg, mikép ha a’ status érdekében álla' 
vallásosság lentartása,’s azt azátmonetgátlás állal gon­
dolja elérni, akkor nem lohet neki mindegy protestáns 
alattvalóinak is korlátlan áttérése; mert a’viszonyosság 
ugy órtelmnztotvón, miszerint mindenkivel vallásnivei 
szerint beli bánni, tudnivaló az, hogy a’ prot. egyház 
sem gyönyörködik abban, ha hívei megtagadják a’hitet. 
Egy püspök tagadó, hogy a’ kath. clerus megvonta va­
laha a’ bizonyságlevél-kiadást, ha rendes utján kéretett 
tőle, egyébiránt ö fels. felügyclési Jogát akkép kívánja
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gyakoroltatni, hogy a' feljelentés átmenet előtt tétes­
sék ’s pártolja az indítványt.—A’ kin. gróf hivatkozott 
a' m föKkmult országgyűlésen a' bírói függetlenséget 
megállapító kijelentésére, mondván, ha minden világi j 
bírót fúggctlenitni akarunk, miért tartanok lüggésben I 
a’ legigazabb birót a’ lelkiösmérele:, melly istenen ki- , 
viil semmi teremtett lénynek felelősséggel nem tartozik,
's én ezúttal a' kaik. clerust nem értein, nemisérthetem, 
mert mcgfoghatlan előttem, hogy midőn egyéb esetekben 
semmi emberi befolyást nem enged a vallásba, most 
egyenesen ő felségére akarja bízni formák ürügye alatt 
a’ vallásos meggyőződés le.otli bíráskodást, üzen au-

Í
nyival inkább csudái kozom, mert lehet eset, hogy épen 
a’ mi kalh. vallásunkra meggyőződésből kívánna valaki 
'•‘-"áttérni, de ebbe én nem avatkozom, bízom Istenre ! Az 
indítványban említett megfontolásul a’ lehető legrövidebb 
időt kívánnám kitűzni, mert ki már egyszer áttérő szán­
dékot nyilatkoztatott, az már elhatározta magát, az ok­
tatást pedig szükségtelennek látom, mert ki áttér, az 
nemgyermek,miértnem oklattatollmiut gyermeki* Vagy 
ha már csakugyan szükséges az oktatás, azt kellene ok­
tatni , ki a’ kalh. vallásra akar áttérni 's annál inkább 
tarlók az oktatástól, mert a’ 4 heti is könnyen hat he­
tivé fajulhat, a’ történtekről nem akarok szólani, csá­
bítás egyik részről szintúgy lehet mint másikról, a tör­
vényhozásnak azon kell lenni, hogy a’ visszaéléseknek 
tehetségig eleje vétessék, „Die Gedanken sind Zollfrey.'1 
Nem elégít engem ki igy szól egy főispán, sem a’ ltk Ja­
vaslata, sem az újabb indítvány; mert a’ lelkiisméret sza­
badsága korlátlan. Ugyanis meg kell különböztetni az 
anyagit a’ szellemitől, anyagon uralkodható ember; de 
a’ szellem ura istenen kívül senki más; kötelessége a’

I #—fejedelemnek arra ügyelni, hegy alallvalóji vallásosak 
legyenek, de hogy ki, mi vallást kövessen, abba avatkoz­
ni Joga nincs. Az I 790: 26. t. czikket csak annyiban 
tartom sarktörvénynok , mennyiben az a’ békekötések 
lényegének megfelel, ezek értelmében pedig szabad 
vallásgyakorlást követelhetek; nem feledkezem azon­
ban meg hogy polgár 's a’ törvényhozás igénytelen tag­
ja lev'n, a’ többségnek hódolni tartozom, annálfogva 
miután az újabb indítvány sem formára, som följelentés­
re sem viszonyosságra nézve kielégítő nem lehet, mig 
újabb javaslat nem leszen, a’ ltk Javaslatához járulok. 
Ezután egy báró a’ főrendi indítványt az abban enge­
dett papi befolyás 's az átmenet előtti följelentés miatt 
cl nem fogadhatván, azon grófnak, ki tegnap a’ legkö­
zelebbi királyi válasz el nem fogadtatását sajnálta, 
válaszolólag mondá, mikép onnan is kitetszik, hogy

I
n’ kir. válasz ölném fogadtatása nem „Schwierigkcit- 
inachcrei-ból“ történt, mert az egy m. püspök nyilatko­
zata szerint is egyedül a' vegy. házasságra szorítkozol!; 
másik báró pedig csodálkozását jelenté ki, mikép érthet 
a' tegnap szólott m.gróf elvileg egyet u’ RKkel, midőn 

i,.f - — mégjs a’ főrendi indítványt pártolja 's mikép tanácsol­
hatja hogy a’ puskapor az ellenfélre ne lödóztcssék , 
midőn ö t. i. a' tegnap szólott gróf, nem tudom mi szán­
dékból 's milly sikerrel, saját felére lödözó. Felhozá a’ 
tegnap szólt gróf hogy vérrel szerzett Jogainkra ne hi­
vatkozzanak , mert a’ tentával írott törvények magasz­
tosaiban állnak : igen de csak úgy,ha ezek az igazság s 
méltányosság forrásából merittolnck 's aztán végre is 
hajtatnak ; de ennek ellenmond az I 790 : 2 6., ellen­
monda’ mostani indítvány, ellen a’ királyi válasz is; 
mert általuk a’ vallásos viszálkodások meg nem szűri- 
tcivék. Mig mindenek jobbra nem fordulnak, addig a’ 
békekötésektől cl nem állok, korlátlan átmeneteit aka­
rok ’s a’ KK. javaslatát is csak kénytelenségböl párto­
lom. Egy előkelő tisztviselő, a’ főrendi indítványban 
nggodalom-rnogszüntctés végett kitétetni kívánná az át­
térni akaró azonnali kihallgaltatását, 's hogy tanukat 
maga az áttérni akaró válasszon, hogy a’ pipa’ kihall­
gatásról bizonyítványt adni köteleztessék 's hogy felter­
jesztéskor a’ történt eljárásbeli hiányok megemlittcsso- 
n ;k. Egyébiránt a’ rögtöni áttérést azért sem tartja ta­
nácsosnak, mert az sokszor indulatosság credvényc fog­
na lenni és igy a’ ez cl, miszerint kiki meggyőződését 
köTclvo válasszon vallást, épen nem lenne elérve. Mi 
az átmenetre feliigyelést illeti, o’ végre mástö felségén 
kívül nem lát, ö fels. aztén ennek gyakorlására felha­
talmazhatja a’ eonsiliumot vagy más dicastcriumot. A' 
felsőbb válasz megnyeréséül elég garantia a' kitűzendő 
hat hét. A' viszonyosságra nézve, arra a’ protestánsok 
isjvallásuk elveihez képest kivannak intézkedést,egyéb­
iránt csak ha e’ módosításoktól is elültetnek , pártolja 
a’ főrendi indítványt. Most az inditványzó gr. emelt szót. 
Tagadhatlan úgymond, mikép a’ kir. fcliigyclcs Joga a’ 
dolog lényegére nézve hozott Ítélet után gyakoroltató, 
de ez a’ formára nézve nem áll , azonban itt olly esetről
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van szó, mi ha egyszer megtörtént, a' roszaláskéső.a’ 
statariumi eljárásból törvényhozásnál nem kívánok o- 
koskodni. Csak azért akarom a' fclügyelést, hogy az 
ünnepély mogtartassék, de az átmenetei általa semmi 
esetre se gátoltassék. Mondatott, hogy ha más bíró 
független, a' lolkiösineret bírája még függetlenebb tar­
tozik lenni. Én is tisztelem a’ lclkiüsméret függetlensé­
gét 's épen azért indítványoztam az ünnepélyt, hogy ide­
je legyen kinek kinekbiráját azaz felébredő lelkiösmé- 
retél kihallgatnia. Egyébiránt mi az inditváuymódositást 
illeti, azt nein ellenzem, miután én csak elveket kí­
vántam felállítani. Tétessék nóvszeriut ki, hogy az el­
nök az illető lelkészt helyhatósági utón szólítsa fel, a' 
lelkész pedig mihelyt a’ felszólítás kezéhez jutott, az 
áttérni akaró által választott két tanú jelenlétében hall­
gassa ki az áttérni akarót; tétessék ki, hogy a’ kérdés 
csupán az átmeneti szándékra vonatkozzék , a’ bizo­
nyítványt pedig akár a' lelkész, akár a’jelen volt tanuk 
kiadhassák.A’viszonyosságot illetőleg,nem akarom meg­
tagadni,hogy a' vallásosság fentartása végett mi a’ köz­
állomány garantiája,minden vallás felekozctnél kell gon­
doskodni, csakhogy a’ vallás elveit illetőleg nem kíván­
nék sem egyik sem másik felekczeltől áldozatot. Sza­
badság és viszonyosság! igy kezdé beszédét egy főis­
pán, a’ vallás nem igényelhet többet mint szabad gya­
korlást. Minden lelkipásztor nyájnak nevezi maga hí­
vei seregét, de a’ nyájat szüntelen korlátok közt tarta­
ni nem kell, mertugy az alvó pásztor is könnyen meg 
őrizheti azt. A’ vallásos meggyőződésből ereJö erköl- 
csiség legyen azon korlát, melly az egyház keblében 
tartsa meg a’ hívőket, ezt pedig oktatás á tál érhetni 
el 's az illy visszatartóztatás egyedül dicséretes, de a’ 
szellemet lebilincselni nem szabad. Az átmenetnél a’ 
szellemi meggyőződés erején uralkodni nem lehet. Én 
a’ bécsi és linczi békekötéseket olly szent ereklyéknek 
tartom,mint az angol a’ maga magna chartáját, annál­
fogva a’ UK javaslatát pártolom, ha pedig elültetném 
tőle, az újabban módosított fltdi indítványt.Egy főisp. b. 
így fejezé ki magát: A lelkiösméret felül áll minden em­
beri hatalmon 's azon uralkodhatás Jogát senki sem en­
gedhette át a’ fejdelemnek, vagy a’ törvényhozásnak,

I
mert az magunktól sem függ, miután a’lelkiösméretet 
magunk som hallgathatjuk el, annál kovésbbé korlátoz­
hatja működését a’ törvényhozás. A’ status érdeke kí­
vánja, hogy a' lelki szabadság fentartassék. Tétettek 
ugyan törekvések a’ lélekszabadságellen hazánkban is, 
de mik történteke’ törekvések következtében, mutat­
ják a’ békekötések, az 1790 . 26 's a’ mostani tanács­
kozások. Az 1790 : 26 t.cz. 13 §ban van a’ baj, mert 
a'törvényhozás beleavatkozott a' ,ue temoro liánt' ki­
fejezéssel a'szivek és vesék redöi vizsgálatába'se'mű­
tétéit, mit Isten magának tartott fel, maga nem tudván 
végrehajtani, a' kormányra vitte át's a'kormány hat hé­
li oktatással, mint legszelídebb eszközzel vélt az em­
beri hatóság körén túl csapó törvény végrehajtásán se­
gíteni, 's bízta a’ 6 heti oktatási olly cgyedro , kinek 
vallásoké az át nem terhelés 's kinek túlbuzgósága ki- 
vetkeztetto az oktatást kormány-czélozta rendeltetésé­
ből "s változlatá olly gáttá , mellyel az egyháziakra nem 
ügyelhető polgári hatalom nem vala többé képes elhárí­
tani. Íme csak néhány szó mennyi bajra nyújtott alkal­
mat! hát jövendőre mi történik, ha mi törvényesítjük 
a' meggyőződésen való uralkodást. Legyen tehát kor­
látlan az átmenőt, mert bármit mondjunk, a’ vallásos­
ság belső érzéseken alapul 's a’ vallistalanság az erköl­
csi elvek hiánya, erkölcsi elveket pedig csak nevelés 
fejthet ki az emberi létekből; neveljük tehát a’ népet 
's akkor minden vallás fogja ápolhatni a’statust érdek­
lő köz erkölcsiségct. De az átmenet-korlátozásban nem 
is a' vallásosság fentartása látszik végczél lenni , mert 
ha ez úgy volna , akkor a’ korlátozás minden kér. val­
lás felckezetiíekre kiterjesztetnék. Egyébiránt tapasz­
talás bizonyítja, mikép a' meggyőződés korlátozása ál­
tal épen ellenkező éretik el, t. i. a' vallástalanság, mert 
a’ hosszas!) időig főggőben tartás azt eszközli, hogy az 
áttérni akaró a' visszatartóztató egyház tudományát meg­
vetve, azt sem követheti, mit meggyőződése ajánlana, 
igy lassankint indificrentismushoz szokik. Épen a’ val­
lásosság fentartása tekintetéből állana tehát érdekében a 
statusnak az átmeneteit felszabaditni. Mi az átmeneteli 
ünnepélyt illeti, óhajtanám, hogy az minél egyszerűbb 
lenne, különben ismét több olcsatarásra ad alkalmat, 
e’ részben a’ RK javaslatát pártolom, mert az kizárja az 
álmeneti eljárásnál azon személyt, ki cddigclö annyi 
bajt okozott: azonban részemről nem ellcnzcnéin, hogy 
a’ választmányban pap is vehessen részt. A’ RK.javas­
lata a’ legközelebbi k.kir. választ, tekintve visszalépés 

' ugyan, de az újabb főrendi indítvány következéseire

nézve még károsb az 1790: 26.13 §. is, mert olly 
elvállittatik fel benne, miszerint az átmenet csupa szer­
tartási formalitás elmulasztása miatt gátoltathassók, 
holott épen a' formalitásokra nézve találni legtöbb al­
kalmat a' gátolásra. Vegyük gyakorlatilag a' dolgot; a* 
kormányról ugyan minden jót felteszek , de hiában! 
a’ kormány is embereket kénytelen eszközül használni, 
az emberek közt pedig vannak gyarlók sőt roszak is, el­
mulasztás által is hiáuyositják a’ formalitást 's 
a’ visszautasítás épen o' miatt történik. A’főrondi indít­
ványban az eljárás nem olly ünnepélyes ugyan 's keve­
sebb időre vauszorilva, mint a’Rk javaslatában , de a’ 
Rk javaslata szerint az átmeneti eljárás nagyobb nyilvá- 
nyossággal történvén, általa a’ visszaéléseknek inkább 
eleje vétethetnék. Jó volna a’főrendi indítványból azon 
elv kimondását, miszerint az átmeneteire felsőbb en­
gedetem nem kívántatik , a’ Rk javaslatával párosítani. 
Az újabban módosított főrendi indítványban ki van 
mondva egy főispán szerint, hogy az átmeneteire en­
gedetem nem szükséges, 's nem vizsgálhatja a’ fejede­
lem , hogy valaki meggyőződéséből téré át vagy sem, 
és ezen elv szerinte elfogadható, de a’törvényes formák 
megtartása gátlást 's függőben maradhatást föltételez. 
Joga van ugyan a’ királynak a’ formák végbehajtására 
ügyelni, deollyat hátráltatni, ki a’ formát megtartotta 
nem lohet , különben ott leszünk hova a .,ne temere 
transitus“’sa't. szavak magyaráztattak. Miért nem tör­
ténik meg az átmenet még feljelentés előtt? 's miért vá­
rakozunk válaszra , ha azt nem akarjuk , hogy ö fels. 
adjon engedelmel ? E’ részben kívánná tehát a’ főrendi 
indítványt oda módosíttatni, hogy a' kir. válasz leérke­
zése elölt [teltleg is megtörténhessék az átmenet. Egy 
gróf intra dominium kívánja az átmenet ügyét a’ kir.elébe 
terjeszteni, mert úgymond, alkotványos elv forog itt 
kérdésben, miután a’ felügyelési jog illy magyarázata 
mellett megyei szerkezetünk nem állhat meg, eddig a’ 
„re interca iutegre servata“ felfüggesztés csak kivétel­
kép egyes folyamodásokra történt, most ha ezt törvény 
által is megszentelnék, a' municipalitás rovására a cen­
trálisaimnak készitnénk ünnepet, mit én nem akarnék 
habár tudom is más felöl, hogy megyei szerkezetünkön 
is sok javitnivaló van , 's a’ többség határzata nem, 
mindig helyes: de tagadom, hogy olly intézkedés az 
átmenet körül, melly alkotványos szabadságunkat meg­
rendítené, üdvös lehetne. Hol közjó kívánja, ott sza­
badságának egy részét mindenki örömest viszi áldozatul, 
de itt nincs azazeset.És ezen nehézséget a' főrendi indít­
ványban lehellen ignorálnom, habár kitenném is maga­
mat ezen tábla egyik tagja elmés roszalásának 's fena- 
kadásomat ama népszerűség vágyakból fogná is magya­
rázni , mellyel ő egy idő óta megkezd vetni, pedig iga­
za volt minap m. báró Wesselényinek,midőn mondá, hogy 
ha Troja falai mellet a’ faló bevitelét ellenző szó népsze­
rűségre talált volna, tán még most is állana Trója. Most 
azon gr. jutott szóhoz, kire a’ népszerűséget és Schwie- 
rigkcitmachereit illetőleg már eddig is rendeli hivatkozás 
történt, kinyilatkoztatta, miszerint ő tegnap az akadé­
koskodásról általányosan szólt,a’ kir.válasz el nem foga­
dóira nem alkalmazta. Egyébiránt úgymond mikép nem 
tartok azokkal,kik mihelyt valami rcsolutio érkezik felül­
ről , mindjárt alleluját énekelnek 's fáklyát gyújtanak 
neki, mert épen én vagyok azaz ember, ki a’ consti­
tutional^ élet alapjául a’ gyanúsítást a’ dolognak jobbra 
balra megvitatását szükségesnek látom, de más felöl a- 
zokkal sem foghatok kezet, kik elfogultságból, vagy 
tévedésből, vagy népszerüségvadászásból, midőn még 
jó formán fel sem bontatik valami resolutio, már tüzelnek 
ellene. Azt mondtam, hogy Schwierigkeilmacherei 
annak az oka, hogy sok ember kis dolgokban is nagyo­
kat lát, cs o' miatt nem haladhatunk.— A’ resolutiókat 
vakon el nem fogadom , de más részről csupán azért, 
hogy onnan felülről Jő, nem kárhoztatom. Mi a’puska­
port illeti, elvbarátim ellen cllödözni sem fogom, mert 
azt nem cn találtam fel. A’ népszerűségre nézve, mit 
az előttem szólt m. gróf általam megveltetni lát, köszö­
nöm a’ figyelmeztetést, mert tán viszont meglehet ez az 
én hiúságom, de annyit mint veterán katona mondha­
tok, hogy ha fejdelmcm által magamat soha meg nem 
hagytam nyorgcltetni 's portéka gyanánt kezeltetni: a' 
felkerült publicum ellenében is megállók 's nem ingado­
zom soha, kivált miután az előttem szólt m. grófnak min­
den népszerűsége mellett semengedé a'felhevült közön­
ség bizonyos megyei gyűlésen csak egy kis rövid sen- 
tcntiácskátis elmondani. A' kormány ellen som átallat- 
tam mint becsületes ember annak idejében kikelni, úgy 
Jövőre sem fogok olly népszerűséget, melly a' legérde- 
mesb hazafit Deák Ferenczot is sárba gázolja — affec- 
tálni. Erre egy ifjú gróf válaszul adá, mikép Deák Ke-



renczet nem a' népszerűség, hanem a’magányérdek huj- 
togatása kívánta volna népszerütlemtcni, mi azonban, 
hogy nem sikerült, leginkább bizonyítja az, hogy Deák 
Ferencz most is a’ legnépszerűbb ember Magyarorszá­
gon. Értem úgy mond szóló — az előttem szólt gróf 
gyanusitástheoriáját! a’ puskaparrol pedig azt mondom, 
hogy azt a’ levegőbelödözni haszonlalauság. Egyébiránt 
a’főrendi indítványból mindazt pártalom , mi belőle a' 
Rk Javaslatával megegyezik; az indítványban ajánlott 
feljelentésre szinte alkotványos szempotbul indulok ki ’s 
azt hiszem , hogy ha a’ kir. felügyelési jog abban állna, 
miszerint minden ünnepélyes eljárás végrehajtás előtt 
jelentessék fel, szinte lehcletleuitletuék a' kormány­
zás, mert úgy feljelentés előtt nem lehetne keresztelni,
esketni 'sa't. A’ felügyelési jognak illy élére állítása ál­
tal nemcsak alkotványunkat hanem saját egyediségün­
ket is tönkre lennök, hanem lesz is törvény j mit a 
vegyes házasságokra kivivolt a’ közvélemény, ugyan­
azt ki fogja vívni a’ szabad átmenetre. A’ viszonyosságot 
aligha követné az, ki az áttérni akaró protestánst a’ 
kath. vallás elvei szerintakarná megítélni; szóló egyéb­
iránt a’ protest, részéről nem kívánja az áttérést meg- 
nehczittelni; óhajtja hogy e’ részben is a’protestánsok 
törjék meg a’ lelkiösméret szabadsága ösvényét. Egy gr. 
úgy okoskodott, hogy az átmenetnél tartandó formalitás 
csak a’ r. cath. terjesztessék. A’ végrehajtás előtti felje­
lentést szükségesnek látja, mert ha a kormány hibáz— 

o’ 'sülérölen a’ küldöttség szinte véthethat, a’ vármegye 's illetőleg a' küldöttség 
a’ formalitások ellen,'s igy a’ czél a’lormalilásokkal nem 
érethetnék cl, ha az átmenet után történnék a’feljelen­
tés. A’ köv. szóló a’ főrendi indilványzórul azt állitá, 
hogy épen úgy járt, mint az, ki két különböző lermé- 
szetűegyedet ugyanazon egy pohárból savanyu és édes 
itallal egyszerre akarná kielégíteni, midőn t. i. a sava­
nyúból toll többel,akkor az édeset kedvelő panaszkodik, 
és viszont, e'djlog megjövöre elégbajt ad a törvényho­
zásnak. Az átmenetei feljelentése iránt azon elvből in­
dul ki szóló, miszerint mondatik „wo kein Kläger, kein 
Richter“ minek hasztalanul szaporítani a’ felírásokat,ha 
nincs panasz, c’miatt ismét csak a hivatalosok számát 
kellene szaporítani, minek fogyasztását másutt szün­
telen szeinelötttarlandónak vélik. Azalmcuetuél a pa­
pibefolyás miként a’ tapasztalás mutalja mindenesetre 
csak hátráltat: de ha törvény által szigorún kimutatjuk 
is az átmenetnél a papi hatáskört, ki tudja, nem érkezik 
é csakhamar egy ellenkezőt parancsoló bt eve; akkor az­
tán bajos két urnák szolgálni. A’főrendi indítványban 
időnyereség sincs, mert az elnöki önkényre hagyatik, 
holott a’ Rk javaslatában határzoltabban ki vau tűzve az 
idő; mert annyi bizonyos,hogy minden évnegyedben tar 
tátik közgyűlés. Éjszakamcrikában szabad az átmenetei 
ésmégsemlehet mondani, hogy a’ vallástalanság clha­
talmazott volna. Egy m. püspök jobbnak mondván a 
protestánsokra nézve az 1790 : 2G. minta’ békeköté­
seket, hivatkozott egy protestáns megyei képviselőre, ki 
szerinte azt vallá múlt országgyűlés alkalmával, mikép
a'prot. egyház minden oktatás nélkül Isten hircvcl elbo­
csátja az áttérni akarót. Ezután csudálatosnak monda 
a’ legközelebb kibocsátott k. kir. választ mcllynck ‘/ja 
igen jó '/.,a el is,nem is fogadható,de szerinte csak a've- 
gyes házasságra vonatkozó; mi a* főrendi indítványt il­
leti, szóló módosítva is hozzájárul. Néhány rövid nyi­
latkozat után, a’főrendi inlitvány mellett egy föisp az 
átmenet gátlására számilhatónak inondá a’ főrendi 
indítványban javaslati 3 kihallgatást, miszerint előbb 
az alispán aztán a' pap , utoljára ismét az alispán 
vonja kérdőre az áttérni akarót. Formálitásoktól leendő 
felfüggeszlhelésút pedig az áttérésnek v alóban káros­
nak látja, mert ha kimondjuk, hogy ő felségének joga van 
csupa formalitásnál fogva felfüggeszteni az áttérést, ak­
kor minden hátráltatás cjog rovására történnék, miként 
történt eddigelő. A' főrendi indítványban a’ régi akadá­
lyok nem megszüntetvék, hanem csak újakkal felváltat-
vák. 1608; f. óta minden törvény csak orvoslásra ho­
zatott, az 1 790:20. czikk is csak az az előtt 3 — A ti­
zeddel hozatott törvényekhez képest mondathatik jónak; 
mondassák ki tehát az 1608: 1. szerint egyszerűn a 
szabad ótmenel's ezáltal a’ viszonyosság is meg lesz 
állapítva, miután a’ viszonyosság olly állapot, melly ál­
tal az fejeztetik ki, hogy minden vallás sznbadan működ­
hetik. XLI. országos ülésben a’m. főRknvlscpt Okén 
folylattatván az átmenetei iránti vitatkozás, miután meg 
ncmelly szólók nyilatkoztak, a’ főrendi indítvány szer­
zője által utólag módosított alakjában elfogadtatottnnk 
olnökileg ki jelentetett. Ezután a’magyarnyelv ’s nemze­
tiség tárgyában kelt másod üzenete a’ m. föRknek, és az 
országház iránti viszonüzenele hitelesíttetvén ’s a’ I KK. 
RR.nek az orsz.gyülés Pestre leendő áttétele iránti má­

sodüzenete felolvastatván, ismét a' vallásbeli sulyok ke­
rültek szőnyegre, uevszerint azok 3ik pontja. A' hosza- 
szasb tanácskozás crcdvéuyc az,hogy a’ t. Rkuek azon 
törvényjavaslata , miszerint kívánták, hogy a’ vegyes 
házasságokból eredeti válóperekben, ha a’ perlekedő 
felek ágytól és asztaltól örökre clválasztaluak,az cvang. 
részre nézve a’ kötés is felbontassák és^ szabadságá­
ban álljon uj házasságra lépni, szavazat többség ál­
tal megbukott.

XXXVI11. országos ülés a KK. ésJili,- 
nélsep. őili. A’ büntető torv. könyv Javaslat tárgya­
lása folylattatván a’22ik lejezet 225 g-ábaniuditváuy- 
zolt módosítás elfogadtatott, ellenben a'28ik fejezet­
nek rágalomról és becsületsértésről szóló tartalmának 
módosítása mint szinte a’ 209. §ra vonatkozó módosítá­
si javaslat hosszasb vitalkazások után sem ál apittatlia- 
tott meg. —

XXXIX. országos ülés a KK. és HH.- 
tlélsep. (Uhui. A’ büntető törv.könyv lolylulva tár­
gyalása közben leginkább a1 39ik és 44ik lejezet szol- 
gáltaltaknémeliy érdekes értekezésekre alkalmat. Je­
lesen uémellycka’39ik fejezet 3 90 §ba kívánták toldat­
ni azt, hogy a’ hidak meggyújtása, bűntetteinek tekin­
tetvén, büulettessék, mások ellenben a’ hidak lelgyujtá- 
sát polg. kár-pcrkercsetre kívánták utasítani.Hosszasb 
értelmezése; után a' halaknak mint kereskedés, közle­
kedés, közig, folyton folyása mulhatlan lóltételeiuek s 
eszközeinek szándékos meggyújtása csakugyan büntet­
tek közé soroztaiéit. A’ 44ik fejezetnek hütelensógre 
vonatkozó tartalma, miként előbbi tudósításunkban elő­
adtuk , kerűlelileg módosíttatott. Most o’ fejezel azon 
pontjára, melly valamelly alkotványos jog feliorgatúsá 
raczelzó rendelet végrehajtása iránti tanácsadók lelöl 
szól, kir. szcinélynök őnm.sága kormányzási elvekkel, 
alkotránytörténeti adatokkal gazdag észrevételeket te­
vén, azt mutogatta, hogy honunkban az úgy nevezett mi­
nisten felelősség municipalitásunk lényegével azért sem 
férhet össze, mert a'minislcrségi felelősség a’kormany- 
zotlaktól szigorú, mondhatni vak engedelmességet fel­
tételez llly szigorú engedelmességet pedig alkotványuuk 
's megyei autonómiánk jelen szell'-mét tekintve még csalt 
gondolni som lehet. De ezen előadás sem vala képes a 
kerülctilcg megállapított szerkezet változtatását esz- 
közlcni. —

XLI. Országosülés a m. fő üknél sepl.il. 
Már közölvén ezen ülés eredményét, most főleg esak 
azon okok előadására szorítkozom, mellycknél fogvást 
a’ in. fölik ellenzették vagy pártolták a’ KK. cs Rk azon 
kiváriatát, hogy olly esetekben, midőn a' vegyes házas­
ságban élő felek az ágytól és asztaltól örökre el válasz­
tatnak, a’ protestáns lelnek uj házasságra léphetés sza­
badságában álljon. Azoknak, kik a’ rn. föltk közül a 
KK.és Rk kívánatét ellenzettek, okaik ezek: A’ KK. cs 
Rk javaslataellenzikezik 1 791: 26al;miu(án az a vegy. 
házasságok akadályozását tiltja, e' javaslat pedig a >e 
gyes házasságoknak nem kis akadályára szolgálandua, 
mert mellyik kath. leány lenne elég örült miként egy in. 
gróf megjegyzé, magát arra szánni, hogy olly protestáns 
férjet válaszon magának, kinek csaknem önkényétől 
függene a’házas szövetséget, akkor, a’mikor neki tet­
szik felmondani, és magának ismét uj feleséget venni; 
és viszont mellyik rom. kath. férfi lógna olly protestáns 
nőt venni, ki szinte annak tudalmában, hogy ö ismét lér 
hez mehet, minden perezben kész lcnue térje boldog­
ságát szeszélyének feláldozni: továbbá«’ házasság ter­
hes szerződés, és mind a’ két felet egyenlően tartozik 
kötelezni, melly alól, ha az egyik fél lülincntetik; igaz­
ságtalanul súly látnék a' másik; és illy szellemű törvény 
hozatala által a’ már létező vegyesházasságok is alap- 
jokban ingaltatnának meg, azonban az asztaltól es ágy­
tól elválasztás , a’ házasságlörés cs hitetlen elhagyás 

I miatt történvén, a' r. kath. hitvesétől mogmcnckedni 
akaró prot. fél mintegy felhivatlalnck o' biínökclküvclo 
sőre, csak azért, hogy ezek miatt ágytól és asztaltól 
örökre clválasztatván, uj házasságra léphessen; de olly 
sajátszerü is minden vegyes házasság, hogy egyik fél 
a' maga jogait a' másiknak a árcndelni tartozik, midőn 
a' protestáns vegyesházasságra lép, azzal egyszersmind 
a’ r. kath. szabályoknak alájok veti magát és önként le­
mond azon jogáról, hogy elvett r. kath. felesége életé­
ben uj házasságra léphessen; és igy neki , volenti non fit 
injuria“ mert jogáról lemondása által semmi erkölcsi 
elveket sem kónyszcrittelik feláldozni. Azonban, ha a' 
prot. fél a' kötelékek súlyát érzi, midőn asztaltól és 
ágytól el lévén választva, uj házasságra nem léphet; a’ 
kötelékek felbontása miatt a’r. kath. fél már elölegesen 
fogna aggódni, kötelességünk úgymond egy gróf, hogy 
a’ gyöngédnö nőmet mint törvényhozók, miniférfiak cs

mint nemesek védelmezzük, mert ha az elveit életet 
többé vissza nem lehet adni, a’ nőnek feláldozott kincsét 
sem pótolhatni ám vissz a semmi áron. Azért sem fogad­
hatni cl a’ KK. és Rk Javaslatát, így szól egy förendü 
pap, mert a’kik még asztaltól és ágytól elválasztvák, 
gyakran megtörténik, hogy egymással kibékülvén, újra 
üsszekelnck, miremeg csak reménye sem lehetne az e- 
gyik félnek, ha a’másik fél uj házasságra felszabadit- 
talnék; továbbá átalányos tapasztalás az, miszerint a’ 
váló perek többnyire onnan erednek, hogy az egyik fél 
egy harmadikkal több szcrencsót reméli, a’ honnan a’ 
KK. és Rk javaslatának életbe léptetése még több há­
zasság felbontására szolgáltatna alkalmat, megzavarván 
a’ házasokat egyenlőn kötelező házassági szerződés 
eszméjét. Egyébiránt a’ viszonyosság, miszerint egyik 
vallás elve a’ másik alá nem rendeltethetik, ide nem al­
kalmazható, miután itt két egymással szerződött sze­
mély egymásiránli viszonyáról van szó. A'KK.ésRk 
javaslata még magoknak a’ protestánsoknak elveivel is 
ellenkezik, mond egy másik szónok, mert a' protestán­
sok szintúgy tisztelik a’ házasságot mint más akárki, a' 
honnan még a’ házasság tart, 's annak rendes utján fel 
nem bomlik; nem engedik, hogy uj házasság történhes­
sék, mikép fognák tehát azt is engedni, hogy miután az 
ágytól és asztaltól elválasztás az előbbi házasságot meg 
nem szüntető, a’ még házasságban levő félnek uj szö­
vetségre lehessen lépni. Hogy valóban méltányolni tud­
ják e’részben a’r. kath. vallás szabályait a’ protestán­
sok, kiviiáglik onnan, hogy a’bécsi és linczi békeköté­
sek szerint is a’ vegyes házasságból eredő [»ereket a’ 
r. kath. szent székekre bízták, mellyckröl pedig Jól tud­
ták, hogy a’r. kath. vallás elvei szerint fognak Ítélni ’s 
ugyanazon körben, ugyanazon házassági szerző­
dést az egyik félre érvényesnek , a’ másikra ér­
vényesnek, a* másikra érvénytelennek nem fogják mon­
dani. A' KK. ésRRnek javaslatát pártoló főrendi tagok 
okoskodásának summája ide megy ki. Ha e'vegyes háza ■ 
sok az ágytól cs asztaltól örökre elválaszlatnak, az egy­
más iránti kötelességek megszűnvén, az uj házasság­
ra lépés iránt mindenik fél saját vallása szabályai alá e- 
sik vissza, melly szabályok a’r. kath. és prot. egyedre 
nézve különbözők, már pedig az átmenclel tárgyalása­
kor a’ viszonyosság abban állapíttatott meg, miszerint 
kiki vallás elvei szerint élhessen cs cselekedhcssék, ez 
pedig nem történnék akkor, ha a' vegyes házasok ágy­
tól "s asz (altól örökre olválaszlatván a’ protestáns 
uj házasságra nem léphetne; mert az örökre elválasztás 
által megszűnt az előbbi házasság, miután annak fő- 
kellékei a'gyermaknemzésés neveies lehetctlcniltetolt. 
Egyébiránt, ha akadályozza a’ vegyes házasságot a’ r. 
kath. felre nézve annak meggondolása, hogy protcs. 
házaslársa keWálás esetében ismét uj házasságra léphet, 
nemkevésbbé akadálynak kell tekinteni a’ protest, félre 
nézve az ellenkezőt , és ha a’ protestansfél részéről 
felbontja a’házi csendességet azon tekintet, hogy elvá­
lás esetében lekötelezve többé nem lesz, a’ r. kath. fe­
let viszont annak tudomása ingerelheti kíméletlenségre, 
hogy a’ prot. fél kénytelen a'kötést el válás után is meg ­
tartani , itt teliát egyik okoskodás a'másikat elcnyész- 
ti; mi a' halálos büntetés eltörlésére vonatkozó hason­
latosságnak a’ vegyes házassági állapotra alkalmazását 
illeti, mintha t. i. — egy gróf állítása szerint — hirla- 
pilag meglapsollalván azon okoskodás , ltogy a’ mit 
vissza nem adhatni többé például az életet, azt a’ 
status el sem veheti, tehát a' lörvcuyhozásnak n' v.há­
zasságban élt nőre nézve is tekintetbe kell venni, hogy 
a’nőnek egyszer feláldozott kincsét többé vissza nem 
adhatni, igen bajos úgymond szónok erölctni, mert az 
crölelésböl majd az következnék , hogy olly valami vé­
tessék ci a’ nőtől, mi neki többé vissza nem adalliatik; 
de az sem all, hogy a'melly házasságban előre tudva 
van, hogy hizonyosokok miatt elválhatni , az nem le­
hetne jó, ezt pedig nehéz volna bebizonyítani. Rolling 
házasoknak eszükbe sem Jut az uj szövetségre léphetés, 
ha pedig a’ jó egyetértés köztük annyira mcgzavarla- 
tott, hogy az agytól és asztaltól örökre elválasztanak, 
a' status érdeke kívánja , hogy a’ mellyik félnek vallás 
elvei engedik, inkább lépjen njházasságiszövetségre, 
m'nt erkölcstelenségre vetemedni kényszerittessék. — 
A’sz.székekre nézve elég legyen megjegyezni,hogy azok, 
nem a’ törvények felett, hanem a’ törvények szerint 
tartoznak Ítélni, már pedig a’fonálló törvények a’ két 
félre nézve különbözők , tehát ha csak a' szent székek 
dogmaticus meggyőződése ezen törvények felibe nem 
emeltetik , a’két félre nézve különböző Ítéletet is tar­
toznak hozni, annál is inkább , mert az 1790: 26(ez. 

I ti §a csak a' bíróságot rendeli meg , azon törvények­
ről pedig, mcllyck szerint a’bíróságnak Ítélnie kell,



semmit nem szólván,a'protestans idegen törvények sze­
rint ezen szakasz valódi sérelme nélkül nem is Ítéltethe­
tik. Egyébiránt attól sem tarthatni, hogy miután az ágy­
tól és asztaltól elválasztás házasságlorés és hitetlen el­
hagyás miatt szokott kimondatni , a’ KK és ltlt. javas­
latának elfogadása áltálé’ bűnükre mintegy inger adat­
nék , mert hiszen magok a’ r. kath. sz. székek Ítélnek a 
vegyes házasság felelt, és a’ visszaélési tetszósök sze­
rint gátolhatják. Ezeknek előadása után a’KK. és KK. 
javaslatának a' többség általi élnem fogadása eluökileg 
kimondatott. —

Budapesti napló. A' szenvedő emberiség örömére 
ismét egy jótékony intézet van keletkezőben! Kösze- 

_ ghy Benjámin orvos ugyanis, ki siketuémák tanításával 
már tíz éve hogy szerencsésen foglalkozik, miután a' 
nm. hlan. által az orvosi karból kirendelt több érdemdús 
orvoslanár előtt sikelnéma-oklatási és sikotséggyógyí- 
tási tehetségének várakozást felulmóló tanujeleil adá, 
resten v. Budán magány sikclncrna—intézet felállítására 
engedőimet nyert. Orvos ur intézetében a'szerencsét­
lenek, habár született siketuémák legyenek is, fenszó- 
val beszélnek minden értelmes beszédű egyeddcl, érte­
nek ’s mások által is értetnek,'s reinóllhető hogy példás 
szorgalma 'sbékclürésének a' fulkinokatis sikerül le­
küzdeni. Főezélja leend az intézetnek a’ szegényeken 
segítés, ha I. i. vagyonosabbak évdíjaiból az intézet 
felállhat. Ih meggondoljuk, hogy mások e’ tekin­
tetben is mennyire elhagytak bennünket, mert hisz Né­
metországban \ 8 siketnéma -intézetet találunk, mig ho­
nunk majd 8 ezer sikelnéinájáuak a' váczi 'skiskiter­
jedésű pozsonyi intézetben igen kis fracliócskája része­
sülhet szükséges oktatásban : lehetetlen nem örvende­
nünk Köszeghy ur nemes vállalatán ; ’s bizton remélljük 
hogy lővárosunkértcsittetvén már a'nm.htan.által ez in­
tézet keletkezése felől ’s tekintve a’ keblében nyomorgó 
körülbelül 100 siketnémát,a’ vállalkozó emberbarát or­
vosnak hathatós segédkezeket nyujland. — A’ pesti 
német színházat két igazg. birla haszonbérben 's egy­
mással mcghasonlott, minek következtében az egyik már 
tökéletesen visszalépett, a’ másik pedig részvét hiánya 
miatt alig teng. Mi a’ budapesti német közöns. e' rész- 
véllenségél épen nem csudáljuk, mertmiud a’ két né­
met színház mostani dal- és dráma-személyzete való­
ban ollyan, hogy megnézésükre tetemes elszánás kíván­
tatik. Ellenben örömmel mondhatjuk, hogy nemz. szín­
házunk iránt tetemesül növekszik a’ részvét 's hogy da­
rab idő óta számos oily nézőkkel is találkozunk , kik c- 
pyctlen szót sem tudnak magyarul. E' részvétpedigal­
kalmasint növekedni fog ezentúl, mert Karlay igazga­
tó ur mindent elkövet, mi ez intézetünk emelkedésit e- 
lömozdíthalja, ’s jövő félévben valamintazeredctiszin- 
müvek és külföldiIcgjelesbújdonságok, úgy az operák 
is nagy változatosságban fogják egymást nemzeti szin- 

*" padunkon váltogatni; mi okból figyelmükbe ajánljuk bu­
li ipesti t. olvasóinknak a’ jövő félévi színházi bérletet. 
Földszinti és első emeleti páholy ára ugyanis félévreö 50 
fr., második emel. 385 fr., földszinti zártszéké 7 5 for., 
évnegyedre 45 fr., hónaponkirit 1 7 f. 30 k.; 2ik eme­
leti zártszékó félévre 48 fr., évnegyedre 28 fr.. hóna- 
ponkint 12 fr. 30 k., földszinti bemenetre ugyanannyi; 
2ik emeleti bemeneté félévre .15 fr., évnegyedre 20 fr., 
hónaponkint 8 fr. váltóban. A’magyar színház tehát jobb 
is, olcsóbb is n’némelnél's czcnkivül még „nobelcbb“ 
is, mert hiszen igen természetes, hogy a’ magyar lö- 
runguak leginkább csak magyar színházban érezhetik 
magokat otthonosaknak. — Nem rég Kudán a’ várban 
bizonyos dohányárus eladván kereskedését, a’ pénzt 
Jó kedvvel vette föl áruiért; a’ vevő azonban nagyon szo­
morú lett, midőn szorosb vizsgálat után tapasztald, hogy 
háromszáz sz ivarcsomagban czigaro helyett — nádda- 

. rabok lappangtak. — E’napokban jelent meg Beimel 
pesti könyvárus költségin .Juhászat.1 Juhászatgyakorlók 
közhasznára kiadta Lanka Gusztáv; 50 lap. — A’
1 esti fegyveres polgárok tábori gyakorlatotüztck e'na­
pokban, 'snádorné ő fens, állal is látogatással tisztel­
teitek meg. — Magyar Játékszirii krónika : nemz. szín­
padunkon f. hó Okén adaték ,Földszint éslebuj1 vigj. 1 
felV., és ,Mérges nö‘ vigj. 1 felv., felvonások közt Am- 
broslch k. a. hallata néhány magánydalt; 10én,Lum- 
pacivagabiindus'bohózat 3 felv., Ildikén a' miskolezi 
tiizkárvalloilak folsogélésiro bérszünettel és (öleméit 
belépti díjak mellett „Tisztnjitás“ vigj. 4 felv., műked­
velők, Jobbadán budai hir. tisztviselők által; nézők 
olly nagy számmal, hogy, hogy az előadás, minden köl­
tség levonása után 1200 irtot gyümölcsözött a' miskol- j 
cziaknak ; az öntudat 's a’szerencsétlen károsultak 
hálakönyíii dúsan jutalmazar.dják a’ derék mükcdvclő-
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kot, kik közül ezek vivék a’ főbb szerepeket: Babicz- 
ky Karolina , Farkas Hermina, ZiskaTeréz kisnsszo- 
uyok, és Balog Sándor, Hojosy, Kossá György, Liszy, 
Nystor, Kakita, két Somogy, két Stéplaky, Varga A. és 
N öi ős urak; az előadás ^nnyira ínfűiden várakozáson 
túl meglepő a’közönséget, hogy az egész társaságot 
minden fölvonás után zajosan tapsolá elő 's játék végén 
F rankenburg urat is lelkesülve hivá ki, mint az egész 
vállolat létesitűjét, mellyhez hasonló, tudtunkra, eddig 
Budapesten még senkinek sem sikerült; hála tehát e’ 
derék társaságnak, ’s szives mellény Bartay urnah, ki 
a' színházat most már másodszor eugedé át e' jótékony 
czélra 's köszönet egyszérsmind Wacquant ezred de­
rék parancsnokának, ki ezredihaugászkarát díj nélkül 
szíveskedett átengedni; 12ón .Botcsinálta doctor' vigj. 
4 felv., 13d. .Házasság Xld Lajos alatt' vigj. 5 felv.; 
ugyanez este a’ budai színkörben az érintett díszes mű­
kedvelő társaság másodszor adá a' ,Tisztujitásl‘ föle­
melt belépti díjak mellett és ismét rendkívül nagyszá­
mú közönség előtt, és pedig most már a' székes-fe­
hérvári tüzkárvallottak fulsegitésire ; a’ tiszta jövedelem 
ismét mintegy 1200 forintra ment; 14kén .Chiwri Dia­
na' dráma 5 felvonásban. —

X CNemzeti színház.) Az igazgatóság által, 
i 843ik évben a’ legjobb magyar ̂ népétéiből merített 
minden aljasságtól ment, jó irányú látványos 
színműre ki tett őO arany'& azonfelül előadási rész­
jutalomra, folyó évi Julius tig, mint kijelölt határ­
napig beérkezett pályaszinmüvek ügyében bírálatra 
megkért választmány, bevégezvén a’ kihirdetett módon 
bírálatait, az eredvényről következőkben tudósítja a’t. 
ez. közönséget, u. m. A’ pályázásra bocsátott 11 szín­
mű közül, bár némellyikc egy vagy más tekintetben fi­
gyelemre méltónak találtatott is, a’jutalom föltételeket 
azonban a’ legnagyobb rész távolról sem közelítvén 
meg, azok szerint díjra csak kettő érdemesilethetelt, 
u. m. a’4ikszámu „Szökött katona“ czimü eredeti 
szinmü 3 felvonásban ; Jelige: Már mi nálunk ver- 
buválnali kötéllel, és a’ 11 it számú ,,A' Kalandor“ 
cziiníí látványos népi szinmü 3 főivonásban; jelige : 
A 'őznapi népélet nem szül nagy szerűt; ley mél­
tóbban jellemzi a'tömeg cselekvőségéi az erény­
nek bűn elleni harcza, mellyek közül, noha a’ „Szö­
kött katona“ helyes és előadásban jó hatást Ígérő, ü- 
gyts bonyolitásu, a’ mellett tiszta egyszerű sziui szer­
kezetével teljes figyelmet érdemlőmüuek találtatott is, a’ 
többség véleménye mégis , a’ bár szerkezetében több 
színi nehézségekkel terhelt, de tartalmában igen érde­
kes és látványszerü „Kalandor“ czimü 3 (elv. népi 
színmüvet érdemesítő az első, őü arany, ’s a’ kihir­
detett módon kiadandó előadási rész jutalomra ; 
minthogy benne a’másiknak minden jelcsségei fölött, a’ 
magyar népi, ’s kilünöleg a’ hozzánk legközelebb álló 
’s legismertebb pesti népélet, igen ügyesen, bő tárgyis­
merettel és korszerű satyrai éllel lévén jellemezve, azt 
a’jutalomkérdésnek már e’tekinteteknél, de továbbá: 
nagy szirti hatást igérő látványos szerkezeténél fogva is, 
sokkal inkább megfclc.őriek találta; emelvén becsét még 
a’ változatos társalgási élénkség és jó tiszta ’s könnyen 
folyó nyelv is, mclly mindenütt a’ beszó ö egyének tár­
salgási állásához képest következetesen jellemző és ter­
mészetes. A" „Szököttkatona“ a’másod rendű vagy 
is rendes dratnai és kamatozás mellett ajáultatot előadás 
ra. Azután fölbontatván a’két pályanyertcs műnek jeli­
gés levelei kitűnt: hogy a’ Kalandor szerzője: Ney 
Ferencz ; a’ Szökött katonáé pedig: Szigligeti. 
A’ többi színmüvek jeligés levelei az ülésben főiboutat- 
lanul elégedettek , magoka' müvek pedig, a’ nemzeti 
színházi levéltárba átadattak, Íróik számára, ha ne tán 
kívánják a’ lcmásoltalhatásíennhagyatván, minthogy az 
eredeti példányok, szükséges ellenőrzés tekintetéből a' 
levéltárban megtartatni határoztattak. Pesten sept. 14éu 
IS43. Fáncsy Lajos, választn^ányijcgyző.

(Nemzeti színházJ Aug. 3 (kén a’ tűzvész 
által károsultmiskolcziakjavára, Schodelné assz.min­
den díj nélküli közremunkáltával adatott, „Eskü‘‘ czimü 
operából, levonván a’ napi költséget, tiszta Jövedelműi 
maradt 1000 forint vallóban.—Ez alkalommal továbbá 
a' fönebbi jótékony czélra adakoztak : Obrcnovics Mih. 
hg 10 aranyat, Majtényi Imréné 12 fr. 30 kr, Lász- 
•óné 1 fr. 30 kr., Steinbaeh Ferencz 2 fr. 30kr., F'ekctc 
2 fr. 30 kr., N. N. 12 fr 30 kr., Farkas Gábor 11 fr. 
30 kr., Mcmlauer György 2 fr. 30 kr. Maycrfy Ferencz 
100 fr., Mázsa Lajos 1 fr. 40 kr., N.N. 30 kr. ’s Így 
összesen 200 fr. lOkr.váltóban. Mind ez mind az elöa- 
dásbóli Jövedelem már kézhez küldetett. Pest septemb.

13kán 1843. Szigligeti litoknok. K o 1 o s y Gergely, 
pénzszedö

A népkönyv kiadó egyesület f. évi august. 
27ikéu tartatott közgyűlésében az általa 50 aranynyal 
jutalmazott és kiadott Népszerű természettan1 czimü 
könyvecskének sűrű 14 ívből álló négy füzete összesen
10 pengő garason rendeltetik áruitatni, kaphatók pe­
dig Eggenberger J. és fia, Emich G., GeibelK., Hecke­
nast G., ifj. Kilian és társa könyvkereskedésükben, és 
az alolirt Jegyzőnél. A’ jegyzőnek (nem lévén ekkoráig 
fizetőse) ez alkalommal különösen a’könyvek kezelése 
körüli fáradtsága jutalmául 50 pft. határoztaték. Azo- 
gyesulet eddigi eljárásárul június Gán kelt jelentésnek 
az alapítókkal minél előbb leendő közlése az illető meg­
bízott tagtársnak kötelességéül tétetett. — Az 1842ki 
juaius 1 2én kitűzött illy czimü feladatra,,készítessenek 
apró népszerű elbeszélések ’sat.“ beküldött hat pálya­
munka megbiráltatván egyik sem találtatott Jatalomra és 
kiadásra méltónak, egyedül a’ Gik számú mellynek jel— 
igéje ,,on pariéra desa gloire dans le chaume bienlong 
temps, on ne fera d’ autre histoire etc.“ közelitó meg 
valamennyire külső alakja tekintetében az egyesület ki­
jelentett kivánatát, ez is azonban belső érdek nélküli, 
a’ 2ik számú pedig, mellynek jeligéje „jobba’jó egés- 
segaz aranynál' nem lévén egyéb mintáz igenis ismért 
s kézen forgó szükségben segítő könyvnek szóról szó- 
raleiiása, ezen irodalmi orzás nemhogy jutalomra, de 
sőt hírlapok utján megrovásra találtatott méltónak. E- 
zeknél fogvást a’ lepecsételve tartott jeligés levélkék fel -
bontatlanul két tag jelenlétében megégeltettek, az illető 
szerzői munkáiknak a’ jegyzőtől leendő visszavételére 
(elszólhatni rendeltettek. És mivel az egyesület most is 
mint az előtt azon meggyőződéstől vezéreltelik hogy a’ 
köznépet olvasásra leginkább mulatva oktató könyvek 
által lehet édesgetni, ez úttal ismét az előbbi pálya fela­
datot tűzi ki, jelesül „készítessenek apró népszerű el­
beszélések mellyek egyenkint legfölebb két nyomtatott 
ivet adjanak, erkölcsi, hazafrui, gazdálkodási és köz- 
gazdálkodási elvek és érzelmek terjesztésére.“ Az el­
beszélések beszédben legyenek, de apró versezetekkel 
vegyittethctuek.Nem népszerűnek talált munkák ha kü­
lönben legjobbak lennének is, el nem fogadtatnak. Az 
elfogadott legjobb elbeszélésre 12, a’ másod rangúra 8 
arany jutalom tűzetik ki. A pályamunkák idegen kéz­
zel letisztázva, rejtőjeJigés levél kíséretében legfeljebb 
1844 ki medárdi pesti vásárra az egyesület jegyzőjéhez 
küldessenek be, későbben érkezettek cl nem fogadtat­
nak. Bírálat után a’ jutalom ki fog azonnal adatni. — 
Sluller Ferencz jegyző. (UJ piacz Örményi ház.)

Temesi közgyűlés. (Vége.) A’ Duna ’s egyéb 
folyamok szabályozására nézve úgy hiszi, hogy miután 
minden kiváltatok egyszerre nem teljesülhetnek, minde­
nek elölt a világ kereskedésre nézve biztos és legrövi­
debb út nyittassék, és mivel tapasztalás szerint a’Duna 
eddig keletre csak az ausztriai gyár-és közműteknek 
szolgált átmeneteli írtul, a’választmány véleménye sze­
rint egyedül Fiúméra és az adriai tengerre kellene irá­
nyozni világkercskcdésünket; és ennélfogvást a’ Duna 
szabályozása csak annyiban találtatott szükségesnek; 
mennyiben azt Pestnek áradástuli megmentése Pestriil 
Pozsonyig a’hajózást akadályozó mélylelenségek eltá­
volítása, és a’ fiumei útnak a’ Dunával! összeköttetése 
kívánná. Egyébiránt az orsz. választmányi javalat na­
gyobb részben elfogadtatván a’ 12ik pontra azon álta­
lányos elvnél fogva, hogy az országos köz lerhekben 
minden honpolgár közösen részesüljön, nem látszott i- 
gazságosnak, hogy a’költségeket egyedül a’ nemesség 
viselje; ezen elv szerint pedig a’ jobbágyságnak újabb 
meg újabb tcrheltctéso kétségkívül tűnvén elő, a’ választ­
mány önkénytcleniil is ismét azon meggyőződésre juta: 
hogy mindaddig mig a’ háziadó kérdése ’s illetőleg a’ 
nemesi Rendnek ebbeni részvéte világosságra nem ho- 
zatik, a’ haza üdvességérc szolgáló számtalan intézvé- 
nyek létesithctésérc szükséges kutforrásokat igazságo­
san meghatározni, ’s illetőleg a’ haza köz boldogságá­
nak felvirulását csak reménytelii is alig lehet. Ezen 
szempontból kiindulva fontolóra vétetvén: hogy a’ ne­
mesi rend emez a’ házi szükségek pótlására kívántaié 
köz adói részvéttől egy igenteges törvény által sem ol- 
doztatik fel, hogy ezen részvéttel leginkább a’ nemes 
érdékeinek előmozdítására fordittatván az illyetén költ­
ségek vitele a’ szoros igazs. alapszik, hogy maga a’ tör­
vényhozás 1 723: évi G. t. ez. által a’ birloktalan ne­
mesnek illyetén adóztatását megrendelte , ’s ennélfogva 
hogy a’ nemesség illyetén adóztatása a’ III. t. k.: 9. ez. 
nem ütközik meg, de azonkívül mert a’ nemes hozza a’



törvényekéi és végrehajtja, mert az adó felett szabadon 
határoz, mert a) terhek közös viselését a’ méltányos 
igazság parancsolja ’set. Ezeknél fogyást orsz.gyűlési 
követ urakat oda utasitandóknak vélte: hogy e' kérdést 
mi élőbb országgyűlési vitatás alá bocsátva, az anya- 
utasitásban már úgy is elvileg elfogadott házi adónak 
nemesség általi aránylagos viselését kivíni hazaflui buz- 
gósággal igyekezzék. Az országosutakra nézve is azon 
véleményben lóvén: hogy az azokra kívántaié költséget 
nemes és nem nemes egyaránylag viselje; a’ k.k. elő-
terjesztések többi pontjaira,kivcvéna’másodikat, mclly-
re nézve az orsz. küldöttségi munkálat leküldése clvá- 
ratik, követ urak utasítással már ellátva lévén. A’ vá­
lasztmánynak ezen javaslata némi vitatás után majdnem 
közös lelkesedéssel és csekély módosításokkal elfogad­
tatván, ezisméti lanujele annak: hogy megyénk ha ele­
mében anyagi erő által nem gátoltatik, a’ Jó s hasznos 
előmozdításáért víninem kénytelenitletik; mert nálunk 
némelly igen ritka eseteket kivevőn, kényszerítés nem 
határoz, hanem annál többet a’ haladás zászlója alá se 
regiéit értelmiség. Végre el nem mulaszthatom köztu­
domásra Juttatni: miként megyénkben a’ magyar nyelv­
nek terjesztése az illető tisztviselők igyekezete által na­
ponkint előre halad. Illy kedves meglepetést érezénk 
aug.Oén is, molly napon Mehala községben knzpróba- 
téten valánk jelen. Valóban kedves tünemény volt a’ 
rácz és oláh ajkú növendékek magyar folcséleseit hall­
gatni, mit leginkább is fáradhallan szorgalmú tiszt. Po- 
povits János tanító ur igyekezetének köszönhetni. De 
van ebben érdeme Temesvár város tanácsának mint n- 
radalomnak is, melly a' tanító fáradozását évenkint GO 
pfttal jutalmazni szokta, úgy a’ kerületi szolgabirónak , 
ki a’ jelesebb tanítványokat próbatét után megajándé­
kozta. —

Szerbi«.
(A’ megerösitő-berátmár ilelgtádban van.) Sept.

5én d.u. G óra előtt Belgrád váráról ágyudurrogások hir­
dették Imlzse tatáraga érkeztél, ki az óhajtva várt 
megcrösilö berátot Sándor hg számára a’ nagyúriéi 
meghozta. Sept. Héro azonnal nemzeti gyűlés hivatott 
össze, hogy épen Sándor hg megválasztatása évnapján 
hirdetlessék ki másodszori’s hihetőleg végképi mege- 
rösiltctéso. A’ berátot llaliz pasa, mint o’ végre ren­
delt szultáni biztos fogja a’gyülés előtt felolvasni.Az an­
gol consul Fonlblanquo nagyon udvarias meghívást ka­
pott ez ünnepélyre. Az ausztriai consul is megkezdi 
már hivatala folytatását Bclgrádban, hol Licven b. csa­
ládostul már megtelepedett. — Yiddini hírek szerint Vu- 

: csics és Pelronicvicsigcn fényesen fogadtattak Husszein 
I pasától, érkeztökkör tiszteletükre 21 ágyút siittetett 
• el a’ várfalakról’s ö maga elejökbe ment. A kél szerb 

hazafi készen találta a’ legszebb szállási számukra.Hon­
fitársaiktól ajánlott évidijoa felül meg a portától is 

1 mintegy ISOOpftot fognak huzni évenként.
Spunyoloi'NxútS*

t_A’ saragossai föjuuta eloszlott. Madridban nyug- 
' talanság uralkodik.) A’ saragossai főjunta is eloszlott 

már, ’s igya’ kormány általányos megismerésben AH; 
tekintélye mindazáltalncm igen nagy, mert legközelebb 

- is zavargás támadt Madridban a’katonaság közt, mclly- 
nck következtében egy zászlóalj rablással fenyegető­
zőit, ha zsoldja nem fizettetik ki. A’ kormány azonnal 
lefcgyvcrcztelé a'csapatot, többet közölök agyon löve­
tett. E’ közben folyvást egymást érik az összccskiivé- 
si hírek, mellyck szerint az ország több részében titkos 
társulatok léteznek a’ mostani rendszer fölforgatására, 
mi a’ ministcrségcl folytonos rettegésben tartja, ámbár

meg kell vallani, hogy mindent elkövet, mi állal Spa­
nyolország jelen bonyolult helyzetét Javíthatni gondolja. 
— Barcelonában még mindeddig sem csöndesültek le a’ 
kedélyek ’s Prim nem bir elég bátorsággal a'zavargók
fékezésére. —

AiirIIh.
C Uj szövetség. Nyilatkozat a’ királyné utazásá­

ról.) A’ kormánynak legújabban a’ school (Abyssiniában.) 
királylyal sikerült frigyet kölnié ,ki igen becses ajándé­
kokat kúlde hódolaljclül a' királyné és walesi hg számá­
ra, 's többi közt egy igen pompás koromfekete öszvért, 
drága szerszamzaltul és nagybecsű fegyverekkel. — 
Londonban jelenleg kizárólag csak a’királyné utazásá­
ról szóinak és imák, 's egyhangúlag megegyeznek azon 

• fontos állításban, hogy béke idején parliamcnli enge­
dély nélkül is szabad az angol fejdelemnek külföldre u- 
taznia. — London polg. hatósága külön felírásban üd­
vözlő Espartcrot, a' lordmayor pedig pompás lakomát 
adott tiszteletére. —

Ib’rttiiczlaország.
(.Viktoria királyné nem fogjaParist meglátogatni.) 

Az angol királynét ünnepélyekkel árasztja cl a'francziák 
királyaEuben,Parisba mindazáltalncm logö fels. utaz­
ni, mivel ministcrci nem akarják a’ többi nagy hatalmak 
kedélyét e* kitüntetés állal féltékenységre ingerleni. Az 
ünnepélyckJcginkább csak hadiszemlékből, sétákból és 

1 hangversenyekből állnak. Egy illy sétakocsizáskor a' 
két első ló megijedt, 's a’ kocsit a’keit kapujához vág­
tak; szerencsétlenség azonban nem történt. Úgy látszik; 
hogy a' franczia kocsisok igen ügyetlenek. — A’ toulou- 
sci commuuisták minden vád alól fölmentettek. —

É R T E 8 í T 0.
Gőzhajók

7 órakor sndul : Peetrül Pozsonyba ’s Pécsbe mindennap agy gozos regg.
minden szerdán és vasárnap reggel egy raklmjó.— ............ , . , .

Bcesbül Pozsonyba ’w Pestre szinte mindennap egy gőzös délutáni 2 urakor, 
ezenkívül minden vasárnap és csütörtökön egy raklmjó. —- .

Pestrül Zlmony ’s Orsóvá felé május elejéiül October vegéig . hajnalkor lie- 
tenkint kétszer ( vasárnap és csütörtökön) PJvIiléU fdé minden kendeni, 
Mohács és Eszelt felé minden pénteken egy utasi gőzös; vegre Z i- 
m ony és Drenltova felé minden vasárnap és csütörtökön, az aldunarn 
mindenkor regg. 5 órakor. E’fölött P o z s o n y és llécs közt mindennap 
megfordul B é c s nevű gőzös.

érkezik: Pestről Becsbe ’s viszont mindennap; Orsóvá ex Zlmonybul 
Pestre minden vasárnap és csütörtökön. 

Eladó postaállomás.
A' debreczeni cs. kir. postaállomás legf. 
engedelem melle.t eladatlk. Venni szán­
dékozók értekezhetnek eziránt személye­
sen vagy bérment levél állal Dcbreczen- 
ben a1 há'ram uralt, postamesteri árva 
gyámatyjánál, Kis-Orhán J ino i urnái.

Jószágbérlel.
F. é\i October tokén m. Dcrcsényi| 

család birtokához, tartozó I. Bercgmc-( 
gyében, Munkács lavórostul déltele egy

Figyelmeztetés!
Zs-í'ér Jón is szegedi polgár részéről 

— ors/.ágszerlcfigyelmezletnek. minda­
zon nr.ilc , kik vele vagy baráti. \. ke­
reskedési vagy bármi tekintetben ös.s/.o- 
költe ésben állanak : hogy az ő nevére 
vagy hitelére \éjénél, ifjabb Marki 
Ferenrznek pénzeket . v. akármit inast 
kölcsönözni s'iiuni szín alatt se szíves­
kedjenek — Különben azok minden e- 
selre kilizcfel lenek maradnak. Iveit l'z.o- 

j geden sz. Mihály hó 5.1813. 3—.1

órányi távolságra , közvetlen a Tiszára] A mii. in. k
Hirdetés.
udv kincstár

országút mellett fekvő liitrehizoll retkedében
rendelése kö- 

ezennel közhírré tétetik.
jószág Puszi n-Kerepeczen és Derczcnben] hogy n diai I! ő I e András szombathelyi 
minden hozzá való mezei 's gazdasági megyés püspök hagyományához tartozó 
szerszámmal, szarvasniurhákkal és serle-1 kiilöntele jav aU es eszközök . u m I dió- 
sekkel együtt.a’ p. kercpeczi hivatal-iro- ga kövii gyíirii. 4 arany lánc/., keresztek, 
dalian I84.3iki nov. Iső napjától három arany emullirozol I szelcnr/.c. ezüst u. in 
egymásután! évre árverés utján haszon-1 evő- és kávé-eszközök . gyertyaöntők . 
bérbe fog adatni.Tartozik c’jósz.ághoz. a’, tükrök , egy nagy óra , szőnyegek, asz- 
-167 vállóforintra és 3t)kra menő kir. ha- tali ékességek és ruhák, poszto es mas 
szonvételck jövedelmén kívül a’ p. ke-] selyem papi öltözetek 'sál., továbbá fel 
rcpecz.i makkoltatási jog. a’ derczeni cr- fedeles és paraszt kocs ' 
do-lcgelő makkollafási jövedelem a- szerszámok . iiemkiilo i 
ranylagos része; a’ derczeni lo lerje-, való főkefe lovak ; szai 
dclmes legeltetése; mintegy 30» p. mér. j fehér , egy bivalnikn , 1() fehéres limai 
évenkinli őszi és tavaszi vetés, 70 Imid tehén. Végre mintegy 8 ako keresztúri 
két kaszálniu rét, mindkettő egy tagban, iirinös. cs 1300 ako különféle cw lermes- 
ezenkiviil a’derczeni halárban mintegy ről való asztali borok , hordok nélkül I 
10 p. mérőiiyi vetés és a’ p.kcrepenzima- <• sept. I S és utána köv. napjaiban i egg. 
jorba behordandó 16 hold szántóföld és;'J órától 12!g ésil.n. 31. (>'g a ^oinbaO

szánkák. ló- 
liinlóba 
iliól . 3

lakásában, nemkülönben ezen év ocl. 5. 
fennevezeti ns megyében helyzeti Nova 
püspöki mezővárosban szinte mintegy 
100 db birka, és 600 okú tavalyi dézma- 
bor hordó nélkül az urodal. számlái tól 
házban.szók ott órákban tartandó közön, 
árverés utján a’ legtöbbel Ígérőknek 
készpénzbeli fizetésért elfognak adatni.
Szabados Losonc/, város tanácsa f. 1813. 
évi sept. 2.)dikén tartandó árverésen ha­
szonbérbe adja a’ köv, városi haszonv é­
teleket : 1) -V városban "s halárában a’ 
korcsmállalási jogot , a" most fonállá és 
építés alatti vendégfogadó és korcsma- 
épületekkel ’s tetszés szerint nyitható 
bor és pálinkaméréssel.pinczékkel, 1000 
altéra való öt)—160 akós hordókkal, vá­
sári sátorkorcsmákkal , kávéházzal , 
láncz-teremmel, fürdőházzal együtt ; 
mindezeket összefoglalva, vagy ha igy 
elegendő csődülök nem lennének, c- 
gyenkinf is. a" jöv ő t 84 tik év i sz. (iyöipy 
naptól kezdve Óévre. 2) Egy nagy ser 
és pályinkafőző-házal . si r és pályinka- 
méréesol sebhez való épülettel és egy 
vasári sátor-korcsmát al . jövő liláik évi 
sz. (iyiirgy naptól kezdve ti évre. 3)Or- 
s/iigos és hetiv ásári jöv edelmeket, u. in. 
hely-és mértékpénzekcl 184 tik évi sz. 
(iyiirgy naptól 0 évre. -1) Kél vízimalom 
egyenkint 18-14 é sz. (iyörpynnp. 6 évre. 
5 I A hus'ógási jogot, 3 székkel egyen­
ként 184 tik évi január. ItölO évre ltér- 
leni kívánók li á n a I p é n z z e I je ­
lenjenek meg nevezetesen n kmismá!- 
tnlásra nézve 100 p.for., ser és pálinka- 
házra nézve 200 pgő forint . vásárokra 
nézve ‘200 pgő forint, mészárszékre néz­
ve 100 pH. malmokra nézve 100 pfi ősz. 
véggel. Egyeli feltételek a gazda hiva­
talnál megtekinthetők Lnsoncznn nug. 
4kén 1843. Ilor v á t h Ferenc/, főjegyz,

2—3.

8 hold rét feles termése ; 1510 igas es 
3264 gyalog nap úrbéri munka, A lakház. 
pályinkafőző. istállók és csűrök jó kar­
ban vannak. A feltételek bővebb ineglti- 
dása végett méltózlnssanak a bérleni kí­
vánók Kralovánszky director urralP. Kc- 
repcczen Munkács mellett értekezni.ma­
gokat 150 pgő forint bánatpénzzel ellát 
ni ’s egyszersmind 4000 pgő forintra me­
nő első helyt bcláblázolt biztosítékot ki­
mutatni. Kell Munkácson nug. 1 Őrlikén 
1843. 2—3.

helyi piisp. rcsidenliaban . kcszpcnzüeii 
fizetés mellett a’ legtöbbel ígérőnek 
nyilványos kólyavelyc utján el fognak 
adatni. 2 — 3.

Óvás megujilásn.
Alulírottak, miután minden magok 

s család jókat illető vásárlást mindenkor 
kész pénzzel kifizetnek ; a-éri is n" I. 
közönség előtt ünnepélyesen kinyilat­
koztatják. hogy .semmiféle az. ö nevükre 
lelt. vagy akár ki állal, legyen a/.ma-

ugnk gyermeke, v. férje Köldváry Laj,
Lt) I mi szín vagy czlm alatt nemcsak a jö­
vendőbeli . de az előtt isiéit kölvsönvé- 
leleke! és adósságokat ki nem fizetnek . 
sem pedig véginlézd következtében ki- 
lizelletni nem e ngednek. Kell Pesten, 
sept. Síkén. Salfai Szila István m. k. és 
hitvese sziil. Papp Julianna 2—3

Hirdetés
A nm. ni. kir. kincstár rendeléséből, f. 
évi September lió 2)én szokott ilélclőlli 
és délutáni órákban . I’o sonyban az ot­
tani kir. ,'t()ad épületében larlnndó nyil­
ván vas ;ii'verés utján e" köv. néhai kalo­
csai érsek klobusic/i Klobusiezki Péter 
liagyz.iuanyálioz tartozó drágaságok és 
ezüst müvek fognak a" többet igéi őkiu-k 
azonn ali kész pénzfizetés mellett dudál­
ni. a m: egy drága kereszt ametiszt- 
kövekkel, egy gyémánttal kirakva, hoz­
zá tartozó gyííriikapoes ids arany lánez- 
czal. egy drága kereszt aquamarina kö­
vekkel szinte gv émánllal kirakva, hozzá 
tartozó cyiiríi cs knpocsrsu!, négy arany 
kereszt, egy ainny lánc/., arany gyiiriik, 
három asztalra való ezüst kosár, kétágú 
és több egyes ezüst gyerlyatarló, 
asztali kések, xillák, kanala , kávés- 
ibrikek és laiis effélék.

A" v enni szándékozók ezennel meg­
hív i'nak a' fen kitelt napon és helyen 
megjelenni. Hildán sept. (ián 1843 2—3.

Juhnyúj-eladás ’s fölszólitás.
F. i'-v i sept. 2(ián llékes-( subán, reggeli 
árakban házamnál mintegy kétezer két­
száz db anya. iiia'i és bárányból álló ne­
meisllell Juli nyílj lökéstől árverés utján 
el fog adatni "-S minthogy az nlulirt kül­
földön lios/.nlili foglalatosságban inulal- 
tii szándékozik, többekkel, haszonbér­
leti , kereskedelmi ds egyéb szorgalmi 
viszonyokban ál Iván. föU/.ólil I atik min­
den . kinek követelése lenne nlullrlon , 
hogy azt mát I -zámilva hat hó alatt, az­
az 18 l4ik év i febr. 28ig ns Békesmegye 
Iső alisji. I. Slniay Kajelán ur dilié ter­
jessze. fg tz keresel azonal kielégillel ik. 
ii'nmiidull idő aluli lié nem jelenteti kö­
vetelés koholtnak ds érvénytelennek 
iiyilványilliillk. Kell llékcds-t 'subán inig 
2ién 1843. Iloczkó Dániel 2—2.

2—.‘i Hirdetés.
A nmgii in. k. ndv . kincstár rendeléséből 
ezeimd közhírré tél élik. hogy f. é. ocl,
2 II ns Zalamegyéhen kdilezell , cs a 
s/.omballh lyi püspökséghez, lai In/ó Za - 
la l’.gerszcg mvárosban. Imid. Ilőlc \nd-
rás szomlialhdvi püspök hngvománvá-1 > , . , , , , ,
li z tartozó iniiitegy 101) daraíi birka és j *'*H íll) lengyel IlillOS CtS KO — 
I jiitl akó dézinabor az uroil. liszllnrló 1 CSÍslÓ Vilii eladásra kiállítva.

Egy jobb rendii, ki)/.é|ik(iru, bánni 
nagy ház kormányára szükséges ismé- 
retek 's ügyességgel biní nő aján'ja um— 
gát fiikép Pesten és Hildán , de falura is • 
kicgyszersiiiind nőgyeimekek vezérlé.cie 
alkalmas.miv el a'magyar és német nyelv - 
bon"skézi munkákban egvIránt gyakor­
lott és szükséges hi/.iinyi'ványokkitl lsei 
van látva. Bővebb tudósítás! személye­
sen vagy bei mentes levelek óllal e" lapok 
szerkesztőségénél kaphatni. 3—3,

Ló-eladás.
Pesten, üllői ulon, Hallen­
de r 22 sz. Iiázáhan tizenöt

»Szerkeszti íldlmeczy. — Nyomatik Trat l ner-líárolyi betűivel, uri-ulcz(i4ő3.


