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kiadó tulajdonosnál úri utcza 453dikMegjelenik n’ Társalkodóval egy tilt minden héten kétszer : t.i. vasárnap és csütörtökön. Előfizethetni helyben a’ szerktő ’s kiadó tulajdonosnál úri utcza 453dik 
sz alatti Trattnei -Károlyi ház első emeletén , egyebütt pedig minden királyi posta-hivatalnál. Az ausztriai birodalomba vagy más külföldi tartoiná- 
mányokba kivántató példányok iránt csupán a’ bécsi us. főpostahivatal utján történhetik a’ megrendelés. Az Értesítőben mindenféle hirdetvény fölvétetik

’s p o n t. <i * a n közöltét i k.

FOGLALAT : Magyarorsz.íg ds Erdély (névmagyarosítás ds i 
halálozás; országgyűlési közlemény : a" főrendi táblánál 
a börtönrendszer fölvétele határoztatok cl, 8Í) DO. ke­
rületi ülések a városi adórendszer ügyében ; kisded óvó ! 
intézeteket terjesztő egyesület; adakozások a pesti sze­
gény gyermekkórház fólópitésire; Temesmegye : az uta- 
sitáskészitö választin ín t jelentése j Szcpcsmegyc: Innya- 
miivelvsi adatok ; igazítás Esztcrgommegyéböl; su t.) 

Spanyolország (Barcelonában fejetlenség kezd uralkodni;
zendülcsi törekvések Madridban ; cortcs-ülések.)

An g I i a (az izgatás Irland ban ismét tüzesen emelkedik; a’ 
királyné s férje Cambridgeben )

Francziao rszág (ministertanácsihatározat a’ párisi erö- 
sitvények fölfegyvérzése ügyében; Nemours hg London­
ba készül )

Törökország (Ti to ff a" Bibescovali cgycsség ellen szót 
emel ; a sennaai i basa függetlennek nyilatkozik.) 

Marokko (a' tartományi lázadás elfojtatik.)
K c 1 e t i n d i a (afghanistani mozgalmak.)
Görögország (a* király névünnepej a moszka kövei visz- 

, szahivatik.)
Értesítő.

íViÍaj%yarorHK»K és Erdély
Ö cs. ’s ap. kir. Fels. Strasscr Ggyürgy vezeték­

nevének Utasyra változtatását kegyel, megengedni mél- 
tóztatott.

Beniczky László kir. tan. számos megye táblabirá- 
ja, egykori zólyomi alispán, köztiszteletü és szereteti! 
férfin életének 86ik évében tüdőszélhüdósben mcghalá- 
lozott. Béke hamvainak I

,Két garas1 czikket ezúttal nem adhatunk, folyta­
tása mindazáltal minélclöbb következni fog.

Lukanényel Luka Sándor ur, a’pesti e b váltó­
törvényszék elnöke tegnap nov. Bánd. e. 11 órakor a’ 
pesti váltótörvényszéknél elnöki székét ünnepélyesen 
foglalóéi. Mindenek elölt a’ kiadó hivatal tisztelgését 
fogadá elnöki szobájában, miután széket elfoglalván a’ 
hivatalnokok, váltéjegyzök, számos vállóügyvéd és ven - 
dégkoszoró jelenlétében az elnöki kinevezést tárgyszó 
kegy. kir. leirat felolvastatott, a’ tisztelteinek jelestar­
talmú székfoglaló beszédet tartott,mire lludics Dániel lő 
közbiró válaszolt többszöri éljenzések közt.

A’ pesti miíegyesület f. évi nov. 19én délelőtti 0 
érakor a" nemz. casinóban ezen intézet ujdonalakulá- 
sa, lisztek ’s az igazgató választmány választása végett 
közgyűlést tarland, mcllyre minden t.cz. egyesületi 
tag megjelenni tisztelettel kérelik. Közli Bittér Sándor 
egyes, titoknok.

/' kisdedévé intézetekéi . Marsz, terjesztő egyesüld 
központi választványu, a’ képező intézetében megürüli 
két segélydíjas helyre folyamodókat ezennel oda fi­
gyelmezteti, hogy szükséges bizonyítványokkal’s a- 
jánlólevéllel ellátott folyamodásaikat legfolebb f. évi 
nov. lóig alulirt titkárnál személyesen beadni ne ter­
heltessenek; egyszersmind bizodalmámul ’s tisztelet­
teljes kéréssel járul a’ választmány azon I. ez. részvé­
nyes utak és aszszonyságoklm/, kik netalán alknlom- 
hijány miatt részvénytől tozásikal eddigele be nem li- 
zethették. méltóztassannk azokat egyesületi pénztár­
unk Antal Mihály úrhoz a’ pesti Leopoldvásár kedve­
ző alkalmával fclkiildeni A’ választmány halárzaláliól 
Malier Ferenc/, egyesületi titkár . laka Ujtér Ur- 
menyi ház. —

A' pesti szeyénygyennckkér ház fölépítésére ajd/iloll 
keyi/es t/dakozásuk els üjegyzéke. () cs, ’s ap. kir. felsége | 
kegyelmes urunk: negyven négyszegűi budafoki dupla 
építőkövet ; Kecskéméi városa: 10 pftol; Medclz Jó­
zsef: elhunyt hitvesének végrendelete következtében: 
10 pftol ; a’ veszprémi káptalan főtiszt. Ruszék József 
kanonok ur által 120 darab nőegyleti sorsjegyet ; 
Stá/i/y Ignác/., országunk főorvosa ’s magy. kir. hely­
tartói tanácsos : fi aranyat. Pesten , n n. 7én 1843.
1" r linken h u r g Adolf egyesületi titoknok,

Orszájegyiilcsl köziemen y.

LVI1I. orsz. illésoct. 28hán d. c. 10 óra­
kora’ m. föltknél nádor ö cs. kir. föhgo elnöklete alatt. 
Szcmélynöki itélőmester Kelemen János felolvasván a’ 
köziratra bocsátott m. nyelv és nemzetiség tárgyából! 
válaszüzcnctét a’ m.főRknok az,egyetlen szókihagyásá­
val minden más módosítás nélkül holybcnhagyatott.Ná- 
dor ö fens, ezen válaszüzenetnek a’ t. KK. és Hithez!
12 Vi ór. átvitelét mcgrcndelé,mivel a’ v,házasságok tár­
gyából! válaszüzonct még közirat alól kincm került, a’ 
bűnt. törv.könyvet vétette fel tanácskozás tárgyául, elő

terjesztvén a’ m. lőRxnck, hogy határozzák előbb cl a’ 
bűnt. törv.köny v átküldött két részei közöl mcllyiketvo- 
ciidik először tanácskozás alá. Erre egy m. b. ’s löisp. 
így adá elövéleményét: az átküldött bűnt. t.könyv két 
részei közöl azt vehetni előbb haszonnal tárgyalás alá, 
melly a’ másik résznek mintegy talpkövc. Ezen elvnél 
fogva először a’ börtönrendszert kell tárgyalni. A’ börtö­
nökre nézve két rendszer van divatban, a’ hallgatva 
együttdolgozó ’s a’ magány-dolgozó rendszer. Az jöhet 
itt először kérdésbe: e’ két rendszer közöl mellyik az el­
fogadható’s mcllyik felel legjobban meg a’nemzet jelle­
mének’s hazai küriilményinknek. Ha a’ m.löltk. a’ma­
gányrendszert fogadják cl, akkor egyszerre bocsátkoz­
hatni a’ bűnt. lörv.könyv tárgyalásába, mert az orsz. vá­
lasztmány ezt fogadván el, ehezképest vannak a’ bünte­
tések nemei megállapítva; ha pedig a’ hallgató-rend­
szert, akkor nagyobb \ áltoztatást kell szenvedni a’ bün­
tető törv.könyvi javaslatnak. Egyébiránt szóló legjob­
ban szerelné a’ mostani megyei börtönrendszer ideigleni 
megtartása mellett mindkettővel próbát tenni, mikor az­
tán büntetési scalát vagy kulcsot kellene kidolgozni. In­
dítványa tehát, hogy ha időt nyerni kivannak a’m. fö- 
RR., először is a’ börtönrendszer-tárgyaláshoz fogja­
nak. A’ 2dik szónok egy a’mai ülésben 1) megjelent 
gr.: Itt nem börtönrendszer meghatározása szükséges 
annyira, mint annak eldöntése, mikép áliapittassék meg 
az ítélő hatalom. A’ törvényhozás kötelessége az elve­
ket megállapítani, a’ helyes alkalmazás eltalálását bíz­
zák az Ítélő hatalomra. Úgy de ezen bizodalommal csak 
úgy ruházhatni fel a’ bírót, ha ö alkotványszerüleg füg­
getlen , honnan az az első kérdés : azilélöszékek mi­
kép fognak alakíttatni. Az ítélő hatalom eddig nálunk a’ 
törvények hiánya’stökéletlensége miatt korlátlaukodott. 
Ugyanis, ha kiveszszük a’ nótát, crimen laesac-t, ’s ta­
lán az infamiat, más politikai vétkekre nem is létozlek 
határzott törvényink. Voltak publicisták, kik úgy véle­
kedtek, hogy a’ statusban csak két hatalom létezik, u. 
m. a’ törvényhozói ’s végrehajtói, ’s az Ítélő hatalmat a’ 
végrehajtóihoz csatolták, de ez nem áll; mert az ítélő 
hatalom szinlolly atyaflas a’ törvényhozóival mint vég­
rehajtóival. Az itélőhatalomnak függetlenül kell állani a’ 
kettő és igy a’ kormány és nemzet közt; fontos kérdés 
tehát, hogy a’ büntető hatalom mikép alkottassák. Ha 
az Ítélő hatalmat minden kellékeivel einem látjuk, min­
denki a’ rendet bár óhajtja, de retteg a’ bastille minden 
mestcrfogásitól, nem lesz hajlandó ezen bűnt. rendszer 
elfogadásra. Ha ellenben az illető hatalom alkotványsze- 
iilleg, fog alakíttatni, akkor mintegy előre biztosítva 
érezvén magát mindenki a’visszaélésektől, hajlóbb lesz 
a’ Inról függetlenség tekintetbe vételével intézkedni a’ 
büntetések nemeiről szóló tehát kívánja a’bünt. törvény­
könyv tárgyalást addig halasztatni, mig a’ birói eljá­
rásról szóló 2dik része is át nem küldetik a’választmá­
nyi javaslatnak, ’s akkor legelőbb is ezt óhajtja tanács­
kozás alá vétetni, 3ik szónok: nem osztozhatik azon 
indítványban, hogy csak akkor vétessék a’ bűnt. törv.- 
könyv tanácskozás alá, ha a’ t. KK. és RR. a’ 2dik ré­
szét is átküldendik; mert szóló nem lát olly szoros kap­
csot ezen bűnt. törv.könyv három részei közt, hogy e- 
gyiket a’ másik nélkül ne lehetne tárgyalni, ha van is ösz- 
szeköttetés, azt inkább a’büntetö és börtönrendszer közt 
lálja,mivel som a’ büntetéseket,sem fokozatát addig nem 
állapíthatni meg , mig a’ börtönrendszert meg nem 
határoztuk. Első kérdés tollát, hogy a’ börtönrendszer 
szükséges é, megengedi é ennek felállítását nemzetünk 
mostani helyzete , birunk-é a’ rá megkívántaid költség­
gel ? mig ezt meg nem határoztuk, hijábavaló minden 
tanácskozásjannálfogva mellőzve az előtte szóló gr. ál­
tal mondottakat,miknek hasznát vehetjük majd maga he­
lyén , pártolja a’ 1. főispán indítványát. -1-dik szónok 
egy báró: Eddig két indítvány tétetett, első, hogy első­
ben a’ börtönrendszer tárgyaltassék, másik, hogy ad­
dig ezen bűnt. törvénykönyv no vétessék föl, mig a’ l. 
RR. 2dik részét is át nem küldendik. Az előtte szólt gr. 
úgy vélekszik, hogy ezen 3 rész közöli szoros kapcso­
lat nincs, vagy ha van is valami összeköttetés, azlegfö- 
lebb az isöés Jik rész közt van. Szóló ellenkező véle­
ményben van, ’s azt állítja, hogy a’ legszorosb össze­

köttetés van az lő és 2ik rész közt, a’2ik résznek,vagy 
is büntető eljárásnak adja a’ tárgyaltatási elsőséget. Azt 
mondja a’föisp. az egész bűnt. t.könyvi javaslata’ bör­
tönrendszerre vau alapítva,ha ez nem áll,úgy az indítvány 
el nem fogadható, pedig a’ bűnt. t.könyv lényege nem a’ 
büntetések nemeiben, hanem más valamiben áll, t. i. a’ 
bűntett szoros meghatározásában, ’s a’ bűntett bünteté­
se fokozatai közti igazságos arányban; ha ez igy van, 
bármi.ly szigornak legyenek a’szorosan meghatárzott 
büntettek ’s ezekhez arányzott büntetések, biztosítják a’ 
polgárt. Ha a’ bűnt. törvény lényege nem a’ definitió ’s 
proporlióban áll, akkor ez orsz. választmányi munkála­
tot cl keli vetni. Nincs bűnt. törv.könyv a’ világon, — 
mellyben a’ bírónak több szabadság engedtetnék, mint 
ebben,és szóló hiszi,ha inditványzó föisp. ezeket meg­
fontolja, önként vissza fog lépni; mert ha előbb a’ bör­
tönrendszerről kell tanácskozni, ebből az következik , 
hogy előbb a’börtönrendszcrt kell alkalmazni,vagy mivel 
nem is reméllhetni,hogy az e’ munkában tervezett bör­
tönök 15 — 2 0 év előtt mind felállittassanak, tehát az e- 
gész büntető rendszert addigjelen civilisálatlan állapot­
ban megkell hagyni, ’s ha csakugyan azt hiszi az indit­
ványzó föisp. ur, hogy a’ börtönrendszer lényege a’ 
bűnt. t.könyvnek, akkor a’ világ minden törv.hozóji 
az ausztriai császártól kedve Livingstonig mind hibáz­
tak, hogy erim. codexet állapítottak meg; holott majd 
minden helybeli börtön különbözik egymástól. Kívána­
tos, hogy a’ büntetés a’ bűnösre egyenlőn méressék ki, 
do ez nem a’ törvényhozó , hanem a' biró kötelessége ; 
kell tehát a’ bírónak szabad kürt engedni, mellyben a’ 
büntetést kiszabhatja, 's ez arra mutat, hogy a’ bűnt. 
terv.könyvnek nem a’ börtönrendszer alapja. Ezen o- 
kokbu. indulva ki, mivel a’ börtönrendszer nem alapja 
a’ bűnt. t.könyvnek, nem szükség a’ börtön-rendszer 
felett tanácskozni előbb, mert ha a magány - rendszert 
nem fogadjuk is cl, csak egy más scalát kell készíteni, 
’s még a’ codex megállhat, annyival inkább, mert nincs 
olly eodex, mellyben a’ büntetések nagyobb maximumai 
volnának minta’ miénkben, mellyben minimum szinte 
nincs is. Mi a’ büntető eljárást illeti: ez szoros össze­
köttetésben áll a’bűnt. rendszerrel, az eljárásban van 
sok kérdés,mellyek, ha igy vagy amúgy dőlnek el, nagy 
visszahatással lesznek a’ bűnt. rendszerre nézve, mit a’ 
bűnt.rendszer 2ik §sából vett példával igazolván a’szó- 
ló, azt mondja, hogy nincs ki Jobban pártolná nála a’ 
törvényelőtti egyenlőséget, mivel az a’törvényes sza­
badság eszközlöje, de ha úgy nem intéztetik el a’biint. el- 
járás.hogy mind alólrul mind felülrül a pártoktól függet- 
lennénem tétetik,ö inkább nem kívánja a’bünt.könyv be­
hozatalát. Az egész büntető codex tehát az eljáráson 
alapulván; mig a' RR. a’ 2ik részét át nem küldik, hagy­
janak fel a’ m. föRR tárgyalásával, sőt legjobbnak tarta­
ná szóló a’ t. KKkat és RRket felszólítani, hogy ezen 2k 
részbeni munkálataikat velünk minélelöbb közleni szí­
veskedjenek. 5ik szónok egy gr : Eddig két indítványt 
hallott, egyik a’börtönrendszert akarná azonnal felvé­
tetni, mert —úgymond — az, ezen bűnt. törv.könyv 
alapja, a’ másik ezen büntető törv.könyv tárgyalását 
halasztatni kívánja, mig a’ t.RR. annak 2ik részét is át- 
küldik, mivel a’ büntető eljárás szoros kapcsolatban áll 
a’ büntető rendszerrel. Kétségkívül igen szükséges, — 
hogy a’ polgár tudhassa, ki alkalmazza a’ büntetéseket, 
de azt is szükséges tudnia : mik lesznek a’ büntetések , 
ezeket pedig a’ börtönrendszer meghatározása nélkül 
kiszabni nem lehet, annál fogva szóló a’ 1. föisp. indít­
ványához járul, fiik szónok egy gr.: Épen azon elvből 
indulva ki, miből T.D. gróf, vele ellenkezően vélekedik, 
nevezetesen, hogy először is a’ börtönrendszert kell föl­
venni, mivel a’ m. főrendi táblának, mint revisorium 
fórumnak azt kell előbb megvizsgálni, micsoda elvre van 
alapítva a’ büntető t.könyv, azután a’ felett vitatkozni : 
helyes-é az vágynom? mert az elvek körüli általányos 
vitatkozás inkább academiai; a’ törvényhozás rendelte­
tésének jobban megfelel, ha gyakorlati oldalról kezdi 
a’ dolgot,ennélfogva csatlakozik, a’ 1 föisp. véleményé­
hez. 7dik szónok egy gr.: Egy 3dik indítvánnyal bátor 
fellépni, hogy t. i. miután a’ büntető törv. könyvnek mind 
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vesiiik a’ RRet a’ részletenként! tárgyalásban, várjuk 
meamig a’ 2ik részt is átküldik, ’sakkor egyszerre tár­
gyaltuk mind a hármat,ezt azért látja szükségesnek, ue- 
hoay átbocsátrán valamellyik részét, kezeinket mcgkos- 
«ük Ha ezen indítványt móltóztatnak elfogadni, úgy nem 
fog annyira érdekelni, mellyik részét vegyük először ta­
nácskozás alá Azonban, ha indítványa többséget nem 
nyerhet,mivel itt elvről van a’ szó, t i a’magány-rend - 
szert fogadjuk-é el vagy nem? hogy midőn ncmelly me­
gyének van 700 rabja ’s ugyanannyi kezességen, s ha 
a’ halálbüntetés ’sa’t. eltöröltetik, még több lesz, képe­
sek leszünk-e majd annyi magányos börtönt építtetni
pártolja a’ 1. föisp. Utána egy föisp. gróf rövid nyilatko­
zatában ezen újabb indítványhoz! járulását jelente, egy 
más gr. pedig semmi szoros összeköttetést nem latvan 
a’ büntető törv.könyv három részei közt, mit úgymond 
a’ t. KK. és RR. practice mutattak meg az által, hogy e- 
gyenkint küldék át hozzánk ’s ezen bűnt. törv.konyvcl 
a’ múlt országgy. legbecsesb, lcgüdvösb hagyományá­
nak nevezvén, a’ 1. föisp. mellett nyilatkozott. Midőn meg
több för.di tag, Horvátország követe’s egy püspök az
első indítvány mellett nyilatkozanak , jobb oldalro egy 
gr kijelenté: miszerint a’ 3ikindítványt pártolja, aha az 
elfogadtató, nem bánja, ha a’börtönrendszer vétetik is 
fel, különben pedig a’ 2dik indítványt tevő gr. vélemé­
nyéhez járul ’s kijelenti, hogy szóbeli eljárás nélkül sem
egyik, sem másik részre nem álland. Utanaa jobb oldali 
tagok közöl több nyilatkozott,az első gr. velehason ér­
telemben,ezután még egy ifjú gr.ekkópcn: Hiszi, hogy 
a’ börtönrendszer összeköttetésben van a’ büntetésekkel,
de az eljárás még szorosabban van, mert rendet m n - 
nyáján akarunk, de olly rendet, mclly szolgasaggalvan 
összeköttetve , senki sem. Ha szóló látni fogja, m.lly 
eljárás lesz, akkor megmondhatja , akarnak e a m o- 
Rk bűnt. törv.köny vet vagy nem? Ila a’ 2k indítvány nem
fogadtató el, a’3kat pártolja, vagy legalább ken a m. 
föRket, hogy addig egyik rész se küldessek at a U 
hez, mig mind a’ három itt nem lesz, különben szóló 
mindig csak conditionate fog szavazni, ’s felszólítja elv- 
rokonit, hogy ők is ezt tegyék (mindnyájan felálltak a 
jobb oldalon) Egy másik gr. ugyanazon oldalról , az 
eljárást mindig elhibázták, biráink önkényhez szoktak,
», ezen törvényjavaslat még nagyobbat enged nekik, 
hogy most újólag azon hibába ne essünk, 3óind,irány­
hoz Járul. A’ baloldalról egy ifjú gróf: Szoros összeköt­
tetésben lévén véleménye szerint a’ börtönrendszer a 
büntetésekkel, amazt kell előbb fölvenni, ’s ahhoz al­
kalmazni a* büntetéseket Hogy a’ három rész olly szoros 
kapcsolatban állana, miszerint egyiket a’ masó nelku 
felvenni nem lehetne, szólótaz 1840: 5. tcz. ellenkező­
iül győzi meg , ’s annálfogva az első indítványt par o -
ja.Utána egy m püsp.: Hogy az eljárás felülről s altru 
független legyen, abban hiedelme szerint a in. 
mindnyájan megegyeznek, csak az a’ kérdés, hogy i 
most mellyik részt kell tanácskozás ala venni; hogy c- 
gyik vagy másik büntetés neme mennyiben eszközölhető 
a1 felelt kell előbb tanácskozni, úgy de ezt a börtönrend­
szer előbbi tárgyalása nélkül tenni nem lehet, nagyon 
természetes rendnek találja ennélfogva, miden a l. oisp 
ennek előbb felvételét indítványozza,’s ois ehhez járul. 
Egy föisp. ’s gróf: Mivel a’ börtönrendszer oly lénye­
ges változást nem szenved mint a’ többi, tehát az c so
indítvány mellett nyilatkozik. Azt hallotta tovább szó ó
gr. T. L.tól, hogy attól fél, miszerint a’ megállapítandó 
rendszerből szolgaság fog következni, szóló azt hiszi, 
hogy ollyan eljárás fog minden cselre megállapiUatm , 
mellyböl az nem fog következni. Ezután a’ 3ó indítványt 
tevő gr. felállott, ’s indítványát, mclyctncmellyek lo­
bbii vittek mint sem maga akarta, akkép magyarázó . 
miszerint iditványa, hogyne küldessék át egyik rész a 
I Rkhcz, inig mind a’ hármat fel nem vesszük, koran- 
sem rekeszti ki, hogyha már az első részben valamiben
felakadnánk, át ne küldhetnek,’s fel no szólihalnóka 
t.Rket, hogy velünk kezet fogjanak. Az indítványt te 
tő föisp. s báró: reá nézve, mint többször jelente, a te­
kintélyek ideje lejárt ’s indítványát csak azért tette, 
mivel a’ RR is épen úgy cselekedvén, gondolta, hogy 
indítványa némclly m. uraknál már csak a’ t KK. cs UK 
irántisympathiából is pártoltalásra találand, ’s hogy ez­
úttal ellenkczöképcntörtént, annak szivéből örvend Mi 
a’ bírák függetlenségét illeti: függésnek kell lenni, mert 
sem az égből alá nem hullhattak, sem más országból ide 
nem Jöhetnek, hanem vagy kinevezéstől, vagy választás­
tól kell függeniök,egyébiránt azon nem függés,mit szó­
ló a’ bírákban kíván, a’ szít és lélek sajátja mclly a’ kine­
vezett szintúgy minta’ választott bírót egyiránlékesit— 
heti. Mi T. L gr. azon nyilatkozatát illeti, hogy csak ak­
kor fogja üdvösnek tartani a’ büntető törv. könyvet, ha

az eljárás jól lesz elintézve, vele tökéletesen kezet fog; 
ha tovább mind a’ 3 rész itt volna , elfogadná T. Dgróf 
indítványát, de meg kell gondolni, hogy azinditványzási 
jog a’ Iónéi vau. A’ bűnt. t könyvnek egyik feladása ,
hogy a’biróiönkény korlátoltassék,kívánja tehát ö is,
hogy a’bírói eljárásban a’ nemzetnek garanliája legyen- 
Utána már előbb szólt ifjú báró előadja, hogy nc­
melly ellenvetéseket felelet nélkül nem hagyhat Azon 
ellenvetésre,hogy az 1840: 5ót ez a’ börluiireiidszcr- 
tárgyalás szükségétül győz meg, felolvasván az említett 
czikkot, azt feleli, hogy ö abból azon következést nem 
veheti ki, mintha az orsz. választmány a’ büntető elja 
rást is kidolgozva törvényes megbízatási körén túl csa­
pongóit volna, inikint ezt egy. m. gróf altará gyanítani, 
sőt az idézett törvény nyomán az orsz. vátasztm.is méltán 
hitte, hogy a’ bűnt. (könyv tökéletesítésére nézve igen 
szükséges a’ bűnt eljárás meglwlározasa. A’ bírák füg - 
getlcnitésére nézve tovább az mondatott, hogy az eg io 
nem hullhatnak alá, vagy más országokból nem jöhet­
nek ’s igy függésben csakugyan kell lenniük, o azt fe­
leli : igen is független lehet a' bíró, ha felülről nevez 
telik, szintúgy, minthaalólrulválasztató , meiía füg­
getlenség a’ kinevezés és választásmód által biztosítta­
tó. Ha ugyanis az egyszer kinevezett bíró nem bocsát­
tatható el többé hivatalából a’ kinevező kénye szerint, 
vagy a’többség által lörvcuyszei illeg megválasztott c- 
gyed a’ következő választás napjáig a’ corteskcdés in­
gatag s ágának martalékául nem eshet ik, a 
függetlenség garantirozva van. Mar pedig az el­
járás kimondja n’ bírák függetlenségét, és igy sok függ 
az eljárás meghatározásától. Végre T. L. gróllal abban, 
hogy ha az eljárás nem úgy fog eldőlni, mint kell, nem 
fo r a’ bírák kezébe annyi hatalmat adni, mint ezen türv - 
künyv tökéletesen kezet fog. Itt nádor ö fens, meg­
jegyzi, eddig a lelett volt vitatkozás: hogy felvegyek 
ó a’ m. föltk a’bünl. törvénykönyv 3dik részét, vagy nem, 
vagy ha felveszik , álküldjék é addig vagy nem, míg a ■ 
KK. és RR. a’ 2ik részt is ide nem küld It, de úgy balja, 
hogy már most a’tárgytól eltérnek, ’s a’ bírák függet­
lenségéről kezdenek vitatkozni. Ezután a’ 2dó indít­
ványt tevő gróf némelly cileuvclesek mcgczáfolasa 'o- 
gettujra felszólalván, egy szónok azon szavaira, hogy 
ö nem elvekről akar vitatkozni, hanem gyakorlati ol­
dalról kívánta tekinteni a’ dolgot, az említett m. gru.- 
11 ak azt mondja, hogy igen szeretne olly építészt Iáim , 
ki előbb gombját lenné fel a’ toronynak, aztan epituc a 
tornyot, de Hlyet nem ismer. Szóló először az épület ál­
lapját akarja megvetni, aztán reá épületet emelni, s 
épen azért sürgette a’ büntető t.könyvre nézve is az a- 
lapelvet mcgállapitlatni. Úgy látszik továbbá mond szo­
ló , a’ 3dikindítványozó gr. a’ tárgynak nem érdektelen 
húrját pendítő meg, mert véleményében sokan mege­
gyeznek. Azonban, ha kimondató, hogy inig az egeyz 
munkálatot be nem végezzük, ál nem kolduló a’ t. hív­
hez, nem bánja szóló, ha a’ börtönrendszer vetetik is 
először tárgyaltatás alá. Mondatott, hogy a’ birak füg­
getlensége nem létezik valósággal, nagy szavak ezek !
-s jaj nekünk ! ha független biráink nem lehelnek. Azt 
monda egy föisp ha az eljárás nem állapíttatnék mégis 
kívánságunk szerint, bűnt. tkönyvet még is szeretne al­
kotni, azt feleli, mit b. E. felelt. Minden zsarnokság közt 
Icgveszélyesbnck tartja a’ türvenyszinii zsarnokságot, 
olly eljárást tehát, mclly a’ törvénnyel takarózik , nem 
kíván. Legszerencsétlenebb eljárás volna az is, ha a 
biró felülről függés alól kivétetvén, a’ pórnéptöl tetet­
nék függővé. Hogy tehát kimondassák , miszerint a’in. 
föltk egyik részt sem küldik át a’ t. Iliihez, mig mind a 
három rész itt nem lesz , ez értelemben pártolja a 3 dik 
indítványt. Nádor ö föus. isinél intó a’ m löitkel a ki­
tűzött tárgy melletti maradásra mivel ha minden tag to­
vább távozik tőle,vége nem lesz a’ vitatkozásnak, s ha 
minduntalan czáfolgatuak, bajos lesz az elnökségnek 
a’ vélemény-többségei kivenni. Többen czáfolgalásokba 
bocsátkozván, Jobboldalról egy ifj. gr. az első ind.l- 
ványzó főispánnak , ki az ö kedélyére ’s lelkületűre hi­
vatkozva azt mondó, hogy szólóra! nem leheli fel,hogy
ha az eljárás nem kívánsága szerint állapíttatnék is meg,

elvet elfogadja, az ö elve (nem indítványa) szerint te­
hát mind a’ három részt együtt kell sanctio alá bocsáta­
ni , ’s mondassák ki, hogy egyiket a’másik nélkül mege­
rősíteni nem lehet. Nádorö föus. ismét ligyclmczteté a’ 
szólót, hogy a’ tárgy mellett nem maradt, hanem újra 
czáfolatokba ereszkedett. Erre a’ 3ik indítványt tevő 
gr. kijelenté, hogy az ö előtte szólt gr. öt ismét nem fog­

mert ö nem mondta, hogy csak a’ két részt kell

a'jelen nyomorult büntető rendszer Javításához ne ki 
várnia járulni, azt feleli, hogy szóló annyit mondott, 
miszerint rósz eljárás mellett nem kivan bűnt. Uunyvct 
's ezt most is mondja, ’s hasonlón hivatkozik az crnli- 
tett föisp kedélyére’s lelkűidére: akar ó b. törvény­
könyvet az alkotvány rovására, ’s ezáltal olly bájtul z- 
ni elő, mellyen többó nem segíthetni? Mi a’ 3Hikindít­
ványt illeti: ezt, mielőtt még nz inditványzó ki nem 
magyarázta, pártolta, de a’ magyarázat után látván csa- 
latkozásál,mivel az inditványzó gr. az elvet elismerte, do 
belőle folyó következéseket nem fogadta el. Szóló az

la Te , . -
tárgyalni, a’ 3kát pedig nem , hanem hogy ha egy v. 
másik részben valami elv nem fog tetszeni a’ rn. föRRnek 
üzenjük meg a' KK., hogy tervükben változtatást tenni 
m ikóitassanak. Utána egy más gr. 's táblai báró : a'
ezálölatoknak ugyan nem barátja, de azt felelet nélkül __,
nem hagyhatja , miszerint némellyek álliták, hogy ha 
a’ 1 —i föisp. indítványa fogadtatnék el, úgy még 1 5 
2 0 évig bűnt. tkönyv nélkül maradnánk. Szóló erre csak 
azt jegyzi meg, hogy későbbi tanácskozás meg fogja mu­
tatni , miszerint senkinek szándokában nincs a’ rendet­
lenségeket a’ büntető rendszerben tovább is fentartani.
Még többen nyilatkozván az első indítvány mellett az or 
szag zászlósi közül, ’s többek közt egy föisp. helyt, s 
báró, ki azt nyilatkoztató: hogy ö más hasist itt mint az 
orsz! választmány nem vehet, az pedig a’ börtönrend­
szert állapító meg először, 's csak ezen megállapítás il­
lán lehet a’büntctcsck maximumát 's a’ büntettek és bün­
tetések közti arányt meghatározni ’s ennek az eljárásra 
is befolyása van; továbbá a’ t. KK. sem ok nélkül tevék 
hogy először az első és 3ik részt ktildék át, és szóló 
semmi okot nem lát reá, hogy a’ t. RRok a' 2ik rósz tár— 
gyaitatásót egy más kérdéstől függesztik fel, holott az a 
kérdés csak propositio, ezt pedig már a’ múlt ország- _ 
gyűl 's kívánta, annálfogva ö az orsz. válaszrtiány mun­
kálata nyomán a’ 1—i föisp. pártolja; nádor ö fönsvge a 
szólók többsége szerint a’börtönrendszer elsőbb leendő 
felvétele mellett a’ hatórzatot kimondván , az ülést 
eloszlatta. —

l/IX. Országos illés odober Síkén d. e. 10 
órakor egyedül a’ ni. fő üknél nádor ö fölige elnöklete a- 
latt. Tanácskozás tárgyául kilűzetvén a' vegyes házas­
sági sérelem tárgyában készült válaszüzonet ugyanazon 
nm. báró és föisp. ki minap a' vegyes házassági áldás­
itól ds tárgyalásakor elfogadott indítványt tette, jelen­
leg ismét egy indítvánnyal lépett fel; hogy miután az ilé- 
1 ömester üzenet! szerkezete az ö indiitványál ’s a’ vég­
zést is kimer tette 's csak némelly okokat hagyott ki, 
miket a’ többség,mellynek ö is engedelmeskedni tarto­
zik, be kíván tétetni, ne vettessék cl egészen,hanem a 4,
5,8 §szok vétessenek át a’ gr. Sz által szerkesztett ü- 
zcnctböl.az utolsó § első része pedig, mclly már a’ be­
vezetésben foglaltatik, hagyassák ki, a’ többi aztán az i- 
lélömcsler szerkezete szerint maradjon. Ezen indítvány 
után megoszlottak a' vélemények, a’ löük nagy többsé­
ge egyenesen az indítvány mellett, a’ többi pedig részint 
az itélömcster részint ha az többséget nem nyerhetne a’ 
gr. Sz. szerkezete mellett szavaztak, ugy azonban, hogy 
az ilélömesleii szerkezettel no pótoltassák, némellyek 
pedig kijelentvén , hogy a’ tollat az itélömcster kezéből 
kivenni nem szeretnék , azt óhajtják , hogy azitélömcs- 
ter szerkezetében nincs meg , a' gr. Sz. által készilctt 
üzenetből vitatkozás utján kiszcmeltetvén az itélömes- 
terre bízatnék , hogy saját stylusával szerkeszszo. Az 
indítvány ellen felszólalt először a’ jobb oldalról egy gr. 
’sclöadá: miszerint bár az üzenetet az itélömcster sem 
az ö véleménye szerint szerkesztő, de azt még is meg­
kell vallania , hogy az övében tökéletesen vagy legalább 
röviden ki vannak merítve mind a'végzósbcn elősorolt c- 
kuk, mcllyckcl gr. Sz. sok szószaporitással adott elő , 
mind azok, mcllyckkcl a’ ny. főispán indítványát moti­
válta ’s annálfogva szóló az itélömcster szerkezetével 
megelégszik. De a’ gr. Sz. szerkezete elfogadásától 
sem idegen , mivel abban elismerik a’ ni. (öltek, hogy a’ 
v. házasság dolgában csakugyan van, mit orvostani 
szükséges, hololt más felöl tagadják, hogy c' részben 
sérelem történt volna 's igy nyilván ki van mondva a’ 
kövctkczellonség , mclly <;’ tárgyban elkövettetett 's el­
ismerik végre,hogy a’ közvéleménynek irányadás végeit 
adatokat szolgáltatni szükséges; az utána szóló gr. .Igaz­
sága van nz elölte szólt gró’nak abban, hogy a’ in. fölik. 
szükségesnek látók a’ sérelmeket orvosiam , vagy leg­
alább az aggodalmakat megszüntetni, mert ez a’törvény- 
hozónak emberi köte.lcssógc, de a’ fölik következetlen­
ségei nem követlek cl, 's gr. Sz. sem élt szószaporitás­
sal, mert az ö szerkezete csak viszhangja az o’ tárgyban 
5 napig tartott tanácskozásoknak. Egyébiránt szóló so­
ha nem ismeri cl, hogy az üzenetbe csupán az indít­
ványban foglalt okok tétessenek be. Köszönettel tarto­
zik továbbá az itólömcstcrnck, hogy az iditványt okai­
val együtt előadta, do köszönettel gr. Sz.-nek is, hogy
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ezt jeles szerkezetű üzenetében t-'ibb okkal szaporította. 
Miért ki kellett mondani, bogy mi V v. házasságok tár­
gyában a’ kaiból, anyaszontegyház véleménye , felelni 
kellett a* RR. ellenvetéseire, követni kellett a’ Itdek pél­
dáját , kik nemcsak múlt országgyűlési üzonetjökbei 
foglalt okaikat szőtték mostani üzenetükbe,hanem kitér- 
jeszkedtek az e’ tárgyban külön országokban tett okos­
kodásokra is.Ezen elősorolt okoknál fogva széló a’ ny. 
főisp. indítványát pártolja Köv. szónok egy ifjú b. a 
Jobb oldalról épen ott kezdi beszédét, hol az előtte be­
szélt gr. végezte , 1.1. hogy köszönet mind az itélömes- i 
tér urnák , mind gr. Sz-nek , mert mind kettőnek szer- j 

_kczete jeles munka maga nemében, ’s ha egyiket elfő- j 
gadják a’ m. főrendek, ez által ennek a' másik felett el­
sőséget nem adnak. Az itélömester a’ szerkesztésben j 
kétokbólindult ki, először úgy vélekedett, hogy arra j
nézve, miszerint az üzenet jó legyen, szükséges, hogy
az ne mondjon többet, mint a' mi a többség véleménye 
inditóokaival együtt,\s igya’ miket az inditváryzó elő­
ször v elő idolt, vagy a’ tanácskozás folytában fogadtat­
tak el; de az okok megválasztása nem tőle függött, ne­
ki csak azokat kellett elősorolni, mik a’ határzatban 
czéloztattak ; 2) hogy a'mennyire lehet, a’ váltandó 
üzenetek rövidek legyenek, nehogy a’ t. Illik minden 
okainkra ismét felelvén az üzenetekből egész volumenek 
váljanak. Sz. gr. adatokat akart szolgáltatni a’ közre - 
leményuck, erre nézve több okot kellett előadnia, az a 
kérdés tehát, hogy a’ m. főrendi tábla azt iiiszi é, hogy 
vájjon czélja 6 az üzenetnek adatokat szolgáltatni, vagy 
a’többség véleményét kimondani ? Szóló ez utóbbit hi­
szi , 's azilélőmester üzeueti szerkezetét fogadja el. Ds 
ha ez többséget nem nyerhetne, nehogy különböző sty- 
ltisu legyen üzenetünk, kész a'gr. Sz. szerkezeteim!! ti­
zenötéi is pártolni. Utána egy gr. az előtte szóltnak be­
szédéből épen ellenkező következtetést húz, mert midőn 
ki monda, hogy mind két szerkezetet kész elfogadni, 
elismerte az által,hogy mind két szerkezet jó, 's ha mind­
kettőből a’ föindokok kiszcdelnok 's összcalkottalnak, 
abbéi nem lesz tökéletlen munka. Egyébiránt azt hiszi, 
hogy terjedelmes üzenetre , miilyen a' Rké, terjedel­
mesen kell felelni s pártolja a’ ny. főispán indítványát. 
Egy ifjú gróf b. E. aggodalmát természetesnek találja , 
mert a’ két üzenet slylusa különböző, azonban még fel 
sem olvastatván az üzenet az indítvány szerint, a' több­
ség nem fogja tudni, mit fogadott el. Egyébiránt gr. Sz. 
azt mondá, hogy ö a’ közönségnek adatokat akart szol­
gáltaim, 's egy más gr. azt tévé hozzá, hogy ez szük­
séges , mert a’ hírlapok és napló erre nézve elégtelenek, 
szóló a’mennyire gr. Sz szerkezetét felfogta , azt ezen 
őzéit kielégitctlnek nem tartja; mert midőn a’szélé azt 
hitte, hogy a’ gr. legalább véleményének nagyobb győ­
zelmet kívánva szerezni a’ kisebbség okait is elő fogja 

~ a,lni, csak a’többségét adta elő’sigy ogyoldalulaga- 
kará a’közvéleményt informálni. Azt mondják továbbá 
gr. Sz. szerkezetében, hogy a’ kalb clorus nem hibá­
zott, mert más országok papjai is azt tevék : oznemc-
rösség, mert abbéi hogy más országok papjai hibát nem 
követtek cl, nem következik, hogy más viszonyok s 
körülmények közt a’ magyar deríts sem követette!; va­
lamint továbbá az sem ok a közönség szemei előtt, hogy 
ezen eljárásmódot a’ v. házasságok dolgában a’ kath. 
egyház főnöke parancsolta; mert ha a’ magyar clerus 
valahányszor ezen okból tesz valamit, az min i helyes 
lenne, fogná é az a' törvények iránti tiszteletet nevelni? 
Egy gr: köszönetét szavaz ö is gr Sz.-nek, mert a’ ma­
gyar orszgy. e’tárgyban! vitaikozásitnemcsak a’ haza- 
beli polgárok , hanoin a' külföld is figyelemmel kiseri, s 
ö egy diplomaticus irománynyal akart o’ tárgyban szol­
gálni , miilyen az üzenet, mellyel legtöbben olvasnak 
a’ hazában. Továbbá gr. 1. Lnakazt feleli, hogyama- 
jorilás mindig a' decisum , 's annak kell az üzenetbe 
menni, szóló csatlakozik a |ny. főisp.indítványához Egy 
főisp. gróf: Ha most eltérnek a’ m. föltk a’szokástól 
Ki véve a’ tollat az itélömester kezéből, majd máskor is 
lesz rá péld i ’s hol egyik , hol más tag áll elő, uj szer­
kezettel. Szóló kívánja, hogy mindkótüzcneliszerke­
zet olvastassák fel, szedessenek ki a gr. Sz. szerkeze­
téből a’ másikban nem foglalt okok, ésszerkeszszen be­
lőle egy újabb üzenetet az ité őmester , különben pár­
tolja a’ ny. főispánt. Egy főispán ’s gr. • Ha egyikszer­
kezet jobb nem lenne a’másiknál, nem biztuk volna meg 
Sz. grófot uj szerkezet-készítésre, egyébiránt örvend 
szóló hogy aztán nemcsak az itélömester, hanem magok 
a’ föltk közt is találkozik, kita’ közbizodalom megtisztel 

WJ jjzcnctszorkcsztcssel ’s ennek — nem szól a’ mostani 
i / itélömester urak ellen, mivel érdemeiket elismeri — 

sok esetben majd hasznát vehetjük. Szóló e’ két üze­

netből , műit véleménye szerint kimerítőbbet gr. Sz nét 
pártolja, egyébiránt kéri ö Hígét, hogy másszor az ti­
zénél átküldését illy hosszas időre ne halassza, mert ha 
ennyi, szinte 4 héti ideje nem lett volna , bizonyosan 
nem készített volna c’ tisztelt gróf újabb szerkezetet 
Egymás gr.: Ezen dolgot nem személyes szempontból 
tekinti szóló 's azt mondja, hogy jobb a' fen forgó kényes 
tárgynál kevesbet, mint többet mondani, mert a’ sok 
védbástya, kivált ha nem igen erős, sok megtámadásnak 
van kitűzve. Sz. gr. szerkezete ellen, melly egyébiránt 
jeles munka, semmi egyéb kifogása nincs, csak azon 
hiba, hogy ,tnultu n dióit“ inkább a’ kevesebb 's louto- 
sabbhoz Kell ragaszkodni. Ezentacticáta' hadimostor- 
ségbon jártasok helyeslem fogják, mert jobb a véde­
lem-bástya is, ha keskenyebb körre van szorítva. Szó­
ló azt tartja, hogy az itélömester ezen szempontot meg­
közelítő 's a’ f. t az ö szerkezetét elfogadhatónak tart­
ja, mert az üzenetek csak olly orgamumai sem lehetnek 
a’ közvéleménynek, műit a’ hírlapok, mellyek legalább 
több oldalról tekintik a' dolgot, 's több sulylyal bírnak 
minta’ többség véleménye nyomán készült üzenetek 
Egyébiránt E j báréval egyetért, hogy ha az itélömester 
szerkezete el nem fogadtatik , a’ gróf Sz. által készített 
üzenet fogadtassak cl, nehogy egy 3dik még újabb vi­
tákra szolgálhasson anyagul. Egy k-riil fökormányzó :
Az mondatott, hogy a’ t. Hit. üzenete rövid, ’s igy vá- 
laszüzenctiink se legyen terjedelmes , szőlészt mondja 
hogy a' ltküzenete rövid , de bezzeg terjedelmes a’ fel­
írás, más volna , ha a’ in. föltk is készíthetnének felírá­
sokat. Hogy az üzenet csak egyoldalulag adja elő az o- 
kokat: ez máskép nem lehet, mert czvolteddig ’sínest 
is ez az üzenetszerkesztés modern, különben majd úgy 
kellene tenni, minta’ biréi ítéletnél történik, hol előbb 
elszámoltatnak a’ vésztőiéi okai, aztán pedig az ítélet a 
lápjául szolgáló nyertes fél erősségei; egyébiránt pár­
tolja a' ny. főisp. indítványát Egy főisp helyt, ’s !>.: ak­
kor in Hidalnék, hogy kivesszük a’ tollat az itélömester 
kezéből, ha ö hgc úgy tette volna fel a’ kérdést, hogy a 
két szerkezet k ízül mellyiket fogadjuk cl? sepl. 2 5d. 
vétetett föl a’ v.házassági ügy , a' m főispán indítványt 
tett, okait előadta, a’ vitatkozásban okok hozattak fel, 
a’ végzés egyszerűn volt kimondva, arról szólni már nem 
lehet, a’ tanácskozás tárgyai most azon okok, mellye- 
ket az itélömester kiszemelt, az a’ kérdés tehát, azité- 
lomcstcr betette c az üzenetbe a’ foutosb okokat ? 's azt 
látjuk, hogy belé. Egy tag akad , ki azt mondja , hogy 
nincs benne mind, ö tehát ajánl uj szerkezetet, az közi 
ratra bocsáltalik,’sitt meg kell vitatni,hogy mik nincse 
nek inog az itélömester szerkezetében, az uj szerkezet 
mellett vitatkozni nem szükséges, hanem ha látunk még 
némolly okokat, inellyeknek be kell menni a’ szerkezet­
be, azokat az itélömester maga stylusával igtas- 
sa be. Még egy főisp.’s báró: [génsajnálta , hogy teg­
napelőtt! indítványa nemcsak cl nem fogadtatott, de még 
csak figyelemre sem méltatott,bár megszokta a’ kisebb­
ségben! maradást, de ezen vitatkozás némileg elégté­
telül szolgál szólónak. Előre látta, hogy a’ vetélkedés 
kedvetlensége kerül elő, a' vetélkedés némelly esetek­
ben hasznos, de az illyennek, mint a’ jelen kellemet­
lenséget szerző, kényességénél fogva bírálja soha nem 
volt, mcgrallja örömest a’ régi formák mellett maradt 
volna, hogy az ilélömest. szerkessze az üzenetet,de már 
itt az első példa, hogy az itélömester ezéböl a’ toll ki­
vétetett, mert ha az elölt módosítás történt is az ilélő 
mester szerkezetén, az rögtön az ülésben történt 's köz­
iratra nem bocsáttatott.De a’Jelen példa nyomán Jöven­
dőre az itélőmcsteri szerkezet felolvaslatásakor c’ tábla 
akármclly tagja uj szerkezettel állhat elő, azt szüksá- 
goskép dictaturára kell bocsátani’s ezt a’ többség elle­
nében joga lesz mindenkinek követelni, most nincs c- 
gyéb hátra, mint megkérnünk ö Hígét, hogy az üzene­
teket olvastassa fel ’s a’ mellyik mellett lesz a’ többség, 
azt tartsuk meg. Még többen szólván a’ny. főispán in­
dítványa mellett, nádor ö fhgségc azon megjegyzésére, 
hogy miután e’mai vitatkozás tárgyában még törvényes 
rendelkezés nem létezik, követni kell oily országok pél­
dáját , mellyek a’ miénkkel hasonló alkotvánnyal bírnak, 
hol ha valami szerkezet tétetik fel, csak akkor tanács­
koznak felette, ha többség belé egyezik ’s ezen szerkó - 
zetnek köziratra bocsáttatását mindnyájan kívánták a m. 
föltk : a’ határozatot a’ ny. főisp indítványa mellett ki­
mondta, mcliy szerint az itélömester rögtön összeol- 
vasztá az indilványzó főisp. segítségével a’ két rendbe­
li üzenet szerkezetét. Egyébiránt vitatkozások közben 
egy gr. a’jobb oldalról előadta: hogy az üzenetnek a' 
zólyomi esetekről szóló füsza a’pápa őszentsége paran­
csába, vagy legalább Lambruschini bibornok rendelke­

zésébe ütközvén módosítandó. Előada továbbá, hogy 
cs. püspök, ki minap már kimondta, hogy csak azért 
nem ismeri érvényeseknek az illy házasságokat, mert 
szolgabirák elölt köttettek, más volna ha evang. pap e- 
lölt. Úgy de mármost tudva van, hogy ezen v. házasok 
evaug. pap előtt adattak össze. Kívánja tehát ezen §k 
ckképeni módosittatását mint a’ cs püspök ajánlotta , 
csak azért is , mert megeshetnék, hogy az illy házas­
ságban levők magokat rocopuláltatni akarván , a' kath. 
plebanusok őket a’ pápa említett rendeleténél fog­
va öszszeadni vonakodnának,’s ez minő helyzetbe hozná 
azon szerencsétleneket ? Erre prímás ö hge megjegyzó:
«’ csanádi püspök azon mondata, hogy az illy házassá­
gok érvényesek, akkorra szól, ha majd az erről szóló 
t.javaslat megerösittelik, mig pedig az e lonkezö 179! .
26 áll, hogy t.i. a’ v.házasságok kath lelkipásztor előtt 
köttessenek, addig ezen rendelet nem alkalmazható; ha 
majd a' fealevö t javaslat sanctionílitatik akkor ez 
is megváltozik Ezen rövid megjegyzésére ö hgének egy 
ifjú gr. ismét azt jegyzé meg: hogy ha, mit ö hge mon­
dott, mint elv áll, ’s igy az egyházat alá veti a’ polg tör­
vényhozásnak, ö igen örvend Tovább, azt kívánja,hogy 
ha a’ cs. püspöknek minden argumeulumit felhasznál­
ták, ezen tárgyban is adassanak elő okai, ’s igy inkább 
lesz informálvaa'publicum. Egy ifjú gr.: E gróffal e- 
gyet abban, hogy a' cs. püspök módosítása fogadtassák 
cl, nem ért, mert a’ ny főisp. indítványa fogadtatott el; 
egyébiránt azt hiszi, hogy azzal a’cs püspök előadása 
öszhangzásban van ; mert ha bár egyházilag érvényes 
is a’ házasság, dea’polg jelen létező törvények szerint 
az nemieket. — Egy m.püspök: gr. T. állítása, mintha 
prímás ü hge nyilatkozása által az egyház alárendeltet­
nék a’ polg. törvényhozásnak,nem áll, mert mind két ha­
talom istentől van, ’s mindkettő független. Ha a’ histó­
riát a’ gr. megolvassa, látni fogja, hogy a’ trienti zsinat 
azt határozta, miszerint érvényes a’ házasság, ha az a' 
házas papja előtt ’s néhány taau jelenlétében köttetik. Ez 
a’ rendelet olly hasznos volt, hogy nemcsak a’ kath. ha­
nem a’ protest, fejedelmek is elfogadták. Magyarorszá­
gon 17 91 az rendeltetett,mikép arra nézve, hogy a’ vegy. 
házasságok érvényesek legyenek, szükség, hogy kath. 
plcbánus előtt köttessenek. Némelly prot országokban 
más rendelet jőve szokásba, hegy t i a’ v. házasságok 
evang. pap előtt néhány tanú jelenlétében adassanak 
össze. Ezen országok kath. püspökei szorongató hely­
zetükben folyamodtak pápa ő szentségéhez, hogy az illy 
házasságokra a' kath fél lelkiisméreto megnyugtatására 
dispensaliót adui méltóztassék — Midőn a’ múlt orsz. 
gyűlés egy t.javaslatot terjesztett fel ö felségének, — 
inellybeu a' vegy. házasságok a’ férj papja előtt rendel­
teinek összeadatni, ’s igy nem kath. lelkipásztor előtti 
összeadás megengedtetik, kötelessége volt a’ magyar 
derűsnek is folyamodni ö szentségéhez, hogy a’ Magyar- 
orgb. nem kath. lelkipásztorok előtt kötendő v. házassá­
gokra is dispensatiótadjon, úgy de ez még a’ fölterjesz­
tett t. czikkcl illeti. E. gr. szóló nem pártolhatja. így c- 
zen zólyomi v.házasságiesetekről szóló§ módosítás irán­
ti indítvány sem fogadtatván el, az üzenet felolvastatása 
után nádor ö hge’a’ köv. napokban! tanácskozás tárgyául 
a’ börtön-rendszert tűzvén ki az ülést d. u. 1 V2kor 
eloszlat!.

Folyt, a' 89ikker illésbeli vitáknak össze- 
függésbena' 90ki kér. illéssel. A’ megirt előadá­
sokon kiviil egy hathatós előterjesztéssel lépett föl egy 
in követ. Mindenek előtt csodálkozását fejezte ki azon, 
mi egyébiránt szerinte ezen orsz gyűlésen nem ritkaság, 
hogy a’ végsöségek egymással érintkezésbe Jönek. 
Annyival szükségesbnek látta tehát vizsgálni: vájjon a’ 
szerkezeti javaslat olly veszélyes és szabadság elleni 
é, mint T. megye követe mondá. Mindenki tudja, hogy 
a’ külföld alkotványos orsz.gaiban az adót az alsó táblák 
határozzák meg, mert ezt alkotványosság eszméje ’s 
azon igazság hozzák magukkal, hogy a’ közköltségeket 
csak országgyűlés határozhatja meg. Egyes hatósá­
gokban néhány hatalmaab ember akkor vettethetne adót 
a'polgárokra, mikor neki tetszenék, mert kilesné az időt, 
midőn «’képviselők nagy része jelen nem volna.Nem látja 
tehát czélszerünek magukra a’ hatóságokra bízni; de le­
hetségesnek sem.mert hogy a’ kormány,melly most is 
befolyást gyakorol, egyszerre fclügyclcs nélkül nem 
hagyandja őket, erre legalább legvórmesb remény mel­
lett sem számíthatni; különben is a’ statusnalfvan joga 
cs kötelessége ügyelni arra, hogy egyes polgárok érté­
kük arányában mód fölött ne tcrhcltesscnck. T Jogot 
csak az vonhatja kétségbe, ki igazságosnak hiszi az ön- 
kormányzást még akkor is, ha legnagyobb teherrel Jár­
na. l)e nem vonhatni cl a’ háziadét az orszgyülés felü-



nyelése alól azon különböztetóseknél fogra ismellyeket 
fölállittatni hallott.Hisz a’ kir.adó csak egyik ága a nem­
zeti nagy budgetnek, mellybül minden közrallolat kolt- 
,é»einek ke l kikerülni, 's hogyan ajánlhat ezekre adót 
.. nemzet, ha nem tudja: mennyire! bírnak a’ polgárok,
’s mennyi adót fizetnek más czim alatt. Ezt tehát meg 
kell tudni,’s ez nemcsak nem ellenkezik a’ szabadsággal, 
sőt annak garantiája. - A' létesítés nehézségire nézve 
hallá emlittetni a’ kifejtendő súrlódásokat, mint a múlt 
országgyűlés mutatá a rasutak ügyében.Nem tudja, hogy 
hozhatni azt itt fel, olt a' megyék provinciális érdekei 
küzdöttek egymással, ’s ollyasmirölvolta vetelkedcs, 
mit sem egyik sem másik vállalkozónak nem volt szándé­
ka létre hozni; ’s ö némelly másokkal együtt aztborze- 
speculatiónak tartotta, mint ezt a’ tapasztalás igazolta is. 
Francziaország példájátkár ide alkalmazni; ott a’ házi­
adó főága a’budgetnek.ebböl nyerik fizetéseiket a’ status 
tisztviselők az első ministertöl az utólsó maircig/s ez bi­
zony a’ községek magánypénztárába is bir befolyással. 
Feltűnő továbbá előtte, hogy épen Sz. ésT.m. követei 
emlegetik az országgyül. bajokat N.mtudjamóg hogyan 
rendelkezik majd az orszgyülés; de kívánja, hogy mint 
más or.gokban, itt is csak az alsó tábla ajánlja meg az 
adót ’« ezt annyival inkább, mert tudja, hogy a megyék­
ben leginkább azért idegenkednek a’ háziadó elvállalá­
sától, mert félnek, hogy majd a’ megyei factiók nagy 
terheket rónak a’ nemességre. Ez tehát egyik oka, miért 
nem kívánja ő a’ hatóságokra bízatni a’ háziadó ügyet ; 
's ennél fogva ünnepélyesen kijelenti, hogy ö a’ megyé­
két is alá kívánja rendelni az országgyűlésnek, még pe­
dig ez országgyűlésen, habár a’ nemesség el nem vállal­
ná is még most a’ háziadót. így látja legyőzhető nek az 
idegenkedést, biztosítván a’ nemességet arról, hogy c- 
gyes pártok kényök szerint az adót fölebb ne emelhes­
sék, mi történni fogna, ha az adóügy a’ hatóságokra bí­
zatnék; 's ekkor támadnának a’ súrlódások, ’s a inu- 
nicipiumok fölbomlanának. Úgy hiszi,senkinek nem fek­
szik inkább érdekében a’szerkezet tartalmának megma­
radása, mint a’ kir. városoknak, mert csak igy lehetsé­
ges hogy a’ nemesek is adózzanak a’ vámsukban. Ele­
mezgető ezután a’ felügyelést, mint az eddig a’ hilanács 
által gyakoroltatott, ’s egész ügyet utóljára is egyes sze­
mélyen , t. i. az exactoron látta megfordulni, ’s ennek 
tetszésétől felfüggesztve a’ lcgszükségcsb költségeknek 
is meg—vagy nem ajánlását. Fősinórmértéke ebben az: 
megfizette é valamclly hatóság hadi adóbeli tartozásai 
vagy nem? Kérdi tehát: Jobbé a’htanácstól v. tulaj­
donkép az exactortól függni, mint az orszggyüléstol? A
szerkezet a’ valóságos felügyelést nem vésziéi, hanem
elveszi az önkényt egyes tisztviselőtől. ’S ha e’ szerint
az önadóztatás liberális köpönyegét szétbontjuk, látni 
fogjuk, hogy az alatt szintazon kéz tartaná jövendőre is 
a’ felügyelést mint most; a’ hatóságok kivetnék ugyan 
az adót, de a’ befolyás azért mindig megmaradna. F el­
szólítja az érdemes követeket,czáfolják meg ezen állítá­
sit. Hiszi továbbá a’ szónok, hogy a’ bevitt nemesség 
íölhevülésébcu nagyobb terhet is megajánlana, mint a’ 
mennyit viselni képes volna,’s ennek ellenében ismét kell 
őrködő hatalom, melly más nem lehel: mint az ország­
gyűlés. Miután tehát mind a’ slatuspolitika, mind a sta­
tusjog és magányosak joga egyiránt kívánják a háziadé 
ügyének orsz.gy. ellenörködés alá bizatását; mi a’ szer­
kezet ellenében mondatott, előtte szappan-buborék; il- 
lyen a’ létesítés nehézségét illető ellenvetés is. Ha van
Francziaorsz.ban budget-commissio, melly az adóügy
vizsgálatával foglalkodik: legyen ezen alsó táblának ado- 
vizegáló választmánya. Kétségtelen, hogy az adókivetés 
joga a’statusé.’s a’statusnak tudnia kell,hogy a’polg. a- 
dúzás súlya alatt nem roskad é le.Ezen előadás után több 
oldalról szavazatot sürgettek ; mások azonban a’ tárgy 
további fejtegetését kívánták Az ülés bontakozó felben 
volt, a’zaj közepeit azonban egy szónok »’tárgy bővebb 
kifejtése mellett emelt szót’s veszedelmesnek tartá sza­
vazással mintegy rögtönözni a’ határozást. Nem kívánt 
apró czáfolatokba bocsátkozni, mcllyekre szükség vol­
na, vagy roszul felfogott vagy roszul kifejezett némelly 
állításai miatt. Előadása lényegére nézve csak azt jegy­
ző meg, hogyömindenkor csak törv. felügyclési jogról 
szólt, nem pedig a’ hllan jelen fclügyeléséröl. Meg­
jegyzi továbbá egyik szónok ellenében , hogy ö a’ do- 
mestreátnem tartja adónak, ’s ismét nyilatkoztatja, hogy 
ha annak kezelését a’ hatóságoktól elveszik , a’ muni- 
cipiumok életgyökerét ölik meg. Felszólillatván egyik 
szónok által, megkísérti bebizonyítani, hogy a’ szer­
kezet in prinoipio és in application hibás. Minden ren­
delet annál czélszerűbb, annál valódibb , minél köze­
lebb illa’ természethez ’s az egyes lakosok tűzhelyéhez;

de más részt ennek sem kutatásával sem háborgatásával 
nem jár. A’szerkezet szerint állana a’ „Viel regieren ' 
elv, melly a’ hatóságoknak házi köreibe fúrná be ma­
gát, ’s igy ö azt in principio hibásnak tartja, alkalma­
zásban pedig veszélyesnek azért, mert illy módon a’ 
hatóságoktól az erszény vétetnék el ’s ekkor olt lenne a’ 
függetlenség, hol az erszény. ’S mi történnék majd 
akkor ezen elv szerint, ha a’ munioipalitás sokkul ter- 
jedelinesb gyökeret ver hazánkban ? Vájjon az érdemes 
követek minden egyes község házi-pénztára számadá­
sit az orsz.gyűlés olibe hozaudják é; mit hu következe­
tesek akarnak maradni, tenniük kell Már pedig ö ezt 
veszedelmesnek is, kivihetlenuek is Iái ja. Köpönyeget is 
emlegetett az egyik követ. A’ szónok politikai pályán 
ucmfázik’s igy köpönyegre szüksége n nos, legkevesb- 
bc pedig akkor, midőn küldöji utasítását követve szó­
lal föl. Felügyelésuek lenni igenis kell; clleuőrködésuek 
azonban csak a posteriori, a priori olt áll a’ választási 
jog és nyilváuyosság biztosítékul. A most szabadon 
rendelkezhetés Jogát ő legalább jövendőre sem akarja 
megkötni, 's nem kívánja orsz.gyűlés elibe hozni azt, 
mi nem ide való. Isten mentsen bennünket attól, hogy 
annyira vigyük az adózást, hogy egyes polgárok le- 
roskadásától kelljen tartani. Egész Európa nyög adózás 
terhe alatt, ’s nyög talán leginkább azért, mert az adó­
zást az országgyűlések kezelik. A' mi muuicipiumunk 
megőrzött bennünket mindeddig az eladósulástól; a 
szerkezet elfogadása talán minket is a' külföld példájá­
ra juttatna; azt tehát elfogadhatónak semmikép nem 
látván tovább is ellene szavaz. Erre ismét szavazatsur 
getés, más részről pedig további tanácskozás kívánla- 
taték Az elnök kérdést tön e keltő iránt, a’Hithez, s a 
tanácskozást sürgető többség kivánatára e vitatkozá­
sok folytatását másnapra halasztotta. Az oct. 28kui 
kér. ülésben folytatva vitatlaték a’már két nap szőnye­
gen forgott kérdés. Az előadások leginkább a’ már fej­
tegetett vagy legalább megérintett okok és eszmék bő­
vebb fejtegetésivel vagy cllenokok 's állítások czáful- 
gatásival foglalkodtak. A’ válaszok közül egyet keltől 
nem említenünk lehetetlen így a' különben ellenkező 
oldalon szavazni szokott, most azonban a szerkezet 
ellen nyilatkozó tag,egy elöttnapi szónok csodálkozásá­
ra vonatkozólag kijelenté, hogy ö bár hol találkozik is 
a’ szabadság eszméjével, azt mindenütt megragadja, s o 
tárgyra nézve azt hiszi, hogy az önkormányzásnak leg­
szebb ága az önadóztatás , ’s hogy csak a’ szabad köz­
ségben fejlődhetik ki valódi közszellem, szabadságér­
zet és jóllét. A'felügyelést kizárni nem lehet, nem sza­
bad, ’s úgy hiszi, nem is akarja senki, de a' félő gyű­
lés különbözik a’ beavatkozástól ’s ő, hiedelme szerint 
mások is , ez utóbbitól idegenkednek. Határozza meg a 
törvényhozása’ sommátósaz adó kivetési kulcsot, de 
azon túl engedjen a’ hatóságoknak szabad működést; a 
kormány pedig ügyeljen annak foganatosítására, mit 
a’ törvény rendelt. A’ várasok most tervezett uj rende­
zőié szerint szükségkép megkell nekik adni az ünadóz- 
talási szabadságot. Ez a’ muuicipium eszméjével együtt 
Jár. Ö nem agitatiotul fél, mint elölte némcllyek , ha a 
házi adó kérdése orszgy. elibe hozatik, hanem fel in­
kább a’ hatalmas ,marndjon‘tul, melly kellő vizsgálat 
nélkül épen úgy intézkednék az adó dolgában, mint te­
szi a’ franczia kamra , melly más tárgyakba belé lárad­
va , két három nap alatt leszavazza a’ budget nagy kér­
dését,’s azután, nyög alatta az ország. Ez bizonyítja, 
hogy a’ parliainentben nincs elég garanlia. Ü azokkal 
tart, kik az adómaximum meghatározását illusoiiumnak 
tartják , ’síiéin is lehet más, hacsak az orszgyülés a’ 
legnagyobb részletességekig belé nem bocsátkozik az 
admiuislralionalis kérdésekbe. ’S hogyan teendi ezt 
minden község számadásinál! mert a’ következetesség 
csakugyan oda vinne, hogy azok adóját is az ország­
gyűlésnek kellene meghatározni. ’S tegyük fel hogy illy 
viszonyok közt az országgyűlés a’ számadások vizsgá­
lata elölt szétoszlatnék: az egész országban mindenütt 
egyszerre megakadnának az administratio kerekei. Egy 
másik szónok, ki már előbbi napokban a szerkezet mel­
lett harezoit, némelly előadásokra válaszolólag, lehcl- 
lenségnek állitá, hogy az országgyűlésen a’ municipa- 
litások követei a’ municipiumokat elülhetnék. 
A’ hlanácsot.fcliigyelési gyakorlatával együtt nem igen 
kedvező színben festette. Állitá,hogy az ausztriai stá­
tusadósságot mi is liselni fogjuk’sa’l Sokan szavazást 
sürgettek; a’ szónokok némellyikc azonban nem akart 
clállani jogától. Többen nyilatkoztak pártolólag vagy 
cllcnzölcg. Végre két tag közbcvclvc felszólaltára egy 
huzamosan akadályozott követ is szohoz juthata, s bár 
ha sokat kellett volna is mondania czáfolatképcn, cs

sokat előadásában! gátoltatása miatt, mindezeket nem 
is érintve, egyedül a’ tárgy iránt fejezte ki senkinek alá­
rendelni nem szokott véleményét, állitván, hogy jelen 
viszonyaink közt egyenesen meg lesz ölve munioipiu- 
muuk s clsilányitva országgyűlésünk , ha a’ kérdéses 
szakasz többséget nyorend.Centralisatio ellen küzdöt­
tünk; imo itt a’ centralisatio rémes eszméje; ’s ez mutat­
ja, hogy a’ szerkezet pártolóji nem következetesek ’sa’t. 
Az ülés erodvényét már előbbi tudósításunkban közlöt- 
tüuk, t i hogy 2 7 szavazattal 2 5 ellenében n’városok a’ 
háziadé ügyében az orggyüléstől függetleneknek hatá- 
rozlaltak.

TJj találmány. A’ dunagözhajózási igazga­
tóságnak a bécsi Jeles polytechnicum egyik szorgalmas 
növendékétől l’opovics Láz, aradi hazánkfiától terv ter­
jesztetek elő, melly szerint csekély vízállás alkalmakor 
mindennemű teherhajó,az e végre fordítandó erőhöz ké­
pest G — 7 sőt több hüvelykkel is fölebb emelhető a’ren- 
dcsuél, ’s melly terv szerinti készület folyókon, csator­
nákon, tengeren ’s főleg réveken egyaránt használható. 
E’ találmányára a’ fcuemlitett igazgatóság fölszólitása 
következtében már kiváltságért is folyamodók. F. hó 0. 
az igazgatóság Popovics Lázár urat saját költségin ó- 
budai hajógyárába küldé, hogy ott terrvét az iutézetmü- 
órtö tiszteivel közölje, kik is azt csakugyan czélszerü ’s 
létesithetönek találták. A’ terv. igen egyszerű ’s épen 
nem kerül igen sok költségbe. Kívánatos tehát valóban, 
hogy ezen biztos sükert ígérő terv minélclőbb megkisér- 
tcssek. A’ Duna csekély vize alkalmakor megfoneklő 
vagy zátonyra ülögőzösok Cmint most Bécs 
gőzöse3 lcugoYe letelő ezreket ránt 
ki az intézet tárczáibul, meggazdálkodtathalnék, ha az 
érintett terv már életben volna. Hisszük nem szükség 
buzdító szavakat intézni az illetőkhöz, annyival inkább, 
nehogy e’ találmányt halogatás vagy épen elmellözés 
más nemzet sajátjává tegye, llajótulajdonosak ’s egyéb 
érdeklőitek c’tervröl bővebb értcsitést nyerhetnek a’fcl- 
fedezölül a’ bécsi polytechuicurnbau.

j,/n-Hks. A’ 8ödik számú Jelenkorban Eszter-
........ .. nj tiszti karából esziergom járásból! főszol-
g ,l,iró Itevii zky Károly kifelejtetclt. Nemkülönben a’ 
párkányi vásár áruezikkei közt nem a’ viasznak ára 

— Jo II, hanem a’ mázé
Temesmeyyei közgyűlés. Oct. őkén alispán! 

elnöklet alatt rendkívüli közgyűlésre seregekén össze a’ 
megye Kdei tanácskozás főtárgyául az országgyűlési u- 
lasiiás-készitö választmány jegyzőkönyve tűzetett ki. 
Mielőtt azonban ez szőnyegre került, elnökünk egy cső­
mén) t terjesztett elő, melly a’ közelebbi temesvári vá­
sárkor lörtént.Nómelly erdélyi (zarándinegyci) lókeres- 
kedök, különben nemes személyek kezein t.i. 29 darab 
hamis ötös bankjegy találtatván, a’ kir. ügyészség részi­
ről, a’gyanúba esett nemesek letartóztattak. Ezen sze­
mélyek ellenben nemesi kiváltságukat hozván fel; ’s kü­
lönben a’ bankjcgykoholás gyanújától tisztaságukat vi­
tatva szabad mehetésért esedeztek. Erre odament ha­
tározatunk, hogy miután a' bepanaszoltak rendes útle­
velük mellett nemesi állásukat eléggé igazolák; a’ bank­
jegy koholás gyakorlatilag sem tartoznék azon tények 
kozó , minélfogva nemes személyt idézés 's itélclhozás 
élőit, az lsör. í). ez. ellenére letartóztatni lehetne: an- 
nálfogvást a’ gyanúba esett nemeseknek hazájukba té­
résre szabad menetel engedtetik. Ezután az orsz. utasi- 
tás-készitö választmány javaslata vétetett föl, mi közt a’ 
megyei kicsapongások, és sz. kir. városok rendezése 
tárgyában eljárt kerületi küldöttségek munkálatai fog­
laltak főhelyet. Az elsőre nézve azon elvbül indullak 
ki a’megye Kdei, hogy a’kerül, választmány feladata 
nem lehetvén egyéb annál, miszerint a’ megyei kicsa­
pongások fékezésire szolgálandó javaslatát, egyedül a’ 
jelenleg fenálló megyei szerkezetre alkalmazza; vala- 
m nt a'munkálat vezéreszméi közt megpendített képvi­
seleti rendszer behozatalát nem tartják ide tartozónak , 
úgy a’ politikai jogok gyakorlatának a’ honoratiorokra 
javasolt kiterjesztését magokévá nem tehetik. A’ kerül, 
választmány munkálatát tehát csak annyiban emelték 
utasításokul, mennyiben az a’ választás és tanácskozás 
szabadságának 's rendének mind felülről mind alólruli 
biztosítása melleti, csupán a’ nemességet érdekli.Egyéb­
iránt a’ megyei hivatalvisclhclésre az eddigi gyakorlatot 
fentartatui kívánják. — Másodikra t. i. a’ kir. városok 
rendezésire nézve megint úgy vélekedtek , hogy a’ ne­
messég a’ kir. városok hatósága alól személyileg minden 
tekintetben, ’s Igy rendőri, polgári kereseti ’s büntető 
bírósági viszonyokban vétessék ki. Ellenben a’ nemes 
há/.birlokosak ’s városi földtulajdonosak a' vagyonuk 
után viselendő terheket természetesen viseljék. Ezen 
elv következménye az is lön, hogy a' rendőri kihágások
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zabolázására egy a’megyei ’s városi részről kinevezőn, n 
dö tagokból állandó biztosság hozassuk létre; hogy to- | 
vábbá a’ váltó ós csődtörvények azon rendelete , mi­
szerint a* városban lakó nemesek uémelly tekintetben 
a’ városi hatóság eljárása alá vonattak, töröltessék cl, 
hogy végül a’ városi ház ós földbirtokos nemesek a’ fel­
állítandó polgárőrséghez helyettest állíthassanak. S 
miután ekkép kimondott, hogy nemes felett csak nemes 
ítélhessen; az esküttszékek eszméjében már utasításul 
is adott ama pont, mikép az esküttbirák polgári állás-kü- 
lönbség nélkül választassanak, oda módosíttatott, mi­
szerint nemes személy bírája egyedül nemes esküttbiró 
'lehet. Ezen elvekhez alkalmaztatván a’ kerül, választ­
mányi munkálat egyes pontjai: többiben az kifogás nél­
kül elfogadtatott. A’ várasok országgy. szavazata a- 
rányában azon változtatás tétetvén, miszerint a’ két sza­
vazattal felruháztam! javasolt nagyobb városok is csak 
egy szavazattal bírjanak, 's így az összes szavazat men­
nyisége 2Gra vagy is mostan fenálló megyei képviseleti 
egyes szavazathoz mérve 13ra szabassék. Láthatni eb­
ből, hogy megyénkben ismét az aristokratia győzött, 
mégpedig annyira, hogy azon összekötő lánczszcmet, 
mi az ország különböző polgárosztályit egy erős egész.- 
szé vala kapcsolandó, még a' megállapított törvények­
ből is kitépni akarni nem kételkedett. A’ követi tudósí­
tásokból azt értvén meg, hogy a’ kerül, börtönök elhcly- 
zésinél a’ bánsági három megye érdeke egészen mel- 
löztctett, ’s hogy különösen megyénk rabjainak befoga 
dósára a’ sz. k. Szeged városban felállítandó börtön 
jelöltetett ki; minthogy a' megyei rabok olly tova 12 

*-*~mfnyi szállittatása állal közpénztárunk fölötte terheltéi­
nek, visszaemlékozöleg azonmcl.oztetéare is,mikép múlt 
országgyűlésen a' váltótörvenyszéknek Temesvár ke­
belébe hozatalát legforróbb küzdés mellett sem voltunk 
képesek kiviui, ’s o’ tartománynak a’ vállótörvényke- 
zési ügyekben Pesthez csatoltatása az itt virágzó ipart 
’s kereskedést mondhatlanul sorvasztja; követinket oda 
utasítottuk, hogy a’ kerül, börtönök egyikének Bánság 
egy milliónyi népséget foglaló keblébe tételét akép szor­
galmazzák, hogy elleneseiben, mi a börtön-költségek­
hez, miknek a’ fentartás 's nem építés tekintetében ne­
mes és nem nemes általi viselésében megnyugodnánk , 
egyáltalában nem járulhatunk. Mirenézve az ország tör­
vényhatóságit is külön meg fogjuk keresni. Hazaszertc 
tisztelt Deák Forencz azon nyilatkozatában, miszerint 
egyik kerül, választmányba a’ kerül. Rdek által történt 
meghivatásátel nem fogadta, a’ nagy férfiú törvénysze­
rűségének újabb jelét láttuk azért, mert a követek és 
küldők közt utasításadásra nézve fenálló alkotvanyos 
viszonyokkal nem látszik megegyezőnek, hogy az or­
szággy előmunkálatokba követ utasítással nem kötött 

Negyedrészt vegyen. Fehér megyének azon levelét, mi­
szerint az országgy. követek illető megbizóikutasitása 
nélkül a’ törvényhozás szőnyegén kívüli nagyobb fon­
tosságú tárgyakban ne nyilatkozzanak, ámbár követeink 
ellen c’részben semmi panaszunk, sőt utasítás melletti, 
vaoya' nélküli eljárásaik minta’ megye kinyílt elveinek 
hő tolmácsai mindig köz helybenhagyással koszoruz- 
tallak az elv tekintetéből pártoltatott Az országos u- 
gyeken cképáltalcsvén, törvényszéki Gorák váiásztásá- 
hoz fogtunk, minő sikerrel, azt a’következés fogja ki­
mutatni. Múlt közgyűlésünkben a’ tbirak választása, 
költség-kímélés 's elnöki önkény elleni ovakodás ötle­
téből inditványoztatolt, még egyet lehető hozzá tenni 
okul azt t.i. hogy a’törvényszékek állandósításhoz va­
laminél közelebb jöjjenek. De az alkalmazás nem fe­
lelt meg egészen a’ czélnak. Eddig ugyanis a' közép 
pontban lakó tbirák voltak törvényszékeink rendes 
meghívott tagjai uapdíj mellett. Most választónk tör- 

1 ' yényszéki bírákat kin lakók közül, ismét napi díj’s in­
gyen fuvar-használhatással. A’ választottakat sor sze­
rint híja meg az elnök, előre tudlul adandó halandókon. 
Azonban a’csődlörvénykczésnél gyakran előfordulnak 
a- határidők, sokszor pedig, például ha valaki bukását
bejelenti, a’halasztás nem volna rendiben, ki fog azért a
külsők közül olly buzgalommal bírni,hogy mindenegyes 
esetnél félre tevén házi gondjait, viharban úgy, mint de­
rűben útra keljen, olly ulra.mcllynck költségei az adott 
kedvezés mellett is roppant költségbekerülnek. Az pe­
dig ho»y illy esetben a’ helyben lakók bíráskodjanak , 
megint csak a’ félt régi baj. Elnökünknek hivatalii dol­
gokban kcllvén utazni, közgyűlésünk félbenszakadt, s 
csak 12kén fog tovább folytattalni, miről a’ nevezetesb 
tárgyak kiszemelésével tudósításom kövotkezendik.

Utrsén oct. t i kén. A’ felső magyarországi szo- 
molnoki kerületi bányapolgárság 18*3. évi április H 
— 13 napjáig Iglón tartatott közgyűlésének Jegyző­

könyve csake’ napokban jelent meg nyomtatásban ma­
gyar és német nyelven, mellyböl köv. köz érdekű tár­
gyak kiemelendök : 8dik pont szerint az 1841ki huta 
évben, a’ Phoenix-hutáuál 80330mázsa68 font érez, 
egyremásra 9 "Vmo font réztartalommal; a’ György hu­
tában pádig t 132 5 mázsa 16 font érez egyremásra 
lt4V<eo fontréztarlalommalolvasztatott, ’s mind a’ két 
hutában 8 726 mázsa 913A font tiszta réz után ,60342 
forint ó8*A kr. pp. vagy is egy mázsa réz után 6 ft. 55 
kr. pp. tiszta haszon tetszett ki. Bányavám (Urbura) 
fejében a’ Phoenix huta a’ k. kincstárnak szolgáltatott 
473 mázsa 88’A font,a’ Györgyhuta83 mázsa 45 font 
rezet. A’Phoenix huta eladott 7 599 mázsát 42 fon­
tot, 360570 ftou 10% kron pp. A’ György-huta ela­
dott 1084 mázsát 50237 fton 30 kron pp. (Meg kell 
itt is jegyezni, hogy ezen szamokban azon rézmenuyiseg 
,nem1 foglaltatik, mellya’ k. kincstár hutáiban , úgy a 
sz. miklösiésjoannisstollai hutákban, mellyek magány­
társaságok tulajdonai, olvasztatott.) 11. pontban tár­
gyaltatott az általányos binyapolgári ezüst-réz érez be 
váltása ’s olvasztásának ügye, mclly tanácskozás kö­
vetkeztében a’ kluknai határban (Szepes vármegyében, 
Csáky Antal Vincze gr. birtoka) egy bányapolgári huta 
fel fog állíttatni az úgynevezett fakó-érczck (Fahlerze) 
olvasztására, mcllyekbcn t.i. a’rézén kívül még ezüst is 
foglaltatik,’s mellyek mind ekkorig kizárólag a’ k.kiucs- 
tár hutájiban olvasztanak. A’ 13. pontban indítvány 
tétetik, hogy a’ bányapolgárság a’ mindeddig egy ma­
gánytársulat birtokában levő szlovenkai úgynevezett 
sz. miklósi hutát vegye meg, mire eladandó kedvező al­
kalommal tekintet leend. A’ 1 5dik pontban határozta- 
lik: hogy fens. föhg. István kéressék meg, miszerint en­
gedné meg, hogy a’ Kluknón felállítandó uj huta ó fen­
sége nevét viselhesse. A' 1 7. pontban a1 jegyzői hiva­
talnak , név szerint Engel Sándor fő, és Fest Imre al­
jegyzőnek meghagyatik, hogy az országos választmá- 
nyilag diákul készített bányászati törvénykönyvjavasla­
tot magyarra fordítsák , a’ fordítás megbirálására kül­
döttség neveztetik, egy más küldöttség pedig az ország­
gyűlésre küldetik, a’ törvénykönyv beczikkelycztetését 
szorgalmazandó. A’ 21. pontban Cornidesz Lajos bá­
nyapolgári bányamérnök jelentést tesz a felől: mennyi­
re haladott mára’ kerületi bányatérkép elkészítésében.
A’ 29. pontban a’ kényesö árpótlása iránti főfelügyelői 
válasz, Cinelly az itteni bányamivelésre nézve fölötte fon­
tos és kedvező, 's némelly bányák jövedelmét tetemesen 
öregbítette,) környékeltetés végett a’ szomolnoki fő­
felügyelőségtől ki fog kéretni. A' 39. pontban kérelem 
fogbenyujtatni, hogy uj magányhuták felállítása ne en­
gedtessék meg (? hogy állhat ez mega’ miiipar szabad­
ságával?) A’jegyzőkönyvhez csatolva’s együtt kinyo­
matva van több rendbeli melléklet, többi közt az elnök­
nek m. Andrássy György gr. remek megnyitó beszéde 's 
egy statistikai tekintetben érdekes tábla, mellyben az e- 
zen kerületben találtató , áldásban levő bányák foglal­
tatnak, 's mindenikröl elmondatik, hány mázsa rezet's 
mellyik hutában olvasztott, csak kár, hogy ki nincs téve, 
miilyen időszak alatt. Közli Fabriczy Sámuel.

fcgmiiyolorsKá*.
(Barcelonában fejetlenség kezd uralkodni. Zen- 

ilitési törekvések Madridban. Cortes-ülések.) Ocí. 2 5 én 
isidét ezer golyót lövetett Barcelona ellen a’ főkapitány, 
hol legnagyobb nyomor kezd már uralkodni. A’ rendet­
lenség ugyanis annyira emelkedett, hogy a’ Junta fegy­
veres kézzel töreti föl a’ boltokat és személyesen ad 
példát az általányos rablásra. Egyik lakos a’ másikban 
csak rablót's gyilkost szemlélhet, ’shaa’ kormány rög­
tön nem sogitc’ bajon, úgy Barcelona kőhalommá válto- 
zandik, ’s lakosi csapatonkiutfogják egymást leöldösni. 
— Saragossában is folyvást legnagyobb rendetlenség 
uralkodik, 's minden pillanatban iszonyú vérengzéstől 
tarthatni a’polgárok ós katonaság közt.— Ez alatt Mad­
ridban is munkásak a’bujtogalók ,’s majd mindennap 
zenditő falragaszokat szemlélhetni az utczák sarkain; 
legújabban illy falragaszokat a’katonaság letépvén, a’ 
cortcsbcn nagy ingerültség támadott Narvaez ’s néhány 
követ közt, kik azáltal a’ sajtószabadságot hívók meg- 
sértettnek; csak Narvaez azon ünnepélyes ígérete csön- 
desithctélc a’ vihart, hogy a’ mostani ministersóg az al - 
kotvány egyetlen pontját sem hagyandja megszegetni. 
Rendes üléseket még nem tarthatott a’ cortcs, mivel az 
ellenzékiek mindent elkövetnek a' választási vizsgálatok 
késleltetésire, hogy az alatt újabb zendülést okozhassa­
nak. Mihelyt törvényesen alakulva leend a' cortes , a' 
kormány azonnal törvényjavaslatot terjeszteni elibe a’ 
királyné nagykorúvá nyilatkoztatása iránt, ki, az alkot-

ványra megesküdvón, tüstint általányos közbocsánatot 
fog hirdetni, mellynek jótékonyságában kivétel nélkül 
valamennyi politikai bűnös rószesülend.—

Anglia.
(Az izgatás Irlandban ismét tüzesen emelkedik. A’ 

királyné ’s férje Cambridgeben.) A’ kormány, mint lát­
szik, nem igen ere czélt hatályos rendszabályival Ir­
landban. Az első pillanatnyi meghökkenés után ugyanis 
jelenleg még sokkal nagyobb tűzzel folytatják az izga­
tást, ’s a’ repcaladó még soha nem gyümölcsözött olly 
fényesen, mint most; éjszakánkint pedig jeltüzek lo­
bognak a' hegyek ormain, miből némellyek igen komoly 
vészt hisznekjósolhatni. O' Connell is újonnan tüzelni 
kezd, ’s a’legközelebb gyűlésben oda nyilatkozott, mi­
kép a’ tory ministersóg tartományi fiók-parliamenltel kí­
náltáét Irland számára, deöezt elégtelennek tartja, 's 
most szilárdabbul reményű mint valaha, hogy Irland 
csakugyan ki fogja küzdeni a’repealt. Pőre megnyitása 
előtt még két gyűlést készül tartatni O’Connell, mikben 
kérelmeket inditványozand a’ királynéhoz, ministersé- 
go elbocsáttatása ’s a' repeal megadatása iránt. Minden 
egyes kérelem csak ezer ember által leend aláíratva, s 
O’Connellnek biztos reménye van, hogy legalább is öt 
millió aláírót fog összeszerezhotni. O' Connell pőrére 
nézve már is igen kedvező adatot sütöttek ki; a' fővádló 
ugyanis többi közt olly férfit vádlott zenditő beszédek 
miatt, ki hitelesen bebizonyitá, hogy a’ kérdéses gyű­
lésen jelen sem volt. E' szerint a’ fővádlónak, mint ha­
misan esküvőnek, többi vádjai is alkalmasint el fognak 
vettetni. —A' királyné’s Albert hg. legközelebb a’cam- 
bridgei tudom, egyetemet látogatók meg, hol illő ünne­
pélyekkel fogadtattak. A’ királyné annyira megkedve­
lő az utazgatást, miszerint a’parliament üléseit már ja­
nuár elején kívánja megnyittatni, hogy az év legkelle- 
mesb szakában kalandozhassa be a’ tengert. —

Franczlország.
(Ministertanácsi határzat a’ párisi crösitvények 

ügyében. Nemours hg. Londonba készül.) A’ kamrák 
dec. 26ikón fognak megnyittatni,’s ugyanazon minister­
tanácsi ülésben, melly e’ miatt oct. 27ikén a’király sze­
mélyes elnöklete alatt tartalék, egyszersmind egyhangú 
határzattá vált, hogy a’ kormány költséget fog a’ kam­
ráktól követelni a’ párisi erősitvények teljes és rögtön 
eszközlendő fölfegyverzésire. Ebből látszik tehát, hogy 
a’ sajtó folytonos elleukezésivelnem igen sokat gondol 
a’ kormány.—Nemours hg. legközelebb Londonba uta­
zik, hová ugyanakkor Bordeaux hgot is várják; mond­
ják, hogy Lajos Fülöp nagyon szeretné, ha Bordeaux hg 
látogatásit az angol udvar nem fogadná el. — Beszélik, 
hogy Lajos Fülöp rendkívül örvend az O'Connell elleni 
pörnek,’s hogy e’kemény rendszabályt alkalmasint azö 
unszolásinak kell tulajdonítani. —

Törökország.
(Titoff orosz követ a’ Bibescoval kötött egyesség 

ellen szót emel, a’ franczia udvar Serkiz Papazoghlu 
örmény megöletéseért elégtételt követel.)Az oláh fejd 
Stambulban egész tartózkodása alatt folyvást a’ török 
határszéli vám-csökkentésen munkálkodott, minő si­
kerrel ? már közlök; de e' mellett a' porta sem feledkezék 
magáról meg , mert az Oláhország által évenkint fizet—

I telni szokott rendes adót tetemes öszvcggel rugtatta fel,
1 's így a’ mit egy kezével nyújtott, másikkal visszavette.

I
Ez egyezkedés befejezendő vala már, midőn TitofT az 0- 
rosz udvar részéről az ellen szót emelt, azt a porta s 
az orosz udvar közt fenálló szerződésekkel össze nem 
cgycztelhetönek állitván, mert úgymond miután az oláh- 
országi adó bizonyos meghntárzottöszvegro van szorít­
va, ezt a'harmadik érdeklett fél megegyezése nélkül nem 
változtathatni meg. Közelebb a’ franczia követ Serkiz 
Papazoghlu örménynek méltatlanul történt kivégezteté- 
so ügyében kormányától utasításokat kapott, mellyek 
tartalmáról bizonyosnak állítják, hogy abban két pont 
okvetctlcnvan kiemelve; egyik Serkiz Papazoghlunak 
hajborzasztó lcmészároltatása, másik az európaiaknak 
czóltali történt szálltszándékos meggyaláztatósuk; mint­
hogy 0’ szerencsétlen örmény törökvallásra lépvén 's 
ezt megbánva kcrcszlyénségrc visszatérvén európai 
(frank) köntösben végeztetett ki's ugyanabban hagya­
tott teste 3 napig utálat's baromi bánáslárgyul a’török 
selejtes nép vakbuzgó dühének. Mi az első pontot illeti, 
tagadhatlan, hogy a’ szultánnak saját birodalmában tel­
jes büntetési joga van, mellyel saját elvei szerint, ha­
bár azok eléggé embertelenek is, gyakorolhat , de politi­
kai szempontból véve a’ dolgot, a’ franczia kormány
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.. I, ni a’miatt méltó szánakozását,hogy azt,
nem titkolha jai el .» törvéninek betű szerint ke- 
miszermtaz íllyve miveltebb európaiak szivétbollázitó végrehajtásával a n> tJja MoIldJák

isrsÄiifi——
'‘"'(A' wHAm61m.6ÍlWU«™e‘
nyilallioatatja.) Oct. 6,61 keUata.iU™
,ial az alkiiill bjtji ™a|d6„ telítőd, Iá]-
hogy azon kévés időt, menyeim g . u á Ack.dalmatlanná tehessék. LegérzekenyeWbulhatott ra A
met pasa elpártolása, ki végre is, miután különféléét gy 
alatt Alexandriába menni nem akart magat az a

Bt5E2;íEr=
tanácsára, hadat inditand Sennaar ellen.

emliktó Mlüege.=l.l-i. 0«. 2MI
telek szerint az eresz ez«.,

Göi'Sgoi'SínS'
rA, kiráW névnapja fényesen megünnepeltetett,

Kalergis megtiszleltelése, az ..esz Nms yuenim«! 
zx «. 9 1 Lp; tricsli letelek szerint, iiss , .
sokbul származó ’s országszerte mutatkozó denkseg^ 

» -
fentartasa tekintetebol Kalergsm . , nap_

pal orcsapaioK. katonai dolgokbani nagy befo-
tulnyomó hatalma s a katonai uo-b ha-
lyása miatt, alkalmasint elfogja hagy ’ ,
tiskö.ctmásholgyakorlandó. Sepl. 3»ä.» «'s S«
napja fényesen ünnepeltet.« ."í „tonében L- 
kitálynénak nem.olna szándéka sok « lillMtlk
.adni, 's hogy a' dolgok cla'« "SLtalmak cldünlö 
csak annak tulajdonítható, mert . a„„„„»kkcl terhel-
hatá,Zalát Tárják.Valamcnnyt gezos .dee..«kk
ve távozik Görögország partjaitól, e*eJ. J1

:;Ä,^Ss.,.'-te»be.SSit

■lini le­
velek szerint az orosz czar, .. ""T“ |
lésről Moszkvában értesittéh, görög udvarnál levő köve 
tét cKatakaziO követségi helyérül v.sszah,vatta

A’ közelebbi eseményekhez pótlékadatok. Kolo- 
kotronis tábornok száműzetése. Katakaz. orosz követ
elmozdittatásának valódi oka.) hgJ, Lkpénz- '
ügyre vevén Görögország mostan, éüap ‘ét, annak pénz 
ügyi viszonyait is kezdi fejtegetni, ’s többek koz c 
mond a hogy midőn Otto Görögország kormányát át­
vette a’statusadósság már akkor 30 millió tallérra ru-

,1 L illetőknek ha e’ zendülö statussall er.ntkczc
seík a’ körülmények méltánylása szerint engedékenyebb

1 ,„„v le eav kevés kíméletes párosulták lettek
vaTa° Hanem biz ez nemígy történt, mert a’védi,,üalmak
nemcsak a’ GO millió frank kölcsönt igyekeztek mind
módon bizl.ail.ni, hanem e' mell... .. 6d, gyém. ke. I 

a’ görög statuskincstárt sajat nézeteik s lokcpen 
kamatinak biztosítása tekintetéből rendszer,Igeiek ,s. 
Nevelte a’bajt azon különös körülmény, hogy a > edha 
talmak Otto királyt kölcsönjük W icm»ek^n«hu_
hogy azt birodalma belső javitasara forduhatá toro
hadféle költségek kárpótlása fejében, v'sszefizeté re ko 
élezték És mégise’fiatal király daczára a ok aka

,.T-.a géneket lén. :
hát rá nézve hogy midőn mind e*ek(.rUsah. chsr
méltánylást igényeli,ete, nehéz ^varokat kel a nia^^ 
vészként felkavarodni, mollyeknek elesz j • ‘
épen azok, kiktől azt legkevésbbe sem rém lylm Mi _ 
cheni levelek szerint Kolokotroms görög tábornok s l 
„ régi párlhivo, hazájából száműzetvén, mmt po l ka 

menekvö balos bátor király által smesen fogadtateO.

Ezen nagy befolyású férfi eltávolittatására, Kalergis 
azon gyanúja szolgáltatott alkalmit, mintha ellenük egy 
Kolokotronis-tervezle zendülés volna készülőben. Miért 
Kalergis a’ ministertanácsot octob. I Óén este arra bírta, 
hogy rögtön a’ királyhoz menjenek, ’s előadván Kolo- 
kotronisnak Kalergis és a’ miuistorség életére törő szán­
dékát száműzetését sürgessék, kérelmük megtagadta- 
tása esetére pedig a’ most bevett szokás szeriutelbocsát- 
(alásukkal fenyegetőzzenek; azonban gyűlöletes fegy­
verük használatára nem volt szükség. Berlini levelek 
szerint Kalakaziathcnei orosz követ nem azért mozditta- 
tuttel a’ követségből, mintha talán ö is a’ lázadás ré­
szese lett volna, hanem mert némelly zendülökkcl lát­
szólag érintkezésbe jött, ’s mi legfőbb, mert ezen min­
den monarchiái elvvel ellenkező zendülési demonstra­
tio ellen ünnepélyes óvását beadni elmulasztotta. Re­
besgetik, hogy az orosz kabinet, azon esetre ha a’ zen- 
dület fö’izgatóji példásan meg nem bűntetteinek, Gö­
rögországgal semmi további közlekedésbe nem bocsát­
kozik. Mondják az efféle lacouicus értesítések megvi- 
toléro Licvcn báró szerbiai megbízott fogna alkalmaz­
tatni, ki hiteles adatok szerint, parancsotkapott, továb­
bad is Szerbiában maradni.

v

Marokko.

(Egy tartományi lázadás clfojtatik.) Tangerből 
érkezett hírek szerint a’marokkói császár Zemor-Selg 
tartományában egy személye ellen támadt lázadást csak 
vérrel nyomhatott cl, ’s győzelme ugyancsak hatalmas 
lehetett, mert ennek megünneplésekor, midőn álgyuji 
iidvlövéseket tevének, nyilványos helyekre számos 
párlülöttnck lemészárolt fejeit tüzeté ki.

lieletimlia.
(Afghanistani mozgalmak.) Aug. 2Gkig terjedő

indiai postahir szerint Dost Mohammed chan magát Ka­
bulban ismét uralkodóul fészkelte volna meg, ’s efelett 

1 nyugat Afghanistanban Kandalaiban tökéletesfejetlen- 
! ség van napi renden; Héráiban pedig Yar Mahomed fo- 
i vezér urát Kamran schaht tömlöczrc vetette , s ma- 

1 gát Héráiban úrrá tolta fel. Á’ Schah fiai mind megíu- 
I toltak ’s most közülök egyik , (Mohammed Alumgír) 
! az angol kormányt igyekszik atyja részire megnyerni.

ÉRTESÍTŐ.

Gőzhajók járása.
.. wi.«’■ Bernbe mindennap egy gőzös regg. 7 111 okol
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'petitre minden vasárnap es csütörtökön. ——

Slirdelés.
A' mn in. kir.kincstár kegy. rendelésé­
ből közhírré tétetik: hogy a’ megürüli 
kalocsai érseki urodalom részéiül Ka

Az tijfalusi szigetben 21 .,22 és 
dec 13. és Idén 

A’ p< sz.éri erdőben nov. 30. és dec. 1. 
A’ domaribai szigetben dec. okénA (loilllllium ■■ ----- .

, At árverés kezdődik a’fenemlitctt helye
lovsán a praofecturialis iro-szobaban kcll ég nR.,(lkon regg 9 órakor. 
l8l3dik évi november bo 8.1 kan es to >,) |^(,|( l>r(ml<mt:órl>nn oct. 26. 1Sd3.1— 3

, „ Spiritus keiTsWik.^^. . . . .
St vállalni kedvük volna Wn^, |(svc.ck által körül
szándéklando mennyi«^ s egyé^ ^ 28k,n 18i3.Tbúry Györgyiemig} 
menyesen erfcsitni , Ayír g>________,—------------------

2.

köv. napon, ,v regg. órákban 1813—dik 
évre kijelelt és felbecsült erdők , fel hol­
don kint , közönséges árver s utján, a 
többet Ígérőknek el fognak adatni, ne-

I vezetés n : , . , _ , r . .
o) o e ók ni erdei \ agasban .>2 telnoln. 
b) karászi - - 27
<0 várszegi — — ' 1 " ,

I gyan noveml). hó 27dikén Szent 1st' an 
helységben a" tiszttartói lakon lev» iro-
szobában: .

ti) crős-alji erdei vágás! 
e) gyíiriis-alji

tti félhold. 
40 —

Szives fölszolitás.
fj pöl Ilii 
g) felső-pnnduri 
b) inén icz-szigeti 
i) rez.éti — 
k) ffcnzenezi
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42
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54
Gt)

Malmával 'ötven ezer l^si becsű
l üTköSk nV-rhllók. 1 pgő _ forintnak va^y s ^ ^^,^ ^
nyos^ órának letétele mellett jelesölfa’ budai sinyb <
közönségnek ismét u.| mező nyá k kozr émbázakal . smylok mtezc-
intézetet újra felépittetm. A pesti munka ,.Ly.x.cvők e’ szerint nemcsak .« 
lét "s a’ szegények tanodáját gyarapi a • banem még azon felöl erfel­
nevezett intézetek alap.to tagjainak ,ska másolbatlanul leven
kés ezüst eszközöket nyerhetnek • • tisztelettel kéretnek, hogy .i "
kitűzve ,v sorsok dudásává! fnrndo, £-‘ ^ n()vemb. dig Dudán a fobg'
gyűlt ’s begyülendo penzoszveget - « kc|, sorsjegyeket pedig bczaiolag
pénztárba befizetni szíveskedjenek, az cl nc' , 'IZ ,.| adott sorsje-
IZ tökéig beküldutui, mert ezen zando ejarlnv^ ,8|.)|d sc|l,. 22
gyek a’részesítendő intézetek tulajdo m'a ülésből. Külkey Henrik
ő es. kir. fens, főiig nádorának elnöklete u al, 3-3
jitoknok. ____ _____________

T. Vest megyében nem messze Pesttől 
fekv ő ’s ív fds. es k. család-jószág rácz- 
kevi urod. tartozó, gazdasági épületek­
kel ellátott körülbelül 2ul0 holdból álló 
Hernát-adacsi és 3141 holdból álló Ma- 
kád-adnesi puszi nrész.ck 1844 évi április 
2,HŐI kezdve 6 egymásután! esztendőre 
n‘ promontoriumi főtiszti hivatalnál, reg. 
órákban tartandó nyilványos árverés ut­
ján f, évi nov-Iáén a’ ('elsőbbségi hely­
benhagyás fent art ása mellett haszonbér­
be kiadandó c. ,

\’ bérleni szándékozók szükséges 
bánatpénzzel ellátva a’ fenkitett időre "s 
helyre hivatalosak, ív hol is albérleti föl­
tél elek előlegesen megtekinthetők.

Kelt Proniontúrban nov. 1- 18)3- 1—3

.. /..rLvrvldkaleff pártoló j valamint a fdtdeleket az iHd - ■ Sc, főzést púig. keresetnek állal engedő, de
tóságoknab es az erdei lux afalna ■ ()|v f(. t| nlnll| hogy a vros liataraban fű ,
«•sáli oct. 15én 181.5. _____ | ycn,]5 \ boidó sertől egy c. Ont, a vidékről

behozandó 1 hordó sertől pedig Hl 30 kr. c. 
ti. valamint a vidékről kihozandó scrélcsz-

I8kán eszközlésbe fog vé.etm _ = m eladásra kijeid,
forintot <ro ^ h g,llN/,\.,r J. r,.n iulá- erdőrészeket előre is megtekinthetik .

Hivdctvény.
A’ zombori kir. kincstári középponti 

pénztárnál az ellenőri hivatal, megürül- 
vén , kik ezen hivatalt, mellyel cvenk.nl 
400 it frinl fizetés , 60 pft lakbér, 18 pm 
kétszeres búza, és C, öl kemény tüzelek 
fajár, megnyerni szándékozok onaiita

sit latnak: hogy ebbeli szükségcsbizo 
nyitványokknl d’alolt folyamodyimym- 
kat legfeljebb f. évi novemb-r 20.kőig a 
zoniboi I k. kincstári igazgat nyújtsak be. 
V azokban egyszersmind kimutnvsuK .iTÍUUeUt.... .....
V't7, , ____ ., i..i..i,.Urn képesek e f

3-3

Sztálfa-cladás.
kir. rác'keviurod. főtiszti hivat, re-

amsznlcsl
e" városi polgár, nckic a serfű-löbliel ígérőnek haszonbérlőnyilv ányos ni v eresen, a .-

készpénzbeli fizetés mellet fog eladatni, /(éés és klméretés is inog fog enged élni. Kell
Sz.-l'e jérvárott 18411 net. (ián tai tatnlt
púig. ülésből. A jegyzői hiv. által.

I1U” Y "v  fi óvópénz azonnali liléidére I
Zombor 1843. oel fi ín.

ligyminl .
A* bárosi sziget ben 
V makádi erdőben 
\z úgynevezett beesői 

viz snrkanlyunál 
Az angol inai szigetben 
A‘ Tőikéi then 
A’ lőréi erdőben 
A'tököli, erdőben

lükén
I7kén
18kán
23kán
28kiin

Iner-Kttroljll bitóivei, «rUUcn'm

K.

Tőkepénzek kiadandók!
kisebb 's nagyobb mennyiségben. Rorebb 
értesítést ad Varga Soma ügyyéd, Kere­
pesi ut. Kubinyiház. Hajhászoknem kel­
lenek, 1 — 3.
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