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l'Olil.AI.AT: A’ szegnial, modrusi és korlnvui .1 egyesüli káp­
talan elrendezletése, 's egyszersmind, a' Iliiméi liras egy­
ház visszaálliltatása; fojdiíImi s l’dldcsiiri jótékunyság: nyi- 
lalknzal; C z 6 g c r I. gr. Széchenyi Istvántól; Országgyiil. 
közlemény fa' Ultik orsz. rdi ülésben a' városok ország- 
gyűlési szavazal-mennyiségo iránti vitaikozások részielei 
lehr. 21 kén niagánylanácskozás, azután a lOliil. orsz. rdi il­
lésben a’ városi követeknek ki állati válaszlatásn, ti ire né 
vo mint szinte a IXd rész minden szakaszára nézve is min 
den elnöki előadás ellenére is a' kerületi szerkezet megma­
radt; febr. 22kén a' Köd. kerül ülésben a' főrdeknok vá- 
lasziizenelc a’ büntető rendszer ügyében nem fogadtatott 
el 's igy a' minlabörlün sem egyéb ideiglenes intő/kedés­
sel egyii11; a' lli7d. orsz ülésben mindkét táblán az illető 
üzenetek, 's protestánsok folyamodván;a bocsánatod kíiz- 
iralra ’sa'l.)

Span y olországf Murcia ismét a' kormány halaiméban, A- 
licante ostrom alatt, Krisztina l’erpignzn felé Spanyolor­
szágba utazóit).

Anglia (O'Connell védbeszédónok folytatása 's vége elitéi- 
telésénok rövid lészlelei 's felszólítása az. iilandi néphez.)

F r a n c i i a orsz á g f l'aili clfoglallalása 's az oltani királyné 
lclclclése.)

Svéd o r sz á g fa' király átlapolja).
F. r I c s I t ő.

Itlagyarorazág vh lirdély.

0 cs. 'sáp. kir. fels. mull onl. 4kei magas halárza- 
lánál fogva kegy. rendelni méllózlalnll, hogy a’ szog- 
niai, moilrusi és korliáviai egyesüli hármas piispökine- 
gyc egyesüli hármas káptalanjának szú kezű helye ösz- 
szevúvo ezentúl Növi, llrehir ús Itnccari városuk le­
gyenek miiülenik székeshelyre három és három kápla- 
lanlag- felosztással, miszerint n‘ magyarországi kápla- 
lanok n.prépost, olvasó-éneklő- őr- 's loespercs kano­
nok! eziinck mintájára mindonik székes helyen három 
F á p I a Inni Ing lakjék ; e’ szerint No villan széke/, end az 
egyesült 3más megye nagy-prépostja a'Cahallini féle 
alapítvánnyal egyesi Ive Kiáll p. IV. évdijjal , az őr ka­
nonok 840 p. IV. évdijjal 's a' szőkeség) házi loespercs , 
Ki egyszersmind helybeli lelkész leciul 810 p. f, ( évdij­
jal : llucrarihan székczuild az olvasó-kanonok 042 p. 
Irt évdijjal, a’ Imccarii vagy havasonlnli loespercs 802 
p. IVI évdijjal ’s egy inesler v. lanltókanonok, ki egyszers­
mind lelkész lesz ltuccarihan 802 p. fel évdijjal ; végre 
llrohirhen székezend az éneklő-kanonok 833 p. IV. évdij­
jal , egy ineslcr-kanunok 733 p. fel évdijjal Vs egy más 
kanonok , ki egyszersmind helybeli lelkész leend , 733 
p. fel évdijjal. A' Huniéi néhai társas káptalant illetőleg 
pedig, mivel annak évenkinli jövedelme 2348p. I’inál nem 
rúg Idillire.s/.inla/.on kegy. halározatálian rendelni mél- 
(ózlatoll , hogy ezen társas káptalan addig- is, mig an­
nak jövedelme uj alapítványok és egyél) gyarapítások ál­
lni annyira nem szaporodik , hogy alilnil minden kano- 
nukhely illő évdijjal lállalhassék el , ideigli'ii három 
tagban v issznállitlalik, kik közül első a' Iliiméi préposl- 
főesperes 742 p. frl évdijjal, 's kívüle még kél kanonok , 
ezek közül egyik egyszersmind Iliiméi lelkész leend, fe­
jenként 302 p. frl évdijjal ;nz emlifcll 2318 p. frlliul l'eIl­
in ara dó 000 p. frl pedig két káplán! fizetésre fnrdiltalik , 
kik az isteni tisztelet ‘s lelki sziilgálathan a’ még liijány- 
zó három kanonok helyét puilandiák. 10. d. 1. ii.

(Fej de Imi ’s földesúri jótékonyság.) O es.’s ap. 
kir. Pels, legkegy. Urunk orsz. gondjai közt is a' cs. k. 
nemzetségi uradalmak lakosinak anyagi és szellemi Imi— 
dngitásál atyai szivén hordozza , mit világosan tanúsít 
azon sok jótétemény , mellyel a' Ifáezkevi uradalom Ín­
kosira ez utolsó években holdogilolag árasztani mél- 
tóztaliill. Nem említvén az 1838ki áldozatukat , mikkel 
O fels. nz akkori ínséget enyhíteni, nem azon tetemes 
pénz-élelem- ’s galmamctinyiséget, mcllyct az árvízi 
károsullak közi uradalomszerle kioszlalni kegycskedell, 
nem iizl, hány éhezői lápláll, hány .szomorú szivet vi­
gasztalt, hány siránkozó szemet szárílull fejdelmi liőke- 
züségé , legjobban tudják árpád szigetének lakosi, kik 
mind ezen jólétben részesülni szerencsések voltak, csak 
azl említeni most , hogy II fels. a' népnevelési-öl is kü­
lönösen kegyes gondoskodni.a' szegényebb sorsú tanu­
ló gyermekeket ugyanis szükséges könyvekkel ellát­
ván, a’ pnszlilii írni/. állal Icromholl iskiilnháziikitl kir. 
költséggel fölépillclc. Igy mar AI heil fa l\-a, ('sép *.s ('se - 
pel helységekben a’ ledőllek helyeit pompás és kényel­
mes uj iskolaháznk épüllek királyi adaknzáslnil. Tavaly 
pedig llác/.keve városimé O fels. mini egyhazunk párt­
fogója a' plébániai sz. egyházai egészen uj díszes liá- 
dogfedelii loriinnynl méllózlalnll fölékesíllelni, melly a’ 
nap sugárinál v akiló fényi ára szí az egész vidékre 's e" 
fölöli meghasadl nagy harangunk újjá iinlclésére is öl- 
száz v. flnl ajándékozni. Igy lerjeszli fels. urunk fi­
gyelmét mindii/.ukrn, mik isién dicsőségét, hív jobbágyai 
lelki üdvösségét 's földi boldogságát előmozdítják, lie 
ki győzné minden fejdelmi’s földesúri jóléteit elő.szám­
lálni? .V fen elősorolt kegyelmek 's más számtalan jó­
tétemény emlékezetén hálnérzeményre olvad szivünk . 
mit legmélyebb hodoló alázattal nyilványil Ilivel "s maga 
nevében Horváth Ferenc/. #. k. esperes.

Xylialliozitl. Miulán a’ Inidai s/.inpiidnn ,,l)e- 
serloiir“eziin aluli „Szököll kulcma" eziin'i eredeti szín­
müvemhez hasonló (arlalmil színin ii ada loll , 's az Hal­
ler név aluli Weil l-'iilöp állal Sehall illán dolgozollnak 
lenni állillalik, a' l. ez. közönség inéit , u azon véle- 

( inényt láplálhafná , mintha én is Sehall ii án irlaiii volna 
I a’ Szűkön kálónál. 10n magamai Inválihra is a’ ,,Szököll 

kálón»" credeli szerzőjének hiszem és vallom 's dara­
bolna! sem át-sem iilán-dolgnzollnak nem tartom , ’s azt 
kellő helyen és ülőn lie is lii/.nnyilanduin. I’eslen , felír. 
25kén 1844. S/.igligcli in. k.

C z é e r,

Nem nem, mindaddig míg azon, ha így lehelne 
mondani,,életanyag,1 melly cddigelé óllá vérünket ’s 
feltétele egykori virágzásunknak, még félreértésből 
eredt egymás ellen dúló maszlagibul sem vetkeztetik 
legalább némileg ki, mindaddig bizony hiába ringatjuk 
magunkat egy kissé derekabb és gyorsabb haladás kéj­
álmaiban. ’S pedig mert ezen bennünk rejlő élclanyag , 
habár czélszcrii ápolás által egykor a’ legdicsöbb ’s 
lcgtarlósb nemzeti lét veheti is eredetét belőle, most 
még — lm csalni nem akarjuk magunkat — olly fejlet­
len ’s ckkép oliy könnyen mcgzsibbasztliutő vagy nya­
valyába siilycdbclö ,valami1, ’s c’fölött annyi hetero­
gen söl ellentételes eleinek állal kürnyezlclik, hogy va­
lóban soha nemzetté virulni nem fogunk, ha nz, l. i. a’ 
bennünk rejlő életanyag, nem egyesül progressioink- 
ban isszintolly söl több erőre, mint egyesült cddigelé 
ellenzékinkbcn. Vagy éppen ezt mondva más szavak­
kal ; mindaddig, míg egyedül az oppusilio czégérc fog­
ja a’ hazai hűséget, libcralismiist, tolernntiát és hala­
dási vágyat a’tübbségbcn képviselni,’s a’ löbbségegye­
dül az oppositio czégérc alatt fog keresni független ha­
zafiul lelkűidet, minden egyébezégérre Háncsot, gúnyt 
és gyűlöletet halmozván , mindaddig - mint már előb­
bi ozikkemben érinléin — bármiily paradoxnak látszas­
sák is ez állítás , csak akkor lesz kézfogásban ’s váll— 
vetésben a’ magyarnak jó dolga, lm rósz dolga van, lm 
I. i. ncmzclilcg és alkotványilag bálranyomják ; akkor 
ellenben mindig rósz , t. i. vert Imdi állapotba fog keve­
redni , mikor viszont lárva leend előtte a' haladási mező 
’s a’ diadali kapu.

Tisztába kell tehát hozni elmiillmllanul ’s megha­
tározni , lm őzéit akarunk érni, hogy oppositio szin­
te olly alárendelt fogalom 's változható tényező, mint 
a’ kormány pártolása és abba ni részvét, ’s hogy ckkép 
sem egyik sem másik nem szolgálhat bitvallási alapul, 
annál kevesebbé küvetkczclcsségi hévméröul.

Míg ez nem történik , mindaddig a’ legkisebb kor­
mányzási fordulatnál, vagy sziindleu anomáliákul ano­
máliáim , ’6 bonyodalomból bonyodalomba fog a’ ma­
gyar politika mezején kénytelenül siilycdrii bizonyos 
rész, vagy hire neve vajmi könnyen aposlasia pclcn- 
gérére állillalik nem egynek , ki lényegileg Ián az egye­
düli állhatatos. ’S ugyanis, mert míg ezen balfogalom 
tisztába nem jő, mindaddig kormány embere örökre 
szintúgy belé van kclepozézve vágásába, mint az oppo­
site) embere a’ magáéba, bőimét azlán a’ kormányi em­
ber, habár bukfonczet akarna is vetni alkotvány és nem­
zetiség , azért még sem vehet soha is részt az oppo- 
sitioban a’ nélkül, hogyhnsonnemiije ne kiáltaná rá a’ 
megbántott hiúság — mert nem emelkedett eléggé ma­
gasra — vagy cIféle mellékes czél ’s cgyáltaljában az 
aposlasiának analbemájál; az oppositio embere viszont 
szintolly kévéssé menekülhet sánczábul, babára’ ha­
ladás mezején csudákat lehetne is teremteni, ’s ö fölül 
talpig telisded leli volna is alkoló szellemmel,a’ nélkül, 
hogy üt megint a’ hivatal vadászat ’s elfe le nyomorult 
csábok szégyenpadjára ne állilná hasonszőrűje. Mikép 
azlán lm kellene és nincs derék oppositio, melly impo­
nálhatna , azon ne bámulj ’s azt ne tulajdonítsd hűség 
vagy élclanyag híjának, hanem egyenesen és kirckcsz- 
löleg fejletlen eszméidnek, valamint azt se csudáid , lm 
akkor megint, mikor ellenzésre nincs ok , de haladásra 
volna idő—■ mert hiszen conslanlia decet virumf!!!) 
— lijhitzások ’s meddő viszonlorlások közt fecsérli el 
napjait és erejét az oppositio !

Ma például azt hiszem, nemcsak a’jó remény fo­
kában ’s ckkép egy kissé több abncgalíoval hogy majd 
egykor jobbra fordulnak a’dolgok , de jelenlegi meg­
nyugvással 's c’ szerint gyengedebb idegekkel is lehet

kormányi szolgálatba lépni, mert hiszen híj vonzalmat 
mutat nemzetiséghez és alkotvány hoz a’kormány; mi- 
hezképest, miután kormány nélkül nem lehelni, nem­
csak gáncsol nem, de egyenesen dicséretet érdemel az, 
ki a’ hivatali élet unalom-részleteire áldozza tehetsé­
gé és szolgálatba lép. Ámde hová helyzi az illyes ma­
gái? Egyenesen Damocles kardja alá, mert lélckisme- 
retejó nevének szeplőtlen létével a’ kormánynak csak 
egy kissé nagyobb változékonysága által olly irgalmat­
lan ellentétbe jöhet, mikép némi alkalmakban egyik­
nek vagy másiknak megcsorbításéiul teljességgel nem 
óhalja meg magái. ’S pedig mert ha a’kormány meg­
változott felsőbb körülményekhez képest alkotvány és 
nemzetiség ellen cselekszik ’s gyengédebb remonstra- 
tióira nem figyel, vagy hallgatásra sőt a’ kormánynyali 
connivcntiára kénytelen magát elhatározni, vagy — 
mert remonstratióinak nem volt sikere — a’ kormány- 
nyal nyílt ellenzékbe lép. Az első esetben ellentételbe 
jön maga magával, mert alkotványos és nemzeties kor­
mányhoz szegődött, ’s ckkép absolut és egybeolvasztó 
kormányt nem szolgálhat következetlenség nélkül. A’ 
második cselben viszont—mert hiszen: „kormány­
nyal kezdeni és kormánynyal végezni“ igy hangzik ná­
lunk a' következetesség körülti fallacia —- ellentétbe 
jön régi összeköttetésivel, legközelebbi barátival, sőt 
néha még az öl naponta környező születés- ég szívro­
konival is. Es c' szerint helyzete, ha véletlenül válto­
zik lő elveiben a’korinány — illyes pedig nemcsak nem 
lehetetlen, de kivált trőnváltozásoknál igen sokszor 
meg szokott történni — minden cselre folöllckellemet­
len , sőt mostohább körülmények közt ’s btibánalra haj­
lóid) természetűnél még igazán nyomorulttá ’s egészen 
clvisclhcllenné is vélhetik, mert hiszen illy esetben ,

! mig az oppositio is, jóllehet örül az Illyésnek átjötlén, 
’s külsőkép legfényesb ’s néha még nemzeti demonslra- 
liokkal fogadja is őt, azért belsőleg bizony csak lan­
gyosan és szánakozó gyanúval viseltetik iránta ; addig 
rendre visszavonulnak a’ régi barátok , ’s ha még bo­
lond nő vagy holdkóros szerelő is keveredik mindenna­
pi szcmrehányásival a’dologba, valósággal elég a’ leg­
szilárdabbal is elvégre megtörni ’s kétségbeesés töm- 
kelegibe siilyesztcni. Miszerint aztán felette ritka csel 
is , a’ mieinkhez hasonló körülmények közt, kormányi 
embert az ellenzékben szilárdul fellépni látni , ’s pedig 
éppen nem azért, mintha erre szükséges lelkűiét töké­
letes Injával volnának minden kormány-embereink, ha­
nem mert nemcsak igazi méllánylata egy oldaliul sincs 
illy leltnek közlünk, hol az aposlasiának tartal.ik , de 
éppen ez okiml minden oldalruli visszavonulással is 
jár, ’s elvégre rendszerint tökéletes magányra vezet, 
mit csak erős lélek bir tűrni, erős lélek pedig nem min­
dennapi növény, ’s többek közt ez is oka, inikép esik 
közlünk olly könnyen ki nem egy kormányi ember min­
den ünállásbul.

Az ellenzékkel mutal is mutandis szórni szóra ép­
pen így áll a’ dolog. Alkotványos viszonyok közt van­
nak idők, mellyckben minden hírnév-vadászat, kolom- 
posi vagy boszú-vágy, ’s efféle hiú, tisztáiban és mellé­
kes ezé lók nélkül, nemcsak teljes lelki nyugalommal 
léphet alkotványos joggal felruházott ember kormá­
nyával ellenzékbe , de ezt tennie legszorosb kötelessé­
ge. Ámde mit cselekszik az illyes a’ miénkhez hasonló 
fejletlen sőt zavart felfogások közt? Hasonlóul Damo­
cles kardja alá áll, mert meggyőződése ’s ckkép lélek- 
ismérclc hírnevének szeplötlcnségévcl a’ kormánynak 
csak cuy kissé nagyobb jóra fordulása által olly irgal­
mai lan ellentétbe jöhet, mikép némi alkalmakban egyik­
nek vagy másiknak megcsorbításaiul teljességgel nem 
ú halj a meg magát az illető. ’S pedig mert ha a’ kor­
mány, megváltozóit felsőbb körülményekhez képcslvagy 
bármi okbul, alkolványt és nemzetiséget pártol, akkor 
az illyes vagy folytatja oppositioját, vagy a’ kormány 
czéljait mozdilja elő. Az első esetben ellentétbe (önma­
ga magával, mert alkotvány és nemzetiség előmozdítása 
az, miért működik, ’sekkep nemcsak lehető legnagyobb 
küvclkezellcnségbc siilyed , ha olly kormányt ellenz , 
melly szinte előmozdítói vágyik czéljait, de még azál­
tal is hátráltatja vágyai teljesülését, hogy oppositioja 
ííjlnizássá ’s házsártossággá válván, okvetlen fagyos vi­
zet önt a’kormány hajlamára. A’ második esetben vi­
szont, mert hiszen „az egyszer felvett szint holtig yí-
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selni jellemzi a’ férfiul" (ül), így hangzik a' következe­
tesség kürülti bevett fallacia, leglesujtóbb ellentétbe jüu 
a’ közvéleménynyel, legközelebbi barátival, sőt néha 
még az öt naponta környező születés-és szívrokonival 
is. És c’ szerint helyzete — ha köz szerencsére, de in­
dividuális szerencsétlenségére alkotvány és nemzetiség 
felé fordul a’ kormány, mint például újabb időkben an­
nyi gyásznap után, hála Neked Egek Ura, elvégre fe­
lénk fordult kormányunk — minden esetre ha nem is 
nyomorult, elviselhetlen sem, de még kellemetlen sem, 
mivel a’ haza előmenetele a’ legfájdalmasb sebre is ír, 
azért még is igazi,időtlenség,‘ mert hiszen illy esetben, 
míg a’ kormány is, jóllehet örül az illycsnek átjöttén ’s 
kiilsökép legudvariasb demonstratiúkkal fogadja is öt, 
azért bclsökép bizony még sem hisz neki, addig nemcsak 
köz rcprobatio martalékává válik, nemcsak szánakozás­
sal forduld tőle mint gyáva apostatátul nem egy hő ke­
dély, de alig marad egy őszinte barátja. Miszerint aztán 
felette ritka eset is, a’ miénkhez hasonló körülmények 
közt, ellenzéki embert szilárdul 's mellékestekin­
tet nélkül kormány mellett fellépni látni; ’s pedig ép­
pen nem azért, mintha erre szükséges lelkűidnek töké­
letes híjával volna minden független magyar,hanem mert 
nemcsak igazi méltánylata egy oldaléul sincs illy lelt­
nek, hol az aposlasiának sőt egyenesen hazaárulásnak 
tartalik, de éppen ez okbul szinte megvetéssel jár, mit- 
nem mindenki szivei, söl sok bizony el sem visel. 'S ez 
oka, miért esik olly sok közlünk ki a’ politikai életbül,
’s miért van hazánknak olly kevés fia, ki védni is tudná 
honát, de azt egyszersmind maszlagibul ki is emelni; ’s 
ckkép miért vagyunk még igazi ellenzésre is gyengék,
's annál tehetetlenebbek ’s valóban szánakozásra mél­
tók igazi progression.

’S ha most valaki azt jegyzené meg, mikép ezen 
utolsó rajzban némileg személyes politikám leírását ad­
tam, annak azt felelem: ,igen‘ némileg azt adtam, mert 
azelőtt nyíltan ellenzék embere voltam, ’s most nyíltan 
kormány embere vagyok, mit éppen nem pirulva, de 
büszke érzéssel ím itt ismét kitárok, Büszke érzéssel 
mondom, 's vajmi édesbelmelcggcl, minthogy elég fér­
fiúi erőt ’s elszánt lelkűidet érzek ereimben, ma a’ köz­
vélemény árja állal éppen olly kévéssé engedni maga­
mat megnycrgeltetni, bár törik bár szabad, mint puszta 
hatalom sem bírt soha is megnyergelni, bár törült bár 
szakadt.

Ámde kérdem: miért változtalám állásomat a’ kor­
mányhoz?— 's itt van ideje illyesekel elvégre tisztába 
hozni, de korántsem azért, ’s értsük egymást, mikép tán 
személyem a’ közvéleményben graliát nyerjen, mert ez­
ért nem adok semmit, hanem hogy valahára józan és 
philosophiai, 's nem örökleg szcmfényvcsztési és rozs­
dás elöitélcti sarkalatokra állítsa politikáját a’ magyar 
— ’s ez okbul személyemre, mint felvilágosítási inií- 
szerrehivatkozva, kérdem : miért vállozlatám állásomat 
a’ kormányhoz? Vizsgáljuk.

Tán csak nem azért, mintha azon kormány, mclly- 
nck egykor — mint rám akarnák fogni — boszubul op­
ponálni mertem, mostan lckcnycrezdl 's meghódított 
vagy én belészcrctlem volna? Nem, azt nem hiheti sen­
ki, mert megnycrelésemrc a’ kormány nekem sem nem 
adott, sem belőlem nem csinált soha semmit, 's mi több: 
bármilly büszkének lálszassék is ezen állítás, nem is ad­
hat nekem bármit, mi megelégedésemet csak egy haj szál­
lal is nevelhetné, és szintúgy nem is csinálhat belőlem 
többet, mint a’ mennyinek érzem magamat. Szerelmem 
pedig, noha megvallom, ez érzetben soha nem voltam 
éppen deficiens, azért mégsem terjedt egy idöbenjs egy­
szerre egész collcgiumra, 's chezképest előbb tudnom 
kellene, kit mind kelljen szeretnem, mert hogy mostani 
kormányunknak több egyedeit mélyen tisztelem, azt ö- 
szintén megvallom.

Tán azért tehát, mert hiúságom meg lön bántva, 
hogy mások hegyembe nőnek, ’s ckkép további fényde- 
gélés végett tanácsos volna uj mezőn próbálni szeren­
csét? Ezt sokan hitték 's tán ma is hiszik. En azonban 
Magyarország politikai mezejd soha nem tartottam Iliéi - 
mopilaei szorosnak, hol felfogom, elsöségi dicsőségért 
féltékeny lehetett a’ ncmcsb vér. Nálunk hazafiui telire 
vajmi tág a’mező, csak rajta, egyik a másiknak nem áll­
ja útját; 's ha van e’ tckíntclbcn min búsulnom, az bi­
zony nem az, hogy majd teltei hegyembe fognak nőni 
—- bár nőnének ,mcrl ez volna rám nézve a legédcsb 
jutalom— hanem inkább altul tartok cpedve, hogy a 
legszebb honi tehetségek egyedül szavak, meddő politi­
kai kísérletek, vagy eldiribolva, és apróságok sőt meg 
nem szűnő ncgatiok által fogják kilehelni és kimcrilni 
legjobb erejüket; midőn másulti szerencse-próbáimat 
illetőleg, erősebben alárendeltem Magyarország sorsá­
nak jövendőmmel együtt egész földi létemet, minisem

hogy uj mezőn kívánkozhatnom ápolni bármilly kis vi­
rágot.

Vagy tán meggyengült idegek, elasszonyosodás s 
nagyobb mozgalomtuli rettegés, vagy Bécs kéjei, szép 
szavak és belészeretés absolut formákba, vagy különcz- 
küdés, cllcnmondási's újhuzási szenvedély, vagy végre 
kijátszott remény, megbánás és ezzel járó habozás vagy 
epés kedv, változtatták volna meg kormányközi álláso­
mat? Bizony mind ezek sem. Mert valóban, a nélkül 
hogy magamat e’ tekintetben éppen kiemelni kívánjam, 
úgy gondolom, sokkal több i d c g ’s kevesebb véna z- 
szonyiság kellett lcgközelcbbrül kitűzött dagaly is 
orkán elleni nyílt politikai szcrcpeskcdéscmre, mintsem 
ha, mint sok más, hasonló kényelemmel 's nem kevésb 
dicsőséggel cl hagytam volna lelketlen portékaként ma­
gamat a’ felizgatott szenvedélyek árjáiul sodortatni ; 
midőn nagyobb mozgalomtól, minthogy ez életnek-jele 
’s e’ szerint előttem felette örvendetes, én csak annyi­
ban rettegek, a’ mennyiben lulhcviinkhcz, balfogalmink­
hoz 's egyült-munkálásunk híjához képest alkalmasint 
nem lesz annak annyi gyiimülcsüző eredvényo, mint a’ 
mennyinek életbelépését én kivánlam volna; ’s mihezké- 
pcst korántsem altul félek, mintha igen is szaporán lóg­
nánk haladni, hanem éppen ellenkezőleg azért lázom, 
hogy vajmi lassan vagy éppen nem fogunk haladni, a 
minthogy nemcsak pangás nemér czélt, de altul eltérés 
és lulhajlás is távul esik. Bécs kéjeit senki nem méltá­
nyolhatja erősebben mint én, 's nem hallomás vagy kép­
zeld után szólok, mert váltig volt azokban részem. Ul- 
lyas azonban, ki nem vágyik annyira a’ kész sült után 
mintinkább maga szeretné kisülni sajátját ’s illycs­
nek vallom magamat— 's kit hivatal, családi viszony, 
vagy nyavalya olt nem tart, az Becsben a’ mindennapi 
alárendellcbb kéjek szűk körei közt úgy lógja érezni 
magát, mini leremlö gazda egészen kimerített gazdaság­
ban, hol például legfeljebb üt percenttcl lehel sokeotn- 
binatio következtében szaporilni a’birkát.Bécs lehál,hol 
ugyan leggyönyörűbb csemegét élveztem untig,de hiva­
tal nélküli ’s egyébiránt is független állásomban soha 
nem tudtam ízlésem szerint lelni elég férfias tápszert, 
Bécs nem tántorít; szép szavak és absolut kormanyi 
formák pedig, ha cl ismerem is az ékesszólás és a’ baj ­
hangok hatalmát, ’s ha nem vagyok is elég ujoncz az 
egybeponlosiloll erőnekjó oldalait kellőleg nem mél- 
lánylani, azért szavak és parancsnoki nimbus cddigelé 
még soha nemszéditcltck cl, ’s bizony ha nyavalya vagy 
aggság egészen meg nem tör bennem minden lelki erőt, 
soha nem is fognak. ’S hogy kiiliinczküdési, cllcnmon­
dási ’s újhuzási szenvedély’sviszketeg határozhatlak 
volna cl,magamtul lökvén minden emberi gyengeséget, 
a’ lcgkétcsb, a’ leggyiilöldesbsziliben lépni lel,’s mind 
azon keserűnek alávetni magamat, mellyel érintetem, 
mióta politikámhoz közeliiéit a’ kormány 's ckkép ennek 
hajlamához alkalmazni lépésimet hitiem kötelességben 
járónak, ezt senki nem fogja gondolni, ki engem csak egy 
kissé ismer is, mert hiszen illy lelt puszta ncgédnckolly 
drágán megvásárlóit kielégítése lelt volna, hogy való­
ban csak vajmi botor csörgő-sapkás léphetett vala illy 
alkura. Mi elvégre a’kijátszott reményt, megbánást’s 
ezzel járó habozást vagy epés kedvel illeti, nem vona­
kodom ezennel kijelenteni,hogy habárminkel teljes meg­
győződésem szerint újabb időkben némiekben hátrább 
lökött is a’ lulhajlás , azért mindent mindenben véve, 
egykori felvirágzásunk prognosliconja még is több va­
lószínűséggel mutatkozik lelkem elölt ma, mint mutat­
kozott akkor, mikor politikai pályámnak indultam, és 
hogy e’szerint reményem, ha az. egyben's másban mint 
mondám lünkre verdéit is, azért kijátszva meg koránt 
sincs. Mihezképcsl ha már politikai pályámat illető­
leg bükdüsí valami tövis keblemet, az valóban nem 
megbánás, miszerint arra felléptem, vagy önszemre­
hányás, hogy felidéztem a’ mélyekbenlappangó árnya­
kat , 's most bűvösnek apródjakénl nem bírom azokat 
fékezni, rnilly elkopott clménczséggcl sok oldali ul erin— 
Idém ; nem megbánás sem ünszemrehányás azon lü- 
vis, mclly keblemet sérti mondom, mert hiszen alig pis­
logott már bennünk az éld, ’s még sem liuzá senki is 
meg, kihez jobban illett volna mint hozzám, a’ lélek­
harangot , 's én azt gondolám: Icgroszabb cselben is 
jobb mozgás közi veszni, mint többé de csak fel sem 
ébredni; s így ha már vet valami, inkább az vei nemi 
árnyékol létemre, hogy jó szándékomnak, 's kérkedés 
nélkül mondhatom, a’ nrn lennapinál egy kissé magas!) 
felfogásomnak olly kévéssé birt megfelelni tehetsegem, 
és hogy —- re quasi infccta — már olly közel állok a 
vcgeompulnshoz. ’S hogy szemből szalasztván ideiem 
jobb részének feladatát, úgy szólván véletlenül, s csu­
pán csak egy kis epés kedv miatt siilyeszlcltcm volna 
magamat annyi morális gyötrelmek közé, mini a’ meny­

nyiekbe fel nem fogott, félreismert's olly igen visz- 
szatelszö politikai szerepeskedésem okvetlen vala en­
gem keverendő, illy miscrabilitásl egyedül éretlen, 
magának parancsolni egy cseppet sem tudó , minden 
féríiuság nélküli süliedéiről lehetni fel, de önérzettel 
mondom, rólam nem.

Mi okbul vállozlatám tehát kormányközi álláso­
somat? Megmondom.

Elvileg azért, hogy magam ne változzam, 
de elveimhez maradjak hü,’s következetes legyek in­
kább , minisem illycsnek csak látszassam.

Alkalmazásilag pedig azért, mert ha igaz , 
hogy a’ legkisebbnek járulása alkotványhoz és nemze­
tiséghez meg nem vetendő nyereség, részemről meg- 
bocsálhallan bűn lett Volna—részemrül mondom , mert 
hála az ég ! én nem lakom ködben vagy felhőkben — 
a’ kormány hajlamát alkotványhoz és nemzetiséghez 
minden tőlem kitelhető mód állal nem hálálnom,'s eb­
béli közelítésének clibe nem mennem.

Es most elemezzük a’ dolgot közelebbi ül. Én al- 
kolványnak és nemzetiségnek vagyok embere, ’s min­
denek előtt magyar, 's c’ szerint,mert mind egyik mind 
másik egyedül a' legliberaiisabb, legtágabb, legtüredel- 
inibb 's leggyorsabb progressio és terjesztés állal nyer­
heti azon kifejtését,mclly nélkül vérünk soha ne m virul­
hat erőteljes és virágzó nemzetté, magábul következik, 
hogy testestül lelkestől a’szabadclmiiség és haladásnak 
vagyok hive.

Ki e’ nézetemet nem osztja, politikai ellenem , ki 
velem egyetért, politikai szövetségesem, legyen aztán 
bár kicsi bár nagy, csakhogy annál erősebben rettegek 
eltéréséiül, vagy annál nagyobb nyereségnek tartom 
hajlamát, minél halalmasb.

Az első a’ kérdésnek subjeeliv, a' másik ellenben 
annak objeeliv szempontja.

Ezeket röviden megjegyezvén, kérdem. közeli— 
telt-c a’ kormány az éppen most felhozott politikai hit­
vallásom főszabályilioz ? Mire, ha nem akarunk a’ fé­
nyes nap képébe állitni valótlant, azt leszünk kényte­
lenek válaszolni, hogy a’ korfnány azelőtt tarlóit ccn- 
tralisalioi és egybeolvasztása aljáiul eltérve, részint 
közeliiéit alkotványhoz és nemzetiséghez, részint lö- 
kéleles passivilásba helyzé magát, 's hogy ckkép active 
és passive úgy áll politikai hitvallásomhoz, mikép ha 
kétszer kettő nem öl, négyszög nem kerék, és az 1841- 
diki év nem 1823i időszak,nekem Széchenyi Istvánnak 
vagy le kell lépnem a ’politikai pályáról,vagy a’kormány 
közeli lésének elibe mennem viszonlag; miilön ha ezen 
kívül lehel még valami dolgom a’kormánynyal, az pás- 
sivitásánál fogva semmi cselre nem lehel,ellenzék ,‘ de 
legfeljebb,követelés.1

Es ez a’dolog erkölcsi szempontja. Mellyhez ké­
pest ha következetesség nem claslicus, vagy így 's 
amúgy magyarázható, de elhatározott érlelem , és k ö- 
vclkczc lesnek lenni becses!) mint köveikc- 
z e te s nek látszatni, én saját elveimnek Icgotrom- 
bább ’s legbiinösb compróinissioja nélkül nem lehellem 
egyebet,’s ennyivel magamnak tartoztam,mint a’ kor­
mány közelítése következtében felfüggeszteni idcigóráig 
szükségtelenné sőt károssá vált ellenzékemet,'s a’ kor­
mány állal pártolt politikai hitvallásom fő vonási I pár­
tolnom viszonlag. Es ha ezt nem cselekszem , akkor 
mint sok más, alárendelvéri-fö irányomat mellékes te­
kinteteknek , könnyen meglehet, hogy vajmi kedvesebb 
embere vagyok a’ többségnek ma, mint a’ miilyennek 
lenni szerencsém van, ’s általa mindaddig lapsoltalom , 
éljcncztclcm, sőt láklyázlalom is, míg általa sodortat­
ni engedem magamai, ámde hogy saját magamnak tud­
nék-e illy körülmények közüli tetszeni, azt soha nem 
hiszem. Meri nem élek álmok és ábrándok közt, se láz­
ban nem nyavalygok, ’s ckkép bármilly hangosan tá­
rogatná is dicséretemet a’ maga magán dúló sokaság , 
’s bármilly magas kúpra tűzné is fel hírnevemet a’ lul- 
hév, azért még is.meghallanám belsőm szavát, mert 
mint ismételve mondom , nem élek illusiokban \s láz 
sem lör, hogy valamint a' következetességnek úgy a’ jó 
hazafinévnek is csak bitorlója vagyok,'s feláldozván 
mellékes hiú csiklandnak ’s ephemer fényemnek a’ hon 
érdekét, koránsom járok el vérein ápolási tisztében Ilii 
bajnokikig, de a’hazafit több kevesebb ügyességgel 
csak színjátszóin.

Ha tehát másczélbnl nem, már puszta „önmeg- 
bccsülhetés'1 végett is kénytelen valék állásomat a’ kor­
mányhoz megváltoztatnom, mert ha ezt nem cselek­
szem , világos — és ebből nincs menekvés — fő poli­
tikai Ihcmámban kellett volna lennem változást. ’S illy 
dilemmában , egészen ellenkezőleg a’némileg sanetio- 
nált szokással, megvallom, sőt büszkélkedem vele, in-
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kább változtatom szerepemet, minisem változtatnám lé­
nyegemet.

Ezen erkölcsi inditóok által azonban korán sincs 
kiincrilve még a’ dolog, mert a’ politikai pályán, az ön- 
megbecslilhelésen kiviil még egy másik szempont is 
van, mellyel nem lehet kötelességsértés nélkül szemből 
szalasztani, és ez: a’ közhaszon, a’ hazának java! ’S 
természetesen, mert valamint felette közönyös az egész­
re nézve, hogy valljon népszerűsége miatt mennyire 
úszik kéjörümekbcn ’s mennyire elégszik meg önmagá­
val Péter vagy Pál, szintúgy nem fog azért soha is fel­
virágozni a’ hon , habár Kristófnak vagy Boldizsárnak 
önmegbecsülésre lehelő legtöbb oka volna is, ámde a’ 
kérdés a’ körül forog, hogy in ultima analysi ki moz­
dította elő a’közhasznot inkább ,’s lu cszközlé nagyobb 
sikerrel a’ haza javát.

Es ha c’ szempontba!, t. i. az alkalmazásiból, 
veszszük fel a’ dolgot — ’s pedig ha politikába ele­
gyedni elég bátorságunk van, tán nem volna szabad c’ 
szempontot tekintetbe nem vennünk — akkor megvál­
tozott állásomat a’ kormányhoz minden ábránd nélküli 
és láziul ment méltányost) bizonyosan nem egyedül er­
kölcsi becse miatt lesz kénytelen helybenhagyni, de a’ 
közhaszonnak ’s a’ haza javának tekintetében is; mert 
ha a’legkisebbnek hajlama nemzetiséghez és alkolvány- 
lioz már hazai nyereség, ’s ollyast ekkép nem vissza­
lökni , de cultiválni kell, akkor ugyan kérdem, milly 
holdvilági vagy fagygyuvilági politika az , a’ kormány 
hajlamát nemzetiséghez és alkolványhoz az ellenzés 
süt a’ da ez fagyos vizével önteni le?

’S c’szerint— hanc veniam pelimusque damus- 
íjue vicissim — ha valaki magasztos röptében egye­
seknél vagy az alsó osztályokban sőt a’ söpredéknél 
ápolja ’s öntözgeti e’hajlamot, ’s nemes abnegalioval 
ezen öntözési működést a'haza javára ollykor még bor­
ral ’s pálinkával is eszközli, sőt néha puszta elvért oly— 
lyassal is kaczérkodik, kinek szaga (!) egyébiránt el— 
viselhcllen , ám legyen, ’s dicsérni sőt csudálni fogom 
öl, ha nem lappang efféle hazafiul eljárása alatt mellé­
kes ez él és önérdek, vagy más furfang; midőn azonban 
én illyest kellőleg tudok méllánylani, legyen nekem ad­
dig gyakorlati felfogásomnál fogva viszont szabad — 
miután egész politikai lélem alatt szinte nem teltem e- 
gyebet, mint mennyire bírtam, hajlamot gerjeszteni 
nagyban kicsiben nemzetiségünk és alkolványunk iránt 

•— legyen szabad nekem elvégre, minthogy valahára 
maghallá Isten a' hőbb honi kedélyek imáját, ’s alkot­
ván y és nemzetiség felé fordult a’ kormány, le­
gyen szabad nekem gyanugerjeszlés nélkül — ’s más 
jutalmat soha nem fogok kérni —ellenzés, újhuzás, 
’s ide oda kapkodás’s megnemsztinő elv és szerep köz­
ti habozás helyett, melly nem egy opposilioi tagnak e- 
gész arlilleriája, egyszerűn felkiáltani: „így van jól , 
így van helyesen kormány, folytasd csak mint kezdéd 
utadat, ’s egy virágzó nemzet fogja egykor áldani em­
léked !“

’S ha valaki azt tudakolja : ugyan dcvoll-e hasz­
na megtagadásomnak V annak azt felelem : eddig nem 
volt. De ez nem az én hibám. Mert ha többen véleked­
nének úgy mint én, ’s többen cselekednének úgy mint 
én , akkor volna haszna. Minthogy akkor nem azt gon­
dolná rólunk nem egy, kivel dolgunk van , hogy próká­
tor! nép vagyunk leli megnemszünő házsárlékkal, ’s 
mellynek sehogy sem tehetni tetszése szerint ,’s mellyel 
ekkép hímezve hámozva szinte prókátorilag kell bánni 
míg megy ; mikor aztán a’ megérett világi események 
valamikép majd úgy is elrendezik magokat. Nem, ezt 
nem gondolná rólunk senki, feltéve ha a’jobb rész úgy 
\olna lelkesítve minién, de minden, ki csak ismer, 
orrul volna meggyőződve, hogy nemzetiségünket ésal- 
kolványunkalsértve, teljességgel nem boldogulhat ve­
lünk senki, ’s készek vagyunk inkább bármilly lulsá- 
gokra, mintsem hogy ezentúl egyikét vagy másikát csor- 
bilni hagynék, ezentúl mondom , mert eddigelé nem vol­
tunk mindig olly igen féltékenyek ’s csiklandósak; ha 
azonban ápolják c’ két élclforrásunkal, vagy azokat 
legalább békében hagyják, mikép megzavarás nélkül 
tiszta létükben magunk használhassuk azokat, akkor, 
jóllehet soha nem fogunk többé fölöttük elaludni, ne­
hogy akarattal vagy véletlenül heterogen elemeket ön­
tsenek azokba , akkor visszaemlékezvén kaczagányos 
eldödinkre, kiknek érez buzogány rezgeti kezükben, 
’s magunktól lökvén a’juridicum remedinmok egész pa­
tikájával egy tilt rabulismust, szörszálhasogalást, kis­
szerű jogászságot ’s a’ tenger léniát, nemcsak , mint a’ 
példabeszéd tartja, madarat lehet fogatni velünk, de 
készek vagyunk ncmzclics és alkotványias fejdelemért 
és kormányért szembeszállni a’ déli üvliil az éjszaki 
sarkig az ármány nagyanyjától kezdve, urunknak ’s a’

jogszerű szabadságnak minden nyílt és lappangó ellen­
ségivei.’S nem pillanali felhevülés következtében egye­
dül, mint nagynevű Mária Thcrézia idejekor, de kiébe- 
redett „tudják mit akarnak“ ’s magokat megbecsülő sza­
bad férfiak csertüzével.

Illy erőteljes de egyszersmind loyalis színben 
azonban tán magunk előtt igen, inert ünhizclgésbcn so­
ha nem voltunk fukarok, de a’ nagy világ itélüszéke 
elölt bizonyosan nem állunk. Ámde ha nem állunk így 
— ’s pedig így állatiunk felette nagy szerencse volna, 
hogy t. i. ,Ne bántsd a’magyart, de bízzál benne1 — 
az legalább nem az én hibám.

„Tehát kié ?“
Mind errül, mind egyebekrü!, miket a’ hely szű­

ke miatt félbenszakasztanom kell, a’ legközelebb 
számban. Gr. Széchenyi István.

Oreziiggyiilé#! közlemény.

A’ 1 Ó id. országos rendi ülésben kir. személynök 
ö nmsgnak mai Társ. közlőit szempontjai után egy me­
gyei követ mintegy illy módon fej ezé ki a’tanácskozás­
ba vett szavazatkérdés iránti nézeteit: Midőn küldőim 
anyautasitásukban azon általányos alapelveket kijelen­
tették , hogy a’ személy - és vagyonbcli jogok a’ haza 
minden lakosira egyiránt terjesztessenek ki, hogy az 
alkotvány sánczain kívülálló 10 millió lakos azokba 
bevétessék,’s mindenki azon arányban részesüljön pol­
gári jogokban, a’ mint a’ közterhek viseléséhez járul; 
hogy végre a’ lakosok minden osztályai, különbség 
nélkül képviseltessenek a’ t.hatóságok és törvényhozás­
nál : szomorún kénylelenilteltek tapasztalni küldőim, 
hogy a’ l.hozási képviseltetésre nézve még azon osztá­
lyok sincsenek egymás közt tisztában, mellyek a’ törv.- 
hozás részeinek ’s a’ nemzet Rendéinek neveztetnek : 
hogy a’törvényhozás keblében hiányzik még azon cgy- 
érlelem ’s egyesség, mellyel épen a’ törvényhozásnak 
kellene ébreszteni az egész népségnél : különösen saj­
nálták pedig a’ törvényhozás ama százados mulasztását, 
hogy a’ kir. városokat független önállása polg. rendre 
fel nem emelte, ’s mint illyet a’ nemzettel össze nem ol­
vasztotta ; ’s hogy c’ miatt a’ kir. városok a’ közérdek 
irányában mint szabadon nem mozogható’s önkényes ha­
talom által korlátolt testületek , a’ nemzet és nemzeti 
szabadsággal idegen cs ellenséges elemek gyanánt áll­
nak szemközt. K’ sajnos állapot annak tulajdonítható, 
hogy a’ törvényhozás a’ kir. városokat a’ nép sorábul 
kivette , a’ nemesi rend pedig azokat polg. tekintetben 
magához fel nem emelte; ’s igy lön, hogy a’ néptől el- 
szakasztva, a’ nemzettől pedig eltaszilva, érdek- és ér­
zésben sem ezzel sem azzal soha meg nem egyezhettek, 
’s minden támasz, minden ólalom nélkül egészen ma­
gokra hagyatva, sőt gyakran a’ nemesi rend által mégis 
támadhatva; egy ddiknak t.i. az örökös tisztviselők ’s 
igy az udvari kamra hatalma alá kerüllek, ’s azon leverő 
állapotra jutottak, mcllyben jelenleg léteznek. Fölötte 
káros volt ez a’ kir. városokra, de még károsb az egész 
n emzetre néz ve; m cr ta’ városokban 
a’ miveltség és művészet virágzásra nem fejlődhetett 
szabadság nélkül; a’ hazában pedig a’ szabadság meg­
támadások és sértések ellen eléggé nem biztosíttatha­
tott városok nélkül, ’s igy a’ kir. városokat csak az el­
ső, a’ nemzetet azonban mind két mulasztás gyakran 
érzékeny csapásokkal sujtogatta ’s c’ két mulasztás e- 
gyik fő oka, hogy mindenütt és mindenben annyira hát­
ra maradtunk. Midőn tehát a’jelen században egyesü­
lésről van szó , küldőim véleménye szerint a’ nemesi 
rendnek a’ városival egybe kell olvadnia érdek-és ér­
zésben, czél-és akaratban,crö-és munkában. Ezen egy­
beolvadás csak úgy eszközölhető , ha megyék és váro­
sok a’ törvényhozási és t.hatósági jogra és rendszerre 
nézve egymáshoz simulnak ; ha megyék az igazságnak, 
városok a’ szabadságnak hódolva, amazok mint igaz­
ságos törvényhozó részek a’ városokhoz leereszkednek, 
ezek pedig, mint nemcsak névről, de valósággal sza­
bad polgári testületek a’ megyékhez fölemelkednek; ha 
törvényhozásnál a’ megyék a’ városokkal a’ szavazati 
jogban megosztoznak,a’városokpedig belső rendszerük­
nél eredeti önállásukat visszanyerik, ’s mindketten, mint 
független ünállásu törvényhozói és törv.hatósági testü­
letek, a’ nemzeti szabadság biztosítására ’s megőrzésé­
re kezet fognak: ha helyhatósági rendszerükből mindaz, 
a’ mi jó, megyék a’ városokiul, városok a’ megyéktől 
átvéve , keblükbe ültetik, ’s mind azt a’ mi rósz, keb­
lükből kiirtják , mert sehol sem maradt meg maga ere­
deti tisztaságában dicső alkotványos rendszerünk. így 
az eredvény nyilván tanúsítja, hogy a’ városok szaba­
dabb kifejlődésének ’s a’ nemzeti szabadság öregbítésé­
nek már épen nem kedvező azon régi rendszerünk, mi­
szerint csekély számú, ’s a’ polgárok összcségének tel­

jes kizáratásával önmagát kiegészítő választottság éltük 
fogytáig maradandó tisztviselőket, kir. biztosok vezér­
lése és befolyása alatt, választ’stb. Bizonyos, hogy a’ 
megyei rendszer elve a’ szabadság legtisztább felfogá­
sán alapul; hogy annyi véres vihar közt ez tartotta főn 
a’ nemzetet és szabadságát; ha tehát ez ott, hol szük­
ség, javítva a’ városokba átülteltelik, ezen rendszer 
mellett a’ megyék és városok egyesiive fogják teljesen 
kifejthetni ’s örök időkre fentarthatni magát a’ tiszta 
szabadságot. A’ sz. kir. városok ezen kifejlődése csak 
coordinatiójok által lévén elérhető: küldőim e’ részbeni 
kivánatának jelen munkálat állal nagy részben meg vol­
na felelve. Mi már a’ városok szavazatát illeti: elméleti 
igazság, hogy a’ beczikkezett városok a’ törvényhozás­
nak szavazati joggal bíró kiegészítő részei; elméleti 
igazság, hogy mint törvényhozói részeknek önálló füg­
getlen testületeknek kell lenniük; ellenben gyakorlati 
igazság,hogy azokjelenleg nem illyenek.Sajnos,hogy a’ 
törvény rendeletét, vagy legalább czélzatál a’ gyakorlat 
elnyomta; ezt csak az enyhítheti, hogy ezt nem egye­
nes szándék , hanem közmulasztás, közfigyelmellenség, 
leginkább pedig közviszonlagság észrevétlenül idézte 
elő. Illy rendkívüli állapoton tehát rendkivülileg kell 
segíteni, egyes hatalmaktól visszaszedni az elfoglalt 
jogokat, ’s visszaadni az igazi tulajdonosaknak, szóval 
a’ városokkal megosztani a’ törvényhozási és szavazati 
jogot, ’s igy a’ városokat független önállásu polgári 
renddé fölemelni.Minthogy pedig 2d.Ulászló decrcluma 
2 Gdik czikke tanúsítja, hogy hajdan az országgyűlése­
ken, jelesen a’ rákosiakon összes nemesek vevén részt 
’s fejenkint szavazván, később e’ törvény szinte Ulászló 
3dik dccretumán. isö czikke által akkép módosíttatván: 
hogy egytclkü nemesek tizen körükből egy képviselőt 
választani, a’ többi nagyobb birtokos pedig , ha osz­
tatlan állapotban nem élnének, személyesen megjelen­
ni kötelesek legyenek : az 162 5 : 62 és 1 723: 7. tör­
vények által csak általában rendeltetvén , hogy a’ me­
gyei közönségek, a’mennyiben személyesen meg nem 
jelenhetnének, országgyűlésre követeket küldjenek, ’s 
c’ törvények nyomán a’megyék résziről majd két, majd 
három, majd négy, ’s csak egy század óla behozott szo­
kás szerint két követ küldetvén, a’kir. városokra nézve 
pedig az 1608d. k.u. 1 sö czikk 1 Odik §ban csak az fog­
laltatván: „Utcáé quoquc insuisprivilegiis etnumero 
SS. et 00. conserventur, dignum judicant regnicolae , 
hamm nuncii,ut inter regnicolas locum et votahabeant, 
dignum quoque consent regnicolae végre a’ fen idé­
zett 1 723: 7. törvényben a’ városokról már épen sem­
mi cmlilcs nem tétetvén, azon kérdések , hogy követet 
küldjenek a’ megyék, ’s mikép képviseltessenek a’ vá­
rosok ? ’s mi arányban szavazzanak ’s vegyenek részt 
mindketten a’ törvényhozásnál,törvénykönyvünkben se­
hol sincs érintve,annál kevésbbé kifejtve. Miután azon­
ban most a’ szavazati jog-mcgadásrul van szó, ezen 
jogot bizonyos elvekből következtetni, ’s bizonyos ha­
sisra kell állítani.Ugyanazért küldőim c’kérdés-eldön- 
lcskor egyrészről azon nézetből indulván ki, hogy a’ 
liberális eszmének nem a’ törvényen alapult jogok meg- 
szoritatása,hanem inkább azok tágítása’s öregbítése fe­
lel meg, más részéül pedig azon arányt ’s egyensúlyt, 
melly a’ megyei és városi voksok közt szükséges, fen- 
tartani akarván , törvény által azt kívánják kijelentet­
ni , hogy addig is, mig a’ törvényhozás végkép fog el­
rendeztem!, az országgyűlésen minden megye két sza­
vazattal , minden beczikkezett város pedig egyenkint 
egyegy szavazattal bírjon. — Egybányavárosi követ pe­
dig igy nyilatkozott: Ezen városi voksok elrendezését 
’s felosztását, melly szerint 48 városnak 10, vagy két— 
lözlclvc 32; a’ megyéknek 54 vagy kettőztetve 108 
voks adatik : sem az ország alkolványával ’s alaptör­
vényeivel , sem a’ k. előadásokkal , sem a’ természetes 
és oszló igazsággal, sem a’ status főczéljával, t. i. ha­
za boldogságával semmikép nem lehet összeegyeztetni. 
Hasztalan idővesztés volna hosszas beszéddel, vagy sok 
idézet és törvényre hivatkozással alaposan bebizonyí­
tani akarni, hogy minden várost, szintúgy mint egyes 
megyéket országgyűlési cgycnkinli szavazat -Jog illet. 
Elismerték azt magok a’ t. RR. múlt országgyűlésen , 
midőn ezen városokat érdeklő cgyarányos szavazati jo­
got csak a’ városok elrendezésével kívánták összekap­
csolhatni; clismérlc a’ haza és törvényhozó-test, midőn 
1 GOSdiki első ezikkben a’négy országos Rendet hely­
benhagyván, a’ 4dik Rendnek, azaz a’ kir. városoknak, 
épen úgy mint a’ 3dik rendnek, t. i. a’ vgyéknek or­
szággyűlési voksol és ülést is engedett; midőn tovább 
1 GOSlul fogva 1807ig 2 7 uj várost épen olly szavazat­
tal , mint a’ török járomból kiszabadított uj vgyékel be- 
ezikkezte, ’s országgyűlési szavazaljoggal és üléssel 
felruházta; midőn 3) az i 087 : t 7dik t.czikkbcn vilá-
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gosankimondotta,bogy novezelcs ok nélkül a’ kir. vá- l 
rosok számát csők azért sum ke I többe szapoiitani, <
mert a’ vgycket orsz.gyűlésen voksok állal majd meg- ' 
előzték ’s a’ megyék és városok közli súlyogyen már i 
felforgatva látszik. Hogy ezen egyenlő ’s egyenkinli 
szavazaljogról kétkedni sem lehet, bizonyította a’ türv.- 
bozó test lüiSiki országgyűlésén; midiin észrevevcn, 
Imgy addig divatozott alkotványos gyakorlat ellen a’ hét 
s/. kir. bányaváros kapott kegy. kir. meghivólevclck kü- 
vctkcztiben egyenkint csak egy követet küldött ország­
gyűlésre : azonnal felírás által 11. Mátyás királyt meg­
kérte, hogy alkotványos gyakorlat szerint minden sz. 
k. bányavárosból nem egy, hanem két követel hivasson 
országgyűlésre.Bizonyította a’ törvényhozó test tovább 
azzal, hogy mull 1 ü. és 1 Tik században többször lát­
ván , miszerint némclly sz. k. varosok követei ország- 
gyűlésen jelen nem voltak, liistint felszólította 's meg­
kérte országgyűlési levél állal az említett városokat, 
hogy a’ törv. értelmében követeket okvetlenül 's annál 
inkább küldjenek, mivel azok távollétében törvényesen 
semmit sem végezhetni, llasonlokep nem kételkedhetni 
ez egyenkinli ’s egyenlő szavazati jog gyakorlatáról is; 
mert” tudva van , hogy számtalanszor, midőn nagyobb 
fontosságú kérdések jöttének szőnyegre, a’ városok és 
megyék egyenkinli és egyenlő szavazatával döntettek cl. 
lgy°p. o. 1 609., 4 647., 1649ki országgyűléseken; igy 
Thurzó,Draskovics János ’sPálffy Pál nádorok választa­
tásukkor; igy az 1 71 5., 1 723. és 1 741 ki országgyül., 
midőn a’ felségsértésröl szóló törvény a’ pragmalica 
sanctio, ’s többféle dolgok tárgyaltattak,igy a’ király- 
választások’s békekötésekkor. Ezernyi esetet lehet föl­
hozni a’ régi országgyűlések jegyzőkönyvei ’s iraliból, 
mellyben a’ városok egyenkinli szavazaljoggal éltek.Le­
hetne tovább eseteket felhozni, mellyckben nemcsak az 
uralkodó királyok,de magok az or.gosan üsszegyiileke- 
zelt HR. is, az absens varasokhoz küldött kir. vagy or­
szággyűlési levelek állal egyenesen kimondák, hogy a’ 
városok jelen nem létükben országgyűlési tanácskozá­
sokat és dolgokat folytatni ’s be végezni nem lehel. Mind­
ezt időnyerés végett mellőzvén, csak azon kérdést te­
szem : mi oka’s minő bűnt követtek el a’ városok, hogy 
a’ 19dik században , mcllynek legelső feladata a’ sza­
badságot tágítani ’s kiterjeszieni, nem pedig elnyomni, 
őket az országgyűlési egyenkinli szavazatjog elnyoma­
tásával lényegeim vagy büntetni lehelne? és szabad-é 
az ősi alkolványt félretenni, ’s uj képviseleti rendsze­
ren, vagy slatistikai adatokon alapult alkolványt hozni 
be? Mi az első kérdést illeti: egész világon nem lesz 
található ember, ki tiszta lélckismércttcl a’magy. 4dik 
országos rendet igazi bűnről vádolhatná. Mert világ­
szerte isméretes , hogy a’ 4dik rend mindig állhatatos 
hűséggel viselte magát a’ király és haza iránt’s őt illető 
mindenféle kölclességil megtelte. Hallottam ugyan , 
nemcsak a’ kér., de orsz. ülésekben is a’ 4dik rendnek 
szemrehányatni, hogy a’ városok a’ k. kamrától függe­
nek,’s ez és többek miatt nem egyebek,mintrottenborou- 
ghok, mcllyekcl, mint Angliában, cl kellene lörlcni. De 
a’ városok kamrátóli függése nem nagyobb,mint a’ mc- 
o-yéké a’ kir. Utó-Tanácstól ’s az első a’ városok mos- 
tani rendezésével enyészni fog. Mi pedig némelly váro­
sok kicsinységét illeti : ezt ugyan tagadni nem lehet, 
de azok akkor is kicsinyek voltak , midőn szavazati jo­
got kaplak; ’s ennek meglagadtalása sohasem voll vá­
rosok nagyságához vagy kicsinységéhez kötve.Ha tehát 
akkor a’ szavazati jog igazságos volt, most is annak kell 
lenni.Hogy az angol reformbill által sok rollcnborough 
eltöröltetett, tagadhallan ; de a’ magyar sz. kir. váro­
sok és angol rollcnborough közt igen igen nagy a’ kü­
lönbség,mert a’inr kir. városok magok a’földesurak és a’ 
városi birtoknak tulajdonosai; ellenben minden roltch- 
boroughnak volt egy magányos földesura, és a’ rotlen- 
boroughi lakosok nem voltak a’földbirtok tulajdonosai, 
hanem csak haszonbérlők, kiknek a’ földesül' küvclvá- 
lasztáskor parancsolni szokott: a’ magyar sz. kir. vá­
rosok polgárinak ellenben senki sem parancsolt, nem 
is fo" parancsolni. A’ rotlcnboroughok továbbá csak 
váromladékbul ’s néhány házból álllak: holott hazánk­
ban a’ legkisebb város is több száz vagy ezer házból 
áll, mcllyek tulajdonosai szabad polgárok. Egyébiránt 
az egész angol reformbill mcszsziről sem a' nemesség 
vagy arislokratia javára történi ámpnert az alsó parlia- 
menlhcz a’ nemesség vagy arislokratia egy kövclelscm 
szokott küldeni, oda csak a'közönségek fcommunes) 
akár városokhoz,akár megyékhez tartozzanak,küldenek 
követeket; az arislokratia a’ hierarchiával együtt csak 
a’ felső parliamcntben képviseltetik. Végül arra is kell 
tekinteni, hogy Angliában a’ reformbill által cllöröllc- 
telt szavazati jogokat, sokféle uj város , mcllynek ad­
dig szavazati joga nem volt, tehát igazi polgárok kap­

lak meg. Álmenvén a’ második kérdésre : kereken taga­
dom, hogy szabad legyen törv.hozás állal az ősi alkot- 
ványl félre lenni, ’s képviseleti rendszeren és slat'slikai 
adatokon alapult uj alkolványt behozni. Az ősi alkot— 
vány négy országos és kiváltságos Renden alapszik, ’s 
a’ kir. koronázási hit és oklevél szentsége által bizto­
sítva van. Minden koronázási oklevél bilaterális kötés, 
mellyel csak a’ négy orsz. Rend és a' király köz meg­
egyezésével oldhatni fel. Az 1 79Otliki 67.1.ez. világo­
sán kimondotta,bogy a’ publico- politicos kérdésekben, 
nevezetesen az orsz.gyűlés által megyéknek es varosok 
elrendezésére küldött országos választmánynak nem 
más feladata, mint hogy azoknak az alkotványos ható­
ság és aclivi lás sértetlenül maradása mellett czélszcriibb 
’s rendesb országgyűlési, megyei és városi közigazga­
tási, tárgyalási és tanácskozási módja lélcsiltcssék („ut 
salva constitutional! activilalc Diactarum, ('.omilatuum, 
Civitalum, claliarum Jurisdictionum semper permanen­
te, sölummodo mclior, mag is ordinata negotiorum diae- 
talium aut publicorum manipulatio , cl legum spiritui 
magis conformis pcrlractatio inlroducalur.) Ezen törv. 
értelmében szól a’ k. kir. előadás 3dik pontja is, melly­
ben ö egyenesen óhajtja, hogy addig is, inig az I 790. 
66. és 182 71k 8ik törvényezikk következtében az or­
szággyűlés törvényesen elrendezve nem lesz '• a váro­
sokat illető orsz.gyűlési szavazati jog a’ törvények ér­
telmében állandó (fixám) és biztosított maradjon.Ennél­
fogva, miután a’ városoknak ezen szakaszban nem a' régi 
alkotványos egyenkinli szavazati jog, melly a’ törvé­
nyek, eskü és koronázási oklevél áltál biztosítva vau , 
hanem valami uj és alkotvány-clleni képviseleti rend 
szeren’scsak slatistikai adatokon gyökerezett szavazati 
jog töredéke adatik, 's teljes szavazati jogban csak 6 
város részcsillclik; ellenben a’ megyék szavazati joga 
költöztetik : küldőim a’ városokat illető alkotványos tel­
jes egyenkinli szavazati jogot, maga épségében l'ünlar- 
lalni ’se’ szakaszt az alaptörvények értelmében módo­
síttatni kívánják annál is inkább , mert I) legnagyobb 
anomália volna, ha egy egyedül t.i. egy mágnást a' felső 
táblán egy voks illetne, egy egész váróstul pedig ha­
sonló szavazati jog az alsó táblán megtagadva lenne. 
2) csak azon országok boldogulhatnak , hol hatalmas 
és virágzó a’ 4dik vagy industrial is rend, azaz hol igen 
sok város van. 3) a’ dilik orsz. rend igen szörnyű Inai i- 
csonyillalása ’s elnyomatása nélkül a’ városokat illető 
szavazatokat tizedelni nem lehel. 4) ha a’ városokat il­
lető szavazati jog csonkítást szenvedne, akkor Erdély 
és Magyarország üszszekapesoItatásáról álmodni sem 
lehet; mert az erdélyi városok, mellyeknek eddig az 
erdélyi orsz.gyűléseken igazi pracpondiumjok voll, lát­
ván mi történt a’ városokkal Magyarországban : az ösz- 
szckapcsollalásban soha sem egyeznek meg, sőt minden 
összeköttetést akadályoztatni fognak. Azon esetre pe­
dig, ha küldőim óhajtása c’ táblán többséget nem nyer­
ne , előleg óvást tevén bátorkodom a' I. Rilkét arra kér­
ni, hogy legalább a’ tervezett 1 6 ,’s illetőleg 3 2 vok­
sol, egyenlő töredékekben, minden tekintet nélkül mél- 
lózlassanaá eloszlani a’ 48 város közölt; Fiúmét cs 
Ruccant ide nem értve. Utána hazánk legnépesb ’s kö­
zépponti városának követe illy adatdús előterjesztést 
tön : Mindenek elölt köteles vagyok küldőim utasítását 
előadni. Azt kérik ezek a’ l.RRlöl, hogy a’ 4ik Rend a’ 
47 szavazat birtokában maradjon meg, melly öl a' fon­
állá és elő törvények szerint úgyis illeti.Engedjék meg,

I hogy valamint Z. megye érdemes követe előadásában 
I több törvényre hivatkozott, utolsó állításom bebizonyí­

tására szerinte némelly törvényeket idézhessek. A’ kor. 
u. 1608: 1. ez. I 0 §a azt mondja : „Libcras civitates ,

’ quac juxta Ladislai reg is Dccr. 7mnm art. 9o online 
reeenscnlur, quod concernit, utcáé quoquc in suis pri­
vileges clnumcro Slaliium cl Ordinum conscrvcnlur, di- 

, gnum judicant regnicolae, quarum nuncii, ni inter rc- 
gnicolas locum cl vola habcanf, ilignum qiioquc consent 
regnicolae. A’ I 5. §. azt mondja : „Rcliquarmn cillum 

1 liberarum, quac ibi comprehcnsac non essenl, status 
< rcjicilur ad cmcndalioncin Decrelorom.“ Az imént idé­

zett Ulászló 7 dccr. vagyis az I 51 i : 3 czikkének tar—
I talma köv. : § 1. Sünt igilur s inprimis eitles El,, vi- 
t delibet: Buda, Vest, Cassovin,Vosonium.Tyrnavia, ISáiL- 
r fő, Eperjes el Sopronium. 2 §. Vraetcrca Veins- Buda,

Slrigonium, Álba Regalis, l.eulschovia,Szakolcza, (libi-
II nium el Szcgediiium 5. <>. Insupcr t’.rcinnicia, Bislricia, 
) Zólyom cum ceteris ciltibus monlanis. 6. §. Ac rivulus 
k Dominarum cl caslrum llusz.t enni 5 ciltibus cl fodinis 
k salium.“ E’ kél alaptörvény öszszevetéséből világos , 
I hogy 1 OOShan köv. 22. sz. kir. város Hibáztatott fel

egyenkinli szavazat-joggal, it. m. Buda, Pest, Kassa, 
- Pozsony, Nagyszombat, Bánfa,Eperjes, Soprony, Esz­

tergom, Sz.-Fejérvár, l.öcse, Szakolcza, Szebcn, Sze­

ged, Körmöczbánya, Boszterezcbáuya , Zólyom, Sol— 
inccz.bánya, Újbánya, Libclbánya, Bakabánya és Nagy­
bánya. Az mondatott ugyan a’ kér. ülésben, hogy az 
1608ki törvény állal csak azon 8város,mcllyaz I 514 ki 
3. c/.ikk I. §ban foglaltatik, kapott volna voksol, de ez 
nem áll; mert az KiOSiki törvény nemcsak ezen l.gra, 
hanem az egész czikkre,és igy a’2ik, 5. és túlikra is hi­
vatkozik ; mert azt mondja: „quac juxta Uladislai dccr. 
Tmiarll. 3. ordine recensentur.“ A’ nevezett 8 sz. kir. 
város azért áll külön első szakaszban, mert az már ak­
kor, l. i. I 51 I ben tárnoki különös szabadilékokkal fel­
ruházott város volt ’s különös osztályt képezett; a’ többi 
már akkor személynüki város lévén a’ többi szakasz­
ban u. m. a’ 2. 5. és túlik szakaszban sorozlalott elő. 
Hogy ez valósággal igy van, kiviláglik Ycrbőczy III. 
része Sdik oziinébül, hol ugyanazon különbség a’tár­
noki és személynüki városok közt névszerint tétetik. A’ 
Tripertitum pedig ugyanazon évben 1511. ugyanaz na­
pon sz. Erzsébet napján hagyatott jóvá. Az 1608dik 
évi t I. szakaszban érintett városok, mcllyek ad cmen- 
daliuncm decrctorum ulasillaltak, egészen más városok 
valónak, mintáz 1 öOlúlik 3dik c/.ikk Cdik szakaszából 
kitetszik, melly igy szól :„El quiacum appendicc in hoc 
articulo oppidorum Modor, S. Georgii cl Bazin incnlio 
fit, lítiumnimiruin ipsi inter Praelalos, Magnates , No­
biles SS. el 00. assidere votaquc sua habere possinl, 
pro ulteriori dclibcralione ct rcsolulionc suac Maltis ac 
SS. clOO.Itcgni ad proximo futuram diaelam borúm quo- 
que lolum negotium rcjicilur.“ Továbbá kitetszik a’ 
koronázás c. I 60S évi 5ik czikk 3. §ból, mcllynek tar­
talma ez: „verum quod eitles et oppida , quae ad C.o- 
ronatn Regni non spcclanl, quaeve ctiam in decrelis 
llcgni minime sunt specificalae , utpolc: Modor, Bazin,
S. Georgii , et aliac similes, nimm in codu SS. et 00. 
Regni locum et vola habere dcbcanl, Regnuin cum 
Regia sua Malte slatim post coronalioncm ex Gonsilio 
hungarico delibcrabil.“ Világos tehát hogy az imént i- 
dézcll I I ik szakaszban csupán olly városok érintettek, 
mcllyek az 1 5 14 ki 3ik ezikkbeu nem foglallatvák. A’ 
mondottakon kiviil még köv.leltdolgok bizonyítják, hogy 
1 OOSban a’ nevezett 22 sz. kir. város egyenkinli sza­
vazatot kapott, t.i. hogy 16(Miben ugyanazon 22 sz. 
kir. város levelek állal országgyűlésre meghiva voll, ’s 
meg is jelenlek a’ nélkül hogy az akkori RR. azt ellen— 
zelték, mit csakugyan meg nem engedlek volna, ha va­
lamennyi 2 2 város országrendi joggal nem birt volna ; 
mert az IliOsik törvény utolsó, azaz 1 2ik §. ezt mond­
ja : „praeter hős ilaquc SS. cl 00. ne sua Majcslas Re­
gia ad cumilia generalia adhibeat, corumque volajuxta 
antiquum iisum ad scssioncm adiniltanturplecrelum est.“ 
Föl nem tehetni, hogy az akkori KK. és RR. egy év alatt 
elfelejtették volna, kit szabad országgyűlésre meginni, 
kit nem. Továbbá mint B — bánya érdemes követe már 
érintette, az I 6 I 9ki országgyűlésen az i r á n l panaszt 
(eltek a’ RR., hogy a' 7 bányaváros nem egyenkint, ha­
nem eurialim hivatott valu meg orsz.gyűlésrc's kérték ö 
l'els. hogy ez ezentúl ne történjék, melly körülmény is­
mét bizonyítja hogy az I 608ki törvény nemcsak azon 
városokat értette, mcllyek az I sö §ban foglaltatnak, ha­
nem a’ többieket is: mert a’ bányavárosok nem az isö, 
hanem az 5ik szakaszban neveztetnek meg. Végre az 
I 7 I 5: I 07d. czikkSzcgcd város iránt azt mondja: ,,an- 
nuenlc sua Matté SS. et 00. cittern Szeged jure posllimi- 
nii ad slaluin LE. cl RR. Gillum, quo el olirnex vi legum 
et privilégiumul per alle mcmoralum divum olim Impe­
ratoren! el Regem Josephum confirmatorum gavisa di- 
guoscitur, ileintő resumendam docernunt.“’S igy Szeged 
város, miután török kézből kikerült, jure poslliininii sza­
vazati jogába visszahelyeztelclt azon kitétel mellett: ju­
re, quo el olim ex vi legum gavisa dignoscilur; pedig 
nincs más törvény, mint az 1 5 14: 3. tcz. mellyben Sze­
ged bcczikkeztelésc előfordulna, tehát 1 7 i 5bon a’RR. 
ezen törvényre hivatkoztak, c’ törvényben pedig Szeged 
nem az 1 sö szakaszban, hanem a' 2dikban érintetik, és 
igy tökéletesen be van bizonyítva, hogy az I tiOSiki tör­
vény által a’ nevezett 22 sz. k. város egyenkinli szava­
zattal rnházlaloll lel. Mi a’ többi sz. kir. várost illeti, 
ezekről köv. törvények szólnak : Szegniárul az I 6.38 : 
12 czikk 3ik szakasza: Uivilas porroScgnicnsis regal i- 
bus litleris ad diaelam cvocelnr. Sz. György és Bazin 
iránt 1638: 6.3. §. I. Supplicant proindc, utcádéin Op­
pida Selma sua Máj. Boga libris Litleris ad Diactas Re­
gni Hung, in poslcrum vocarc dignclur. Kőszeg iránt az 

I 6 49: 39 I. §.Proindc ipsa Uivilas ad bonig, suac Máj. 
requisilionem a’ Slalibus qiioquc el 00. ad publicos 
Regni consessus ct vola in coeliim rcliq. Lili.cl Reg. Uit- 
lum recipilur. Kis-Marlonról az 1649: 40. 1.§. Ka- 
propter ipsa quoquc ad publicos similiter Regni conscs- 
sus cl vola ad instar aliarum LL. cl RR. Uttum admilti-



hír. Kézsmárk és Breznóbanya iránt az 1G55: 05. azt 
mondja 1. §. SS. quoque et 00. pari omnium voto cas- 
dern pro LL. et RR. Cttibus aceeptantes, in numerum re­
liq. SS. et 00. Lib.que Cttum Regni Hnng. Partiumque 
adnex. recipiendasslaluunt. lítiszt iránt az 1081: 00. 
Így szól 1. S: Ideo SS. quoquc et 00. Regni pari omni­
um voto idem oppidumpro LL. RRque Gitté aceeptantes 
in ordinem reliq. Cltnm Regni Hung. Partiumque eidein 
adnex. annumcrandum staluunt,in numeroqueSS. et 00. 
Regni publicos conSCssus habere annuunt. Dcbreczenröi 
az 1715: 1 08. I. §: Adcoque ut in numero rcliquorum 
SS. el 00. Regni sessionem et volum habere possit, an- 
nnunt. Szathmárnémeli iránt az 1 71 5: 109.1. §: Idcir- 
co a SS. el Oübus etiam Regni ad publicos consessus 
ci vota et in coclum reliq ti. lib. et reg. Cttum coJleclive 
sumtimsub ipsa dcnominationc Szatmárnémeti rccipiun- 
tur. Az 1 751 . 27 t. ez. Győr, Komárom, Újvidék és 
Zombor iránt igy rendelkezik: Qucinatlmodum suaMaj. 
Sma meritiset publica militate dementer permota op- 
pida antehac Jaurincnsc, Gomaromicnse, Ncoplanlenso, 
ctZomboricnsc numero rcliqu. LL.elRR. Gitlum annmne- 
randa benigne ccnsuissel, SS. quoque et 00. Regni ca- 
dem in numerum aliarum LL. et RR. Gitlum cum voto et 
sessione recipiunt. Temesvár, Szabadka, Pozscga és Ká- 
rolyváros iránt az 1 791: 30 aztrendeli: lla SS. quoque 
el 00. Regni casdcm in numerum aliarum LL.el RR. Git­
táin cum conpclente sessione et voto diaclali recipiunt. 
Világos tehát ezen számos törvényből, hogy valamennyi 
sz. kir. város, m e 11 y folyvást or.gyijlésre meghivatolt, 
egyenkinti szavazattal ruházlatolt fel. De hogy a’ kir. 
városok az egyenkinti szavazatot nemcsak törvényekben 
kapták meg, hanem valósággal gyakorlottéit is, előttem 
szólt B — bánya érdemes követe több di ári tun állal, 
mikre hivatkozott, bebizonyította. Legyen nekem is sza­
bad az idézett esetekhez még egyel adnom: t.i. az 1 5 78 
évi országgyűlésdiariuma ezt mondja: Tandem suíl'ra- 
giis omnium Baronum, Praelalorum, LL. Gitlum et quo- 
rumdam Comitaluum Ernestus Archidux lam in absentia, 
quam in praesentia suae Máj es t a t i s Prorex cl totius 
Regni Gubernátor declaratus est. Valamennyiszer tehát 
országgyűléseken a' RR. cgycnlcinl szavaztak, ugyan­
annyiszor egyenkint szavaztak a’sz. kir. városok is; kü­
lönben nem is lehetne megfogni, mikinl történt az,hogy 
a’mit őc.x.k.szeméiynökur helyesen mondott, az 108 7- 
dik évi 1 7dik czikk attól tartott, hogy a’ megyék a’ vá­
rosok állal elnyomatni fognak, és azért a' városok sza- 
porittatását tiltotta. Ennyit bátor valék a'törvényekből 
annak bebizonyítására felhozni,hogy jelenleg is 4 7 sza­
vazattal bir a’ 4dik rend, de a' t.RR. a’ szőnyegen levő 
munkában a' 4dik Rendnek jövendőre csak 1 0 voksol 
akarnak adni,’s így azokból, mcllyckkcl törvény szerint 
fel vannak ruházva, 3 1 et elvenni. Ezen cselekvésüket a' 
I. RR. kél főokra alapítják, I. i népességre, és tehervi­
selésre. Mi a’ népességet illeti, engedjék meg, hogy a’ 
kél Rendel,mclly ezen táblánál képviseltetve van,össze­
hasonlítsam. Fényes slatislikája szerint az 52 megyé­
ben létező nemesség száma 500 ezer személyre rúg, 
ezek közt ha minden -Ülik személy választónak vétetik, 
volna összesen 12 5,000 nemes választó. A’ 4 7 kir. vá- 
rosbanjclen munka szerint 000 ezer lakos van, és ha 
az uj elrendezés szerint csak minden Gdik lakos vétetik 
válaszlónak, a' polg. választók száma 100 ezer leszen, 
ezen kél szám összevetéséből kiviláglik, hogy a’ felállí­
tott arány a’ 10 városi és 52 megyei szavazat közt nem 
méltányos. Az mondatik ugyan, hogy a’ megyei köve­
tek nemcsak a’ nemességet, hanem a’ megyék valamen­
nyi lakosit is képviselik, a’ mi megint nem áll; mert a’ki 
sem közvetlenül, sem közvetve, sem választásba, sem 
utasilás-adásba nem foly, az nincs képviseltetve, ’s a' 

” megyei követek nem a’jobbágyságol, hanem csak a’ ne­
mességet képviselik. Az mondatik tovább, hogy mikép 
lehelne megengedni, hogy Rüszt város, melly Fényes 
slatislikája szerint csak 1091 lakossal bir, ’s mellynek 
jövendőben 181 választott polgárja Icend, ugyanannyi 
vokssal bírjon, mint Pest városa, mellynek 80 ezer la­
kosa van, és 12 ezer választott polgára leend? hogy le­
helne megengedni, hogy Libetbánya 1 583 lakosival és 
281 válaszlójival szinte egy szavazattal folyjon a’ lüv. 
hozásba, mint Dcbreczcn, mellynek 50 ezer lakosa van 
és több mint Sezer választója lcend?Epen úgy áll Huta— 
bánya 1710 lakossal és 290 választóval Szeged elle­
nében, mellynek 33 ezer lakosa van, 's több mint 5000 
választója leend, ’s igy tovább. De ezen anomalia ncin- 

' csak a’ városoknál, hanem a’ megyéknél is ugyanazon 
mértékben létezik; mert Fényes slatislikája szerint Mo- 
sonynak csak 388 nemese és igy 9 7 választója van, és 
mégis ugyanazon szavazattal bir, m i n l Borsod megye 
több mint 32 ezer nemesével,’s több mint 8000 válasz­
tójával. Gsanádban 403 nemes és 110 választó van, és
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szinte egy szavazattal foly a’ törvényhozásba, mint Po­
zsony megye 32000 nemesével ’s 8000 választójával. 
Pozscgában 014 nemes személy van és 1 78 választó, 
Szalhmárban 30,000 nemes és több mint 7500 válasz­
tó, Szerűmben 730 nemes ember és 182 választó, ’s 
Veszprémben 29,000 nemes’s több mint 7000 válasz­
tó és igy tovább. Nincs olly kis város, mellynek, a’ vá­
lasztók számát tekintve,nem felelne meg épen olly nagy 
megye; igy Buszt ellenében áll Mosony, Libetbánya el­
lenében Gsanád, Bélabánya ellenében Pozscga, Zólyom 
ellenében Szerűm, Pozscga város ellenében Esztergom, 
Bakabánya ellenében Vcrőcze, Szebcn ellenében Békés, 
és igy tovább Borsod megye ellenében Pest város, Po­
zsony megye ellenében Dcbreczcn, Szalhmár ellenében 
Szeged, Veszprém ellenében Szabadka, Mármaros elle­
nében Buda és igy tovább. Mindaddig te h á t, mig Ma­
gyarország rendi alkotványa fenáll, mig municipiumok 
képviseltetve vannak az országgyűlésen, a’ kitett ano­
máliának mind két részről meg kell maradnia ’s azt i- 
gaztalanság nélkül csak az egyik rendnél megszüntetni 
nem lehet,annyival kevésbbé, minthogy mindenki átlátja, 
hogy 10 városi szavazat elégséges nem leend, hogy az­
zal a’ hazát nagy bajából kisegíthessük. 11 — ebánya 
érd. követe a’szomszéd testvér haza példáját már érin­
tette, én is arra hivatkozom; t. i. Erdélyben a’ nemesség, 
mclly 100,000 személyből áll, az országgyűlésen 25 
megyeimunicipium által képviseltetvén, 2 5 szavazattal 
bir; a’ polgárság mind a’ városokban mind a’ taxalis he­
lyekben 13 5,000 főre rúg, és 28 municipium által kép­
viseltetvén, ugyanannyi szavazattal bir. De ezen méltá­
nyos arány nemcsak Erdélyben, hanem széles e’ világon 
mindenütt létezik, a’ hol egy nemzet, v. rcpraesenlatio- 
vagy országrendi alkotvánnyal el van látva. így Angliá­
ban a’megyék csak 2 52 tagot, a’városok 400 tagot 
küldenek az alsó házba, pedig a’ megyében nemcsak a’ 
nemes, hanem a’ nemnemes is választ. Bajorországban 
a’ városok képviscltetése a’ nemesekéhez úgy áll, mint 
2 az 1 hez, Szászországban úgy, mint 3 a’ 2hez; Badcn- 
ben az alsó kamrában a’nemesség nincs is képviseltet­
ve, ’s a’ nemesség egyedül az első kamrában van reprae- 
scnlúlva. Mivel tehát a’ fenálló és élő törvények a’ sz. 
kir. városuknak 4 7 voksol adnak, mivel a’ szavazatok 
ezen száma a’városok népessége tekintetéből, meddig 
Magyarország rendi alkotványa fenáll,méltányos, mivel 
végre valamennyi alkotványos országban c’ világo n 
illy kedvező ’s még sokkal kedvezőbb arány szokott a’ 
nemesség és a’ polgárság közt létezni,kérem a’ t. Rilkét, 
méltóztassanak küldőim indítványát elfogadni. Ezen c- 
lőadás több cllennyilalkozást ’s czáfot vont maga után 
némelly megyei követek résziről. Egyik dipl. ívmére­
tekben dús követ különösen igy nyilatkozék : A’ városi 
érd.követek törvényeken’s gyakorlaton alapítják sza­
vazati követelésüket, de sem a’ törvény som a’ gyakorlat 
nincsenek mellettük. Hivatkoznak l. i. Ulászló 1 514ik 
3. az 1008ik 1. és 1 G87i 17d. czikkekre. Taglalat alá 
vevén ezen törvényeket egyenkint,és mindenek előtt U- 
Iászló törvényét, ebből ’s jelesen az 1. §ból az világlik 
ki, hogy csak 8 olly szabad kir. város létezett,melly ren­
diségi joggal birl, a’ többi hely pedig, mellyck azon tör­
vény 2., 4., 5 és 0 §iban említtelnek, csak kir. és koro­
nái birlokképcn soroztainak elő. ’S hogy valóban nem 
is volt az 1 GOSd.organicus törvény alkotásáig rendiség­
gel biró 8szab. kir. városnál több, azt még bővebben 
köv.adatokkal mutatom meg. Ugyanazon Ulászlónak 
1500: 41 d.czikke is csak 8 kir. szabad várost számlál 
elő, ’s pedig névszerint azokat, mcllyekcl az 1 514i 3. 
czikk. Továbbá van egy bizonyos budai Godex, melly 
ezen város mnnicipalis ügyeit tárgyalja, és 1 502. év 
körül íratott, ebben említés tétetvén arról, hegy Corvi- 
nus Mátyás Pestet Budától elszakasztotta és külön 8ik 
szabad kir. városnak tette, a’ lobbi más hét város is név­
szerint elősoroztatik épen úgy,mint Ulászlónak említet­
tem két törvényiben. Mindez az úgynevezett mixla pe­
riódusba esik, de hogy a’ habsburgi uralkodó ház alatt 
is csak 8 város tartatott rendiségben részesülőnek és 
szorosb értelemben sz.kir.városnak, kitetszik Oláh Mik­
lós lanuléleléböl, kinek hitelt adni már annállögva is 
tartozunk,mert mint a’ kanczellariának szorgalmas tag­
ja ezen ügyek körül forgott, ’s később esztergomi érsek­
ségre emeltetett. 0 t. I. 153Óban Mária, a’szerencsét­
len Lajos király özvegyének tiloknoka lévén, Budálmint 
az ország fővárosát és kir. székvárost a’ többiek sorá­
ból kiemelvén, ezenkívül csak 8 sz. kir. várost említ, 
Sopronyrul szálfában t. i. ezt mondván: „Una ex scplein 
civitalibus liberis.“ Ugyanő azon többi várost, mellyck 
Ulászló törvénye többi gbanemlillelvék, mint például 0- 
Budát, Nagy-Szegedet stb. „oppida“ czimmcl illeti. Sőt 
midőn 1002bcn Rudolf király a’ tárnoki törvényeket a’ 
tárnoki városok számára megerősité, ő is csak azon vá­

rosokat nevezé szabad királyiaknak, mcllyeket Ulászló, 
hozzájuk adván a’ későbbi privilégiumnál fogva Szakol- 
czát is. Mind ezekből látható, hogy Ulászló 7. dec. 3. 
czikkc nem a’ városi követ urak követelése mellett, ha­
nem az ellen fordul.Lássuk most az 1008ki I sö czikket, 
azon organicus törvényt, mellynek annyi világosságot 
tulajdoniinak az érd. városi követekbe tekintsenek csak 
az 1045ki ’s igy csak 38 évvel későbben kötött linczi 
békekötés 7. és 8ik pontjaiba, ’s látni fogják, hogy az 
1008ki 1. czikk a’rdek közti viszonyt, a’ voksok minő­
ségét és arányát épen nem határozta el, sőt homály és 
bizonytalanságban hagyván, az 38 év lefolyta alatt már 
olly meglábolhatlan zavarba jött, hogy annak törvény 
általi tisztába hozatást azon békekötés egyik feltételéül 
kelle kikötni. Végre taglaljuk az 1 087: 1 7. czikket. 
Ez az érd. követ urak Achillese. Sajnálom azonban, 
hogy ki kell mondanom, miképen a’ legerőtetetlebb ma­
gyarázat által sem lehet belőle a’ városi szavazatok kö­
vetelését kisajtolni, mert ezen törvénynek, ha betű sze­
rint vétetik, sem értelme, sem teste nincsen. Az áll ott 
ugyan is, hogy a’ kir. városok török járom alól kiszaba- 
dittatván, annyira megszaporodtak, hogy a’ többi orszá­
gos rendeket majd fölérik. Csodálom tehát B. v árosa 
érd. követét, hogyan lerditheté el a’ törvény világos sza­
vait olly kitétellel, mintha az mondatnék a’ törvényben, 
hogy a’ városok száma a’ megyékét föléri. Már pedig ha 
azt vesszük fel, hogy a’ többi rendet, úgymint az egy­
házi, magnási és nemesi rendet, mcllyeket azon 1087:
1 7. czikk általányos kifejezése érdekel, együttvéve a- 
kár számra akár súlyra nemcsak nem érte fel a’ városi 
rend 108 7ben, hanem inkább azon többi rend együttvé­
ve legalább tízszer haladta meg számra a’ városit: mél­
tán azt kell vallanom,hogyazon 1 7d.czikknek sem értel­
me sem leste nincsen. Mi a’ gyakorlatot illeti: ez is a’ 
városi érd. követ urak követelése ellen van. Felhoznak 
ugyan egyes eseteket arra, hogy a’ törvények alkotásá­
ban szavazatuk által részt vettek: épen ez maga bizo­
nyítja, hogy nem mindig eresztettek szavazatra, vagyis 
hogy csak az idő körülményei jutattak nekik néha rész­
vétet abban; ’s igy kivivolt jogképen azt nem gyakorol­
ták. Felhoznak tovább eseteket, hogy a’ nádorok válasz­
tásában szavaztak. Meg kell azonban jegyeznem , hogy 
Thurzó Győr. választatásához szavazatukkal nem járul­
hatlak, mert B. városa érd. követe hibás kútfőből meríté 
c’ nádornak szavazatok általi választatását, ki felkiál­
tással lett azzá. Azon nádorok, kik szavazatokkal jutot­
tak ezen főhivatalra, számra hatan vannak, u. m. For­
gács Zsigmond lGlSban, Thurzó Szaniszló 1022ben, 
Esterházy Miklós 1 G25bcn , Draskovics János 1047- 
ben, PálfTy Pál !G49ben és Wesselényi Fcrcncz 1055- 
ben. De ezen választások a’ vallási felekezetek harczai 
voltak, mellynek zászlóját maga az 1 GOSki törvény tűz­
te ki, azt rendelvén, hogy a’ kél akkor uralkodó vallás­
ból kétkét egyed jelöltessék ki nádorságra. Ekkor tör­
tént néha régibb szokástól eltérve, hogy a’ vallási 
felekezetek uj el emek elolvasztottak magok 
közé,menyekkel ritkább soraikat erősítsék. 
l)c ez szomorú időkés harezok fogásai voltak, mellyck 
béke idejére nem valók. Azonban van a’ régibb nádor­
választások közt ellenkező példa is , azt mutató t. i. 
hogy azokból épen kizáratlak a’ városiak, jelesen midőn 
I 5 54bcn Nádasdy Tamás nádornak választatott, akkor 
a’vgyék a’ városi követek kizártával szavaztak. A’tör­
vények alkotásba befolyást illetőleg pedig szolgálok azt 
bizonyító adatokkal, hogy a’ városok nem bírtak egyes 
és eldöntő szavazattal. Az 1 728ki diaetára a’ horvát­
országi, vagyis igazabban mondva, slavoniai városok 
meg nem hivattak, ’s midőn ez iránt a’ kanczcllárián 
kérdést tettek , azt nyerék válaszlul, hogy csak egész 
Horvátország kapott regalist, ’s habár meg is jelentek 
rcgalisok nélkül követeik, azoknak ülésük sok időig 
nem volt, mert királyi rendelet érkezett a’ diaetára, hogy 
csak azoknak adassák ülés országgyűlésen , kik arra 
meghivattak. Ezen ügy később elintéztetell ugyan, de 
méltán lehet kérdeni, hogyan tehetni fel az akkori kor­
mányról, hogy a’városokat csak kis időre is kizárta 
volna, ha t.i. egyenkinti szavazat illeti vala azokat? 
Egyébiránt a’szavazatok átlapolja ez időben annyira za­
varos volt, hogy az 17 51 diki diaelán a’ k. személynök 
nem mert szavaztatni, oknl adván, hogy ezen szélsőség 
(extremitasnak mondotta ö) a’legnagyobb szakadáso­
kat és zavarokat fogná előidézni. Az elzsibbasztott töb­
bi Rend mellett azonban a’ vmegyei követek annyi erőt 

1 fejtettek ki az I 704/5ki diacián, hogy ezúttal már épen 
azon mód divatozott a’ törvények hozatalában és sza­
vazatban, melly jelenleg fenáll; ’s igy nem olly rövid 
életű ezen szokás, mint azt az érd. városi követek em- 

I lilék, hanem százados szokás az, pedig országunk szo- 
I kasok országa. Még egypár észrevételem van P. váró-
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sa érd. követének előadására. Én t. i. azt hiszem , hogy 
ö minden buzgósága mellett, mellyel ezen ügynek szen­
tel bizonyos tekintetben szőkébb kcblü ’s fösvényebb 
kezű mint mi. Ő először is csak 47 városnak akar sza­
vazatot adni; mi pedig ezen munkálat szerint, melly- 
nek nyomán tanácskozunk,48 várost részesítünk abban, 
ö tehát egyet számkivet,’s talán épen azon kis városkát, 
rnclly a’ lajstrom végén van, Szegniát t.i. pedig ez nagy 
csorbulására esnék a’m.sz.korona jusainak,mertSzegnia 
azon egyetlen város, mellyel az egykor egészen bírt 
Ualmálziából mint valami kis foltot,meg tudtunk tartani. 
2) az érd. követ midőn ránk olvasá az egyes városok 
beczikkeztctésit hosszasan,’sezen bcczikkezésekre építi 
a’ szavazati követelést: akkor azon városokra, mellyek 
mellett bcczikkezö törvényt nem tudott idézni, kimondó 
a’ száműzés szigorú ítéletét; pedig hét város van oly— 
lyan, melly nem ezikkeztetettbe, következőleg nem be- 
ezikkezö tvénynél, hanem szokásnál fogva ül itten, jele­
sen illycnek-.jModor, Trencsény, Korpóna, Zágráb, Vá­
rasd, Körös és Kaproncza.Ezekre tehát az érd.követelő- 
adásának modora által szavazati tekintetben kimondó a' 
halálos Ítéletet. Miután tehát sem törvény sem gyakor­
lat nem szólnak a’városok szavazata mellett, hanem in­
kább az ellen, egészen más szempontok azok,menyek­
ből indullak ki küldőim is, midőn a’ városi elemei a’ 
törvényhozásban részeltetni akarják, mellyek más érd. 
követek által bővebben lévén már előadva, azok ismét­
lésivei felhagyok,'s most csak ulasilásom szerint a’ vá­
rosoknak adandó szavazatokat tizenhatban nyilványi- 
tom. A’ keltöztetés elvét is elfogadják küldőim , azon 
óvással azonban, hogy egy megye követeinek ellenkező 
szavazása esetében, az elömulatott utasítás szerint ha­
tározza el a’ türv.hozó tábla a’ két ellenkező szavazatok 
egyikét. Támadlak tovább némellyek, kik a’ városi kép­
viselők jogküzdclmét roszalták , mások azonban teljes 
mértékben helyeslék vagy legalább méltánylák azt, a’ 
mennyiben t. i. azokittjnem megtámadólag, hanem csak 
védelmezöleg állnak , még pedig azon arístokratia el­
lenében, melly sem a’ nemzetiség sem a’ szabadság fen- 
tartása ügyében nem tett többet, vagy annyit sem, mint 
a’ k. városok, ’s melly a’ népnek is csak azért fogta párt- | 
játjhogy általa feudális követelésit annyival biztosabban 
láthassa teljesítve. T. megye követének a’ városok ment­
ségére az arístokratia megtámadásával mondott szavai, 
hosszas czáfolalra adtak okot P. m. köveiének, ki más­
kor ama szónokkal, különösen az aristokraliai állapo­
tot illetőleg, egy téren szokott állani. Az illés ered- 
vényél közlötliik már múltkor. Úgy szinte

Közülvén röviden már a' felír. Ifikéig volt ölesek 
eredvényit,felír. 20»it husliagyu-kedden iilesszünelvolt; 
felír. 21 kén liiunvnzó szerdán délelőtti llVáig ntigany- 
tanáeskozús a’ Ivényhatósaguk ’s káptalanok k ö v e t e i 
közt a’ hallgatóság kizártával, azután Időd. (írsz. rdi 
illésben a’ városi kövctválasztásrul szóló ,'18/ és köv. 
szakaszok foroglak vilalási szőnycgcn's ámbár kir.szc- 
niélynük mii. oktámogatással javasló hogy ív városi köve­
tek o’ képviselő testület nem pedig az összes polgárság 
által választassanak,a’kcr.szerkezet mégis mcghagyalott 
’sa’zsidóktól a’követté választathalás itt is megtagadtat- 
ván a’ munkálat bevégeztctell. A I Xd. részben az ölik 
glut kezdve a’ többit véges végig kihagyalni sürgőié a' 
nni. elnök az Ott kérdésben forgó szabályzat létesítésére 
javaslóit orsz. választmány iránt, azonban erre nézve is 
incgállapittatott a’ kerületi határozat; ezután a’ váltás ii- 
gyébenkelt főrdi üzenet minélelóbbi átküldctése , ’s a’ 
részek visszacsatoltatása iránti fülirásjavaslnl ’s a Pes­
ten építendő országházi tervet illető üzenet minélelóbbi 
tárgyal tatása végett Nádor o fenségét megkérni szor- 
galmazván egy követ, a’vallasiranli üzenetet mar keze—

....... .1T... 

hez jutottnak monilá a’ mii. elnök s a’ más kel tárgy tel­
jesítését is Ígérvén a’ fens. Nádor megbizlábul lelszolila 
a" Iliiket, hogy a’k. előterjesztések 8it. pontjáról I. i.a k. 
kincstárból kölcsön vett pénz megtérítéséről szívesked­
jenek tanácskozni’# záradékul azorszaglian szerte léte­
ző izraelita orvosok folyamodását cinlile, mell) ben ezek 
a’ houoraliorokunk tulajdonított jogokat, magokra is mint 
egyéb orvosokra kiterjesztelui kérik, febr. 2-11.an ismét 
magány-értekezés, azután load, kerül, ülés, mellében 
a’líi. lördknek a’ büntető rendszeri munkálat iránt kell 
válaszüzenete tárgyaltaiul! ’s több jeles taglalás és ezá- 
lölat után, mellyek a’ válasziizenelben foglalt szempon­
tok ’s állitványokra vonatkoztak, egyhangúlag elfogad­
tatott azon javaslat , hogy inig a’ munkálatban foglal! a- 
lapelvek iránt nem nyilatkoznak a’ féritek, addig idő sem 
lehet a’tanácskozásra’s igya'iuinlabörtön-épilést’s egyéb 
ideiglenes intézkedést a’ Kilek nem fogadják el ; a' 107. 
orsz. ülésben a’ forili táblán az átküldött tárgyul, iránti 
üzenetek fordullak elő ’sküziratra bocsáttatlak,a’rdi táb­
lán pedig a’ vallásbeli üzenet úgy a'hazai protestánsok 
állal az országgyűléshez intézett folyamodás közirat és 
kér. tanácskozás végett kéretett ki mikről jövőre.. 

#|iimyolor«izií*.
i (Murcia ismét a’ kormány hatalmában.) Telegraf!
! sürgöny szerint febr. Skán Murciát a' királyné sergei 
j elfoglalók , miután a’ zendülük részint lerakók fegy- 
I véreiket, részint kiköltöztek a’ városbnl. A'lakosság 

barátságosan fogadó a’ katonákat. Malaga is lölzendull, 
Alicante előtt pedig franezía hadihajó jelent meg a’con- 
sul rendelkezésire, mit rövid idő múlva nevezclesb ha­
jóosztály fog követni. Ez újabb zendülést angol pénz- 

! nck tulajdonítják, ’s némellyek hiszik, hogy végre még 
! Esparlero is fül fog lépni. — Krisztina özvegy király­

né február I őkén elhagyó Párizst, ’s kevés nap múlva 
j spanyol földre fog érkezni, ha útközben olly fontos lii- 
1 reket nem kap, mellyek tovább menetelének gátul szol- 
! gólhalnának. —Alicante febr. 8ka óla ostrom alatt van.

An illa.
(O’Connell védbeszédének folyt.’s vége, elitéi—

' letésinek részletei és fülszólitása azirlandi néphez). Ili- 1 
■ heti é az eskütlszék,hogy az összeesküvő Így él ? Nyíl- j 
I ványos gyűlések tartattak ; nem tagadom , kelle tehát 

czéljoknak lenni, úgy van, 's e’ ezéljok: az unió meg­
szüntetése. Hogy ez rósz, vagy kártékony czél, azt ke­
reken tagadom , sőt nagyon is hasznosnak mondom, 's 
reményiem még azt is bebizonyíthatni, hogy nincs ezen 
teremben senki, kinek pártolnia nem kellene a’ rcpcalt. 
(líaczaj.) Áttérek azon balkövclkezinényckre 's fonák 
kormányzati rendszerekre, miket a’ repeal okozott vala.
I 782ben, midőn lörv.hozás! függetlenség igérlelék Ir- 
landnak, példátlan fülvirágzásl lehelő országszerte ész­
revenni IS0Óig, melly évben , a’ vészes tinin megkötIc- 
lése után minden ismét visszahanyatlotl. Irland status- í 
adóssága akkor 2 I millió font sterlingből állott, most 
pedig 44Gmjllióra megyen; mert az unió clhalározlalása j 
után Irlandnak az angol adósságban is részesülnie kel- > 
le. Most az iparűzés parlagul hever , Írlandol iszonyú I 
Ínség nyomja, 's majd mindenkiliinőbb hivatalai angol 
kezekben vannak.Kzekiícl fogva tehát,miután ide hivat- . 
tam, hogy szóljak, még egyszer nyilváuyilnom kell , j 
miszerint mindenkor csak arra törekedtem, hogy hazáin 
számára lehetőségig sok jól küzdjek ki.Erre jogom van, 
mert azelőtt a’ legnagyobb négy megyét (grófságot) 
képviseltein, most pedig Cork 7őOczcr lakosáért ülök 
parlíamentben. Dublin várost kétszer képviselem , 's 
köszönöm is nemzetemnek e’ szép bizalmat. Az érintett ! 
nyomás küvctkezlébcna’népesség is szemlátomást csők- ! 
ken Irlandban , ’s mégis azért akarnak most bennünket j 
clilélní , mivel cszküzökrül gondoskodtunk, mikkel ez

Ínséget meg lehetne szüntetni! Pedig milly könnyen le­
helne e’ bajon segíteni. Alig van ország a’ világon, melly 
olly jeles tulajdonokkal dicsekhetnék, mint Irland • gyö­
nyörű révei’s hajózható folyamai mind megannyi kincs- 
bánya a’ kereskedésre nézve. Vegyetek füldabroszl ke­
zetekbe , 's látni fogjátok, hogy nincs falu egész Irland - 
ban, melly 12 mérföldnél távolabbra esnék valamelly 
biztos és kényelmes kikötőiül. Miért nem gazdag tehát 
ezen ország ? Nem volt é lörv.hozás! függetlenséginek 
ideje alatt gazdag és boldog? A’ mi akkor történt, az 
hasonló kedvező körülmények közt ismét meg fog újulni. 
Uh, uraim, azért küzdők én, hogy a’szegényeket az Ín­
ségből kimentsem, hogy a’ henyéknek napszámot és 
kenyerei szerezzek, 's nagyainkat adózási teher alatt 
hűim tartsam, ha más eszközük által nem hirhatni őket 
arra, hogy hazájuk iránti kötelességüket teljesítsék. ’S 
most kezeitekbe adom ügyemet. Minden összcesküvési 
szándékol tagadok, és ezen vádat megvcléssel uta- 
siloin viszsza. Titkon semmit nem tevék, hanem 
mindig a’ világ, kormányzó ’s hatóságok szemei'elölt 
leplemtől." sál.—A’hallgatóság nagy tetszéssel fogadó 
O’ Connell minden szavait. A’ koronaügyvéd vád-meg­
újítása és illetőleg öszponlostlása J napig tartott. Az 
esküitek délután 4 órakor vonultak vissza , ’s csak t 2 
órakor, tehát éjfélkor tudtak annyira összegyezni, hogy 
a’ vádpontok nagyobb részire nézve a’ vádlottakat vét­
keseknek nyilalkoztalák. E’ szerint, mivel másnap va­
sárnap volt, hétfőre kelle halasztani a’ többit, 's igy az 
esküitek mindaddig z á r v a maradtak. Hétfőn azonban, 
rövid tanakodás utána1 többi pontra nézve is kimondák 
a’ vétkest. A’ törvényszék mindazállal csak aprilben 
lógja kimondani a’ végítéletet. O’Connell, az eskütlszék 
nyilatkozata után, liistint l'ülszólilásl bocsátott az irlan- 
diakhoz, mellyben békére inti’s azzal hizlalja őkel, mi­
szerint legfülebb egy év alatt bizonyosan meg fog az ir- 
landi parliament nyittatni Utiblinban, mert ezen törvé­
nyes eljárás, ha minden erőszakol gondosan mellözcnd- 
nek, mindenesetre még az eddigi gyűléseknél 's izgatá­
suknál is hatályosabban mozdilandja elő a’ repealt, ’s 
hogy azeskiillszék Ítéletét parliament előtt bizonyosan 
semmivé fogja tenni. Ezután rögtön Londonba utazott 
O’Connell, ’s az ellenzék zajos letszésvihara közt foglaló 
cl helyét az alsóházban, a’ hol épen az Irland! ügyek fo­
rogtak vilalási .szőnyegen. —

B ’rn ti ezt uoruz. ti |c.
(Tahiti clfoglaltatván, az ottani királyné lelélc- 

lell.) Dtipclil—Tlittars lengernagy Pomarc királynét 
Erancziaország nevében , nov. őkén trónjától megfosz­
tó, ’s Tahitii \Tgkcp elfoglaló, a’ kormányzási franozia 
föconsulra bízván. A’ kormánylapok még nem jelen­
tik ugyan hivatalosan az eseményt, de valódiságárul tí­
zért teljességgel nem kétkedhetni. — Krisztina özvegy 
spanyol királynét, elutazása előtt, Lajos Etilöp is 
meglátogató ,’s mondják, hogy az elválás szerfölött ba­
rátságos volt. —

fcvéilorszií it.
Kehr. Oki legújabb hírek ismét kevésbbé kedvezőn 

szólnak a’ király betegségéről. Kehr. G ’s 7 közli éje 
roszabh volt, a' lábfájdalom nagyobbull, az étvágy fo­
gyott. ngy hogy 7én a’ magas beteg jóval gyöngyéhb 
volt. Febr. Óén a’betegségi állapot nem változott, csak 
hogy az álomnak még nagyobb ltija volt. Erre Aftonbla- 
dcl megjegyzi, hogy ezen étvágy 's álom híjánál fogyást 
az erőnek folyvást csökkenni 's a’ javulás iránti re­
ménynek enyészni kell.

A’ es. kir.| s'/.abaditéku első Rlinlt- 
pözh».|ózásl tárnámig; 'g^ea- 
tósága ezennel jelenti, hogy az f84id. 
első félévi osztalék 
(egész részvénytől 12 fr. 30 kr.)
(fél részvénytől 6fr. 15 kr.) 
(valamint az 500 fi tos kötelez-) peng. 
(vények utáni kain ni ok) 
............................. t2 fr. 30 kr.)

1S44. martziusról szóló szelvények 
(Coupons) mellett, f. évi marlzius tjétől 
kezdve , a* társaság pénztárából, Becs­
ben , Bauernmarkt 5>2 sz.a. vagy a pes­
ti irodában, fcldiinasoron 7. sz n. kifizet­
tetnek. 3—3

Csődület Jelentőn.
A’ nm ni. kir. ndv. Kincstárnak lS43d. 

évben oef. I4kén 31000. sz.a. kell ke­
gyes intézvénye következtében, megü­
rült Arnd-kcriilcfi kir. igazgató mérnöki 
hivatni betöltése végett , mellyel halszáz 
forint évi fizetésen és szabad lakáson ki- 
, ni , évenkinl negyvenkét forint rajz- és 
Írószer-díj, nemkülönben tizenkét öl ke­
mény tűzifa, és hivatalos utazások al­
kalmikor fuvarozási költség, ’s a’ lOd.

ÉRTESÍTŐ.
iszlálv i napidij vagyon összekapcsolva, 
(csődület határnapja f. 1844dikév mari. 
Ißkaig ezennel tüzelik ki.

Azon egyedeknek 1elint, kik a’ felébb 
írintelt hivatal elnyeréséért folyamodni 
zándéko/nak, kötelességül tétetik: a 
lölcselkedési és Imlákossági pálya rcn- 
ks végezetét ugy a" vi/inai — nem kii- 
önlien polgári — utak és hidak cpilései- 
>en elméleti es gyakorlati jártasságukat, 
alamint eddig viselt szolgalatjukat , es 
ttilönösen a" magyar, "s az országban ill­
atozó hivatalos nyelveknek tökéletes 
smeretét hitelesen bebi/.unyilani, "s e- 
ven ezélra szükséges bizony ít v ány okkal 
»Halott kérelmüket közvetlen az ors/.á- 
ros kir. épilcsl főigazgatóságnak . a" fen 
iijelölt határnapig annál inkább i enyuj- 
ani, mivel későbben érkező, v.n* szi'ik- 
éges bizony II vány ok nélkül bcnynjloll 
ölyamodások tekintetbe nem vélelhel- 
lének. Az országos kir. építési főignz- 
rnlnság állal. Hildán , febmár Ildikén
8U. 1—3

Bihar vármegyének Sárréti járásá­
ban fekvő Kovácsi nevű pusztában egy

árva jószága úri lakkozzál a' Hoi cltyó 
folyam part ján pineze , magtár , minden­
fele Iií- és mnrha-istálb.kknl 80 darab 
marhára . több nagy színnel és »klókkal 
ellátóit ndv in telek . mellyben s őlüs, v e­
teményes, és Inheres kert is vagyon, 
cselédeknek való lakházzal . 2"> köböl 
őszlmzaveléssel ÖS,"> lődd. árokkal kö­
rülvett tágas birtok . kir. kisebb haszon­
vétellel , mint ugyanezen baléiban levő 
s/inla/.nn ál vai tömeghez tartozó másik 
lágns birtok egy pásztornak szükséges 
3 szobája lakházzal 8 i és '/i hold bilink 
fog árv erés utján a" többel ige orv k 200 
pengő forint bánatpénz letétele iiielletl 
nevezeti Puszta - Kovácsiban ti évre f 
18 I ldik év mart-ins 1 Id.napján délelőtti 
ti órakor haszonbérbe adatni.

I gyanaznn árvának jószága llihnr- 
megyének szalonlai járiisábun I ’ tiyőrös 
helységben , mi lakház. ő szobára , pin- 
rze . magtár , mindenféle ló- és marlia- 
islállókkal , sertésknlerzekkel, cseléil- 
lakhi Nyel , pálinkaliázz.al . sziliekkel, 
nklokkal, zöldséges és gyümölcsös kelt- 
lei ellátott telelt, ineljy 30 Imlilbul, 
szántóföld 101 és '/a hold, mellyből i5

köblös őszibnzával van bevetve , kaszáló 
29 Imid , erdő pedig -12| hold.

fekete Tót helységben belső (elek 
I'll szántóföld, 13, kaszáló 73 hold.

Kávásil belységben belső lelek bit 
U öl szántóföld 3 kaszáló (i hold , v ala­
mint ezen bárom helységben a" kir. ki­
sebb haszonvételek , ?2 jobbágy fürt­
pénzzel "s 2077 gyalog-napszámmal.

Piisz.ln-Dalmon.Szántóföld 101, ka­
száló. ti, erdő Gál Imid, valamint Pnszln- 
(íyarakon is kél szobája lakliáz ’s mint­
egy 400 Imldnyi résziül szántó részint 
kaszál I . <le nagyobb részben erdőbeli 
birtokkal f. 184 lilik év mail. ISkán f. 
(lyőrösön 20 évre készpénzért zálogba 
fog adatni, addig is bővebben értekez- 
lieln! I*. Kovácsiban gyámalyn Xadányi 
Károly . N.-\áradon pedig tiszti ügyész. 
Molnár I' erenez máknál. Egyébiránt ha 
a’ fenkilett időben a’ zálogbandás nem 
sikerülne , ugyanazon jószág a’ fenirt 
napon árverés utján haszonbérbe leszen 
adandó , megjegyezvén , hogy az. utóbb 
megnevezett 3 helység és 2 puszta egy­
mással határosak. Kelt Yár.vd-Olaxzi- 
bnnjnn. 16kán 1811. 5—6


