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FOGLALAT. Magyar-és Krdélyország (kinevezések 's előlép­
tetések : magy. tud. akadémia ; Otszággy. közlemény : a’ 
l'rdi l‘25d. iilésb. a’ városi köt ctválaszlásokrul tartott elő­
adások veleje ; 1'lOd. frdi iilésb. a'városi munkálat feletti 
tanácskozás folytatása 230 t,lul kezdve az 2 III <jig ; ltod. 
orsz. rdi iilésb. a’ jászkun kerületi bclszcrkezct az Vd. ré­
szig vizsgáltatott; Iliid, frdi iilésb. a' városrendezés a' 
2 ,<i tj. 1,) pontjaiul a’ 384 tjig haladt; Iliid. orsz. rdi iilésb. 
a' jászkun kerületi munkálat vizsgálata végre jutott; 17",d. 
kér. iilésb. a’ szepességi Ili város beire,idézetét illető mun­
kálat egészonmcgvizsgállalotl; saz napi(m.3SkiJlegycs ii. a’ 
vallás és részek viszszacsatoltatása ügyében érkezeit ti. 
v álaszok kihirdetése 's ugyanazok magyarul; 132,1. frdi il­
lésben a' kir. válaszok feloivastatása után a' városi munká­
lat folytatása név szerint az adó kivetésről s u Hátid, üig 
módosítva vagy liclybenhagyalva ; 17(id. és 177 kér. iilésb. 
a bányászati munkálat egészen megvizsgáltatott; a' liird- 
nél aprít Inig a’ köv. táblánál Ifikéig üléssziinel; Kszter- 
gom-Mosony-Csanád-Zemplény-vgyék közgyűlései ; Pest 
városiadakozások Arad részire.

Spanyolország (Adatok Krisztina utazásárul; 11 o n c a 1 i 
Cartagena előtt; uj kivégeztetések.,

Anglia (óriási repeal-kérelein ; lapnyilatkozatok a' svéd ki­
rály halála felől )

Krancziaország(Udvari gyász; kérelem Napóleon csa­
ládja mellett.)

Értesítő.

fflngyarortzág én Erdély.
0 es. ’s apóst. kir. föls. f. ovi mni'tz. 12iki legf. 

hntárz.atábun Xiezky Mária Krisztina grófnőt lli iiiinlion 
a’ marlH-seliuli nemes hülgynlupitvány tiszteleti tagjává 
legkegy. kinevezni mcltóztnloit. — Továbbá

Ó cs. 's up. kir. fels. b. Druden, Antal estei Ferdi­
nand I,erezeg huszárezredben kapitányt es. k. kamrássá 
Kdcr Károlyt az erdélyi nfejdelemség kineslári titok— 
„okát pétiig, ugyanazon kincstárnál tanácsossá inéi— 
lózlalott nevezni ’s végre Káinok! Pál grófot nz erdélyi 
kir. kincstár számfeletli fognlmnzóját az erdélyi knn- 
czellnriánál liszt utlv. fogalmazóvá.

A’ nm.tn. k. udv. Kincstár a’liknvni első irnoki liiva- 
tnll l.oziezky Mihály eddigi hrndcki sóári,oki in,okin ru­
házta. —

A’ m. tud. társaság folyó természeti Il­
ii „ U1 á n y i jutni,, m- tétele iránt. Az nendemin; 
1842ben tartott Xllld. nagy gyűlésében az ezen termé­
szettudományi juialomtételre : „Kívántatik hazánk ég­
hajlatának természettudományi vizsgálatokra épült is­
mertetése, elöadatván egyszersmind amannak hatásai n" 
növényi 's állati éleire“ pályáznndóknak a’ tárgy nehéz­
ségei tekintetéből, nem mini rendszerint másfél , I,,ment 
lmrmndfél ével engedőit ’s „’beküldés hnlárxnpjaul 184 5 
mart. 23<likát állapitotla meg, mint nz, nz 1842 uov. 27d. 
kelt titöknoki jetentésbiil kitetszik.

Hibásan hirdette tehát a’ f. évi fehr. 29(1. kell em­
lékeztető jelentés nz e’rendbeli pályamunkákra nézve is 

1 m- most mult mart. 24két beküldési liatárnnpul; ’s azért az 
akkorra beérkezett egy értekezés szerzője, azt ha kí­
vánja, a’ tartalomjegyzék másolatának clőmulnlása mel­
lett a' titoknoktól viszsznvétetheti. Kelt Pesten, a’ in. 
t. t. kis gyűlésében, apr. 1. 1844 Dr. Sebedet I‘\ ti- 
toknuk. —

,1Ie*y.tud. Újabb jelenések: 1
vénytudoinányi pályamunkák* 1, kiadta a’ m. I. I. Második 
kötet : A’ büntetésről ’s különösebben a’ halálbüntetés­
ről. Másodrnngu pályamunka, li la Sárváry Jakab. n8r. 
1651. fűzve 48 kr. ep. —2) ,Eredeti JáléksziiV, kiadja 
„• ni. t. t. tizenkellődlk kötet: ,Kinizsi4, vig.j. 3 felv. , 
irla Szigligeti Edvárd. nl2r. 92 lap, fűzve 30 kr. — 3) 
Népszerű földleírás1 két földképpel , ,Történet és tör— 

vénytan.1 Irta Kilvi Illés Pál. A' m. I. I. állal koszoró- 
zoll néptanító könyv harmadik keletéből. Harmadik ja­
vítóit kiadás „8r. í 18 I. fűzve 28 kr. — 4 ) ,Tudomány- 
iá, ‘ 2d. fűzele illy tnrlulommnl; I. népnevelés , különö­
sen rcnlismusról, t.’yóry Sándor r.lnglól. 2. A’ tör­
téneti tanulmányok haladási, , jelleme s átlapolja Ne- 
metor.ban, 1840 évig. Vége. Bajza J. r.tlól. 3 I A’ ma­
gyarországi izmaelitákról mint volgai bolgárok sm.nycl-

1 m vű „ópfelekezetről, Jerncy J. r.taglót. 4. Okleveles tol­
dalék llccly Kidét 1. tagtól. A’ literatúrai részben : 1. 
Frnnezia regény és játékszín. 2 (T itieni szemle nz iro- 
d„lom történet-körében. 3. llil)liogn,|,l,ia. Az előfizetés 
egész, évre 5 Ójával még folyvást nyitva áll. Kell Pes­
ten , apr. 2. 1844. I). Sebedet F. (itoknok.

Orszégnyülésl közlemény.
(A’ 12 5d. fördi ülés vége.) E’ nézeteket egy báró 

hosszas czáfolat alá vévé; miután pedig előadására egy 
gróf nyomban felelt ’s az előbbi szónok minden indokait 
rendszeresen felhozta, ez utóbbiból ezek is kitetszvén, 
csak ezt közöljük. A’ gr. beszédének tartalma ez: Kp már 
más alkalommal kimondám, hogy midőn polg.jogokrul 
lesz szó, a’ polgárok által leendő közvetlen választata- 

, sát az országgy. követeknek nem kívánom; miután pedig 
meggyőződésem azóta nem változott, ugyanazon szava­
zatomat ismétlem, és pedig okaimat előadván, azon véle­
ményemet kijelentem, hogy ugyanazon szemponlbul in­
dulok ki, mellyel gr. Sz. A. ö m. cmlitctt, midőn ezen két 
szót hozta elő, mellyel politikában kerülni kell: t. í. a’

jSoha és rüglüri' szót.Ezutóbbira nézve úgy látszik,hogy 
in. b. E. J. urnák véleménye más és azt abból motiválta, 
hogy midőn a’roszat megszüntetni, vagy nagy jót hozni 
kell, a’ rögtönzés maga helyén van. Ebben igaza van a’ 
m. b. urnák, ha t. i. nincs más mód a’ roszat megszüntet­
ni’s ha a’ veszély olly nagy, hogy azt rögtön megkell 
szüntetni, vagy pedig a’jót nem lehet máskép mint rög­
tönzés által behozni;de azt vélem,miszerint természetben 
föelvaz , hogy ártalmas a’rögtönzés és ez sehol inkább 
nem ártalmas, minta’politika és törvényhozásban. B.E.
.1. a’miatt vádolja gróf Sz. A. ural, hogy ö is rögtönzött 
ezen tárgyban. Szerettem volna azon eseteket hallani, 
mert épen a’ városok elrendezésire nézve ő mlga volt az, 
ki azon elveket felállította, hogy midőn a’ qualificatiót 
megállapítjuk , ollyanokat állítsunk meg , miket később 
leszállítani lehet. Ebben úgy hiszem rögtönzés nem mu­
tatkozik. Mi a’ voksokat illeti, milly vokssal fognak bír­
ni a’ városok, arranézve köztünk még senki nem nyilat­
kozott, vájjon t. i. rögtönözni fog é e’ tekintetben gr. Sz.
A. vagy nem? azt későbbi tárgyalás fogja mulatni, de bá­
tran kimondom,hogy rögtönzésről itt szó nem lehet; mert 
ez csak akkor lehetne talán, ha itt ezen újabb rendezés 
előtt valaki a’ kir. városoknak 4 7 szavazatot adni a- 
karna. Ezeknél fogva én egyáltalában nem győződtem 
meg b. E. J. ur által, hogy itta’ rögtönzés maga helyén 
volna.Knugyanátlátomannak szép oldalát,mi más részről 
mondatott, hogy t. i.a’ városi követ a’ várost csak akkor 
fogja tisztán képviselni, ha annak választásában az e- 
gész polgárság fog részt venni,de ezen okoskodás mesz- 
szebbre vezet mint azon tisztelt urak tán magok akar­
ják; mert ha azt kívánjuk, hogy a’ városi követ minda­
zokat képviselje, kik a’ városban laknak, akkor nemcsak 
a’ polgárokat, hanem senkit nem kellene kizárni a’ vá­
lasztásból. Erre azt lehetne mondani, ha a’ vote univer- 
scl-t nem fogadták cl a’ m. fő HR., mint a’ KK. és RU. sem 
ajánlják azt, mindazáltal a’ választási és politikai jogo­
kat olly qualiílcatiókhoz kötötték, mellyek elég biztosí­
tékot nyújtanak, ’s hogy ezenkívül a’ polg. jogok gya­
korlatát föltételezni semmitől nem kell. De kérdem: váj­
jon ezen qualificatiók, mellyek a’ polgárban megkíván­
tainak , mcllyeket talán egyes egyedekro bízni lehet, e- 
légségcsck é arra, hogy azt, ki illy qualificatiókkal bir, 
egyáltalábanvalamcnnyi po'itikai joggal füllehessen ru­
házni? kérdem; elégséges é, hogy az, ki ennyi vagy an­
nyi fekvő vagyonnal vagy keresettel bir,olly kérdés fe­
lett Ítélhessen eldöntő szavazattal, mellynek elhatáro­
zása nemcsak a’ város, hanem az egész haza jövendőjé­
re eldöntő hatással lehet? Azt vélem, hogy a’ vagyon, i- 
par és szorgalom ’s mindazon többi qualificalió,mellyek 
a’ polgárságra megkívántainak, nem biztosíték másra, 
mint arra, hogy a’ köz rend, csend 's béke fentarlassék. 
A’ városnak rendes utoni kifejlődése a’ polgárok önér­
dekében is fekszik és hogy szavazati jogával ki fogja 
jelölni polgártársaikba! azokat, kik erkölcsük ’s értel­
mük által a’ közbizodalmát megérdemlik, ’s kik elismert 
fensőbbségiiknél fogvást a’polgárok állal érdemesillettek 
arra, hogy a’ politikai jogokat közvetlen gyakorolják. A’ 
másikra nézve azt vélem, azon qualificalió feljogosítja a’ 
polgárt arra, hogy maga közvetlen jelölje ki azt, ki által 
a’ polg. jogokat gyakorolni kívánja. Ha összehasonlítom 
a' most tanácskozás alatt levő §1 a’t. HR. szerkezetének 
31 Óik §ával, melly körülbelül úgy szól: „hogy a’ tiszti 
kar a’ képviselő testület által választalik" akkor meg­
vallom nem látom okát annak, a’ t. RR. miért kívánnak c’ 
részben a' követekre nézve más rendelkezést, mint az, 
melly,a'tiszlikarnakválasztatásátnem az egész polg.ha­
nem csak a’ képviselő testületre bízta; 's c' véleményben 
b.E. J. ö mlgával osztozom,hogy vagy nem képesek «’vá­
lasztásra, vagy pedig az illy nagy számit választók ál­
tali választás veszedelmes volna. Mi a’ képességet illeti: 
magam is azt mondom , hogy ha a’ l. RR. nem vélhettek 
bízni azegész polgárság megbirálásában azon kérdésre: 
vájjon ezenvagy azon hivatalra incllyik egyed alkalmas, 
kérdem, lehcl-é ugyanazon polgárságra annak megbirá- 
lását bízni: vájjon a’ törvényhozásra,a’ hazának jövő rc- 
delkczésirc alkalmas é ez vagy amaz egyed? Krrcnézve 
b. E. József itr nézete más. (”) mlga azt mondja,hogy sok­
kal nehezebb azon feladat, midőn a' polgárság a’ képvi­
selő testületet választja,’s a’ nehézséget leginkább abban 
találja, hogy a' polgárság követei a’ képviselő testület 
állal válaszlatuak;merl a’ képviselő testület választása­

kor arra is kell figyelmeznqhogy mellyik politikai véle­
mény fog képviseltetni ezen politikai testület á 1 t a 1,’s 
milly arány fog azon véleményt képviselő testületben 
állani? Erre megjegyzem, hogy ö mlga a’ politikai esz­
mék igen nagy kiterjedését teszi fel városinkban, 's igen 
kiváncsi vagyok, hol találna b. E.J. ur, felteszem hazank 
első városák Pestet, illy polgárokat olly nagy számban? 
Képes volna é ezen 5 vagy 6000 polgár között csak 
500t találni,kikolly nagy politikai belátásai bírnak hogy 
megítélhessék,milly arányban legyen a’ politikai véle­
mény képviselve a’ képviselői lestületben?hogy azt meg­
bírálni akarnák is tudnák is ? Hol volna ez gyakorlatban 
létesíthető,mit b. E. J. feltesz? akkor városink nem ipar 
és kereskedés, hanem csak politikai clubbok színhelyei­
vé válnának; 's akkor azok nem a’ kereskedés ’s ipare- 
Iömozditására fordítanák figyelmüket, hanem egyedül 
politikával! foglalatosságra. Ezen kívül b. E. J. ur azt 
mondá, hogy sokkal nagyobb a’ biztosítás,ha egész pol­
gárság által történik a’ választás; mert főkép a’ meg­
vesztegetéstől fél/sazt vallja,hogy sokkal könnyebb ak­
kor, midönkisebb számú választók folynak be, a' meg­
vesztegetés, mint midőn nagy számmal vannak a’válasz- 
lók. Ebben van ugyan némi erő; de nem éri fel azon vé­
geden más roszat, mellyel választásban a’ nagy számú 
választók okoznak; 's figyelmeztetem ö migát, mikép ha 
a’ kormányról feltesszük azt, hogy megvesztegetés ut­
ján akar hazánkban bizonyos eszméket kivívni, akkor a 
választók száma s e m fog biztosítást nyújtani, ’s m á s 
részről valamint én, úgy b. E. J. ur is nem a’ választók 
számában, hanem azok erkölcsiségében, ’s épen vélemé­
nye szerint,politikai nézeteikhez való ragaszkodásukban 
fogja találni a’biztosítékot; valamint a’ kormányra néz­
ve nem azon közleményekben, mik a’ kormány elibe té­
telnek, hanem a’ kormánynak alkolványos szellemében 
fogja találhatni a’ biztosítékot. Ezenkívül ha a’ t.RR. ve­
szedelmesnek tartották a’ tisztikarnak egész polgárság 
általi választatását,csodálom,hogy ugyanazon veszedel­
met, mellyel bizonyosan sokkal nagyobb mértékben al­
kalmazhatni a' követválasztásra, itt nem látják; ’s nem 
tagadhatja senki, hogy legalább újabb időkben semmi 
választás nem vitetett nagyobb ingerrel, mint épen a’kö- 
velválasztás. Hogy pedig ezen agitalio még veszedel- 
mesb volna,ha az csak a’ képviseleti testület kezében 
maradna, mintsem ha az egész polgárságra kiterjeszte­
tik , teljességgel nem látom. Az mondatott, hogy a’ m. 
föRR. közül sokan félnek attól, ha majd a’választás na­
gyobb körre kiterjesztetik, ’s ennek kél oka lehet: vagy 
mivel a' kormány vagy mivel az állomány igen gyenge. 
Erre csak azt jegyzem meg, hogy bármilly erős legyen 
a’ kormány vagy közállomány: a’ törvényhozás so­
ha ollyantne rendeljen, mi csak annak erejétől, nem pe­
dig magának az eszmének igazságától feltételeztetik, és 
mindig hibázni fog azon törvényhozás, melly a’ legerösb 
kormányt vagy közállományt olly nagyszerű experimen­
tum által, mint a’ milly most inditványoztatik, koczkáz- 
tatni akarja. Nem akarok hosszas lenni,röviden kijelen­
tem,hogy azon indokoknál fogva,mellyek élőbbén! véle­
ményemben megerösitnek, gr. Z. F. ö mlgának indítvá­
nyához járulok. Egy m. gr. a’ kettős választásokból az 
olygarchiának egy faját vélte keletkezendönek, Yelen- 
ezét hozván fel más olasz statusokkal a’ középkorbul, u- 
jabb időkben pedig a’franczia assemblée de notables!, 
mellyböl végre a’consulat 's az empire, vagy tulajdon­
kép az absolutismus kelelkezék. Nem mindenki képes 
követ lenni,de képes követet választani. Egy báró ’s fő- 
isp. helyettes igy nyilatkozott a’ kettős választások el­
len: Vannak bizonyos alkolványos elvek, mellyek éltető 
sugárkinl világi Inak a’ polg. szerkezetek egész organis- 
musán keresztül, 's éltető nedvkint szivárognak annak 
legkisebb erein is által. Hlyek honunkban a' szabad vá­
lasztás és nyilványosságeszméji. Megszoritniez eket 
csak annyiban szabad, menynyiben önérdekük kívánja ’s 
csak olly cselekben,midőn egyik vagy másiknak szilár­
dítása igényli a’ korlátok közé szorittatást;’s bizonynyal 
a’ m. föRR.ismcg akarván a’ szabad választást szoritni, 
a’ kir. városokban c’ korlátozást nem lehetik az elv ro­
vására, hanem annak állandósítása tekintetéből, ’s csak 
ez tehát a’feladat; úgy huzni határvonalat, hogy az, ki 
innen marad azon, tudhassa, mikép az elvnek működik 
érdekében, mig az azon túllépő annak veszélyeztetésé­
ről győződhessék meg. Hogy e’ vonal- kijelölés legna-
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gyobb óvatosságra hi fel bennünket, tagadni senki nem 
fogja,minthogy óvatosság is jellemze eddigelo meg min­
déi m.lRR állal ez ügy körül telt lépest.Vagy nem - 
valósság álliltatá é fel a' polg. képesség magas fokoza- 
tit ’s nem óvatosság építette e ezen alapra azon erős 
vagyonos, független közép polg. rendet, mellyben grot 
A múltkor a’ városok jövendő sorsának lalla letetetni 
alapját? De ez alap letétele után nem úgy áll é már ma 
köztünk, ha magunkkal ’s állilásinkkal ellentétbe j ö n i 
nem akarunk, a’ szőnyegen levő kérdés, hogy mi jogok­
kal lássuk el a’ magunk által alakitott, szoros képesse­
gek által feltételczellvagyonos polg.rendet?Nem tömeg­
ről van itt többé szó , hanem egy szilárd polg. rendről. 
Vagy e’ kifejezést csak addig akarók használni,mig azon 
magas fokozatú képesség kivivására szükségünk vala;
’s ezeket megnyervén, most már tömegnek kereszteljük 
azt, mit magunk előbb egészen inás értelemben vettünk ? 
Nem lehetek hát a’ f. kormányzó múltkori véleményében 
sem miszerint a’ polgároknak nem ad addig több jogot, 
nem nevezetesen a’ követek közvetlen! megválasztás jo­
gát, mig azt nem fogja látni: a’ t. RR. el lesznek é ez álta­
lunk felállított qualificatiót fogadandók vagy sem? Nem; 
mert előttem a’ jog födolog, ’s én előbb azt akarom ki­
mondani ,melly jogokat kívánok megadnia polgárok­
nak; azt hiszem , csak ekkor szólíthatom fel következe­
tességgel a' t. RRcl qualiíicaliók elfogadására. Ha azon­
ban ezt teendem, ’s következőleg azon elvet állítom fel, 
hogy az általam megadatni kívánt jogokat egyvagyonos 
polgári rend eszméjéhez kell kötni, akkor teltleg is meg 
akarom mutatni, hogy azt, mit erős küzéprendnek neve­
zek, magam is annak tartom, ezt pedig csak irántai bizal­
mam kimutatásával tanúsíthatom.Igen,azt akarom ekkor, 
hogy bízzék ama polg. rendben kormány ’s haza egyen­
lőn0; azt akarom e’ fölött, hogy önmagában is ébredjen 
kezdelleg mindjárt lel az iránta tanúsított bi z o d a 1 o m 
szülte öntudat; mert hiszen belbecsünk öntudata szüli a 
legszebb polgári erényeket, ’s kétségtelenül a’ szabad 
választásoknál a’függetlenség azon érzetét,melly legbiz­
tosabb ovó-szerlcint szolgálatid a’ megvesztegetések el­
len. Azérlis én mindazon jogot meg kívánom a’ városi 
polgároknak adni,mellyeketa’ társaság veszedelme nél­
kül gyakorolhat, mellyek megtagadása irántai bizalmat­
lanságra mulatna. Nem tartozom azonban azok sorába, 
kik azt állítják,hogy ha ezeknek a’ követválasztásba le­
endő közvetlen befolyást meg nem adnók, épen semmit 
nem nyernének ezen rendszeres munkában javasolt tör­
vények által; mert tagadhatlan, hogy ezekben több olly 
jog nyujlatott nekik,mellyekkel most nem bírnak ; noha 
másfelől az is igaz, hogy ezek közt sok olly visszaadott 
jogtalállalik, mellyekkelrégente a’polgárok éltek, s 
mellyekel midőn jobbra fordítunk, csak a lcgalkolvány- 
ellenesb visszaéléseket töröljük cl; de elismerem, mon­
dom, hogy az általunk megadatni kívánt kövelválasztási 
jog kérdésének közliinkleendőmegbukása esetén is jobb 
lenne jövőre a’ polgárok állapota, mint eddig volt. Nem 
áll azonban az sem más részről, hogyha e’jog közvetlen 
gyakorlatát megadjuk a’ polgároknak, mindent meg lóg­
tunk adni jogi tekintetből,’s választolt polgárokra töb­
bé szükség sem leend. Nem; mert olt van még a gyűlé­
sek tartásának ’s a' köztanácskozásokat s a tisztvi­
selők választatását illető kérdés, pedig itt is meghúz­
nám én azon határvonail, mellyröl előadásomban fenébb 
említést tevék. Meggondolásra méltónak vélem azt is, 
hogy egy olly országban intézkedünk, hol a többi muni- 
cipiumnál (a’ megyéknél) közvetlen történik minden 
választás, hol semmi birtokbeli qualificatio nincs.Azt hi­
szem tehát, hogy midőn a’ városokéul rendelkezünk, e- 
zek állására is legyünk figyelemmel. Miután qualificatiók 
tekintetéből már egy tetemes megszorító lépési tevénk, 
vigyázzunk, a’kettős választás behozatala által kellcti- 
nél nagyobb megszorítást ne tegyünk; mert vájjon az a 
polgár, kiben a’gr. Z. múltkori indítványa szerint bizto­
sítékul 4ezer pgö forintnyi értékel vagy 600 pfrnyi jö­
vedelmet kívántak a’ m. fRR., miért nem nyújt ö annyi 
garanliát, minta' megyei proletarius utolsó nemes em­
ber? Idejárni még az is, hogy a’ polgárok jogai közt 
az is foglaltatik, miszerint ők lehetnek követek,liszt- és 
képviselők. Már ebből azt következtetni, hogy mivel vá­
laszthatnak az első két hivatalra, meg is választhassák 
azokat: ezt állítani, mondom, kissé messze vezetne; de 
annyi csak áll, hogy mihelyt képviselővé lesz valamelly
polgár, azonnal közvetlenül választhatja meg a kötetet.
Felteszik hát felőle a* m. főKR. is, mikép bir annyi ké­
pességgel,miszerint megitélheliialkalmas é követnek va­
laki , vagy sem; ’s miért ne gyakorolhatná tehát, mint 
egyszerű polgár is már ezen választási jogát; vagy ta­
lán e’ belátást csak akkor nyerné, ha egyszer választolt 
polgárságra emeltetett? ’s végre ezen választott polgá­
rok, kikre a' m. fRR. a’ kövelválasztási bízni óhajtják,

fogják é magokat a’ polgárság befolyása alól anynyira 
emancipálhatni, hogy végre is ne azt válasszák meg kö­
vetnek,kit maga a' polgárság akar? Én azt hiszem,nem;
’s azért az meggyőződésem, hogy ezélszerubb c’ válasz­
tást közvetlenül magokra a’ polgárokra bízni. Azt mond­
hatná valaki, hogy ha okoskodásom áll, abból azt kell 
következtetni, hogy a’ tanácskozások’s tisztikar-válasz­
tásban is részt kelljen az egész polgárságnak venni. E- 
zek közt azonban nagy a’ különbség. A’ követválasztás­
nál főtényező a’ bizodalom,meliynek ellenállhallan gya­
korta ereje, ’s mellynek azért, mig lehet, közvetlen kell 
nyilatkoznia; ’s hogy máskinl álljon a’ dolog a' tanács­
kozásoknál, máskint a’ tisztikar választásnál, annak ide­
jében megmulatandom. Épen úgy nem idevaló az utasí­
tások kérdése is , ’s itt jelenleg csak annyit ismerek cl, 
hogy igen is a’választó összes polgár adhat utasítást kö­
veteinek; arról: adjon é azt, majd más helyen fogok szó­
lam. De van még egy tekintet, melly véleményemhez szi­
lárdul csatol. Íme mi itt polgárukról szólunk, képvise­
lőkről, ezek jogairól, ’s nem említjük a’ városok azon 
roppant számú lakosit, kik sem nem polgárok, sem nem 
képviselők, 's azokka lan soha nem is lesznck;tudom pe­
dig, hogy ezek java ’s boldogsága szintúgy szivén fek­
szik a’ m. fRRnek. Ezek bizonyosan befolyással a’ kö- 
vetválaszlásra nem lehelnek. De nem kívánatos é mégis, 
hogy bizalommal tekintsenek ezek is a’ városok állal 
küldendő követekre? s vájjon mikor éretik ezen czél in­
kább cl.akkoréjha egy, tőle 3dik fokozaton álló , vagy 
egy helyzetéhez közelebb , de kellőleg organizált nép- 
osztály fogja megválasztani a’ követel? Vagy nem ér­
demlik é ezek is meg, hogy bárha befolyásuk nélkül is, 
de számításunkba foglaljuk őket? különben azon keres­
kedési, ipari érdek,mellyel különösen kívánnak a’ m. lő- 
RR. a’ városi követek állal majd képviseltetni,kirekesz­
tőié" a’ polgárok által inonopolizállatik, s a nem pol­
gárok nem teszik é ennek egyik kicgészilö részéi? ’s ha 
hát ez érdekeknek politikai érdekek fölült politikai szí­
nezetek nélkül kell képviseltetni,nem kívánatos é, hogy 
a’ követ szélcsb alapú választó közönségnek köszönje 
létét, mint kisebb, politikai clubbokká fajulható testüle­
teknek? Ez elfajulást pedig nehezebb meggátolni, miül 
a’ választásoknál történhető kihágásokat; az ellen alig 
van óvadék, mig itt egy jól rendezeti rendőri ’s büntető 
hatalom a’ kellő fékeket felállíthatja. Igen, úgy tekintem 
én majd a’ minden tekintetben elrendezendő kir. városo­
kat, mintegy sziiz tért,mellyel tisztán, gyomtól mentien, 
minden kellékkel ellátva adunk a’ végrehajtó hatalom­
nak által, ’s mellyen tehát, csak akarja igazán , a’ rendel 
is fen fogja tarthatrii;sől tovább megy kívánságom,'s azt 
óhajtóm , hogy sok jó növényt, mellyel c’ térre ültelek, 
más municipiumainkba is ültethessek állal idővel. Nem 
akarok azonban kezdetben mindjárt olly plántát ültetni 
oda, mellyröl biztos vagyok, hogy sem itt állandósága 
nem lesz, sem oda át nem vihetem soha ; azért is a kö­
vetválasztási kétszeresen szorítani meg, u.m. képesség- 
felállítás ’s kellős választás által,nem akarom; szavazok 
a’ t. RRkel. Egy in. b. ’s föisp. is hasonló szellemben 
nyilatkozók: Én ezúttal a’ candidalio rósz és jó oldalait 
nem kívánom bővebben fejtegetni,'s előre kijelentem,ha 
a’ mostani szabad választásoknak nevezeti választások 
( mellyek azonban mindenek inkább,mint szabadok linos- 
tani visszaélései’skinövéseitől meg fognak valamennyire 
liszlíttatni, ha a’ mostani választások a’ választók meg­
győződése emanatiojához legalább közeliim fognak , a’ 
candidatioi jog iránt én némi transaction is leszek haj­
landó.mostani körülményekben azonban a’candidatio,ki­
vált ha az részrehajlallanul gyakoroltalik, gyakran e- 
gyedüli biztos akadálya annak, miszerint a’ pártelnökö­
ket, a’ korteskedésnél hasznos szolgálatokat levő érde- 
mellcn’s ügyetlen egyedek tömege, a’más párthoz tar­
tozó érdemesek és ügyesek kirckcsztésivei, ne ültesse 
tisztviselő székekbe. 'S ha igazságosak akarunk lenni,a’ 
részrehajlallanul gyakorlott candidatioi jog ezen jó ol­
dalát tagadni nem lehel.Mindezt azonban ne méllóztassa- 
naka’ in. föltlt. mintegy előszavául venni annak, mintha 
én a' szabad választás terjesztését nem pártolnám; pár­
tolom ezt minden fogyatkozási mellett is,a’jelen kérdés­
re nézve is, inert azt hiszem,hogy ez az egyesektől füg­
gő kinevezéseknél jobb; mert,ha a’szabad választás cl- 
vemegvan mentve, a’hiányokon’s kinövéseken mégis 
csak könnyebben segíthetni, mint az elvesztett választá­
si elvet visszanyerni. En tehát a' t. RR. szerkezetéhez já­
rulok,miszerint az összes polgárság válassza az ország- 
gyiil. követeket. Számos vala még a’ mindkét oldalróli c- 
lőadás,mellyek többnyire a’már felhozott elveket a’ leg- 
kiilönbnemii változatokban ismétlők. Végre , mint már 
említők, a' kettős választási mondotta ki ö cs. kir. Fens, 
végzésképen.

1 30d. orsz.ülcsb. a’m. föRRnclmarl. 2Gkán or­

szágbíró ö exc. elnöklete alatt, a’ városi munkálat fe­
letti tanácskozás folytában a’ 230d. §nál az előbbi ha- 
tárzatnál fogva ezen módosítás tétételt : „rendszerint a' 
főfelügyelő,’s annak akadályoztatása esetén ’slb.“ A'
1 3 I. §. vége azonban mint fölösleges , vagy nem czél- 
iráuyos és súrlódásokra okol szolgáltatható , módosít­
tatott. 11a a’ törvények ezentúl meg lógnak tartatni, úgy 
magában a’ törvényben ’s az abban foglalt büntető san- 
ctióban leend megtartatásuk kezessége, de illy szövet a’ 
törvénybe nem való. Ezért a’ törvény végszavai most 
így hangzandnak: „akkor a’szavazatlal biró többi tiszt­
viselő üregebbike viselje az elnökséget.“ A’ közgyűlé­
sekben! csend és Hiedelemről rendelkező 2)0 — 247 
szakaszok helyébe a’városi követek munkálatának 
174. <»a tétetni rendeltetett: ,,174. §. hallgatóságnak 
a’ tanácskozási teremben sem helyeslés, sein helyben 
nem hagyás jeleit adni nem szabad, melly ha mégis e- 
zekre fakadna, a’ polgárgyülés elnöke, az egyszeri 
rendre igazítás nem sikerülte esetében a’ hallgatóknak 
rendelt helyet kiürillctni, és az napon bezáratni köte­
les ; ha pedig csak egyes személy zavarná a’ tanácsko­
zásokat , azt kivezettetni hatalmában áll.“ Hozzáadat- 
ván a’ kihágók e 11 e n a’ törvényes büntető sanclio. A’ 
249. §nál a’ „közgyűlés“ szó „várostanácsa“ állal pó­
toltatván, tanácskozás alá kerülte' szakaszban az or­
szággyűlési követeknek adandó utasításokat tárgyazó a) 
pont, melly főérdekü vitatkozásokra adott alkalmat. Egy 
gr.és föisp.helyettesezen kérdés eldönletését azon idő­
re kívánta halasztani, midőn az országgyűlés elrende­
zése in complcxu ’s rendszeresen fog tárgyaltaim. Az 
utasilás-adás nincs szoros kapcsolatban a’ városok el­
rendezésével, 's azért ez annak híja miatt csonka mun­
ka nem lesz. Magokra a’ megyékre nézve sincs illy tár­
gyú törvény, 'sigymár csak egyformaság tekintetéből 
is, melly a’ városok 's megyék közt czélozlatik , itt is az 
utasítások kérdése függőben, az a) pont pedig egészen 
ki lenne hagyandó. Egy báró egyet érte ugyan előbbi 
szónokkal az elv iránt, de nem motivaliójára nézve. Mi­
helyt az a) pont innen kihagyatik, azon pillanatban meg­
szűntettek a’ városokra nézve az instructiók; miután 
pedig a’ városi követek vokssal lesznek felruházva : 
természetesen következik, hogy ha ezen követek utasí­
tás nélkül jelennek meg országgyűlésen, azonnal a’me- 
gyékben is megszűnnek az utasítások. Eztugyan szónok 
távolról sem ellenzi, hanem lehelő legnagyobb elölé- 
pésnek tartja. A’ végzés minden esetre fontos lesz, t.i. 
vagy positiv fentartása, vagy positiv eltörlése az utasí­
tásoknak. Az utasítások valódi szerencsétlenség. Nem 
kívánja ugyan itten szónok a’ külföld példáját felhozni, 
mert nagy a'különbség, leginkább e' tárgyra nézve , 
köztünk és más országok közt; de csak elvontan is te­
kintve az utasításokat, kétségtelen, hogy azok örök el­
lenzésben állnak a’ törvényhozás föfcladásival: gon­
doskodni az egész ország boldogságáról, képviselni 
annak érdekeit, ismerni szükségil, következetesen üsz- 
pontosilni az ország intelligcnliájál. Mindez az utasítá­
sok mellett lehetetlen, mert ezek mellett a' követ csak 
megyéjét, nem pedig az egész országot képviseli, a' pro­
vinciális érdeket kénytelen a’ közjónak fölibe helyezni. 
Capacilaliónak utasítások mellett helye nem lehet, 's a’ 
szabad akarat le van bilincsezve általok. Vagy megtar­
tatnak szorosan az utasítások, vagy nem; ha igen, ak­
kor többnyire csak a’ relativ többség határoz ,’s igy né­
ha épen az lesz végzéssé , mit a’ többség ellenzett; ha 
pedig nem tartatnak meg szorosan, akkor kénytelenek 
a’ követek a' közelebb álló indítványhoz állani, mi azon 
mancuvrekrc ad alkalmat, mellyek által az ügyesség 
diadalmaskodik a’ kötelességen. Szónok tehát örvende­
ni lóg , ha az ulasilásadása' városokra nézve megsziin- 
lelendik , mert az utasítás csak a’ szabad választási jog 
kijátszása. Theoriában igen szép a’ nemességre nézve , 
hogy az országgyűlésen csak az ő akaratja leljesitlelik ; 
de tulajdonképen ki adja a’ követeknek ezen utasítást? 
Ollyanok , kiket a’nemesség arra meg nem bizolt, ha­
nem kik csak azon kedvező helyzetben vannak ,hogy v. 
a' megyei gyűlés helyén laknak , vagy gazdagabbak, 
vagy nagyobb befolyásnak mint a’ többiek. A’ követ pe­
dig akarat nélküli géppé aljasodik,kinek belső meggyő­
ződését követnie nem lehet ,’s igy Magyarországban je­
lenleg minden embernek szabad kimondani véleményét, 
csak az országgyűlési követnek nem ; minden megye, 
minden város képviseltetik, csak maga az ország nem. 
Egy gr ,’s főispán cgyszcrüsilni akarván a’ törvényt, azt 
akarja kimondatni, hogy azok, kik a’ követet választ­
ják , adják is annak az utasítást. Figyclmezlclé egy bá- 
ró’s főispán,hogy az a) pont kihagyatásának nem az lesz 
egyenes következése, hogy az utasilás-adás hiányai 
megsziinendnek, hanem hogy perplexitásba jövend a’ 
város; azért rendeltetni kívánja, hogy csak a’polgár-
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gyűlés adhasson utasítást.Itt azonban egy báró azon ne­
hézséget tüntető elő, hogy e’ szerint mégis nem az adna 
utasítást, ki a'követet választotta. A' megyékben,bár­
mikép legyen in praxi, jogszerüleg legalább minden ne­
mes szólhat az utasításhoz, de városokban a’ már ho­
zott végzés szerint lehetetlen, hogy az , ki választ, uta­
sítást is adhasson, ’s már csak ez is elég ok arra, hogy 
az a) pont kihagyassék. Ezen nehézségre nézve megje­
gyező későbben egy gr., hogy ez a’t. HR. szerkezetében 
fenáll szinte. Egy gróf, ki legelőször szólalt fel, rövid 
bevezetés után, igy adá elő a’ tárgy körüli nézeteit: Mi­
dőn az a) alatti pont ki- vagy meghagyásáról határoz­
nak a’ m. rőHR., akkor egyszersmind egy alkolványos 
jognak meg- v. meg nem adásáról határoznak , és egy­
szersmind elkerülhcllen, midőn ezen kérdést tárgyalják, 
bcbocsálkozni abba : vájjon hasznosak é egyáltalában 
a’ haza érdekében az utasítások, vagy sem. Miket eddig 
az utasítások ellen clöadatni hallottam , azok inkább az 
utasítási joggal eddig történt visszaéléseket illetik : fő- 
ellenvetése ’s erősítése az utasilás-ellenzőknck az, hogy 
az utasítási jog ellenkezik a’képviselési joggal; de m. 
föRR., vélekedésem szerint azon erősség merőben a’ 
képviselési jog értelmezésén ’s definitioján alapul. Mert 
mi a’ képviselés eszméje? ez azonsarkallikleginkább , 
hogy azt, mit magam nem lehelek, vagy tenni nem aka­
rok , mással tétetem, és az egyetlen sarka a' képvisele­
ti testületnek, bizonyítja ezt például maga a’ diplomá­
im! képviselet elrendezése is. Egyik ország követet küld 
a’ másikhoz, és szinte azon czimmel felhatalmazva kül­
detik , hogy képviselője az országnak, de mind a’ mel­
lett utasítással is cl van látva. Másik erőssége az utasí­
tás ellenzőinek az, hogy a’ capacitalio ki van rckeszl- 
ve 's hogy az utasítási rendszer ellentétben áll a’ tör­
vényhozás feladásával, mclly abban áll, hogy kölcsö­
nös felvilágosítás utján közjóra ezélzó törvényeket al­
kosson. De kérdem : mi a’kriterion arra nézve, hogy 
csupán a’ választottak fogják fel a’ t.hozás azon feladá- i 
sál ? ’s nem foghatják é fel a’ küldők is ’s nem használ- I 
hatják é épenugy azon eszközöket, mint az általokvá­
lasztolt képviselők? Dem. föRR. legtöbb előttem az, ■ 
hogy az utasítási rendszer összefüggésben van a’ me­
gyei ’s általában a' municip. szerkezettel. B. E. J. I. ba­
rátom az utasítási jogot csakillusiónak állítja, és én 
bátor vagyok az utasításokat a’megyei szerkezet termé­
szetes kifolyásának tekinteni; mert én nem képzelhe­
tek olly politikai testületet, mellynek jogában és sza­
badságában nem volna képviselője által maga akaratát 
lolmácsollatnij’s valameddig a' megyei szerkezet mos­
tani állapotban fog maradni, legyenek a’ m. föRR. meg­
győződve , hogy addig az utasítások fen fognak ’s azok­
nak természet szerint fen is kellállani. Véleményem sze­
rint midőn a’ m. föRR. az utasítások eltörlését határo­
zók, az állal egyszersmind távolabb következésében a’ 
megyei szerkezet ellen nyilatkoznak, mert mit akarnak 
a’ m.föRR. a’ városokból képezni? egy administraliói 
testületet úgy hiszem legalább, és egyszersmind be a- 
karják a’városokat az alkolványos életbe hozni; mert 
kérdem, hogyha a’ városok, mint alkolványos testüle­
tek kénytelenek a’ föelv ellen föllépni, mi nyomadéka 
fog lenni azon föllépésnek, hanem tudalik egyszers­
mind, hogy az, mit a' város, mint alkolványos testület 
leszcn, viszhangra fogé találni, ’s tolmácsollalni fog-é 
leendő országgyűlésen a' követek által ? Hogy ha elő 
fog álla ni azon eset, miszerinta’ magyar megyei szer­
kezet többé politikai dolgokéul tanácskozni nem fog, ak­
kor legyenek meggyőződve a' m. föRR. tisztán adminis- 
Irationalis testületté fogsülyedni 's nem tanácskozván 
többé politikai dolgokéul alkolványvédö állását azáltal 
cl fogja veszteni ’s azalkotvány ez által egyik legncvc- 
zctcsb 's legsikcrcsb garanliájálól fosztatik meg. Két­
séget nem szenved, miszerint az utasítások, mint most 
állnak, kimondhatlan sok anomáliával és visszaélések­
kel vannak összekötve ; de minden politikai j og csak 
úgy hoz üdvös sikert, ha közértclincsség kifolyása , ’s 
ha azt,mint a’ franczia mondja „raison publique“ kiséri. 
Hiába izzadnak a’ m. föRR. c’ nélkül a’ haza érdekében, 
hiában codiflcálnak. Külföld példájára is hallottam hi­
vatkozni,igaz hogy Spanyol- l'ortugálországb.és Ame­
rikában nincsenek utasítások ; de nem tudom ki irigyel­
né azon országok állapotát! Francziaországban sincse­
nek utasítások, de alkolványos tekintetben Francziaor- 
szág sem az , m e 11 y r c hivatkozni szeretnek ; egyedül 
Britlannia maradnafen de méltóztassanakmcgfontolni a’
l!rillannia és Magynrországküzlinagykülönbséget,Brit­
tanaiéban szabad sajtó van,’s ezen különbség vélemé­
nyem szerint annyira lényeges, hogy azon kérdésre néz­
ve eldöntő ; de ha még ezen különbség sem léteznék , a' 
brill nemzet azon szerencsés helyzetben van, miszerint 
örökös érintkezésben van a’világ viszonyival, és szá­

mos olly slatusférílval bir, kiket függetlenül lehet a’t.- 
hozás pályájára küldeni, a’ nélkül hogy a’ küldőknek 
rajok nézve valami felügyelcsi jogot fentartani szükség 
volna, mellyjog egyébiránt a’ kiképzett közvélemény­
ben és szabad sajtóban létezik. De ezekkel Magyaror­
szágban nem dicsekhctünk. 's mindezeket összefogva , 
azon véleményben vagyok, hogy az utasítási jogot, 
melly in ultima analysi egyetlenegy orvoslása a’ rósz 
választásnak, világosan mondjuk ki 's adjuk meg a’ vá­
rosoknak azon legszebb alkolványos jogot, mellyel a’ 
megyék dicsekesznek.Conscrvativ eszme azutasitás esz­
méje 's azt tartom ezen tábla hivatásához nem tartozik 
a’conservaliv eszme iránt ellenszenvet mutatni, midőn 
alólrul jő; ’s valóban különösnek tartom, hogy midőn 
conservativ eszme pendül meg a’ RR. résziről, épen a’ 
m. föRR. által nem pártollalik. Szavazok tehát a’ RRdek 
szerkezetére. F^gy nm. püspök e’nehézségek elkerülésé­
re a’ kérdéses pontban csak állalányosan kívánta ki­
mondatni: „az országgyűlés iránti intézkedések.“ Kö­
vetkezett ezután számos nyilatkozás, mellyeket csak ki­
vonatban hozunk fel. Különbség tétetett a’ joggyakor­
lás 's annak viszszaélései közt ,’s csak ez utóbbiak meg­
szüntetése javasoltaték ; az utasitás-adás valódi szeren­
csének mondatott 'stb. Egy gr. arra íigyelmcztete, hogy 
egy vonalba akarjuk állítani a’ városokat a’ megyékkel; 
miután pedig ez utóbbiakra nézve még jelen körűimé— 
nyinkben az utasításokat eltörtem nem lehet, a’ váro­
sokban is hagyassanak meg. Súrlódások minden esetre 
következni fognak, miután már megengedteték a’ váro­
soknak , hogy alkotványos ügyeiket elintézhessék. Azért 
czélirányos volna kihagyni az a) pontot, az utasítások­
ról pedig az általányos jogok elhatározásánál rendel­
kezni , miután itt mellékesen egy illy életkérdést eldön­
teni nem lehet. Számos ugyan az ez ügy körüli anomá­
lia 's hiányok, de ezeket egyedül a’ városokra nézve 
megszüntetni helyén nem volna. Azért e’ tárgy megem­
lítését az xj pontra kívánta hagyatni Megmutattaték 
több szónok által, hogy azon logikai következetesség, 
melly első kötelessége a’ t.hozásnak, e’ pont kihagya- 
tásál megkívánja, miután a’ városokban a’ képviselők 
választanak, ezek pedig ki vannak zárva az utasításból, 
mellyel csak a’ megbízottak adnak. Emlitletett a’ pótló 
utasítások adása, melly néha a’ meggyőződés változá­
sának eredvénye, de gyakran politikai ármányok követ­
kezése ’s példakép hozatott fel egy báró 's főisp. által, 
hogy a’ nemesség eltávozta után néhány hátramaradt 
megváltozlalá az utasítást, úgy hogy a’ követ még a’ 
gőzhajón sem volt, már az eredetivel ellenkező utasítást 
nyert. Ugyanezen szónok az utasítással ellátott köve­
tet nem képviselőnek , hanem commissariusnak tartja, 
az utasítási elvet pedig conservativ elvnek, mert kétség­
telen, hogy majd minden megyében a’ nemesség többsé­
ge , kivált ha titkos lesz a' szavazás, minden kérdés el­
len fog nyilatkozni, melly az erszényre hat, vagy az e- 
löjogok megszorítására czéloz. Ugyanazon m. báró, ki 
a’capacitatiót védelmez te, a’ politikai apostasiát em­
lítette,mclly által az elveiben megváltozott követ magára 
süti a' gyalázat bélyegét. De, kérdő ez ellen egy főisp.: 
a’capacitalio barátja miként állíthatja ezt, miután az, 
ki a’ capacitalio következtében politikai nézelit változ­
tatja, apostolának épen nem mondathatik. Egyébiránt a’ 
megyékben is lehet capacitalio, mellynek kifolyása az­
tán az utasítás; ez pedig többnyire a’ gyűlés első nap­
jaiban adatik, midőn még az egész nemesség jelen van, 
's igy mindenki hozzá szólhat. Vitatások folytában a’ 
külföld ’s leginkább Anglia példája ismételve hozatott 
fel, 's egy gr. Magyarország sajátságos állását, a’ töb­
bi tartomány politikai helyzetét, a’ ministerség szelle­
mét , 's ezek szerint a'jövendőt is kívánta tekintetbe vé­
tetni. Mcgpcnditlctctta’megvcsztcgetés eszméje is,mclly 
kényes pont körül clcllérengtek ugyan a'nézctek,devég- 
recsak azlhozták mégiski,hogya’inegvesztegetés teljesen 
sehol sincs kirekesztve, sehol sem lehetetlen. Az utasí­
tások ellenei az elisiók botrányát is említették ; de az 
cllcnvéleményüek által azon megjegyzést nyerték, hogy 
illy elisiók ’s ellcnmondások a' capacitalio következté­
ben hihetőleg méggyakoriabbak lesznek. Egy püspök az 
utasítások nyomát törvénykönyvünkben is fel akarván 
találni, az 1 5 53 : 7. tcz. olvasó fel. A’ tanácskozások 
másod részét jövőre hagyni kénytelcniltelvén, itt csak 
a’ végzést közöljük, mellyel a' nm. elnök a szerint mon­
dott ki,hogy azutasitások említése történjék ugyan meg, 
de nem az aj, hanem az x) pont alatt s ott is csak meg - 
engedöleg, hogy t. i. az utasítást a’ polgárggyülés ad­
hassa. —

13Od. orsz. iilésb. a' RRdcknél mart. 26kán ta­
nácskozási tárgy a’ Jászkunkcriiletck belszerkezeléről 
's országgy. szavazaljogárul szóló, kcriilclilcg megál­
lapított t.czikkely.Felszólító az elnök a’RRcket azon al­

kotványos és szabaditékos jogok kellő tekintetbe vételé­
re, mellyekkel a’ mondott kerületek birtokos lakosai 
fölruháztatvák ’s azokat gyakorolták isjszóval hivatko­
zott általában mind azokra , miket az illy uj rendszeres 
intézkedés élelbeléptetésire vonatkozólag a’ városi 's 
hajdukerületi munkálat tárgyalásba vételekor részlete­
sebben kifejtett, ’s a' RRek figyelmébe ajánlott. Hason­
ló kérelmi előadást inléze a' tanácskozó testülethez az 
érdeklelt kerületi követ is megbizóji nevében's megbíza­
tásához képest; kívánta egyszersmind, hogy a’ törv.- 
czikk bevezető sorai, mellyekben mondatik, miszerint 
a’kér. belszerkezete ’s orsz. gyűlési szavazatjoga jö­
vőben egyedül e’ törvényen alapszik, hagyassanak ki; 
szavai azonban siker nélkül hangzottak el. Olvastatván 
a’ munkálat szakaszai, mind elnök ö nm. megérintő rö­
viden ellenvetéseit vagy módosító javaslatait, mellyeket 
a’ hasonló elvek szerint dolgozva levő ’s már meghala­
dott rendszeres munkálatok illető szakaszinál előterjesz­
tett; mind pedig a’ kerület képviselője előadd utasításá­
ban foglalt kivánatit. Igya’ szabályokra nézve ohajtá, 
hogy azokat, a' kerületek eddigi szokása megtartásá­
val, ezentúl is nádor ő fönségének terjeszthessék föl 
megerősítés végett; nem pedig a' H.-tanácsnak, mint a’ 
munkálatban rendeltetik. A' közös legelő 's egyéb kö­
zös haszonvételek iránt ugyanazon rendelkezés iktat— 
látott a’ munkálatba, mi a’ Hajdúkerületnél határozta­
tok Hasonlókép észrevételt tön az illető követ a’ jász- 
kunkerületi községekbeni, megtelepülés iránt, ugy- 
szintea’ választók és képviselőkről rendelkező szaka­
szokra. Ez utóbbiak iránt némelly megyei követek részé­
ről ellenészrevételek ’s czáfolatok is történtek, mellyek 
inkább az előadások bal fölfogásából keletkeztek, hogy 
sem magát a’tárgyat illeték. Az illető követ azon kívá­
natéra , hogy minden 100 lakos után legyen egy kép­
viselő, a’ választmányi jegyző úgy nyilatkozók, mi­
szerint ha tudná, hogy azon szám a’ főRRek által is el- 
fogadtalik: nem volna ellene semmi kifogása ; ehez a- 
zonban reménye nem leven, a’ szerkezet megtartatását 
szorgalmazó ; ’s általánvéve legsűrűbben szólalt föl a’ 
munkálatnak módosíttatni kívánt részei mellett. A’ nem 
nagy érdekkel folyt tanácskozás, a’ biráskodásrul szó­
ló Vdik részig haladt.

13 1 d. orsz. ülésb. a’ föRRnél mart. 2 7kén orsz.- 
biró ö exc. elnöklete alatt a’ 249. §. bj pontjától kezd­
ve a’ 324. §igjutott a’ tanácskozás , mellyben számos 
csekély nyomatéku módosításon 's kihagyáson kívül 3 
általányos értékű végzés hozatott, ugyanis a’„dj köz­
oktatási osztály“ czimü rovat (282 — 289 §§.j kiha­
gyatott, ’s az ez iránti intézkedés a’ népnevelési mun­
kálatra utasittatolt; a’nyilványosságrul szóló 31 Odik 
§nál ennek elve teljes épségben fentartatott, azon hoz­
záadással , hogy e’ helyütt is a’ rend és csend fentartá- 
sa iránt a’ közgyűléseknél tett rendelkezésekre történ­
jék hivatkozás; a' 3 dik végzés abban állott, hogy a’vá­
rosi perek fölebbvitele iránt a’ 322. §. után beiktatott 
azon rendelkezés: ,hogy a’ felebbvilel törvény által ha­
tárzott esetekben a'kir. városok törvényszékeitől a’kir. 
’s illetőleg báni,ezektől a’hétszemélyes táblára történik 
’s ezen (öt.székekhez ülnökök, születésre nézve való 
különbség nélkül, a’kir. városokból is fognak neveztet­
ni, az ellene felhozott nyomatékos ellenvetések daczá­
ra meghagyatott.

4 3 td. orsz. ülésb. a’ t. RReknél mart. 27kén a’ 
jászkunkerület-rendezési munkálatnak biráskodásrul 
szóló Vd. része lévén vizsgálati sorozaton: mind erre, 
mind a’ többi részre 's néhol egyes szakaszok tartalmi­
ra nézve is előterjesztő az illető kerül, követ küldöji ki- 
vánságil; elnök ö nm. pedig hivalkozólag érinté azon 
előadásai velejét, miket a’ már meghaladott rokonlár- 
gyu munkálatoknak vizsgálatikor'a’RRek figyelmébe a- 
jánlott. Erdekesb vitatkozások nem fejlettek ki; az egyes 
észrevételek többnyire elhangzottak , ’s a’ hajdukerü- 
lelrendezési munkálathoz idomító apróbb változtatáso­
kon’s a’ 296d. szakaszba illesztett kis toldáson kivül 
nevezetesb módosítás nem történt. így volt lehetséges , 
hegyez egy ülésben a' H4d. §tól kezdve a’451. sza­
kaszból álló munkálat hitelesítése bevégezte'ett.

1 75d. kér. ülés martius 28ikán. A’délelőtti 9Vs 
órára kitűzve volt kerületi ülés a' közbejött elegy ülés­
nek 10 órakor tartatása miatt csak 11 óra tájon t.i. az 
k. kir. válaszoknak a’RRek teremében újra fölolvasla- 
lása után kezdeték meg. Tárgyaa’ 16 szepesi város bel- 
rendezetét illetőleg készült kér. választmányi munkálat 
volt, melly az c’ nemű már országos ülésekben is meg­
állapított rendezeti munkálatok alapelvei szerint lévén 
módosítva, érdekesb vitáknak anyagul nem szolgált.

A* vallási tárgyában mart *»rŐl ér-
Urzell kegy- Ulr. válasz « 0 es. ’s ap. kir. fel*, 'stb. 
nevében kegy. Imiiül adandó : mikép a’vallás tárgyában! 
t.javaslat iráni mull év jul.Sről kiadod k.k. válasz sorat-
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kalliolika és más törvényesen heveit vallásuk elveivel 
vagv öszhangzó, vagy azoknak legalább sere mos ne le­
gyen. Miket az ország Hitei mull év jul. 8rol ez érdem­
ben fi felségének ««terjesztettek, azokat o felségé újó­
lag szorgalmasan megfontolta ’s legfelsőbb szandoka 
tisztaságában az ország Üllőinek kegy. tutitokul adja : 
mikéit azok állal , mellyek ezen fölterjesztésben foglal, 
tatnak, fi fels. a’ esak imént elobocsatu't nézetektől nem 
mozdittalliatolt el ’s kegy. úgy vélekedik , mikep olly 
törvényiránt, mellynck |tarancsoló rendelkezésével » 
eeyik vagy másiknak vallása elveibe ulkozo kotekv.es 
meghagyásával a’lelkismeretek szabadsagán—mit azoi- 
Szág Iliidéi is ugyanazon alázatos fölterjesztésükben 
minden módon épen hagyatni óhajtanak — barmi erosza- 
kolás követtessék el, nem egyezhetik meg. Ugyanazért 
fi fels. jóllehet a’ kalh. valláshoz erősen lagaszkotlik, 
midőn mindazáltal mind a’lelkisincret szabadsaga, mind 
az imént említett k. válaszban, a’ vegyes házasságokból 
született gyermekek vallásbeli neveltetésére nézve ki­
jelentett tökéletes viszonosság tekintetűből az illy há­
zasságokra lépők ezen nevelésre nézve cllokelctt szán-
(lékük létesítésében ncmnka(lnlyoztiithntnak,czcklicz al-
k almazóing kegyelmesen megkívánja: mikep elkel ültet­
vén minden parancsoló törvényi rendelkezés , a’ vegyes 
házasságokból születendő gyermekek vallasbelt nevel­
tetéséről , kölcsönös szabad egyezkedés áltál kelendő 
Írott vagy szóbeli magány- egyesülésekkel határozni az 
illy házasságokra lépő felekhez önmagukhoz tartozik , s 
az Uly nemű magánysze, zódések megtartása ugyanazon 
egyezkedő feleknek jóhiedelmükrc bízassuk egyaltnla- 
han, a’nélkül, hogy azok az illy kölcsönös fogadásuk 
betöltésére tvényes v. politikai utón kényszcrittelhesse- 
nek. Midőn azért illy rendelkezés áltál minden, valamint 
a’ parancsoló törvényből folyandó [kellemetlenség­
nek , úgy az ország RRei által is amaz annyiszor emlí­
tett k. válaszban megérintett szerződéseknek természe­
tére’s következményeire nézve nyilvanyilott aggodal­
maknak eleje vétetik, ő felsége kegy. megkívánja unt- 
kén a’ felterjesztett iürv.javaslat az cluhocsatolíakhoz 
alkalmaztassák , ’s Így módosítva, az ide vonatkozó to­
vábbi rendelkezésekkel együtt legfelsőbb jóváhagyás 
alá minél előbb fölterjesztessék. Egyébiránt o fels. stb.
\' Részeknek 183« i »1. * ezlUU által Pen­

delt vlsezacsatoltatáea tárgyában ISM leli- 
Sitiről érkezett k. k válawz. 0 fels. nevében stb. 
keiry. Unitul adandó: mikép ó fels. ugyanazon kegyel­
mes vágytól , mellyel az ország Hiteinek a’ múlt orsz.- 
cyülésre 1840. apr. »Okán kell k. végzcményc folytában 
az 183ß:21. tez foganatosítása siettetése iránt kijelen­
ten üsztünüzlelve , mind a’ kiküldött biztosság kiegé­
szítése körül, mellynek nemcsak elnökségében , de tag­
jaiban is részint halál , részint más különben is változá­
sok történlek, mind a’ visszacsatolt Részek jelenlegi 
helyzete megismerésére Erdélyorszag résziről adandó 
irományok közlése tekintetéből a’ szükségeseket elren­
delte ’s a’ küldöttség! munkálat siettetését szinte kegy. 
megparancsolta. Valamint pedig ugyanazon küldöttség 
által újabban legfensfibb tudomására jutott, mikep azon 
részek tettleges viszszacsaloltatására nézve az elo- 
leges kérdések u g y a n a z állal _ küldöttsé- 
gileg már elvégeztettek , úgy azok azon része , melly 
lcgfensóhb kir. jóváhagyás által az ország illető felsőbb 
kormányszékeinek elölegcs tárgyalása mellett eldönten­
dő ö felsége állal haladék nélkül el lcsz.cn igazítandó ; 
azok pedig, mellyek törvényhozási rendelkezést kivan­
nak az azok feletti egyezkedések megteendése vegeit 
az ország llRcinek mielőbb ludlokul adatni fognak, hogy 
jo-y a’ Részeknek Magyarországhoz, clhalárzott visz- 
szacsatoltatása akadéktalanul előhaladhasson, s o lei- 
gége legfensőbb akaratával, melly az 1836^ 1. toiv.- 
ezükk végrehajtása iránt figyelmes, öszhangzolag elvé­
geztethessék. — Egyébiránt ’stb.

Martz. 28kai 132d. orsz. ülésben a't. Ültnél a’ 
részeknek 183üki 21. t. czikk által rendelt visszacsa- 
toltatása tárgyában f. évi febr. 2Őröl nemkülönben a’ 
vallási sérelmek tárgyában martz. 2 5röl kelt kél rend­
beli kegy. k. válasz fülolvastalása után az orsz. ülés ke­
rületivé változtatott. Kerül, ülésben Sz. követe inditvá- 
nyozá: hogy Erdély visszakapcsollatására nézve nevez­
tetnék egy választmány, melly jövő országgyűlés elibe 
jelentését adná be, mit a’ RR. azon okból nem fogadtak 
el, mivel már ez iránt ti felsége megkérdvén , a kir. 
válasz érkeztcig intézkedni szükségtelennek látták. Ez­
után a’ szepcsségi XVI. városnak mint kerületnek ren­
dezését kezdék meg, 's a’ Jász-kun és Hajdú kerületek­
hez alkalmazva mai napon az egész munkálat belejcz- 
telcll. Ugyanez napon a’ főRHnél először elegyes öles­
ben a’ vallási sérelmek s részek visszacsaloltatása iránt 
érkezett kegy. k. válaszok olvastattak fül. Később or­
szágbíró ti nmlga elnöklete alatt a’ kir. városok ren­
dezése folytaltatott, mcllyben az adó - kivetésről ren­
delkező i.) pont tárgyaltatván, egy gróf 's táblabáró a’ 
324 §• azon rendelkezésében , melly szerint a’ t. RR.

állal „a1 felsőbb felügyelés nem tovább , hanem egye­
dül oda terjesztetik : hogy az országgyűlés állal hatá­
rozott adómaximumnál több ki ne vettessék“ meg nem 
egyezhetett azon ok miatt, mivel a’ háziadónak orsz.- 
gyüléseni vclegelése végetlen sok nehézséggel jár; to­
vább : mert ez általa’ törvényhozó ’s végrehajtó hata­
lom öszszezavartatnék, pétiig szükséges, hogy az ad­
ministrate ne vágjon a’ törvényhozás körébe, sem a 
törv.hozás korlálinál kijebb ne terjeszkedjék ; miből 
egyenesen az következik: hogy ha eddig a' háziadé ki­
vetése adminislrationalis kérdés volt, ezután is az ma­
radjon. Szólónak az eszme ellen semmi kifogása ’s meg­
engedi, hogy az adókiszámitás körül polgárgyitles jár­
jon el, de egyszersmind követeli, hogy a’ felsőbb hely­
benhagyás közbejötté nőikül az ne szedethessék be. 
Ugyanazért ezen eszmél egy §ban kívánná vagy c’ he­
lyen kimondatni, vagy az clelőli rendelkezést a lő lel- 
iigyelés teendőiről szóló Yik részre halasztalni. S ez 
cf is fogadtatott. Továbbá a’ k., 1., m., n., o., p., pontok 
’s a" tisztviselőkről ’s tisztújító székekről szóló C. pont 
a’ 3 50dik §ig részint módosíttatlak, részint helyben-
hagyatlak. — „ ,

^ Emlergoinmegye Közu;yule#c, martz.
2 üán kezdetvén köv. napokon föisp. helytartó elnöklete 
alatt tartatott. Elökclölcg országgyűlési tudósítások 
olvastattak’s ezekkel rokon megyei levelek. Jelesen 1) 
Uray Bálint szatmári követ ellen elkövetett sérelem a’ 
kegy. kir. leirat értelmében orvosoltalni rendeltetett. 11a 
Veszprémnek ifjúság-fékező indítványát kellő figye­
lemre méltatja az ország, illy kórjelenetnek nem leszünk 
vala tanuji. 2). K. Szolnok, l’ozs. és Ilont vgyék alyali- 
ságos lülszólitása a’telekdij ellogadására, egy részben 
az eszme alkotójának gróf Széchenyi István urnák há­
lánkat hozta nyilványba, másrészt megfontolásra készte, 
miuélfogvásta’ már kinevezlelelt orsz. választmány je­
lentéséig a’ tárgy felfüggesztését határozók a’ RR. 3D 
A’m. gazdasági egyesületnek országossá emeltetése , 
egyszersmind a’ kívánt öszszeggel orsz. ajánlat általi 
gyámolittatása végzésbe ment, ’s utasításul adatott. 4) 
Pozscga vgyének mint inlra lines levőnek levele ismét 
olvasatlanul viszszaküldetclt. Uraim! csak a törv.szent­
ségét sürgetjük ! 5) Választmányi munkálat olvastatott 
az országutak állapolja s mikénti javittalása tát gyában,
’s miután ez helybenhagyaloll, érdeméhez nincs szólá­
sunk; hanem azon ajánlathoz, mcllyben a nm. helyt.- 
tanács utján szorgalmazaudók lennének a’ külföldi tar- 
szekeresek , hogy széles talpú kerekekkel lássák el ma­
gukat, azt is figyelembe ajánljuk: ha nekünk a’külföldi 
országutakon borsos vámul kell fizetnünk, igazlalanság 
volnaó jó országsainkon járó idegenektől szinte ul- 
váinot szedni? Országutjaikat nagy gond és költséggel 
építő vgyék és városok belátásunk szerint igen helyesen 
szerezhetnének maguknak illy adózókon segítő vátn- 
szabaditékokal. üj l’ovrazntk István barit iskolames­
ter, ki 40 évnél huzamosabban buzgón kezelte hivata­
lát, ö Eölségének érdempénzre ajánllalni határoztalolt. 
7J Az adózók részire kiszolgáltatott gyógyszerek fél­
év i árjegyzéke sokaltatván (800 p. Itnál több) étdekcs 
vita keletkezett: ki örült ez árszökkenésnek, mivel úgy 
mond ez csalhatatlan jele annak, hogy adózóink leje 
derül, a’ kuruzslóktul idegenkedik s értelmes orvosak­
hoz szól; ki borzasztó visszaéléseket emlegetett; meg 
más ellenörküdést ajánlott, hogy t. i. a recipén vagy 
a’ szolgabiró , vagy löbbekkint az illető plebánus, vagy 
a’ falu elöljáróji állal ismérlessék meg a’ beteg szegény­
sége; sőt volt,ki ellenörködésül legczélirányosbnak a- 
jánlá több gyógyszertár használatát; elvégre választ­
mány küldetett ki c’ nevezetes tárgy komoly fejtegeté­
sére ’s vélemény-kovácsolásra. 8D A’ nm. h.tanács ál­
lal hirdcttctell, miként ő Füls. állal t. Urahokupil ber- 
dinand esztergomi káplán neve Drághfyra magyaritla- 
toll. 9) Jövő jelentéscs közgyűlés jul. 4re, a’ törvény­
szék tartása május 2Óra tüzeltek. 10) A’ gyütriölcs- 
nemcsilés megyénk állal terjesztendő, ö herczcgsége 
megyénk örökös főispánja ’s országos prímása meg­
kérdik, hogy Bites helységben alkalmas kertel e czél- 
ra ajándékozni kegyeskedjék. HJA’ marhahús ára I 4- 
krrúl 12rc csükkonlclclt.

llor*o«lnivtfyvl uttzgyttlcn. Február 2 7kcn 
végződött évnegyedes közgyűlésünk. Elsőalispánunk 
nyilá azt meg a’ megye állásárul lelt ovi jelentésével, 
melly kidolgozottságával nagy méllányláslaralott.Lelkes 
alispánunk alig lerjesztheté elő a’ megyei szabályos 
határozat nyomán a’ közgyűlés tárgyait, miliőn egy lb., 
ugyanaz, ki pár évvel ezelőtt a’ papok javai elvételét 
’s a’ klaslromok cllürlcszlését indítványozva a hierar­
chia évkönyveiben heroslratusi hirt vivőit ki magának, 
libcralismusa röpkénycit bokrositando lialánléki körül, 
bámulatos következetességgel most már nem egyebet

indítványozóit mint — sok gyanúsító ’s vajmi két élű 
clő/.véuy után — inquisiliót azon levelező ellen, ki a’ 
segélyosztó választmány eljárásáról tudósítást közié a’ 
Jelenkorban ’s igy a’ véleményszabadság korlátozta- 
tását. ’S ha nem figyelmeztetik a’roszaló zúgás ’s több 
érdemes szóló állal, hogy ti felsége kegy. kir. leiratát a’ 
magyar nyelv tárgyában ’s követeink leveleit mint orsz- 
gyülési ’s igy főfontosságu tárgyakat előbb kellene sző­
nyegre hozni mint ezt, meglehet hogy a’ szerkesztő kin- 
padra vonatását is indítványozza, hogy az a’ levelező 
nevét reszkető ajkain l ebegje ki. *3 ’S igy a’ k. k. leirat 
olvastatott fel, mcllyre nézve a’RR. egészen a’kér. tábla 
véleményében osztoznak , minden szóló ürömháláját 
tolmácsolván a’ felett hogy ő cs. kir. fels. a’nemzet több 
buzgó kivánalail illy kegyesen méltánylolta. Ezután az 
országgyűlési követek tudósításait olvasták, mi a nagy 
számú közönségtől a’torcmct darabig kiürítette.De nem 
csökkent a’ nagy közönség száma, melly a’„hallgató­
ság“ nevét épen ollyméllán megérdemelte,mint azorsz.- 
gyiilési; a’ legnagyobb rész miskoleziak valónak , kik 
feszült érdekkel várák (mil illy számos megjelenésük 
is híven lanusiloltj ,,a’ város dolgá“-uak fölvételét vagy 
is a’városi tanács és segélyoszló választmány közti vi­
szonyok tárgyallalásál; ’s itt egy kis eltérés miatt bo­
csánatul kérünk — hisz olly divatosak azok gyakran 
önhaszonért, miért nem azért hogy jobban megértes­
sünk, emlékezni fogsz még nyájas olvasó — ha múlt­
kori tudósításomat figyelemre méltattad — hogy a’ no­
vemberi közgyűlés azt határozó a’ városi tanácsra, mi­
kép a’ hozzá küldött ’s általa gyűjtött scgélypénzckből 
ötezer ’s néhány v. ftol ,a’ küldők czélja ellenére1 for­
dító tetemesen károsodott ’s különben is szegénységben 
tcmplomegereivel vetekedő közönsége középületeibe,
’s hogy ezenüszszegetez okbul visszatériltetni renddé.
A’tanács szabadulni akarván képviselőire súlyostilt ez 
újabb tehertől,maga ’s a’ megye megnyugtatására ’s let­
tének igazolására is szükségesnek vélte a’ kiildökhcz 
körleveleket intézni, a’ történlek ’s a’ város szomorú 
állásának tán igen is élelhii ’s igy éles ecsclii rajzával.
És érkeztek válaszok mintegy 70 levélben a’ város el­
járását kevés kivétellel nemcsak helyeslők , sőt még a’ 
kiosztást is kizárólag rája bízók. — És midőn a’ tanács 
a’ körülmények ezen változtál a’ segélyosztó választ­
mánynak bejelenté — talán hogy a’ levelek és szabad 
levelezési jog ’s tizük tartalma bírálat s tan rosszain bí­
rálat alá vonathassák, bekivánlaltak a levelek de 
szerencsére a’ lübbiill ’s változott személyzet miatt 
minden vélemény nélkül az egész ügy a’ megyei köz­
gyűlésre tétetett által, hovae’részben a’ tanács, melly 
minden hozza újabban érkezett segelypenzt a megyei 
pénztáritoknak befizetett, folyamodott, kérve a’ benyúj­
tott levelek nyomán a’ bcépilctt öszszegen felül a’ kor­
látlan rendelkezése alá , vagy a’ város középületeire 
küldött péuzek kiadatását, a’ rá bízott kioszlási jogot a’ 
megyei határozat nyomán s a kezelési egység tekin- 
teliből a’ választmánynak deferálván.Csuda é : ha a’ vá­
rosiak ezen rájuk nézve igen érdekes ’s fontos ügy hal­
lására ’s tárgyalására olly nagy számmal gyűltek be, ha 
még meggondoljuk azt is,hogy köztudomásra volt,mikép 
,némelly urak1 ép ez ügyet szemelték ki pártkérdésül , 
hogy eddigi ’s ezuláni küldeményeikre nézve a’ hova 
fordítás iránt akaratjokal világosan jelentsék ki;a’végett 
hogy a’ városi tisztikart — acliót ’s felfüggesztést **) 
diétáivá rá — megbuktathassák. Feszült érdekkel vala 
tehát kiki „harrend der Dinge, die da kommen sollten.“ 
— Bcgyiilt az cllenrészröl is minden , ki csak mozog­
hatott. A’ jegyzőkönyv felolvaslatása után egy szónok 
indítványozó a’ „város dolgának1 felvételét, mit olly 
nagy érdekkel vár kiki; állalányos helyeslés követé in­
dítványát, ’s mindenét, ki azt pártolja, de az ellenkező 
rész tán—mint a’jurynél—kiéheztetési taktikával akar­
ván eszközleni a’ kisebbség diadalát, ellenzi, sa teg­
nap hozottnak állított végzés szerint (pedig azakkor nem 
volt végezve , hanem a’ többség engedékenysége után 
csak ekkor hozatott mint a’ jegyzőkönyv mutatja), melly 
csak a’ kir. leirat ’s követi levelekről szólt, a’ megye 
méltóságához illetlennek tartja ha a követi pótló utasí­
tások előbb nem tárgyaltainak. A* többség végre nem 
az elcsavart okoskodásoknak, de idökimélés végetten- 
gcd.’S fclolvaslatnak a* pótló ulasitásoks hosszú sorai 
azon honboldogiló indítványoknak, vagy honorvosló 
panaceáknak , mcllyckkcl darab idő óta a’ vajmi buzgó 
jóakarat—hej pedigczmagában mégbizony ncmclég — 
elözönlőtte a’ törvényhatóságokat; mellyek hosszú li-

=!!=) Képzelem min borzadnak fel Önnek szerkesztői haj­
szálai?! Levelező. Felelet: meg csak mosolygónk.

A’ Hzerk.
OC-) Fclaknsztást ne érts nyájas olvasó, mert c’jó urak 

ellenségei a-halálos büntetésnek.



tárnájára egy türelmetlen „forcstiere" (idegen) küzmu- 
latságunkra improvisálla hogy „kalendáriomba valók.“ 
Kevés vitatkozás után helybenliagyalott az utasító vá­
lasztmány véleménye. 'S a’ segélyosztó küldöttség tu­
dósítása, ’s a’ városi tanács folyamodása ü8 darabcsa- 
tolványival jőve szőnyegre: a’ „hallgatók“ száma nem 
gyérült, csak a’kedélyek lőnek ingerültebbekké, azon 
visszahatás küvetkeztiben, melly mindig előáll, ha a’ 
többség engedvényekre késztettclett. Mig egy részt több 
érdemes szóló pártolá a’ tanács folyamodását, ’s a' fel­
zaklatott kedélyek csilapilására kibékülést, a’múltra 
fátyolvetést javasol; más részt vizbehalókénl főhöz fá­
hoz kapkodva egyik a’ városi körlevelet lázitónak vá­
doló, másik a’ közgyűlési hangulat alakja ellen tön ki­
fogást,voltak többen,kik nagyurias ignorantiávalkorles- 
nck nézvén a’ jelenvolt miskolezi nemességet, begyűj­
tést emlegettck’s nyomozási kívántak a'begyüjlök ellen, 
(biz „uraim“ a’ kéményseprőben is ördögöt lát ingerült 
képzelmelck) közbenközben szcmélycskcdtek’slef.,'s u- 
gyanazon ur, ki tegnap uj kaczagányát farsangi indít­
ványával felszentelő , ma az „igazság felkent bajnoká­
nak“ nevezve magát *) t 7szer kelt fel fárasztani, — 
akarám mondani kísérteni — a’ közlürelinet; hasztalanul 
akarván capacitálni „nemes társait“ (az őt mint hellen 
Iragödiában a’ chorus körzőkkel a’ nagyobb torok di­
csőségéért vesztesen versenyezve) arról, hogy a’ városi 
biró 's tanács az ö zsebéből veszik — ki a’ pénzt az a- 
dózó számára ,mi jelen korban vajmi kibékítő ’s osztá­
lyok közt barátságot élesztő philanthropiát tanúsított; 
de mind híjában, a’ felkiáltok állalányos, a’ szólók ne­
vezetes többsége (G. szó ellen) a’ városi folyamodást 
pártolá, feledést vetve a’ múltakra megyénk érdemko­
szorús férjfiának kibékülésre felhívó meghaló beszéde 
után; 's a’végzés’s jegyzőkönyv ez értelemben készült 
meg, melly a’ választ, hosszas ündicsérgetése után több 
szerencsétlenül használt „nók“, „nők“ után diadalma­
san demonstrálja persze több lapon át — hogy a’ múlt­
kor is jogosan végeztünk, de annak megváltoztatását is 
jogosan cselckcdtük. Így végződött a’ csata! „Béka- 
egérhareznak“ már nem merem nevezni, nehogy ismét 
felköltsem indignatióját azon fáradhallan indilványzó- 
nak, ki még más nap is akará azt folytatni, tegnapi ne- 
mcspártoló szerepét adózó-pártolóvá változtatva utczai 
pletykák után a’ lüzkárbiztosilásért bclékötve több szü- 
vctségesivcl a'vár. tanács's bíróba, de minden crcdvény 
nélkül, söl az elnök különös indignaliójára. (Vége k.)

Moeonymcgycl kttzgyillée. F. c. mart. -lén 
kezdetét vette rendkívüli közgyűlésünkben: 1) a’ váro­
sok rendezési munkálatának tárgyalásakor a' zsidók 
polgárságra! képességének elliirlcsztésével egyébiránt 
a’ kerületi választmányi munkálat javában elfogadtatott, 
jelesül a’ 1 58 § b) ’se) pontok alatti szabályok sza­
vazás utján G sző- többséggel állapíttattak meg; 2) A’ 
népnevelési kér. munkálat,a'lanilóknak szavazási jogból 
való kizáratásukkal, nemkülönben a’ rélönlüzést tár— 
gyazó magyar gazd. egyesületi munkálat szinlcnnck je­
les emlékirata igen csekély módosításokkal majd egy­
hangúlag elfogadtatlak ’s pártoltatni határoztatok, fi) 
Némclly vegyes házasságok meg nem áldatása miatt in 
diloll, 's a' n. m. kanczellariához ('elkívánt pürüknek, 
innen az illető törvényhatóságokhoz visszaküidelésök 
szorgalmazhatni halározlalott. 4) 11. Pallavicini Aloiz, 
Wuesthof Károly és Fridi ik országgyűlési ülés és sza­
vazat nélkül dij mellett honfiusitlatni rendeltettek. 5) 
lluccarinak szabad révparti várossá ’s kikötővé emel­
tetését ezélzó felszólítása pártoltalott. G) Végül Zichy 
Károly c’ megye néhai főispánjának örökösei Lében Sz. 
Miklósi uradalmat 757,530 ft. 18 krért ezüst pénzben 
b. Sina György és János uraknak örökösen felváltották. 
A’ magyar keresk. társaság e’ megyebeli részvényesei­
nek száma a’ 20almár meghaladja.

Ceanildmcgyc f, é. mart. 4én kezdett k.gyű­
lésének ncvczelcsb credvényei következők : 1) Elnök 
m. alispán megnyitó beszédében leginkább két tárgyra 
ligyelmczleté a’ RRket, egyike az ezen gyűlésre kitűzött 
törvényszéki bírák választalása volt, 2ik a’honi pénztár 
átlapolja. Mi az elsőt illeti, miután a'múlt évben vá­
lasztott nyolcznak száma elégnek nem találtatott, tizen­
kettőnek választalása javasoltalott, mi titkos szavazás 
utján meg is történvén szótöbbséggel megválasztattak 
Ne. L; Na L; N. A; M. A; Cs. J; K. ,1; Sz. P; 1$, 1$ ; 
T. .1; P. J; R. J; 's It. S urak, kik közül Na. L. ur lekö­
szönvén a’ kővetkező legtöbb szavazattal bírt L. J. ur 
jelentetett ki megválasztott törvényszéki bírónak. A’ má­
sodikat, t. i. a’ honi pénztár állapotját illetőleg , melly 
rendes kiadásai födözésirc elégtelen, ennek okát első

) Véleményünk szerint elég szerényen , holott csak 
Acsopus gcsztcnycknpnrójúnnk vivé szerepét.
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tekintetre is a’ RR. abban rejleni vevék észre, hogy a’ 
költségek előlegcs számításakor némclly teendő kiadá­
sokra figyelem nem volt, rnellyek már eddig vagy egé­
szen , vagy részben meg is tétetlek, mikre azonban mi 
kivetés sem történvén , természetes hogy a’ szigorral 
számitolt szükség a' bejött mennyiségekkel nincs födöz- 
ve, és igy a’ mindennapi fizetések megakadtának is be 
kelle következnie : mcllyekeni alapos ’s minélelöbbi se- 
githclés tekintetéből a’ f. i 843/« évre tett költségszá­
mításnak ujabbi vizsgálata ’s a’ tapasztalandó hiányok­
hoz képesti uj javaslat kidolgoztatása végeit választ­
mány küldetett ki. 2) A’ Maros folyónak ez évi rend­
kívüli áradásit a’ RR. legkomolyabb figyelmet igénylő 
veszély gyanánt tekintvén ,az e’lárgyban foglalatos kül­
döttségnek meghagyatott, hogy rögtön intézkedhetés- 
re fcnálló torontálmegyei küldöttséget, a'Marosnak uj 
mederbe minélelőbb leendő csapoltalása végett szólítsa 
's az illető gátok kinyiitatását eszközölje, egyébiránt 
végveszély esetében szükségesnek találandó intézkedé­
sekre a' küldöttség áltáljában felhatalmaztatott. 3.) Fel­
öl vaslalott U Felségének kegyes rendeletc, mellyben 
Békés vgye kívánatéra Tótkomlós községe kártalanit- 
tatása tekintetéből, L. A.vagyonúira tettbirói zárnak a’ 
tömeggel együtt a’ megye vigyázatlanságából elenyész­
te miatt bírói hatalom utján, annak helyreállítására le­
endő szorillatásáról azzal értesittelik, hogy e’ végre vá­
lasztott bíróságnak a’ debreczeni kerül.tábla neveztetett 
legyen ki, 's a’megyének meghagyatik , hogy a’bíró­
ság idézését veendvén, alperesi kötelességének tegyen 
eleget; mire, jóllehet a' RR.elődeik elmulasztásáért sem 
költséges pörüket folytatni, sem felelősségre magokat 
köteleseknek nem érzik , miután mégis a’ legalaptala­
nabb megidézések ellen is csak pürbe iktathatják törv. 
védelmüket, főügyészüket megbízva’s ügyvédi'levéllel 
ellátva, akkor midőn az idézést veendí , kiküldik, egy­
szersmind a’mennyiben az idézés a’megye egész kö­
zönsége ellen lesz intézve a' költségei is ennek keltvén 
viselni, előlegcs költség fejében is a' nemesi pénztárból 
bizonyos mennyiség utalványoztatott. 4) A. n. m. H.tó 
tanács rendeleté, mellyben az uradalmi ügyvédektül 
közgyűléseken divatozó szokás ellen megtagadott sza­
vazat iránti megyei végzés megsemmisittetik , a’ RR. c’ 
kir. inlézvényt valamint ez előtt, úgy ez alkalommal is, 
az t 723dik 57d. türvénynycl ellentétben állani hívén , 
nem fogadhatják el ’s azért hogy hasonló 's világos tör­
vények sérelmivel járó k. intézetek jövőre végkép elhá- 
rittassanak, a’ követeknek azzal küldetik fel, hogy a’ 
kérdéses uradalmi képviselők tekintetében, megyei sza­
vazatuk iránt minden magyarázást megelőző törvényi 
indítványozzanak, ’s ezzel az illetett sérelmet orvostani 
ügyekezzenek. 5) Színtannak válasza a’ megye azon je­
lentésére, hogy a’kir. kincstári uradalomban a’ jobbá­
gyokul a’ tégla-és cserépnek taksa nélküli égetése 
megtagadtatott, miszerint ez esel úrbéri útra igazitlalik; 
a’ RRk a' téglaégctést az 183G. úrbéri törvények szel­
lemében kizáró úri jognak soha nem ismervén cl, miután 
ez mégis teltleg csupán fizetés mellett engedtetik meg a' 
jobbágyoknak , annál inkább,mivel az 1840ki ország­
gyűlés e' részben a’ törvényt világosnak 's a’ már akkor 
is utasításban levő megyei indítványt azzal egyezőnek 
találta, ezen inlézvény azzal küldetik fel a’ követeknek, 
hogy e' részben megnyugtatóbb törvény alkotásán igye­
kezzenek, mind ezek értelmében pedig miután a’ RR. a’ 
H.tó tanácsot világosan értesítették, hogy c’ tekintetben 
megyéjükben visszaélés van, 's azért a’dolognak kor­
mányszéki uloni kiegyenlittctését kérték, de orvoslást 
nem nyerlek, ezen végzésükről is értesítik. 6) Az or­
szággyűlési utasítások tcrvezésiremcgbizotl küldöttség 
jelentése, mcllynek nyomán a) megyei kihágások ’s b) 
kir. városok szerkezete érdemében adott utasítások az 
eddigiek szellemében, 's ennek követeink által követett 
's helyeselt kijelentésük értelmében szerkcszlvék. c) 
Turócz megyének levele, melly szerint a’ képviseleti 
tábla állal több megyétől utasítás nem léte esetében 's a' 
haladási eszme paizsa alatt, az alkotvány fclforgatásá- 
ra ezélzólag hozott határozatok mcgscmmisiltetése iránt 
ö felségéhez intézett felírását pártoltatás végett közli; c- 
zenTuróczmcgyc által ellenzett országgyűlési működés 
gátlására választott modorban alkolvány-megdönlésre 
vezető veszélyes eszközt látván Csanád RRdei rejleni, 
megkeresése nem párloltathatik. d) Somogymcgyénck 
minden fontos tárgy előre közrcbocsáltalása, a' köve­
teknek kerületi elöladásaik iránti felelőssége, országos 
ülésekben pedig utasításaiknak kimerítő előadásra kö­
telezés végett felszólító levele érdemére Csanád RRdei 
véleménye szerint: minden t.hatóság képviselőjét úgy 
eresztvén szabadon vagy korlátozhatván mint czélszcrií- 
nck látja,ezen kívánságát tudomásul vevék. e) Rácsme­
gyének a' kir. városok rendezése országos tárgyaltatá­

sát akadályozni követelő levele nem pártoltalott. 7) Tol­
namegye levele a’kisded-ovás; —Zólyomé a’bányász! 
bíróságok, Jász-kun kerületeké belrendeztetésök, Haj­
dúké hasonlóan, úgy a’ középponti vasut-lársaságé a’ 
Debreczeulöl Ausztria széléig nyúló 'sa’t. vaspálya i- 
ránli levele pártollaltak. A’ mostani gyűlésre több törv.- 
hatóságtól érkezett levelek pedig, rnellyek orsz. érde- 
küek, véleményezés végett előbb küldöttségnek adattak 
ki. 7) Indítvány tétetett hogy miután a’ házi adóhoz je­
len országgyűlésen kevés a’remény.az idő pedig ez áta­
lakulási korszakban hatalmasan int anyagi jobblétünk 
megalapítására, gondoskodnánk erre vezérlő módokrul, 
rnellyek közt tehát Széchenyi gr. telekdija már mostani 
létesithelösége miatt is legajánlatosbnak találtatott, ki­
küldetvén tehát ennek folytában egy választmány, még 
c’ gyűlés alatt beadá véleményét, mellynek nyomán a’ 
RR. is a’ tclekdijból alapítandó országos alap iránt uta­
sításul adák, hogy azon esetben, ha a’háziadó kérdése 
kevesebbségben maradna,követeink szavokkal a’ lelek- 
dij elfogadásához járuljanak. 8) Felolvastatott megyei 
kórházunk létesítésének terve ’s az igazgatására méltán 
megbízóit jeles főjegyzőnek ez ügyben közelebbről tör­
téntek iránti jelentése, mellyböl kitetszik, hogy a’ szinte 
annak java előmozdítására alakult nőegylet által ren­
dezett 4 táriczestve jövedelmiből a’ különösen e’czélra 
sorshúzással egybekötve szánt Sdiknek is kiadásai fö- 
düztetvén, ennek az előbbiekkel együtt fenmaradt tiszta 
jövedelme a’ szép nem által készíteti, 's felajánlott szám 
szerint Ilire növekedett szépmüvek, a'csak hamar 
elkelt GOOsorsjegynek 21 OOig szaporittatása 'sezeknek 
is elkelte utánüszszesen 2025 v. ft 50 kr. jövedelme­
zett kórház javára, melly tárgyban legméllányosban vé­
lem tudósításomat tehetni, ha a’jegyzőkönyv szavait ide 
iktatom: „Csanád nőkoszorújának a’ pártfogásért es­
deklő emberiség iránt teltleg bebizonyított 's meglepő 
eredvénydús intézkedéséért a' RR. egyhangúlag hálás 
köszönetét szavazván , azt örökre fenmaradó ’s méltá­
nyosabban ki nem tüntethető emlékkint, jelen jegyző­
könyv lapjaira Íratni határozák. Elismerik tovább, hogy 
a’ legszentebb czél összealakilotta nöcgylet intézkedésit 
páratlan buzgóságával és a’ kórház ügyét olly forrón 
ölelő főjegyző a’ nőegylet nemes-keblüség jellemzetté 
nézetei sikerilésében, a’ méltán reá ruházott igazgató­
ságnál fogva egyik kiegészítő rész volt legyen, azért ez 
úttal újra tanúsított buzgalmáért a’ szenvedő emberiség 
nevében a' RR. neki is, bár azt szerényen mellözlelni 
kérte, hasonlag ide jegyeztetni rendelt forró köszönetét 
szavaztak. 9) Jövő évnegyedes közgyűlés határnapjául 
május 28ka tűzetett ki. Dániel Antal.

Szabad Kir. Pest város tanácsa közhírből értesül­
ve azon csapásról, melly aradi polgártársakat múlt 
febr.f 5kén a’Maros kiáradása küvetkeztiben érte, hálás 
részvéttel sietett leróni tartozásának egy részét, mellyel 
1838. óta haza-’s mondhatni birodalom-szerte lekö­
telezettnek érzi magát, 's nem várva hivatalos felszólí­
tást a’ felebaráti segélygyüjtést önkeblében tüstint el­
kezdő, folytatása iránt pedig czélszerün rendelkczék. 
Milly sikere lön ebbeli intézkedéseinek, az illetők meg­
nyugtatásául koronkint közlendjük. A’ tanács kebelé­
ben küv. ajánlatok történtek : Szcpessy Fér. polgár­
mester ur 10. p.ft., Damiánovics György tanácsnok 5. 
pft., Szloboda Mihály lan. 3.pft., Tölgyessy János tan. 
5pft., Vojdisek József lan. 5pft., Száz Mátyás h. főbíró 
5.pft., Patisz Károly tanácsnok 5.pft.,Kolb Ján. tan. 10 
pft., Rechner Károly tan. 5.pft., Alkér Antal tan. 5pft., 
Rottenbillcr Leopold alpolgármester 5pft., Járy György 
főbíró részéről 5pft., Koller Fcrencz tan. részéről 5pft.,

' Kálóczy Károly tan. 5pft., Holovich Boldizsár tan. 5pft., 
Kacskovics Lajos tan. főjegyző 5pft., Szén Miklós t. fő­
jegyző 2pft., Benkóczy József aljegyző 2pft.; Groszin- 
ger József aljegyző 2pft., Kanicser János törvény fő­
jegyző 2p.forint, Jordán Henrik aljegyző 2pcngöft., 
Feszi Auguszt aljegyző 5pft., Monaszterly Sándor já­
rulnék 1 pft., Siffter Ferencz. h. kiadó 2pft., összesen 
103. pft. Továbbá polgármester ur által egy ismérellen- 
nö küldött 5pgö ft. A’ kebelbéli pcrlárban Szlávik Já­
nos helyettes perlárnok G4. ft. 50kr. pengő gyűjtött. 
A’ Teréz- külvárosi egyházban w\. Woldran Ján. 
pléb.ur által 73. vrt. 50kr. gyiijlctell; a’ sz. Rókus 
kórházi kápolnában n. t. Mráz Mihály lelkész ur 
20. vflot 1 5 kr. gyűjtött. Tölgyessy János tan. ur köz- 
benjártára a' kőműves és kőfaragó mesterek testü­
leté keblében Zofahl Lőrincz 5pfl., névtelen 5 pft. Fól­
iák Mihály 1 Opft., Fóliák Auguszt Spft.KasselikFerencz 
1 Opft., Zitlcrbart 5pfl., Feszi József 5pft., Kronberger 
Fcrencz 5pfi. Zillerbart J. N. 5pft., összesen 55p.ft. 
Az ácsmester ezéh keblében Wieser Fercncz 6. pft. 
Wicscr Péter 4ft., Onhaiser Károly 4pft., KasselikEnd­
re 4pfr. özvegy Rich Teréz 2pft., Feszi Ferencz 4pft.,
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Flcischinger János 2pft., Zitlcrbarlh A. József 3 pft., 
összesen 29 pft. — A’ sütik czéhe keblében Schachl- 
ner Jakab 5pft., Miller Henrik fpft., Hekker Károly \. 
pll.Seefelner Auguszt fpft. Prichler Józsefi pft. Pfei­
fer J. 1 pft. 30 kr.,Keller Antal 1pgo ft, Neuhofer János 
5 pft., ’s többen 40 — i 0 krjával összesen 29 pft. 12 
kr. A’ kertészek kebelében ifj. Steiner Józs. 1 ft. 30 
kr. Hamaseder Ferencz 5. for. Barbeck lgnácz 3. for. 
Schultz Ján. 1 for., Rottenbiller Mihály 1 for., ’s többen 
50. krjával összesen 19 for. 40 krt. v. ez. Patisz Ká­

roly lan. ur közbenjártára a! posztó-készítők gyűj­
töttek 12 ft. 30 kr. fésűsök 13 fór. 20kr. rézöntők 
18 for. 15kr. lakatosok 41 for. 55 krt. kémény­
seprők 12 for. 30 krt. kávésok 120 for. 50 krt. 
Köszörűsök 7 for. 30 krt. Csizmadiák 50 ftot. v. 
ez. összesen 2 70. v. ft. 50 krt. Ilolovich Boldizsár tan. 
ura’ német vargák czéhe kebelében 4 0. pilot, a’ 
szappanosokéban 25 p.ftot, a’ keztyusökében 5. 
pftot., összesen 70. pftot gyűjtött. (Foly. köv.)

SiumyolopHzitg.

(Adatok Krisztina utazásáról. Roncali Cartagena 
elölt. Uj kivégeztetések Alicanlcban.) Majd valamen­
nyi tartományból küldöttségek érkeznek Madridba 
Krisztina királyné üdvözlésire, kit útközben annyi fé­
nyes ünnepély tartóztat, hogy csakmart. 22én érkezhe- 
tik Aranjurbe, hol szinte öröne várakozik rá a’ küldöt­
tségeknek. A’ nagyhetet Toledoban töl t e n d i. ’S csak 
mintegy april 7ik Husvél napja körül fog Madridba ér­
kezhetni. — A’kormány mintabörlönt állíttatott Jöl, 
mellyben fogyárok neveltetnek a' tartományi börtönök
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számára. — Barcelonában összeesküvést födözlck fül, 
minek következtében több elfogatás történt, a' 4 főko­
lompost azonnal agyonlövették, többen pedig gályarab­
ságra Ítéltetlek. Maestrazzobanis zavargás jelei mutat­
koznak, ’s Alicantéban ismét több kivégeztetés történt. 
A’ hatóságok mind c’ mellett folyvást újabb összeeskü­
véseknek jutnak nyomába, mit nem csodálhatni eléggé, 
miután az ügyek mostani állása mellett az efféle üsz- 
szccsküvök legparányibb siker reményivel sem kccseg- 
lcthetik magokat. — Roncali martz. 1 \ én Cartagena c- 
tibe érkezett, ’s nagy szigorral készül c’ makacs város 
ellen föllépni; minden fogoly, három órai imádság után, 
irgalom nélkül agyonlövetik. A’ zendűlők mind c'mel­
lett sem vesztik ugyan bátorságukat, de azért mégis bi­
zonyosan mondhatni, hogy kevés napmulva engedni 
kényszerülendnek a’ túlnyomó erőnek. —

Anglia.
(Óriási rcpcalkérelem. Lapnyilalkozatok a’ svéd 

király halála felöl.) Martz. 2 lén az alsóház ciibc ter­
jesztőtök az irlandi repcalerck kérelme Ü’Connel elitél­
tetése ellen, Wyse által, ki egyszersmind jelenté, hogy 
indítványt fog ez ügyben tenni. E’ kérelem 82 1,334 
aláírással van ellátva, ’s oily nehéz, hogy üt ember alig 
bírta lenni az asztalra, hossza kél angol mérföldnyi tért 
foglal cl. O’Connell ez alatt olly roppant munkásságot 
fejt ki, melly száz liatal férfi erejét is kifárasztaná.Leg­
közelebb tudató a’ dublini rcpealgyülésscl.hogy néhány 
nap múlva személyesen jelenendik meg a’ heligyülésen 
addig is „Békét és kitürésl“ ajánlván párthiveinek jel­
szóul. A’ héti rcpcaljüvcdclcin legközelebb ti02 Iont

sterlingre emelkedett. — Mig a’ párisi sajtó mélyen 
hallgat a’ svéd kir. haláláról, (kétségtelenül azért, mert 
hazája Francziaorsz. ellen harczolt a’fcjdelmi nagy szö­
vetséggel együtt) addig az angol lapok hosszasan vitat­
koznak fölötte. A’ Times föltétlenül dicséri öt, Wel- 
lingtonnal, hasonlítja össze, minél többet angol laptól 
már csakugyan nem is várhatni. A' M. Chronicle azon­
ban nem olly engedékeny,’s nyíltan kimondja, hogy mig 
Svédország belső jóllétet köszönhet e’ király kormányi 
rendszerének, más részről politikai függetlenségét ál­
tala elveszlé, ’s egészen a’ moszka czár szolgájává al­
jasait. — A’ királyné nem fog e’ nyáron Berlinbe utaz­
ni, mert júniusban gyermekágyba jut,'s igy illy nagy út­
ra többé nem szánhatja el magát. —

Frunczlaorezág.

(Udvari gyász. Kérelem (Napoleon családja mel­
lett.) Az udvar, Bcrnadotte svéd király halála követ­
keztében, 2 1 napi gyászt ölte. — Postai szerződés kö­
vetkeztében april 1 sejétöl kezdve bérmentés nélkül is 
levelezhetnek Francziaország és Ausztria minden tar­
tományinak lakosi egymással. — Martz. 23án ismét ké­
relem terjeszteték a’ követkamra clibc,az iránt, hogy a’ 
Napoleon családja elleni számüzetési halárzal végre 
scmmillcssék meg. iloulay de le Meurthe hevesen védő 
a' napoleonidákat, de szavai hatály nélkül hangzottak 
cl. —Martz. 2 2én temeltcték cl l’ajol láborfő,kinek bá­
torsága nélkül alkalmasint dugába dőlt volna a’júliusi 
zcndület. —

ÉRTESÍTŐ.
Pozsony-nagyszombati vasút.

A’ pozsony-nagyszombati első magyar vasút igazgatósaga ezennel jelenti , 
lmgy e’vállolatt. ez részvényesei a’ f. hó 2 lén tartatott közgyűlésén eseket ha­
tározók az alapszabályok értelmében: ... ,

1) 1843ra 2pclnyi osztalék adatik ki , vagyis minden részvényre

négy pengő forint,
meghatároztatván, hogy ezen öszszeget

f. évi april elsejéiül kezdve
Pozsonyban a’ vállolati pénztárbólminden'részvénycs felveheti .

Valamint e’ hirdefvényre , úgy az 1842diki osztalek-tizctesre nezve is, 
a’ t.ez. részvényesek az alapszabályok Ildik ponljnra ligye mez en, 
melly szerint minden egy év alatt el nem vitetett osztalék a pénztárnak

3)1 Alvásul"ónateSz c r cd i g leendő kiterjesztésbe 3000 darab 200 fo­
rintos elsőségi részvény ki bocsát tatasa hal áraztat olt ./.in .cszMiiye ' ' '
tés bevégeztetése után , az egész vonal jövedelméből nnndenk^ pc c log ak 
húzni, a’ megmaradandó jövedelem-összeg pedig az eloszol | n ' .
részvényre háramlandik. Ha ezen fölöslegjöverielem nz e so hs/\ y , * 
többet hozna őpetnyi kamatnál, agy ezen megmaradandó összeg az. oööü rés . 
vényre, rendkívüli osztalék gyanánt, különbség nélkül fog haramlan.

3) Az első részvények tulajdonosi azon joggal ruháztál lak fo!, hogy min 
den részvényük után egy illy elsőségi részvényre irh-ssanak ala , ha az a 
Írásnál, melly ,

f. évi april 20kan
végkép hefejeztetik, az első tiz petes fizetést 20 pengő forinttal minden rész-
Vén? « v'JÄ Fcs/.vínynláif útnak M.igle, «00 ill, «l.O.ígi Umfv 
adatott át kiosztás végett egyszersmind előjoggal azon részvényekre , miket az 
első részvények tulajdonosi talán nem fognának megtartani. ... -

5) F. évi april 21 kén valamint n’ regi , úgy uj részvényesek is bozgyu 
lésre seregiednek üszeze, mellyen jelentés fog tétetni ezen elsőség, részvények
eloszlásáról. nc, {j|éi.L>cn részvényesek uj igazgatóságot választván , egyél, 
igazgatósági ügyek fölött is határozni fognak, m...elfogyást ezen jelenles egy­
szersmind alapszabályszerü megbivásnak tekintendő a 10ik nagygyu es

7) A* részvényátirási dij 30krrol 15 pgo brr., szállíttatott. ,
Pozsony mart 24kén 1844. l.scl.er János, igazgat,;,

i/abenn ayer Ferencz helyet, titkár. Kanig Janos, igazgató.
2—3

Néhány nap múlva hagyja cl a’ sajtót ’s 
lesz kapható szokott könyvárusi utón:

A’ Jelenkorban iiicjcjclent

„A <1 ó“
c s

i6„Két Garas
Or. Széelienyl István.

Kiadják többen.
nagy 8r. finom dupla vei. Itt'/a ív színes 
borítékba fűzve. Ara lfr.40kr.p. 3—0

0 órakor; visszaindulás F.székriil minden 
pénteken reggel. _

A’ tiszt, utasok niéltoztassanak uta­
zási jegyeket , mellyek nagyobb kénye­
lem végett ez évi minden utazásra érvé­
nyesek^, eliiidulás-clőiti napon váltani ’s 
potlgynszaiknt át vételi nyugtai vány mel­
lel f n' gőzhajó - lm afalhan s/inlakUoi
Átfutni. 

tiAzliajók -.tárása: 
Peetrill Pozsony es Been tc-

é indul mindennap regg. 7 órakor egy 
,őzös , Zlmony és Deeiikova fele 
iprilis 4, 8,12 , ISdikén ,®s
SszéU felé} minden szerdán 1, Hlelt 
s Titel felé minden vasárnap reggel!

számítva , bárom következő évre , s igy 
18)7. év October utoljáig az ezen czélra 
f. évi május tökén a’ rasenbergi m állal­
mi kastélyban reggeli 9 órakor tartandó 
nyilván)'os ur \ érés utján bei be fog adatni 

Bérleni szándékozók a szükséges ba­
nal pénzzel. s a in őst a ni bersouuua meny- 
nyiségéhez liaconló biztositékknl ellát­
va, a’ fenUitétt napra hivatalosak. E- 
gyébiránt. a’ bérleti föltételek a’ hradeki 
kamrai praefectoratus irodájában , nem— 
különben a' rosenbergi kanirni uradalmi 
tisztségnél eleve megtekint liciők Az ár­
verésben zsidók is részt vehetnek. 1 .1

Nyilványos köszönet,
Ismételve bőven tapasztalt nagy kegyes­
ség ii főtiszt, felső eőri Nagy János eziká- 
Iőri apát , pécsi éneklő kanonok s föl­
desül mik mindenkor kész alyá.kodásáv al 
nemcsak a’ szegények \s iigyefogyottak , 
évenként jótékonyul segít leniek , hanem 
valamint már haszonbérből! elengedés­
sel több ezret, ’s az egyházunk díszíté­
sére ékességeket és ruhákat ajándéko­
zott ; úgy legközelebb a’ mostoha szűk 
lei iné) két év tekintetéből ismét ns Tolna- 
megye Xagy-mányoki jobbágyainak ^ 
haszonbérlőinek 000 p.flot haszonbér! fi­
zetésből engedett el azon meghagyással, 
hogy ezen pén-összegből valamennyien 
részesüljenek; miért is a' fentisztell nagy 
egyházfinak több Ízben éreztetett ’s sok­
szorozott jótevőségéért érzelmeinkből 
eredő hálás köszönet linket, az egész ma­
gyar haza előtt ezennel nyitványiljuk. — 
Xagy-mányoki jobbágyok.

Haszonbérleti liirdelvény.
Mell. gr. Andrásy (iyörgy ur ó nagysá­

ga részéről közliirré tétetik , hogy nemes 
Zcmplénymegyében fekvő monoki ura­
dalmának egy része , nev ezetesen Monok 
és Bekecs egész helységei, s I akta told

899. Az alsó - magyarországi k r. 
hánya- kincstári kerületben két ideigleni 
al - ügyvédi hely nz egyik Nelmecz.cn 
öOO p.fl rendes fizetéssel— 10 öl tűzi­
fával avagy 25 f. fapénz , és 50 p. f. lak- 
pénzzel — a’ másik Reszterczebányan 
100 p f. rendes évi fizetéssel —10 öl tűzi­
fával vagy 15 p.ft. fapénzzel és 40 p.ft. 
Inkpénzzcl betöltendő lévén; ezek men- 
nélelőbbi betöltése végett csőd liirdct- 
telik akép : hogy e’ hivatalokat elnyerni 
kívánók folyamodásikat határnapul ki­
tűzöl I 184 l. eszi. april. Ildik napjáig a* 
elsőre nézve c’ főkamara- grófsági hiva­
talhoz , a’ másikra pedig a’ besz.tercz.ci 
k. bányász! igazgat ósághoz, (illető elöl­
járóik állal) nyújtsák be. A’ k. bánya - 
főkamara-grófsági hivatal. Selmcez felír. 
20. 1841. 2—3

ELVESZETT KARPEREC//. 
Mart/..hó SOkén 11 és 12 óra közt dél 

tájban elveszett a’ kigyóutc/.ától a’váczi 
tileza szögletéig egy arany karperec«, 
mellynek belsejére ezen szavak vannak 
vésve „Pestbudai tisztelői I.endvnynénak 
1810“ ; a’ találó kéretik azt nevezetes 
dij ki szolgált at ás mellet I a’liilajdoiiosnak 
visszaszolgáltatni ; Pesten Magyarul má­
ban 52.5 szám alatti házban 2'lik emelet­
ben. —

Krmelléki borok eladása.
Gróf Zichy Ferencz ’sa’t. urnák Diószegi 
orndalnm részéről köztudomásúi adatik : 
hogy folyó 184 lilik évi április 2 tkén és 
25kén Dehrcozen és Nagyvárad közt fek­
vő Diósz e g in. városban nz urasng 
pinezéjélien különféle s többnyire 1811 
1827 és l834dik évi termésbeli fejér bo­
rok árverés utján eladni ni fognak , melly 
árverésre a’ venni szándékozók ezennel 
mcgliivatnnk a z o n figyelmeztetéssel , 
hogy az eladandó borok min i niajnr-

.-B.o...... , , sági tcriuésbelick, és hogy azoknak
Mir pusztája , nz azokban találtató szn- nagy része Itakator-bor; egyébi- 
mos tiszti "h cseléd házakkal , gazdasági ránt csak hordóiikint de időközben is el
épületekkel , úrbéri jobbá evokes z.sellé-

IlirdtTvcny.
A’nm. mngy.kir. ndv. Kamara ren­

deléséből közliirré tétetik , miszerint a’ 
rosenbergi kamrai ser- es pálinkáiul/ a 
hozzátartozó </2 hold kerttel ’s 12112 hold 
kaszálóval f. e. Iső novembertől kezdve , 
hat egymásuláni évre , 's igy orlober vé­
géig 1850.— nemkülönben a’ lykavai ka­
marai erdőkben találtató bükkfa-tapló 
gzedbetése, szinte f. e november tjétől

lekkel, továbbá terjedelmes majoisagi 
kimivelt szántóföld , lét, legelő, erdo- 
iiinkkolás és meghatározandó mennyisé­
gű Iü/.ilával, több szabad szőlő "s ahhoz 
horliiíz. és pinczckkol , nemkülönben több 
korcsma, a’bekecsi vendéglő és fürdő- 
házzal ; tigy mészárszék , malom halá­
szat . fejérföldásás slh. jövedelmeivel fi 
vngy a’ szerződéshez képesig legfeljebb 
12ÓUO hun zöldiéibe kiadandó —.V ja­
vak összeírása megtekinthető magánál a 
(ulajdoiiiisiiá! jelenleg Pozsonyban , es 
Zemplény vármegyében a monoki . bó- 
iniir megyében a’ k. b. v áraljai ügyészi 
hivataloknál. A' szerződési feltételekről 
személyesen vagy levelezés állal a’ tu­
lajdonossal értekezhetni Pozsonyban fel).
2 a kén 1814. 2—3

adandók , a’ vevőknek 3 hónapi idő en­
gedtetik a’veit borok elvitelére. Az. ura­
dalmi tisztség által. 3—3

Eladó liágómcnlovak.
Tek. Pest'gyében fekvő Alsó ndnrsi 

pusztán Pál ni a Ily Fiilöp ur részén : (> li »- 
jan szű ke teliv ér Arábiából vezettetett, 
ésEI-Bednvi sötét pej tclivér Arabs 
honi nevelés. Bővebben értekezhetni 
helyben. 3 3

y IdiKidi
Xs Tolnamegyében Siinonylornyán 

30 darab jól kiliíz.ott ökör eladó. 1 — 3

llimavíziíllÚK : Hildán npiil. 2dikán 
10' 5" (>"' a‘ 0 fölött.

I reggel! sieiniriess , ........ ..................................... -_________________ _______________ —----------- -------- ;—:
- %»».««* T^ttner-Kírzlyi ielttivel, un-ukzaiXt.


