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Megjelenik a 1 arsalkodóval minden heten kétszer: t i. vasain.iji és csiitörtükön. Előlizelhelni helyben a' szerktő s kiadó tulajdonosnál úri ulcza t:>3dik sz. alatti Traltner-Károlyi ház első eme­
leten , egyebütt pedig minden királyiposta-hivatalnal. Az ausztriai birodalomba vagy külföldi tartományokba kivánlató példányok iránt csupán a‘bécsi es. főpostahivatal utján történhetik a’

megrendelés. Az Értesítőben mindenféle fiiidetvény fölvételik 's pontosan közüllelik.

April Ijóliil Julius Ijeig számítod évnegyedre posluulon vagy szorgalom- és gyorskocsin is 3 fr. 20 krjával el­
fogad előfizetést a' Jelenkor és Társalkodó szerkesztősége.

FOGLALAT: Magyar-és Krdélyország: (Névmagyarllások; haj- 
duvárosi nj követek; debreczeni vásár, rebesgetés magyar 
nyelvi tanltószékrül Lipcsében ; A’ tisztiijilás közjoga f évi 
mart. 2kai Itomáronimogyeirc is vonatkozva; Országgy.köz­
lemény: pótlék a 1.1.5(1 frdi tanácskozás részleteihez a' vá­
rosi főfelügyelő jogaira nézve; i7!)d.’kér. illés a' bányai 
törvényjavaslat vizsgálatában a' löd. rzikktiil a' AOig (50

IST tjig) juloll; ibOd. kér illés pedig ugyanazon munkálat 
154 klói a' 475ig lialadl; l3Sd. rdi orsz ülést), az iidv.felírás 
lielybenhugyalolt s átkiiIdelell ; 138 és 13í)d. frdi iilésb. a' 
börtönrendszer 3dik részét illető rdi üzenet taglallak)!! jeles 
előadásokkal ’s a1 mmtabiirlön újra megállapittatott a’ biin- 
telési scalával cgyiill ; 18ld kér. iilésb. a bányatiirvény- 
könyv 4d része is végre jutott, lükén üléssziinet; Iliim- 
megye marliusí közgyűlésének nevezetes!) tárgyai; követ- 
választás iránti conferenlia Mihátyfalván ’s korleskedések.) 

Spanyolországi Pedál a' fogoly köveinknél; Pascual össze- 
eskiivési részes; (Hézagát Espartero nem fogadja el; az or­
szág átlapolja; Izabella 's a' cadizi hu jegyesek )

Anglia (Albert lig; Abinger kincstári főbíró lialá'a kiiv ctkez- 
v ényci.)

Franczia ország (Taiii Indósilások;Dupelit-Tlianars aligha 
elfogadja mcglisztcllclésél; vélemény a spanyol kormány — 
változásról.)

0 I a s z o r s z á g (A’ bordeauvi lig házassága ; olasz sziikex é- 
nyek Malta szigclcn ; az ausztriai ezredeknek induló pa­
rancs.)

Oroszorsz á g (pélervári hírek; cserkéssz mozgalmak; Cscg- 
lovszky életrajza.)

A I d u n a I tarló ni á n y o k (számos halálra itéltclés; Szerbia 
kelés átlapolja )

Értesít i'i, ___________________________________
IMngyiiroruz.iíit és Erdély

0 es. ’.sa|i. kir. fel*. Amlrasoviez György ügyvéd '.s 
János ’s Károly vezeték nevüknek Endi ofyrc's Drnlioku- 
pil Ferdiiiniiil es/.lcrgomi káplán,UrahokupilSánilurköz- 
és váltó-ügy véd , Drntiokupil Miklós tanuló és testvérek 
vczcléknevökiiek Drágfyra változtatását kegy. megen­
gedni méltózlntott.

Ilíljlllikci'ülel f. évi april első napján tartott követ- 
választó közgyűlésén a’ leköszönt követek helyére 
Fogthiiy János alkapitányt 's Kovács Sámuel főjegyzőt
emelé az általányos közvélemény.

Ipar- ’» lőieériigy. A’ debreczeni sz. györgyi 
sokadalom a’ gyár- és kézmii ezikkekrc.mint a’ közelebb 
mull pesti, alul volt még a’ középszerűségen is, meri egy 
áruezikk sem dicseklietell valódi kelettel ’s a’ szörnyű 
pénzszükség mialt a’ Iliiéire vásárlóit kereskedők sem 
teljesíthetek előbbi tartozásaikat, juh- és birkabőrrcl az 
c’ vidéken jobbadán métely miatt nagy számmal uralko­
dott dög miatt cl volt ugyan árasztva e’ vásár , mégis jé 
áron keltek főleg a' sokadalom elején , vége felé azonban 
higgadta’ vételvágy ; 30 fokú borszcsz itezéjét még 4 
pengő garason sem vették ’s így még árcsökkenését vár- 
ják^A’ marhabőr borsos áru volt, gubacsnak 120 fontos 
köble t) fr.30 kr. 7 fi ig. , , , .

JApcsében magyar nyelv es irodalmi taniloszek-al- 
litandást rebesget a' Bohemia.

A’ tluzliiJUns közjóin
(a'f. e mart. 28—Komárom megyeire - vonalkozva.)
Csodálkozásra méltó dolog, hogy annyi megyei , 

országos’s hírlapi vitatkozás után is hazánkfiai nagy ré­
szének olly ferde fogalma van a’választási és tanácsko­
zási képességek felől,miszerint ezen képességeket ösz- 
szezavarván azt hiszik: hogy minden, ki választási ké­
pességgel bir, egyszersmind tanácskozási képességgel 
volna felruházva. Ez okból nemcsak kívánják , hanem 
sokan tctllcg is követelik, hogy minden egyed,ki válasz­
tási képességgel felruháztatott, minden előfordulható 
kérdésben, mint tanácskozó ’s így mini bíró is léphessen 
föl. Hazánkban nemcsak gyakorlati, hanem törvényes 
határzalis az, hogy a’ megyei tisztviselőket a’nemes­
ség öszszegc szavazati többséggel válaszsza; mibiil so­
kan azt kívánják következtetni, hogy a’ szükséges ha­
láratokat is, mint a’ tanácskozások eredvényét, az ál­
talányos többségnek szükség eldönteni; feledvén azt, 
mi törványinkben számtalanszor előfordul: hogy minden 
határozat, rcndclelck, megyei végzések ’s tef. a’józa­
nabb rész (sanior pars) állal hozassanak;a’ törvény ezen 
parancsa pedig nemcsak okszerű és bölcs, hanem szint- 
oiiyan kötelező, mint az, melly a’ megyei választásokat 
a’ nemességre általányosan kiterjeszti, és ha szent a 
törvény, annak egyik igéje szint ollyan mint a másik . 
és ha néha ezek összeütközésbejönnének, minden eset­
re az ügyet józan okosság vagy az értelem, de csak a
haza érdekében, döntheti cl. f

Hogy minden teljes korú nemes választási képes­
séggel bir, törvényink értelmében azt kétségbe vonni ta­
lán senki sem fogja ; mert illy képességgel a’ nagy te­
remtő nemcsak a’ nemest, hanem minden emberi lényt 
általában, nem tekintve még a’jó vagy rósz erkölcsükre 
Is felruházott. P. o. egy rablónak, kinek gonosz teltei 
míg napfényre ncmjtinek, választásokban szavazási Jo­
ga van: ’s kit fog ö választani? bizonyosan olly egyedet, 
kinek gyenge szive ismeretes leven előtte, azt hiszi fe­

lőle, hogyhaazö gonosztetlei napfényre jővén befo­
gatnék, halálra nem fog mást Ítélni, és ez a’ rablónak 
érdeke, ’s ha igy szavaz, önérdekében szavaz. Ha vala­
hol a’ zsidónak lenne szavazata, kit választana ő bíróul ? 
minden esetre ollyan egyedet, kit v. adósság nyomaszt, 
vagy határtalan fényűző, vagy pénz után sovárgó ; hogy 
ha majd hamis tözsérkedései ’s csalásai világosságra 
jünének, pénzen kedvezőbb Ítéletet vásárolhasson ma­
gának és ez is maga érdekében választana magának 
tisztviselőt. Ha igy végig megyünk minden osztályon, 
lcgfelsöbblül a" legalsóbbig, látni fogjuk : hogy minden 
egyed saját érdekében fog választani, hacsak más körül­
mények nem korlátozzák öt.Hatchát a’tiszlviselötaz ész 
’sa’tübbség súlya fogja választani,azon kérdés támad: a’ 
többség minő fokán áll az erkölcsiségnek ? mert ha a’ 
többség megromlott, erkölcstelen, akkorjó tisztvise­
lőkre számot nem tarthatunk , ha értelme alacsony fo­
kon áll, az érdemet’s képességet méllánylani nem tud­
ván, silány egyedekkel tölti meg a’ tisztikart, vagy épen 
ollyanokkal, kik ezen nagyobb , de miveletlenebb rész­
nek hízelegnek, velük barátkoznak, pajtáskodnak’s ta­
lán néha boroznak, dőzsölnek, majd csókolkoznak, ga­
rázda telteiket elnézik , a’ törvényes ítéletet rajtok vég­
re nem hajlják egészen,vagy aljasodásig népszerűek. Mi 
állal sokan személyeikben, jogaikban ’s vagyonaikhan 
méltatlanul sértőinek a’ mivelellcn tömeg állal.

Szomoru képe volna ez azonban a’ tisztikarnak , 
ha valóban azt hinnök, hogy a’ szegény ’s igy nagyobb 
részint mivelellcn nép állal tulajdon érdekében válasz­
tatnának a’ tisztviselők; mert akkor olly érdemes fér­
fiakat , millycnekcl a’ zöld asztalnál sok helyen szemlé­
lünk, Injában keresnénk. Itt még egy más tényező is mű­
ködik, melly a’ nagyobb tömeg választását korlátozza , 
és ez a’ nyilványosság. Ezerféle kisebb ’s nagyobb ér­
dek vezérli a’ nagy tömeget arra, hogy az értelemnek 
hódoljon. Mert bár magányos érdek javasolná például 
hogy P.t. válaszszák meg,mivel ebben olly népszerűsé­
get találnak,melly szegény sorsuknak nemcsak hízeleg, 
sőt az ellenük tett igazságos követelésekben is gyönge 
’s talán hanyag végrehajtó bírót reméllnek , de a’józa­
nabb rész felkiáltván hogy P-nek sem jellemesem tudo­
mánya , a’ nagyobb rész óvakodik reá szavazni, kit e- 
gyébiránt titkos szavazattal bizonyosan megválasztott 
volna, llát még a’ rábeszélésnek, dicséretnek, magasz­
talásnak mennyi sikere mutatkozik még a’ szegény em­
beri kebelben is, mindenki tudhatja. Mind ezen ténye­
zőt, mcllyck különben jó választást volnának cszküz- 
lendük, elnémítja a’ titkos szavazás. így látnivaló, hogy 
ettől csak akkor várhatni jó eredvényt, ha a’ nagyobb 
résznek, vagy a’tömegnek erkülcsisége ’s miveltségc 
kielégítő. Ezen két tekintetben miképen áll hazánk me­
gyéinek köznemessége,melly a’tömegct képezi, a’törlént 
lisztujilásokból eléggé láthatni,hol t. i. fájdalom!a’ tö­
meg közt dorbézolások, részegeskedések, sőt öldöklé­
sek több megyében úgyszólván napi renden voltak a’ 
tisztválasztáskor. Igaz hogy az itatok ’s ételük s igy a’ 
tömeget erkülcstelenilők, többnyire mivcltebb rendbe­
liek voltak; mi a’mcnnyirc igaz, igen fájdalmas; de hogy 
az agyon ültetők’s gyilkolásra késztők teljességgel nem 
mivcltebb rendbeliek valának, azt minden illyes tisztuji- 
tás tanúsítja. Hol veszi tehát magát ezen rettentő bőn , 
melly többnyire még büntetlenül is hagyalik ? a’nagy 
tömegmivclellcnségéböl ’s némelly túlzók népszerű­
ségéből. A’ mivcletlen tömeg csekély érdekért kész a’ 
másikat meggyilkolni; »’népszerű tisztviselő pedig kész 
ezen bűnt elengedni, vagyis az acliót előbb felfüggesz­
teni , azután a’ vizsgálatot örök időkig húzni, vagy pe­
dig másik tisztujitásig halasztani, ’s igy a’ dicső nép­
szerűség a’ bűntetteket a’helyett hogy korlátozná, in­
kább elősegíti a’tapasztalás szerint. Mert eleinte »’me­
gyében csak ivás’sdiilakodássalmcnlck véghez »’válasz­
tások, későbben,minlhogy büntetés nem érte őket, szur- 
kálásra vclcmiillck, majd vérengzéssel folytak, ’s kö­
zelebb már gyilkolásokkal is mentek véghez; ’s ha kato­
nai erő állalncm gátoltalnak,a’baromi dühösségnek több 
száz lelt volna áldozatává, és ha az orsz. végzéseknek 
kívánt credvényc nem leend, katonai erő nélkül liszlu- 
jilásokat jövendőre alig tarthatni. És mire fog idővel ve­
zetni »’katonai erő , azt még a’jövendő esetek titkai fe­
dezik. I)c alkolványos életünkre jótékony befolyással 
aligha müküdendnek.

Üdvös eszme ugyan a’ népnevelés; de ha ettől vár­
juk tisztujitásunk üdvét, akkor szinte az örökkévalósá­
gig kell várakoznunk;mcrlhogy a’nagy tömeg a’mivelt- 
ségben csak egylökriyit haladjon,arra századok szüksé­
gesek. Ha tehát nyugalmat akarunk ’s jó megyei tisztvi­
selőket, még a’választási képességet is korlátozni kell, 
a’ titkos szavazást pedig csak épen akkor használni: 
midőn »’választóknak nemcsak képességéhez hanem er- 
kolcsiségéhez is bizhatni : mert választásoknál az er­
kölcsi tényező sokkal nyomosabb, mint az értelmi ké­
pesség , sőt ez utolsó talán nélkülözhető is volna, ha az 
elsőnek némi befolyása nélkül azt eszközleni lehetne.

A’ mondottakból világos,hogy a’ választók száma 
minden megyében nagyobb is lehetne, sőt kellene lennie 
más osztályok szavazásra képesítésével; mert választani 
nemcsak nemcsemberképes,deminden tisztesb v. polgár 
kinek becsületes keresete van, sőt talán »’nemesség u- 
tólsó sorából inkább lehetne némellyeket kihagyni,mint 
a’nemtelen jobbak számából. így az aljasb nemes tö­
meg silány választását a’ tisztesb választók paraly- 
zálnák. —

Egészen más nézetek fordulnak elő azonban a’ta- 
nácskozási tárgyaknál, mellyek nemcsak nagy erkölcsi 
de sokkal nagyobb értelmi iniveltséget’s tudományt kí­
vánnak , ’s ennélfogva minden választót egyszersmind 
tanácskozóvá tenni nemcsak a’ legidomtalanabb eszme, 
de még talán bűnös intézvény is; mivel ez egyebet ve­
szélynél’s végpuszlulásnál a’hazára nem hozhat; mert 
ha olly dolgokban hozhat végzést a’ nagy tömeg , és pe­
dig másokat kötelczőleg, mellyekrül még csak fogalma 
sincs, az olly eredvényre vezethet,melly inkább gömbö­
lyű tornyot mint megyei termet érdemel. Milly csudála­
tos sőt kárhozatos tehát, midőn sokan politikai kérdése­
ket kortesek által kívánnak eldönteni. Illyeneknél nagy- 
ravágyás a’ kebel istene, ’s minden szép és mázos be­
széd mellett is csak önzés v. személyes érdek a’Moloch- 
hálvány, mellyel imádtatn ikivánnak. ’S mennél többen 
szegődnek illy párthoz,annál méltóbban aggódhatni ré­
szint az erkölcs sülyedésén , részint a’ pártos egyedek 
rövidlátásán, kik a’ nagyravágyó hiúságot az érdemtől 
megkülönböztetni nem tudják, vagy saját érdekeik miatt 
nem akarják. Méltó aggodalom lepte meg tehát ns Ko- 
márommegye első alispánját,midőn f. évi febr. 20dikán 
némellyeka’ titkos szavazás kérdését kortesek által kí­
vánták eldöntetni, kiknek nagyobb része ’s igy a’ tö­
meg sem azt, mi legyen a’ titkos szavazat; sem mi le­
gyen ennek következménye, sokmagyarázgalásután is 
csak azért nem volt képes felfogni,mert mint látszik, azt 
magok a’ pártvezérek mai napig sem fogták fel tisztán 
minden következményivel. De tegyük fel,hogy e’ tárgyát 
tökéletesen meg is érthette legyen a’nagy tömeg, ugyan 
gondolkoztak é a’ pártvezérek arról, hogy ezen gya­
korlat mire vezet? nem látják é világosan,hogy ez a’ tu­
dományt és értelmet megsemmisíti, majd más jogaiban 
gázol, más javait rabolgatja, ’s minden haladást gátol, 
bár ezen pártvezérek magokat a’ haladás legfőbb baj­
nokinak nevezik is. De fistula dulce canit ’s csak azokat 
szedi rá, kik nem látnak, vagy látni nem akarnak, vagy 
mást ámítani szeretnek, vagy érdekökcl a’haza érdeke 
lölibeemelik, ’s igy drágaszemélyöket a’haza kárával 
kívánják boldogítani. Mert kérdem : ha a’ titkos szava­
zást kortesekkel eldönthetni, miért ne lehetne az adó, a’ 
só vagy katonaállitás dolgát ’s más számtalan illyes ü- 
gyet, miről itt szólani értekező épen nem akar? Mind 
ezekre csak egy hiú nagyravágyó ’s népszerű ember kí­
vántatik , millyct aligha minden megyében nem lelhetni 
föl: kivált ha még ékes szónoklattal tudja ügyét gyá- 
molitani, akkor hihetőleg nem fogunk soha önkéntadóz- 
ni,mig erőszak nem kényszeritend; a’ sót talán egy fo­
rinton fogjuk venni ,’s katonákat nem tartani ’s több e- 
zer idomtalanság, mcllyck csupán a’ haza végromlását 
fognák siettetni. Azon tehát milsem csudálkoz- 
hatni, ha Komárommegye tisztelt fő kormányzója a’ tit­
kos szavazásnak kortesek általi eldöntetéset nem pár­
tolta, mi neki egyébiránt olly sok méltatlanságot szer­
zett. De hol is maradnak üdvös törvényink, mellyek még 
a’miveletlenebb világban is átlátták , hogy törvényho­
zásra nem elegendő a’ kutyabőr ; hanem ide értelem kell 
’s rcndelctcikkcl az értelemnek súlyt szerezni kívántak, 
’smigyáva hitvány maradék kortesekjáltal kívánjuk még 
legüdvösebb kerdésinketis eldöntcni.Jgaz, hogysokan a*
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titkos szavazást, mint legiidvösb inlézvényt dicsőítik ; 
de ez csak olt dicső, hol tudomány s jó erkölcs bélyeg­
zi a'szavazókatj’sigy otthol a’szavazás kevesebb egyed­
ié szorítkozik. Ne felejtsük, hogy Angolországban sok 
a’szavazó; ’s ezek által minden határozat, ha titkosak 
lennének, az aljas nép 's nem az ország érdekében len­
nének hozva, ez okbul ott a’ titkos szavazás nem pái töl­
tetik, sőt IV. György úgy nyilatkozott : ha a’ titkos sza­
vazás megállapittalik, akkor ő szükségtelen leend, ak­
kor a’ királyság megszűnik. Igenis most, ha arról lenne 
szó: legyen é király vagy sem ? a’ cortes sereg bizonyo­
san nemet kiáltana. Értekező ezen nézetekből kívánja a’ 
komárommegyei tisztujitást megitóltetni. U. 1.

Or»a«íggyűlé»l ktlzleiuénj’.
A’ 133d. orsz. ülés részleteit még következő elő­

adásokkal pótoljuk.A'multkor említett föfelügyclési kér­
désben igy nyilatkozók egy báró: ,,A’_m. FRRnek eddig 
felszólalt tagjai szintén elismerték azt, hogy igen kívá­
natosba a’ főispán vagy főfelügyelő ezen reá törvény 
által bizolt kijelölési joggal vissza nem él,’s azt minden 
esetre úgy nem gyakorolja, hogy az zsarnoksággá vál­
jék. Mondatott, hogy erre nézve igen czélszerü korlát a’ 
conferentia; ezt nem hiszem, mert akár kimondjuk tör­
vényben, hogy conferentiák fognak tartatni, akár nem. 
a’ józan felügyelő minden esetre lóg conferenliát tartani 
’s alig tudok képzelni olly főfelügyelőt vagy főispánt,ki 
valamelly városban vagy megyében az előkelő tagokkal 
nem tanácskoznék az iránt kiket szándéka kijelölni. 11a 
tehát a’ m. FRR. valamelly korlátot kívánnak , ez egy­
szersmind czélszerü legyen,de ollyan is, hogy a’mellett 
a’ főfelügyelő piclusmasculuszsá ncváljék.Lcgczélsze- 
rübb korlátja lenne a' kijelölési jognak az, melly törvé- 
nyinkben az első alispánra nézve már létezik , t. i. he­
lyesnek tartanám kimondani,hogy a’ főfelügyelő minden 
tisztviselőt,kivalamelly hivataltvisel,ugyanazon hivatal­
ra candidálni tartozik; igy tehát valamint ez a’ megyék­
ben az alispánra nézve kimondatott, úgy a’ városokban 
minden hivatalra nézve azt szinte kimondatni szeretném. 
Megengedem, hogy a’főispánok ritkán élnek jogaikkal 
olly kiterjedésben,miszerint valamelly személy t, ki hiva­
talban áll,lontosoknélkülazon hivatalból kihagyjanak;de 
mégis szükséges a’tisztviselők némi megnyugtatásukra 
legalább annyirul bizlosillalniok,hogy közülük minden­
ki azon hivatalra,mellyel eddig viselt, ismét candidállal- 
ni fog. Utána egy m. gr. igy szólt: A’ tisztviselők bizto­
sításáról most szó nincsen, hanem arról, hogy a’löfelii- 
gyelő önkénye ellen a’város közönsége biztosíttassák, 
miszerint olly egyedek candidáltassanak,kiket a’ közvé­
lemény azon hivatalra választani akar; mert például le­
het valaki tisztviselőbe kiben a’város közönségének bi­
zodalma nincsen, kövelkezéskép a’városi közönség az 
által biztosítva nincsen semmikép, ha azon hivatalban 
levő egyed candidáltalni log. Úgy hiszem a’ főfelügye­
lőnek semmikép nem lehet olly just adni,mellyel vissza­
élhet, ’s melly nem azért adatik a’ főfelügyelőnek, hogy 
nézeteit kövesse, hanem hogy kövesse a’ város közönsé­
gének véleményét, t. i. hogy azt candidúlja, kit a’ több­
ség kíván; kövelkezéskép ha korlátokat akarunk, ollya- 
kat kell meghatározni, mellyck általa’ lölelügyelö nem 
élhet azon joggal viszsza;’s kérdem: azáltal,mit a’m.lö- 
RR. előadnak,hogy a’íöfeliigyelö conferenliát híjon ösz- 
sze,de tulajdon nézetét kövesse, mi korlátok vannak té­
ve a’főfelügyelői önkény ellen? 11a a’ főispán vagy tő-
felügyelő emberséges és józan gondolkodású, fogja kö­
vetni a’ többség véleményétbe lehetnek ollyanok is, kik 
józan észszel ’s emberiséggel nem bírnak, ’s nem lógják 
azt candidálni, kit a’közönség kíván. És igy olly korlá­
tokat kívánok megállapillalni,mellyck által a’ főfelügye­
lői önkény ellen a’ városi közönség biztosítva legyen. 
Ezen előadásraa’ fens. Nádor köv.elnöki kijelentést lön: 
„Meg kell vallanom, nagyon kételkedem azon, ha vájjon 
az előttem szólt gr. ur állítása valóságáról egészen meg 
van é győződve; mert ha az emberi dolgok természetes 
helyzetét veszszuk, ha az, mi a’ megyei és városi tőkor— 
mányzórul elöhozatolt, állalányosan állana: fel kell len­
nünk azt, mikép azon viszszaélések és panaszoknak, 
mellyek e’rcszben felhozallak, orvoslást cszközlcni nem 
lehet. Nem tagadom,hogy a’ megyei főkormányzók,vagy
a’ most szóban forgó városi főfelügyelők közöli, hisz ők 
is csak emberek,lehelnek mégis ollyanok,kik saját érde­
kükét inkább tartják szemük előtt, mint a’ törvényható­
ságnak ’s a’ haza közjavát, mert emberi gyarlóságtól 
mentek nem vagyunk; de kérdem,vájjon a’ felhozott esz­
köz ezen roszak ’s viszszaéléseknek elejét veszi é? vagy 
nem lesz é még nagyobb zavarok és roszak okozója ? Ha 
tekintjük Europa más tartományit, látjuk, hogy mihelyt 
az emberek,kik a’ közdolgokban eljárnak, részrehajlók, 
’s egész pártok érdekeihez csatlakoznak, akkor a’ köz­

vélemény által szigorúanmegbiráltatnak;kérdem,ha váj­
jon azon eszköz,hogy a’ fökormányzók vagy lőlelügyc- 
lük conferentiákat lesznek kötelesek tartani, elegendő 
lesz é az, az önkény megszüntetésére; attól tartok, hogy 
ha eddig a’ főispán önkénye ellen panasz volt, ha a’ con­
ferentiák annyi hatalommal Hibáztatnának lel, mint azt 
a’ m. FRR. közül riéinellyek kívánják Jövőre a’ törvény- 
hatóságokban divatozó pártok önkénye ellen hasonló,de 
tán még nagyobb panaszok lennének. F.s igy ismételve 
mondom,igen kétkedem, hogy a’ conferenliának illy mó­
don alakitlatása olly eszköz legyen, melly állal azon ro- 
szakuak elejét vehetnék. És igy a’ mostani körülmények 
között más czélra vezető eszközt nem lehet feltalálni, 
mint hogy fökormányzóknak és löfelügyelöknek mindig 
ollyanok neveztessenek , kik azon hivatalra minden te­
kintetben alkalmasok, ’s kik iránt azután az illető tör­
vényhatóságok közbizodalommal viseltessenek. Mi arra 
nézve hozatott fel, hogy a" főispánok’s jövőre a lőlel- 
ügyelők részrehajlók lesznek, hogy maguk iránt a bizo- 
dalmatlanságot lei jcszlenék:crre nézve meg kell jegyez­
nem : a’ mostani időkben alig hiszem , hogy a’ főispánok 
és főfelügyelők közöli,ha különben hajlama is volna ön­
kénykedésekre, valaki önmagának olly ellensége volna, 
hogy azon nyilványosság, rnclly jelenleg divatoz, azon 
rnegbiiálási vágy mellett, melly az eljárók minden teltei 
’s cselekedetei rostálásiban mutatkozik , mondom , vol­
na é a’megyei fökormányzók közt önmagának olly ellen­
sége, ki magát illyeseknek kilenné?a’ közvéleményt ma­
ga ellen ingerelné’s a’ törvényhatóságokban jó nevé­
nek és hírének rovására ünkénykodése állal panaszokra 
nyújtani alkalmat akarna? Legyenek meggyőződve a’ m. 
FRR., hogy a’ közvélemény hatalma mostani időkben i- 
gen nagy , ’s hogy annak a’ közdolgokra nézve nagy be­
folyása van. És igy a’ nyilványosság ezen hclyzele’s ha­
talma mellett újra mondom: ha akarna is egy ollyan fel­
ügyelő önkényt gyakorlani, legott fogná ül a’ közvéle­
mény Ítélete sújtani ’s törekvését meghiúsítani. 'I ekin- 
tsük a" városokban eddig divatozott procedúrát. A’ vá­
lasztások a’ kir. városokban kir. biztosok állal hajtatlak 
végre, és mi volt ezen királyi biztosok eljárása? F.zoka 
városokba jővén, nemcsak a’ városi tanácscsal, nemcsak 
a’ választolt polgársággal tanácskoztak , hanem minde­
gyik polgárnak magokhoz szabad bemenetelt engedlek, 
nem mondom hogy egyes esetekben a’dologmáskinl nem 
történt,hanem rendszerint iIlyen volt a’ kir. biztosok el­
járása, cs ezen tanácskozások, ezen meghallgatások u- 
tán a’kir. biztosok a’polgárság és városi lakosok kíván­
ságához képest a’candidaliól megtelték, és ha eddig a 
városokbanmegszorilotl választás mellett kevés panasz 
volt, a’ mostani elrendezés következtében, midőn a vá­
lasztás nagyobb kiterjedésben fog történni, még kevésb 
eset lesz a’panaszra. Ezeknél fogva újra mondom, hogy 
az itt javaslóit eszköz által a’részrehajlás és párlosko- 
dás önkénye, a’törvényhatóságokban most is fájdalom ! 
annyira mutatkozó szakadások nem fognak elenyészlel- 
ni;’serro más mód nincsen,mint olly kormányzókat vagy 
főfelügyelőket nevezni ki, kik ezen hivatal-viselésre tö­
kéletesen alkalmasok, ’s ekkora’ törvényhatóságoknak 
irántuk bözbizodalominal kell viseltetniük ; és igy nem 
tartóin czélszeriinek az illy főfelügyelők tekintélyét 
’s befolyását megszorítani, hanem a’ kijelölési jogot be­
látásukra bízni.“ A’városi főfelügyelőkről, valamint el- 
térőlcga’ megyei főispánokról még hosszasb vitatkozá­
sok folyának , mellyck közül csak a" következőket, mint 
leginkább jellemzőket, emeljük ki. Kgy főispán igy nyi­
latkozott: Hiszem,hogy mindnyájan, kik itt létezünk, a’ 
közvéleményt méltán tiszteljük; de csak arra kérem a’m. 
FöRRet, méllózlassanak a’ közvélemény dcfiniliójál ad­
ni. Jól tudják a’in. FRR. velem együtt, mikint keletkez­
nek most a’ közvélemények. En is átestem a’ választás 
phasisain; engem választottak,én is tartottam liszlujiló- 
székckel ’s azt tapasztaltam,hogy gyakran nem az tudta 
magának a’ közvéleményt megszerezni,kinek legtöbb ér­
deme volt’s ki a’ hivatalra legalkalmasbnak találtatott, 
flauem az,kinek legtöbb pénze volt, és ki magának erős 
hanggal biró torkokat tudott szerezni. Iligyék a’ m. lő- 
RR,, alkolványos országban élvén, szerelem az alkol- 
ványt , és a’ despotismusl nem szerelném hazámba át­
plántálni; ha pedig a’ megyékben nem föispáni candídá- 
lás állal eszközöltetnék a’ választás, a’ legnagyot b ön­
kénynek nyitnánk kaput; inert ez csak úgy állana, mint 
olly törvényhozás , hol az egyik fél hozza a’ törvényt, ’s 
a’ másik azt csak foganatosítani tartozik. Azért állítta­
tott fel törvényünk állal azon egyensúly,miszerint a’me­
gyei rendek válasszanak, a’ föispáni candidalio állal pe­
dig mérsékcltcssék a’ választás. Mi a’ főispántól nagy 
felelősséget kiváltunk; de kérdem: mi hatalma van a’ fő­
ispánnak, hogy hivatalát nem teljesítő tisztviselőt annak 
betöltésére szoríthassa? Az a’ megyék calamilása, hogy

felelősséget kívánunk a’ kormánytul, de magunk semmi 
felelősség alatt nem állunk. 11a leháta’ főispánnak vagy 
főfelügyelőnek a’ kijelölésben semmi joga nem volna,és 
ö azt tartoznék candidálni,kit a’ conferentia kijelölt: ak­
kor a’ főispán vagy főfelügyelő személye iránti függés 
még csekélyebb fogna lenni, cs az administralio , melly 
most is nehéz,úgy szólván lehetetlenné fogna 
tétetni. És igy ha akarjuk, hogy a’ tisztviselőka’ 
törvényeket végrehajtsák, gondoskodnunk kell módok­
ra! is, hogy azt elérhessük ; és a’ tisztviselők, kiknek 
főkép kötelességük a’ törvények teljesítésére ügyelni, 
tőle függésben legyenek. Lehelnek a’ conferenliának jó 
oldalai; a’legföbb biztosíték abban áll,hogy olly egyedek .
neveztessenek főfelügyelőknek, kik az illető városok 
körülményeit és az egyedeket ismerik, és az volt egyik 
baj a’ városi tiszlujilásokná!,mikép gyakran olly egye­
llek által kormányozlallak , kik a’ városokat teljesség­
gel nem ismerték.„Ellenkező véleményt táplált egygr.: 
Midőn, úgymond, vagy bizonyos hivatal-korlátozásról, 
vagy pedig jog-meghatározásról van szó , szükséges, 
hogy az ember hozza elő azon veszélyeket, mcllyeknck 
azon hivatal kicsapongásai vagy visszaélései állal ki le­
helne léve a’ közállomány. Ennek következtében szük­
ségesnek tartom azt állítani, hogy lehetnek főispánok , 
kik nem helyesen lesznek ; sőt azt is mondhatni, hogy 
varrnak főispánok , kik kötelességüket nem úgy végzik, 
mint az kívánatos lenne , és ezen tapasztalásokból me­
nteti állítások következtében kívánhatni a’ föispáni hiva­
talnak bizonyos korlátok közé szoláltatását. Igaz ugyan 
hogy volt egy m. ur, ki szinte azt állította , mikép nincs 
ügyetlen, nincs lelkiismérctlen főispán; legalább ő mint 
mondó , nem ismer ollyat. Mihelyt ezen állítást a’ mélt. 
főrendi tábla in lliesi elfogadandja, akkor leend annak 
helye: hogy nevezzük meg azon kivételeket, mellyckkel 
azon állítást és véleményt mcgczáfolni iparkodjunk; 
mindaddig, migez nem történik, nem tartottuk szüksé­
gesnek névszerinl azon mélt.urakatmegnevezni, kik vé­
leményünk szerint okol adlak azon hiedelemrc’s kiktáu 
okai annak is, miszerint a’ főispánok irántjnem vagyunk 
azon határtalan bizodalommal. hogy azok hatáskörének 
mcgszoriltalása állalunkkivánatosnakncm tartatnék.Er­
re a’ fens, elnök: „úgy látom,a’ m. föRR. a’ tanácskozás 
ez élj ától eltérlek ; itt lulajdonkép arról van szó : mikép 
kell városokban a’ kijelölési jogot gyakorolni,’s úgy lá­
tom, hogy régibb időtől lógvásí a’ megyei confcrcntiák- 
ról ’s főispánokról tanácskoznak. Yanugyannémi ana­
lógia a’ főispánok és városi főfelügyelők között; hanem 
csak annyira kell tanácskozásunkat kiterjeszteni, meny­
nyiben ezt a’ szükség megkívánja ; és igy miután a’ fö- 
RR. többsége azt határozta, hogy a’ városi választások­
nál szinte kijelölés legyen, csak arról lessék szólani, 
hogy ezen jogot milly megszorítás mellett kívánják gya­
koroltatni. En úgy hiszem, elfogadható lenne az , mi a’ 
főispánokra nézve c’lckinlctbcn a’ törvényben áll, hogy 
azok alkalmas tagokat jeleljenek ki, kik azon qualifica- 
liókkal bírnak,mellyck a lenálló törvények szerint meg­
kívántainak. Es ha a’ in. löRll. elfogadják báró E. J.nr 
azon javaslatát, hogy mondassák ki az, mi a’ megyei 
választásoknál az alispánokra nézve kimondató : hogy 
tudniillik a’ főfelügyelők tartozzanak azokat, kik adna— 
lis hivatalban vannak, mindenkor újra candidálni :ugy 
hiszem, mindazok, mellyck c’ részben mondattak, cl 
lennének intézve.“Magához a* tárgyhoz,t i. a’városi fő­
felügyelők hatásköréről telt ’s általunk már előadott 
indítványra , egy báró ezeket hozó fel: A’ m. gróf indít­
ványának csak egy hibája van, melly abban áll: hogy 
a’ m. ur a’ főfelügyelő jogait nagyon pontosan terjesz­
tene elő. Egyébiránt pedig egész indítványában a’ fő­
felügyelőnek kötelességeit nem igen vette észre, sőt 
mennyiben ezek indítványába foglalva volnának is, leg­
alább azon kötelességekre nézve nem találok olt sem­
mi sancliót. Ha grófi). E. ur indítványa elfogadtatik , 
létezik é a’ városokban szabad választás ? A’m. ur az 
egész adminislratiót a’főfelügyelő kezeibe központo­
sítja ’s ebben én tökéletesen kezet fogok a’ m. úrral, ha 
c’ kettő megvan: v. l.i. az,hogy a’ főfelügyelő választa­
tó , vagy hogy a’ főfelügyelő felelős legyen. De egy 
részről tökéletesen alávetni a’ városi tisztviselőket a’ 
főfelügyelőnek , más részről a’ főfelügyelőre nézve nem 
állapítani mega’ felelősségei, legalább az én felfogásom 
szerint semmi más, mint az adminislratiónak valóságos 
gyakorlását választolt tisztviselőkről átadni olly tiszt­
viselőre, ki választva nincsen. A’ m.gróf ur indítványá­
ban azt monda, hogy a’ főfelügyelő a’ választolt tiszt­
viselőt hanyagsága miatt csak rövid időre függesztheti 
löl’s erre nézve jelentést tartozik tenni; de kinek ? azok­
nak é, kik ezen tisztviselőket választották ? nem ; hanem 
egy olly dicaslcriumnak , melly ezen választásban leg­
kisebb reszt sem vön. Ha törvényt alkotunk, gondolni
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kell annak minden lehetőségére. Ha a’ főfelügyelő hiva­
talával viszsza akar élni, ekkora’ választolt tisztviselő­
ket egyenkint felfüggesztheti. Ha illy felfüggesztés cse­
lében a'törvény kimondja, hogy mihelyt valamelly tiszt­
viselőt felfüggeszt, azt mindjárt pör alá kell venni. Ila 
a' felfüggesztést nem teheti máskép minta’ közgyűlés 
tudtával, ha a’felfüggesztést közgyűlés által sanctio- 
nállatni kell: akkor az illy tisztviselőnek felfüggeszté­
sében részt vészen az , ki őt választotta; de ha ezt ki- , 
hagyjuk, ha azon inég nem létező tisztviselő hivatalával j 
viszsza akarna élni, oda juthatunk, hogy csak G évről 0 
évre lenne választás a’ városokban , de a’ választási jog 
tökéletes iliusióvá válhatnék és a’ város a’helyelt, hogy 
választotta’ tisztviselők által kormányozlatnék, kor- 
mányozlatni fog olly tisztviselők által, kik a’ löfeliigyc- 
lő állal szabadon substiluállatnak, mert a’ m. gróf indít­
ványában észrevehető az, hogy az olly esetben felfüg­
gesztett hivatalnok és egyed helyett a’ hivatalban más 
legye a’ helyettesítést. Én tehát miután a’ gr. ur indítvá­
nyában tisztán felállítva látom a’főfelügyclő jogát,de a- 
zon köiclcsségrc nézve a’ sanctionak semmi nyomát nem 
találom ; miután municipalilásunk egyik főfeladása pó­
tolni azon hiányt, mell) a’ felelősség nem létezése miatt 
alkotványunkban létezik , és a’ m. ur indítványában a’ 
felelősségnek felfogásom szerint legkisebb nyoma sincs; 
én a’ m. ur indítványát úgy, mint az most áll, nem pár­
tolom Ha azonban a’m.ur indítványát úgy pótolná, hogy 
abban , valamint egy részről most indítványa szerint a’ 
lő felügyelő jogát biztosítva latom, biztosítva látnám egy­
szersmind a’ polgárság jogát; haa’lőfclügyelörcnéz­
ve akkor , midőn neki olly súlyos hatalom adatik , más 
részről a’ felelősség is kimondatnék, akkor, mondom 
m. ur indítványát teljes szivemből pártolnám.lézen előa­
dást az imént felszólalt gróf még ezekkel pótló : „Azon 
elvből indulok ki, hogy valamelly egyedcl hivatalától 
csak az mozdíthat el , ki azt kinevezi vagy választja ; 
crmélfogvást minden esetre a’ közgyűlésre kívánnám 
bízni azt: vájjon elmozdítást vagy cassatiotkiván é bi­
zonyos egyed ügye? Mi az indítványt illeti, azt helyes­
nek tartom annyiban, hogy a’ főfelügyelő közvetlen be­
folyású legyen az administratióban ,’s azért nincs a’ mi­
att ellenvetésem , hogy a’ főfelügyelő minden tisztvise­
lői hanyagsága miatt bizonyos rövidebb időre felfüg­
geszthessen ; de ezen időszakot meg kellene határozni, 
’s azt kívánom, hogy ezt a’ főfelügyelő inlra dominium 
tehesse, azaz minden jóváhagyás nélkül; és ha fel van 
függesztve azon egyed , akkor legyen kötelessége a'dol- 
gol a’ közgyűlésre terjeszteni, 's annak az esetet ter­
jesztvén elő , ez vagy helybenhagyni vagy megszüntetni 
fogja a" felfüggesztést; vagy ha igazságtalanul történt, 
az illetőt hivatalába viszszahelyezteli. Mi a’lisztvisclök 
tökéletes clmozdillatását illeti, ezt nem kiváltom inlra 
d.uninium eszközöltetni, hanem mielőtt megtörténnék, 
óhajtóm , hogy a’ főfelügyelő kénytelen legyen polgár- 
gyűlést hiúi öszszc , 's az cselei e 1 i b e terjeszteni, és 
megbirálása alá bízni: vájjon a’ felfüggesztésben meg­
nyugszik é vagy sem; 's ha túlnyomók lesznek a’ főfel­
ügyelő okai, a’ polgárgyülés határozzon a’ tisztviselő 
sorsáról. Ez volna véleményem, ’s úgy hiszem, hogy ez 
állal a' főfelügyelő befolyása méltányos alapot nyerne, 
minthogy a’ választók befolyása nem volna kijátszva. 
Mert nem szerelek azon elvtől eltérni, hogy hivatalá­
ból a’ tisztviselőt csak az mozdíthatja el vagy függeszt­
heti fel, ki azon cgycdel kinevezte vagy választotta. Az 
iodilványzó gróf erre igy fejté ki bővebben nézeteit. Meg 
lehel’s nem akarom tagadni, hogyinditványom tán nem 
adatott elő olly terjedelmesen, mint azt ezen fontos 
tárgy kívánja, 's meglehet hogy elmaradlak belőle né- 
mellyek ; de ezt azért leltem, mert előre láttam , hogy 
módom lesz az eszmék kicserélése állal meg felvilágo­
sítani a’dolgot. Legyen tehát szabad b. E.,1. tiszteli ba­
rátom előadására néhány szóval felelni. ő mlgának leg­
nagyobb aggodalma az , hogy az állal, ha a’ felügyelő­
nek olly kilcrjedthatóság adatik, ö az egész adminíslra- 
t-iöl magéban fogja absorbcálni. Nem méllózlatotlindít­
ványomra tökéletesen figyelni, mértén csak azt indít­
ványoztam : hogy a’főfelügyelőnekhalalomkörc minden 
adminislralionnlis ügy feletti ellcnőrködésro terjedjen 
ki, és igy a’ főfelügyelő nem adminislrál, hanem csak 
felügyel arra, hogy mások miként administrálnak. Elv­
ből szerelek kiindulni.A’ lőfelügyelésröl azt mondják a’ 
t. HÍV, hogy az a’ Helytartó-Tanács általgyakorollnlik, 
de egyebet nem mondanak. Már most kérdem : miből 
fog állani ezen föfeliigyclés? A’ Helytartó- I anácsnak 
annyi joga sem lesz, hogy a’ hanyag és hűtlen tisztvi­
selőt megbüntethesse, vagy hivatalától felfüg­
geszthesse ; vagy maga utján és rendjén elmozdít­
hassa , úgy mindazáltal, hogy ezen kérdéses embernek 
fenmaradjonjoga, midőn sértve érzi magát, panaszt le­

helni. De megvallom, hogy a’ helyes administrate érde­
kével nem tudom megegyeztelni azon eszmét, hogy «’fő­
felügyelő a’polgári gyűlés alá rendeltessék;mert ha pol­
gárgyülés fogja megbírálni a’ főfelügyelő tetteit, akkor 
a'főfelügyelőnek hatása nem lesz, ’s egyszersmind tág 
kapu nyiltatik a’ pártszellem működésinek. Administra- 
lioi tekintetben a’ törvény sükeresitésoért szükséges, 
hogy valakinek parancsolhatási hatalma legyenfs meg­
vallom,én a'lehetö önkénytől kevesbbé félek, mintalkot- 
ványos apalhiálól,mert tapasztalásnál fogva látjuk,hogy 
Magyarországban, mi keletnek emberei lévén, mindenre 
inkább vagyunk hajlandók mintülósre.Egyébiránt hogy­
ha bárki tudna találni olly módot,miszerint a’ főfelügye­
lő törvényes tekintetének ’s hivataloskodásának kára 
nélkül még nagyobb biztosíték nyujlalnék azönkény el­
len: első leszek én, ki azt elfogadom ; de addig mig olly 
módot nem hallok , tovább is indítványomhoz ragaszko­
dom , mclly szerint a’ fclfiiggctszctt tisztviselőre nézve 
rögtön tartozik a’ főfelügyelő nyilványitani azon indo­
kokat, mellyek miatt fclfiiggeszletctt, és az illető tiszt­
viselőnek meglegyen azon tehetsége, hogy az ellen fo­
lyamodást tehessen ’s hivatalos vizsgálatot kérhessen; ’s 
igy nem volna egyéb különbség köztem és báró E. J. ur 
között, mint az, hogy ö méltósága a’ főfelügyelő felelős­
ségét kívánja bővebben megállapitlatani;tnegvallom cse­
kély felfogásom szerint igen nehezen látom ezen felelős­
séget máskép elhatározhatónak, mint csak úgy, ha a'íö - 
felügyelő felelősséggel tartozik annak , ki öt kinevezte, 
azaz ö Felségének; de hogy öt a' polgárgyülés alá ren­
deljük , azt a’ helyes administratio kellékeivel mege- 
gyezlelni nem tudom. Mi az önkényt illeti, méllóztassa- 
nak figyelembe venni, hogy indítványom szerint mind a’ 
három esetben, t. i. az elmozdítás, elbocsátás's felfüg­
gesztés esetiben, jogot ad az illető tisztviselőnek rögtön 
megkívánni azt, hogy azon okok,mellyek miatt elbocsá­
tani,clmozditlalni, vagy felfüggeszteni kívántatik.meg- 
vizsgállassanak 'sezenvizsgálal néma' főfelügyelő,ha­
nem a’ polgárgyülés által történjék,!, i. a’Hclylarló- ta­
nács kölcleztessék az illy panasz következtében nyom­
ban megrendelni, hogy a’polgárgyülés részrehajlatlan 
tagokból álló bizottságot küldjön ki ,melly a’ fenforgó 
indokokat megvizsgálja 's jelentést tegyen. Ennélfogva 
tovább is indítványomhoz ragaszkodom. Az ellenfél a- 
zonban e' felvilágosítással meg nem elégedvén, a’ már 
több izben felszólalt m. báró igy folytató az indítvány 
incglámadtatásálllaa’m. FőllR. csak egy tekintetből in­
dulnak ki ezen kérdésnél t. i. a’jó administratio tekin­
tetéből: akkor gr. D. E. indítványa engem mégnem elé­
gít ki, miután kétség kívül a’ lehető legjobb administra­
tio a választott tisztviselőkkel nem fér öszsze,’s minden 
kérdésen kívül, ha csak az administratio fekszik szivü­
kön, akkor sokkal czélszcrübb lesz követni a’ v á r o s i 
tisztviselőkre ’s egy általában minden tisztviselőre Ma- 
gyarországbanazon rendszert,mellyFranczia és I’orosz- 
országbankövcllctikjt. i.a’ kinevezési rendszert,miután 
a’ választási rendszer nem biztosit soha az iránt, hogyjó 
és ügyes tisztviselők fognak kincvezlelni; kérdem,miért 
fogadták tehát el a’ m. föRR.a’ választási rendszcrl?az- 
érl, mert az administralioualis tekinteteken kivül még 
más tekintelek is voltak, mellyek a’ m. lőRRet azon ha­
tározatra vezéreltek; voltak pedig olly tekintetek, mel- 
lyekcta’m. FőRR. t is z t á n administratio tekinteténél 
még fontosabbaknak tartottak’s ezeknek az administra­
tio tekintetét alá rendelték, t. i.az alkotványos szabad­
ságot. Már m. föRR. azért, mivel a’ szabadság érdeké­
ben szükségesnek tartották azt, hogy a’választási rend­
szer a’ városokba is bevilcssék , a’ m. főllR. szándoka 
nem leltet,hogy a’ tisztviselők választását valóságos il- 
lusiová változtassák,későbbi határozatok állal pedig 
meggyőződésem szcrinlelfogadtalván gr. 1). E. indítvá­
nya , a’ városi tisztviselők választása illusionál teljes­
séggel nem volna egyéb; mert a’tisztviselök in ultima a- 
nalysi egészen a’ főfelügyelőtől fognak függni, miután 
a’ főfelügyelőnek megadták a’ candidálási jogot, és már 
ez állal nagy befolyása van. ’S most ismét, miután már 
azon cgycdckből, kiket a’ főfelügyelő legtükélctesb sza­
badsággal candidált, a’ polgári gyűlés valakit választ,’s 
a’ m. föRR. a’ főfelügyelőnek meg akarják engedni,hogy 
sublitulo „hanyagság“ azon egyedeket akármikor fel­
függesztheti.„Hanyagság,“ez olly tágszó,mclly alá vég­
re , ha épen a’ főfelügyelő hatalmát terjeszteni akarja, 
mindent vethetni; mert kérdésen kivül alig van Magyar- 
országban egyetlen egy tisztviselő valamennyi városban 
és megyében,ki— ha a’ törvényben semmi más nem áll 
mint „hanyagság,“ egyszer életében fölnemfüggcszlet- 
hetnék hivatalától, kétségkívül a‘ felügyelőtől a’ felfüg­
gesztési jogot elvenni nem lehet. Ez áll; hanem minden 
kérdésen kiviil ezen felügyelői jognak korlátozva kell 
lenni a’ közgyűlés állal, mclly azon egyedet választotta;

máskint é a’ polgári összeségnek választási joga tökéle­
tes itlusiová válik. Senkit hivatalától elmozdítani bírói 
eljárás nélkül nem lehet; egy pár nap felfüggesztve ma­
radhat ; de minden cselre , mihelyt a’ főfelügyelő vala­
melly tisztviselőt akár hanyagság,akár más okoknálfog- 
va felfüggeszthet, a’ gyűlésnek azonnal Ítélni kell arról: 
vájjon azon egyed pörbe fogatandó é, vagy pedig felfüg­
gesztése megszüntetendő? máskép ismételve mondom,a’ 
választási jog tökéletes illusio; ’s ekkor mindazon hasz­
not, mellyeket gr. D. E. ö mlga elérni akar, tökéletesen 
elérjük, ha kimondjuk , hogy minden városi tisztviselő 
kinevezése és felfüggesztése tökéletesen a’főfelügyelő­
től függ.Még egyszer kénytelcnitletékerre az indilvány- 
zó gróf felszólalni: ügy látszik,«’ m.ur nem fogta fele- 
löadásomat; mert világosan mondám,hogy a’ felfüggesz­
tést a' főfelügyelő csak rövid időre teheti,és pedig akkor, 
midőn alapos okok és tények állanak elő , ’s rövid időre 
lévén felfüggesztve a’tisztviselő,mindjárt kívánni fog hi­
vatalos vizsgálatot, mi a’polgári gyűlés által fog meg­
léteim ; és igy nem hogy kevesebb biztosíték van mint 
most, hanem inkább több; mert most úgy megy a’ dolog, 
hogy fölfüggesztetik a’ tisztviselő , az eset a’ Helytartó­
tanácsnak följelentetik, 's ez rendeli a’ vizsgálatot,nem 
pedig a’ polgári gyűlés,és kir. biztos által hajíalik vég­
re a' vizsgálat, ki ha akarja, kihallgatja a’ tanácsot, ha 
nem akarja, nem hallgatja ; de eszmém szerint tartozik 
meghallgatni a’polgári gyűlést, sőt a n n a k tudósítása 
nyomán teszi «’vizsgálatot, és igy a’polgári gyűlésnek 
világosan fen akarom tartani azon jogot, hogy vélemé­
nyét is megmondhassa. E’ szerint, ha a’ polgári gyűlés 
azon tisztviselőt ártatlannak tartja, világosan az eljárás 
ellen nyilatkozhatik. Mi a’felfüggesztést illeti,a’ dolog­
nak első stádiuma lévén, azt elbocsátásnak kell követ­
ni. Azon esetben, ha a’tisztviselő többszöri felfüggesz- 
lelés után sem javulna,clinozdittalhalik úgy,mint eddigis 
történt,mert eddig sem lehetett bírói ítélet nélkül valakit 
hivatalától elmozdítani. A’ Helytartó- tanácsnak nema- 
karok több jogot adni,mint ő Felségének van; mert öFel- 
sége ha roszlclküséget vesz észre, a’ fiscus által pert in­
dít ellene. 11a a’m. föRR. «’mellett maradnak, mit a’t. 
RR. mondanak,miszerint a’ felügyelés a’ Helytartó- ta­
nács által gyakoroltassák,szinteoltlcszünk,hol mostva- 
gyunk ; mert nem lévén említés arról, mi jogai vannak 
azon hatalmaknak a’ városok irányában: ö felsége azon 
jusát, mellyben eddig is volt, fogjagyakorolni; fogja pe­
dig gyakorolni kevesebb biztosítékkal mint eddig, midőn 
királyi biztosok által gyakoroltatta; eszmém szerint pe­
dig itt a’polgári gyűlés befolyását akarom. Továbbá nem 
fejeztein kifenebbi előadásomban azt, hogy az elbocsá­
tás esetében előáll a’ polgári gyűlés azon joga, hogy a’ 
mcgüriilUiivatalokat választás alá terjeszsze; ezt azért 
nem cmlilém meg,minthogy magából értődik. Ha a’m. u- 
rakaz önkény ellenségé mondhatom,annak nem kevésb- 
bé ellensége vagyok énis;deaz administratióban a’ ren­
det megállapillalni kívánván, azt sikeresen ellenőrködés 
nélkül elérni nem lclict;mcrt hazánkban legnagyobb hi­
ány az,hogy azon cllenürködés,mellyel a’föhatalom gya­
korol, elég hatással nem gyakoroltató. Ezek szerint a’ 
m. szónoknak inullszámunkban emlitctlindilványa több­
séget nyervén, a’fens. N á d o r állal végzésnek monda­
tott ki. —

1 79d. kér. ülésb. april i Okán vizsgálat alá véte- 
ték a’ köziratra bocsátott üdvezlö felírás-javaslat,melly 
is köztctszéssel ’s minden változás nélkül meghagyatolt. 
Ezután a’bánya-törvényjavaslat feletti tanácskozásoké 
a’ 13dik czikklől egész a’ áÓig (59 — 153 §.) jutottak 
a’ t. Rendek 's vitatkozásokra e’tárgy természeténél fog­
va nem sok alkalom mutatkozott; csak két czikk felett 
tértek egymástól el a’ vélemények. A’ 25dik czikk ,,A’ 
bányamiveléshcz kívánt anyagok 's élelmiszerek vám­
mentességéről“ kihagyatni kivántatott, nehogy általa a’ 
lörv.hozásnak vámok körüli rendelkezése megelőztes- 
sék.Ha itta’ vámmentesség kimondatnék,majd más ipar­
ágak is hasonló kedvezést kövctelendnek, mert vannak 
más gyárak is, mellyek munkáji életveszéllyel összeköt- 
tetvék,mint például az üveghuták, a’nélkül hogy a’ tör­
vényhozás c’ tárgy körül általányosan rendelkezhetnék, 
mert például a’ pesti hidon már eziránt kivétel lesz. Egy 
karpálmegyci követ, az eddigi gyakorlatra ’s a’ bányá­
szat mostoha körülményeire támaszkodva kóré a’t.RRet: 
ne viseltessenek olly ellenséges indulattal a’szegény bá­
nyászok iránt, kik az illy tcrhcltctést másnak mint ellen­
ségeskedésnek nem veendik ; mire az indítványozó kö­
vet nyilatkoztató : miszerint indítványa távol sem oda 
czéloz,hogy a’ bányászati lermcszlvények vámot fizes­
senek, de csak azt kívánja, hogy a' tt.RR. ncintézkedje 
nek a’ vámmentesség felöl, mig a’ közlekedési módokéul 
rendszeresen nem intézkedtek ; mert ha az eddigi vám­
mentesség megmarad, ez országnak soha jó utai nem
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titkos szavazást, mint legüdvösb inlézvényt dicsőítik ; 
de ez csak ott dicső, hol tudomány 's jó erkölcs bélyeg­
zi a’szavazókat;’sigy otthol a’szavazás kevesebb ogyed- 
re szorítkozik. Ne felejtsük, hogy Angolországban sok 
a’szavazó; 's ezek állal minden határozat, ha titkosak 
lennének, az aljas nép ’s nem az ország érdekében len­
nének hozva, ez okbul ott a’ titkos szavazás nem pártol— 
tátik sőtlV. György úgy nyilatkozott: ha a’ titkos sza­
vazás megállapittalik, akkor ő szükségtelen leend, ak­
kor a' királyság megszűnik. Igenis most, ha arról lenne 
szó: legyen é király vagy sem ? a’ corles sereg bizonyo­
san nemet kiáltana. Értekező ezen nézetekből kívánja a’ 
komárommegyei tisztujilásl megitéltetni. G. 1.

Orezággyüléiel közlemény.
A’ 133d. orsz. ülés részleteit még következő elő­

adásokkal pótoljuk.A’mullkor említett föfelügyelési kér­
désben igy nyilalkozék egy báró: ,,A’m. FRRnck eddig 
felszólalt tagjai szintén elismerték azt, hogy igen kívá­
natos, ha a’ főispán vagy főfelügyelő ezen reá törvény 
által bízott kijelölési joggal vissza nem él, ’s azt minden 
esetre úgy nem gyakorolja, hogy az zsarnoksággá vál­
jék. Mondatott, hogy erre nézve igen czélszerü korlát a’ 
conferentia; ezt nem hiszem, mert akár kimondjuk tör­
vényben, hogy conferenliák fognak tartatni, akár nem: 
a’ józan felügyelő minden esetre fog confcrentiát tartani 
’s alig tudok képzelni olly főfelügyelőt vagy főispánt,ki 
valamelly városban vagy megyében az előkelő tagokkal 
nem tanácskoznék az iránt kiket szándéka kijelölni. Ha 
tehát a’ m. FRR. valamelly korlátot kívánnak , ez egy­
szersmind czélszerü legyen,de ollyan is, hogy a’mellett 
a' főfelügyelő piclusmasculuszsá neváljék.Legezélsze- 
rübb korlátja lenne a’ kijelölési jognak az, mclly lürvé- 
nyinkben az első alispánra nézve már létezik , t. i. he­
lyesnek tartanám kimondani,hogy a’ főfelügyelő minden 
tisztviselőt,kivalamelly hivatal tvisel,ugyanazon hivatal­
ra candidálni tartozik; igy tehát valamint ez a’ megyék­
ben az alispánra nézve kimondatott , úgy a’ városokban 
minden hivatalra nézve azt szinte kimondatni szerelném. 
Megengedem, hogy a’ főispánok ritkán élnek jogaikkal 
olly kiterjedésben,miszerint valamelly személyt, ki hiva­
talban áll,fontosoknélkülazon hivatalból kihagyjanak;de
mégis szükséges a’tisztviselők némi megnyugtatásukra 
legalább annyiról biztosillalniok,hogy közülük minden­
ki azon hivatalra,mellyel eddig viselt, ismét candidáltal- 
ni fog. Utána egy m. gr. igy szólt: A' tisztviselők bizto­
sításáról most szó nincsen, hanem arról, hogy a’főfelü­
gyelő önkénye ellen a'város közönsége biztosíttassák, 
miszerint olly egyedek candidáltassanak,kiket a’ közvé­
lemény azon hivatalra választani akar; mert például le­
het valaki tisztviselő,de kiben a’város közönségének bi­
zodalma nincsen, következéskép a’városi közönség az 
által biztosítva nincsen semmikép, ha azon hivatalban 
levő egyed candidállalni log. Úgy hiszem a’ főfelügye­
lőnek semrnikép nem lehet oily just adni,mellyel vissza­
élhet, ’s mclly nem azért adatik a' főfelügyelőnek, hogy 
nézeteit kövesse, hanem hogy kövesse a’ város közönsé­
gének véleményét, t. i. hogy azt candidálja, kit a több­
ség kíván; következéskép ha korlátokat akarunk, ollya- 
kat kell meghatározni, mcllyck általa’ fölclügyelö nem 
élhet azon joggal viszsza;'s kérdem: azáltal,mit a m.lö- 
RR. előadnak,hogy a’íöfelügyelő eonferentiát híjon üsz- 
sze,de tulajdon nézetét kövesse, mi korlátok vannak lé­
ve a’ főfelügyelői önkény ellen ? 11a a’ főispán vagy lö-
fclügyelő emberséges és józan gondolkodású, lógja kö­
vetni a’ többség véleményéibe lehelnek oliyanok is, kik 
józan észszel ’s emberiséggel nem bírnak, ’s nem fogják 
azt candidálni, kit a’közönség kiván. És igy olly korlá­
tokat kívánok megállapillatni,mellyck állal a'főfelügye­
lői önkény ellen a’ városi közönség biztosítva legyen. 
Ezen előadásraa' fens. Nádor köv.elnöki kijelentést lön: 
„Meg kell vallanom, nagyon kételkedem azon, ha vájjon 
az előttem szólt gr. ur állítása valóságáról egészen meg 
van é győződve; mert ha az emberi dolgok természetes 
helyzetét veszszük, ha az, mi a’ megyei és városi l'ökor- 
mányzórul előhozatott, állalányosan állana: fel kell len­
nünk azt, mikép azon viszszaélések és panaszoknak, 
mellyek e’ részben felhozat lak, orvoslást cszközlcni nem 
lehet. Nem tagadom,hogy a’megyei főkormányzók,vagy 
a' most szóban forgó városi főfelügyelők közöli, hisz ők 
is csak emberek,lehelnek mégis oliyanok,kik saját érde­
küket inkább tartják szemük elölt, mint a’ törvényható­
ságnak ’s a’ haza közjavát, mert emberi gyarlóságtól 
mentek nem vagyunk; de kérdem,vájjon a" felhozott esz­
köz ezenroszak ’s viszszaéléseknek elejét veszi é? vagy 
nem lesz é még nagyobb zavarok és roszak okozója I Ha 
tekintjük Europa más tartományit, látjuk, hogy mihelyt 
az emberek,kik a’közdolgokban eljárnak, részrehajlók, 
’s egész pártok érdekeihez csatlakoznak, akkor a’ köz-
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vélemény állal szigorúan megbírál tatnak ;kérdem,ha váj­
jon azon eszköz,hogy a’főkormányzók vagy lölelügye- 
lök conferentiákat lesznek kötelesek tartani, elegendő 
lesz é az, az önkény megszüntetésére; attól tartok, hogy 
ha eddig a’ főispán önkénye ellen panasz volt, ha a’ con- 
ferentiák annyi hatalommal Hibáztatnának fel, mint azt 
a’ m. FRR. közül néinellyck kívánják , jövőre a’ törvény­
hatóságokban divatozó pártok önkénye ellen hasonló,de 
tán még nagyobb panaszok lennének. Es igy ismételve 
mondom,igen kétkedem, hogy a' conferenliának illy mó­
don alakittatása olly eszköz legyen, inelly által azon ro- 
szaknak elejét vehetnek. És igy a’ mostani körülmények 
közölt más czélra vezető eszközt nem lehet feltalálni, 
minthogy lökormányzóknak és főfelügyelőknek mindig 
oliyanok neveztessenek , kik azon hivatalra minden te­
kintetben alkalmasok , 's kik iránt azután az illető tör­
vényhatóságok közbizodaloinmal viseltessenek. Mi arra 
nézve hozatott fel, hogy a’ főispánok ’s jövőre a’ lölel- 
ügyclök részrehajlók lesznek, hogy maguk iránt a’bizo- 
dalmatlanságot terjesztenék.erre nézve meg kell jegyez­
nem : a’ mostani időkben alig hiszem , hogy a’ főispánok 
és főfelügyelők közölt,ha különben hajlama is volna ün- 
kénykedésekre, valaki önmagának olly ellensége volna, 
hogy azon nyilványosság, mclly jelenleg divatoz , azon 
megbirálási vágy mellett, mclly az eljárók minden tettei 
’s cselekedetei rostálásiban mutatkozik , mondom , vol­
na ó a’megyei lökormányzók közt önmagának olly ellen­
sége, ki magát illycseknek kilennéVa’ közvéleményt ma­
ga ellen ingerelné ’s a’ törvényhatóságokban jó nevé­
nek és hírének rovására önkénykedése állal panaszokra 
nyújtani alkalmat akarna? J.egyenek meggyőződve a m. 
FRR., hogy a’ közvélemény hatalma mostani időkben i- 
gen nagy , ’s hogy annak a’ küzdolgokra nézve nagy be­
folyása van. Es igy a’ nyilványosság ezen helyzele's ha­
talma mellett újra mondom: ha akarna is egy ollyan fel­
ügyelő ünkf nyt gyakorlani, legott lógná öt a’ közvéle­
mény Ítélete sújtani ’s törekvését meghiúsítani. I ukin- 
tsük a’városokban eddig divatozott procedúrát. A’ vá­
lasztások a’ kir. városokban kir. biztosok állal hajtatlak 
végre, és mi volt ezen királyi biztosok eljárása? Ezcka 
városokba jővén, nemcsak a’ városi tanácsosai, nemcsak 
a’ választott polgársággal tanácskoztak , hanem minde­
gyik polgárnak magokhoz szabad bemenetelt engedlek, 
nem mondom hogy egyes cselekben a’dologmáskinl nem 
történt,hanem rendszerint illyen volt a’ kir. biztosok el­
járása, cs ezen tanácskozások, ezen meghallgatások il­
lán a’kir. biztosok a’polgárság és városi lakosok kíván­
ságához képest a’candidaliól meglelték, és ha eddig a 
városokbanmegszorilolt választás mellett kevés panasz 
volt, a’ mostani elrendezés következtében, midőn a vá­
lasztás nagyobb kiterjedésben fog történni, még kevésb 
csel lesz a’ panaszra. Ezeknél fogva újra mondom, hogy 
az itt javaslóit eszköz által a’részrehajlás és pártosko­
dás önkénye, a’törvényhatóságokban most is fájdalom ! 
annyira mutatkozó szakadások nem lógnak clenycszlet- 
ni;’serrc más mód nincsen,mint olly kormányzókat vagy 
főfelügyelőket nevezni ki, kik ezen hivatal-viselésre tö­
kéletesen alkalmasok, ’s ekkor a’ törvényhatóságoknak 
irántuk büzbizodalommal kell visel le t n i ük ; és igy nem 
tartom czélszerünek az illy főfelügyelők tekintélyét 
’s befolyását megszorítani, hanem a’ kijelölési jogot be­
látásukra bízni “A’városi főfelügyelőkről, valamint cl- 
térölega’ megyei főispánokról még hosszas!) vitatkozá­
sok fblyáuak , mellyek közül csak a’ következőket, mint 
leginkább jellemzőket, emeljük ki. Egylöispán igy nyi­
latkozott: Hiszem,hogy mindnyájan, kik ill létezünk, a' 
közvéleményt méltán tiszteljük; de csak arra kérem a’ m. 
FöRRet, méllózlassanak a’ közvélemény dclinitiójál ad­
ni. Jól tudják a’m. ERII. velem együtt,mikintkeletkez­
nek most a’ közvélemények. En is átestem a’ választás 
phasisain; engem választoltak,én is tartottam tisztujiló- 
székekel ’s azt tapasztaltam,hogy gyakran nem az tudta 
magának a’közvéleményt megszerezni,kinek legtöbb ér­
deme voll ’s ki a’ hivatalra lcgalkalinasbnak találtatott, 
hanem az,kinek legtöbb pénze volt, és ki magának erős 
hanggal biró torkokat tudott szerezni. 11igyák a’ m. lö- 
RR., alkotványos országban élvén , szerelem az alkot- 
ványl , és a’ despotismust nem szerelném hazámba át­
plántálni; ha pedig a’ megyékben nem föispáni candidá- 
lás állal eszközöltetnék a’ választás, a’ legnagyo b ön­
kénynek nyitnánk kaput; mert ez csak úgy állana, mint 
olly törvényhozás, hol az egyik fél hozza a’ törvényt, ’s 
a’ másik azt csak foganatosítani larlozik. Azért állilla- 
lott fel törvényünk által azon egyensúly,miszerint a’me­
gyei rendek válasszanak, a’ föispáni candidalio állal pe­
dig mérsékcltessék a’ választás. Mi a’ főispántól nagy 
felelősséget kívánunk; de kérdem: mi hatalma van a’ fő­
ispánnak, hogy hivatalát nem teljesítő tisztviselőt annak 
betöltésére szoríthassa? Az a’ megyék calamitása, hogy

felelősséget kívánunk a’ kormánytól, de magunk semmi 
felelősség alatt nem állunk. 11a lehal a’ főispánnak vagy j 
főfelügyelőnek a’ kijelölésben semmi joga nem volna,és 
ő azt tartoznék candidálni,kit a’ conferentia kijelölt: ak­
kor a’ főispán vagy főfelügyelő személye iránti függés 
még csekélyebb fogna lenni, és az administrate , mclly 
most is nehéz,úgy szólván lehetetlenné fogna 
tétetni. És igy ha akarjuk, hogy a’ t i s z t v i s e 1 ö k a’ 
törvényeket végrehajtsák, gondoskodnunk kell módok­
ra! is, hogy azt elérhessük; és a’ tisztviselők, kiknek 
fökép kötelességük a’ törvények teljesítésére ügyelni, 
tőle függésben legyenek. Lehetnek a’ conferenliának jó 
oldalai; a’legföbbbiztosíték abban áll,hogy olly egyedek 
neveztessenek főfelügyelőknek, kik az illető városok 
körülményeit és az cgyedekel ismerik, és az volt egyik 
baj a’ városi liszlnjitásoknál,mikép gyakran olly egye­
dek állal kormányozlattak , kik a’ városokat teljesség­
gel nem ismerték.„Ellenkező véleményt táplált egygr.: 
Midőn, úgymond, vagy bizonyos hivatal-korlátozásról, 
vagy pedig jog-meghatározásról van szó , szükséges, 
hogy az ember hozza elő azon veszélyeket,mcllycknck 
azon hivatal kicsapongásai vagy visszaélései állal ki le­
hetne téve a’ közállomány. Ennek következtében szük­
ségesnek tartom azt állítani, hogy lehetnek főispánok , 
kik nem helyesen tesznek ; söl azt is mondhatni, hogy 
vannak főispánok , kik kölclességöket nem úgy végzik, 
mint az kívánatos lenne , és ezen tapasztalásokból me­
nteit állítások következtében kívánhatni a" föispáni hiva­
talnak bizonyos korlátok közé szűri Hatását. Igaz ugyan 
hogy volt egy m. ur, ki szinte azt állította, mikép nincs 
ügyetlen, nincs lelkiismérellcn főispán; legalább ömint 
mondó , nem ismer ollyat. Mihelyt ezen állítást a’ mélt. 
főrendi tábla in lliesi elfogadandja, akkor leend annak 
helye: hogy nevezzük meg azon kivételeket, mellyckkel 
azon állítást és véleményt megczáfolni iparkodjunk; 
mindaddig, inig ez nem történik, nem tartottuk szüksé­
gesnek névszerint azon méll.urakalmegnevezni, kik vé­
leményünk szerint okot adlak azon hicdelcmre’s kiklán 
okai annak is, miszerint a’ főispánok irántjnem vagyunk 
azon határtalan bizodalommal. hogy azok hatáskörének 
mcgszorillalása általunkkivánatosnaknem tartatnék.Er­
re a’ lens, elnök: „úgy látom,a’m. föRR. a’tanácskozás 
czéljától eltértek ; itt tulajdonkép arról van szó : mikép 
kell városokban a' kijelölési jogot gyakorolni ,’s úgy lá­
tom, hogy régibb időtől fogvásla’megyei conferentiák- 
ról ’s főispánokról tanácskoznak. Van ugyan némi ana­
lógián’ főispánok és városi főfelügyelők között; hanem 
csak annyira kell tanácskozásunkat kiterjeszteni, meny­
nyiben ezt a’ szükség megkívánja ; és igy miután a’ fö­
RR. többsége azt határozta, hogy a’ városi választások­
nál szinte kijelölés legyen , csak arról lessék szólani, 
hogy ezen jogot inilly megszorítás mellett kívánják gya­
koroltatni. En úgy hiszem, elfogadható lenne az , mi a’ 
főispánokra nézve c’tekintclbcn a’ törvényben áll, hogy 
azok alkalmas tagokat jeleljenek ki, kik azon qualifica- 
liókkal bírnak,mellyek ;ijenálló törvények szerint meg­
kívántainak. És ha a’ m.löRR. elfogadják báró E. J.ur 
azon javaslatát, hogy mondassák ki az, mi a’ megyei 
választásoknál az alispánokra nézve iíimoudalik : hogy 
tudniillik a’ főfelügyelők tartozzanak azokat, kik aclua- 
lis hivatalban vaunak, mindenkor újra candidálni :ugy 
hiszem, mind azok, mellyekc’ részben mondattak, cl 
lennének intézve.“Magához a’ tárgyhoz,l.i. a’városi fő­
felügyelők hatásköréről telt ’s általunk már előadott 
indítványra , egy báró ezeket hozó fel: A’ m. gró! indít­
ványának csak egy hibája van, mclly abban áll: hogy 
a’m. ura’ főfelügyelő jogait nagyon pontosan terjesz­
tene elő. Egyébiránt pedig egész indítványában a" fő­
felügyelőnek kötelességeit nem igen vette észre, sőt 
mennyiben ezek indítványába foglalva volnának is, leg­
alább azon kötelességekre nézve nem találok ott sem­
mi sancliút. Hu gróf I). E. ur indítványa elfogadlalik , 
létezik é a’ városokban szabad választás? A’m. ur az 
egész adminislraliól a’főfelügyelő kezeibe központo­
sítja ’s ebben én tökéletesen kezet fogok a* m. úrral, ha 
e’ keltő megvan: v. t i. az,hogy a’ főfelügyelő választu­
nk , vagy hogy a’ főfelügyelő felelős legyen. De egy 
részről tökéletesen alávetni a’ városi tisztviselőket a’ 
főfelügyelőnek ,más részről a’ főfelügyelőre nézve nem 
állapítani mega’ felelősséget, legalább az én felfogásom 
szerint semmi más, mintáz adminislratiónak valóságos 
gyakorlását választolt tisztviselőkről átadni olly tiszt­
viselőre, ki választva nincsen. A’m.gróf ur indítványá­
ban azt mondó, hogy a’ főfelügyelő a’ választolt tiszt­
viselőt hanyagsága miatt csak rövid időre függesztheti 
ful’s erre nézve jelentést tartozik tenni; de kinek ? azok­
nak é, kik ezen tisztviselőket választották ? nem ; hanem 
egy olly dicaslcriumnak , mclly ezen választásban leg­
kisebb reszt sem vön. Ha törvényt alkotunk, gondolni
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kell annak minden lehetőségére. 11a a’ főfelügyelő hiva­
talával viszsza akar élni, ekkor a' választolt tisztviselő­
ket egyenkint felfüggesztheti. Ila illy felfüggesztés ese­
tében a’lörvény kimondja, hogy mihelyt valamclly tiszt­
viselőt felfüggeszt, azt mindjárt por alá kell venni. Ila 
a’ felfüggesztést nem teheti máskép minta’közgyűlés 
tudtával, ha a’felfüggesztést közgyűlés állal sanctio- 
náltatni kell: akkor az illy tisztviselőnek felfüggeszté­
sében részt vészen az , ki őt választotta; de ha ezt ki­
hagyjuk, ha azon még nem létező tisztviselő hivatalával 
viszsza akarna élni, oda juthatunk, hogy csak ü évről ü 
évre lenne választás a’ városokban , de a' választási jog 
tökéletes illusióvá válhatnék és a’ város a’hclyelt, hogy 
választott a’ tisztviselők állal kormányoztalnék, kor- 
rnányozlalni fog olly tisztviselők által, kik a’ főfelügye­
lő által szabadon substiluállalnak, mert a’ m. gróf indít­
ványában észrevehető az, hogy az olly esetben felfüg­
gesztett hivatalnok és egyed helyeit a’ hivatalban más 
tegye a’ helyettesítést. Én tehát miután a’ gr. ur indítvá­
nyában tisztán felállítva látom a’főfelügyelö jogát,de a- 
zon kötelességre nézve a’ sanclionak semmi nyomát nem 
találom ; miután municipalilásunk egyik főfeladása pó­
tolni azon hiányt, rncllj a’ felelősség nem létezése miatt 
alkolványunkban létezik , és a’ m. ur indítványában a’ 
felelősségnek felfogásom szerint legkisebb nyoma sincs; 
én a’ m. ur indítványát úgy, mintáz most áll, nem pár­
tolom. Ila azonban a’m.ur indítványát úgy pótolná, hogy 
abban , valamint egy részről most indítványa szerint a’ 
főfelügyelő jogát biztosítva látom, biztosítva látnám egy­
szersmind a' polgárság jogát; haa’löfelügyelórcnéz­
ve akkor, midőn neki olly súlyos hatalom adatik , más 
részről a’ felelősség is kimondatnék, akkor, mondom 
m. ur indítványát teljes szivemből pártolnám.Ezen előa­
dást az imént felszólalt gróf még ezekkel pótlá : „Azon 
elvből indulok ki, hogy valamclly egyedet hivatalától 
csak az mozdíthat cl , ki azt kinevezi vagy választja ; 
cnnélfogvást minden cselre a’ közgyűlésre kívánnám 
bízni azt: vájjon elmozdítást vagy cassatiotkivárt é bi­
zonyos egyed ügye ? Mi az indítványt illeti, azt helyes­
nek tartom annyiban, hogy a’ főfelügyelő közvetlen be­
folyású legyen az administralióban ,’s azért nincs a’ mi­
att ellenvetésem , hogy a’ főfelügyelő minden tisztvise­
lőt hanyagsága miatt bizonyos rövidebb időre felfüg­
geszthessen; de ezen időszakot meg kellene határozni, 
’s azt kívánom , hogy ezt a’ főfelügyelő intra dominium 
tehesse, azaz minden jóváhagyás nélkül; és ha fel van 
függesztve azon egyed, akkor legyen kötelessége a’dol- 
got a’ közgyűlésre terjeszteni, 's annak az esetet ter­
jesztvén elő , ez vagy helybenhagyni vagy megszüntetni 
fogja a’ felfüggesztést; vagy ha igazságtalanul történt, 
az illetőt hivatalába viszszahelyezteti. Mi a’liszlviselök 
tökéletes clmozdillatását illeti, ezt nem kívánom intra 
dominium eszközöltetni, hanem mielőtt megtörténnék , 
óhajtóm , hogy a’ főfelügyelő kénytelen legyen polgár- 
gyűlést liíni öszszc , ’s az esetet c 1 i b c terjeszteni, és 
megbirálása alá bízni: vájjon a’ felfüggesztésben meg­
nyugszik é vagy sem; ’s ha túlnyomók lesznek a' főfel­
ügyelő okai, a’ polgárgyülés határozzon a’ tisztviselő 
sorsáról. Ez volna véleményein, 's úgy hiszem, hogy ez 
állal a’ főfelügyelő befolyása méltányos alapot nyerne, 
minthogy a’ választók befolyása nem volna kijátszva. 
Mert nem szerelek azon elvtől eltérni, hogy hivatalá­
ból a’ tisztviselőt csak az mozdíthatja el vagy függeszt­
heti fel, ki azon egyedet kinevezte vagy választotta. Az 
indilványzó gróf erre igy fejté ki bővebben nézeteit. Meg 
lehet’s nem akarom tagadni, hogyindílványom tán nem 
adatott elő olly terjedelmesen, mint azt ezen fontos 
tárgy kiváltja, 's meglehet hogy elmaradtak belőle né- 
mellyek ; de ezt azért teltem, mert előre láttam , hogy 
módom lesz az eszmék kicserélése által meg felvilágo­
sítani a’ dolgot. I.egyen tehát szabad b. K.J. tisztelt ba­
rátom előadására néhány szóval felelni: ömlgának leg­
nagyobb aggodalma az , hogy az által, ha a’ felügyelő­
nek olly kiterjedt hatóság adatik, ö az egész administra­
te ,’,l magában fogja absorbeálni. Nem méltózlalott indít­
ványomra tökéletesen figyelni, mértén csak azt indít­
ványoztam : hony a'főfelügyelőnekhalalomkürc minden 
adminislralionnlis ügy feletti ellcnörküdésre terjedjen 
ki, és igy a' főfelügyelő nem administrál, hanem csak 
felügyel arra, hogy mások miként administrálnak. Elv­
ből szerelek kiindulni. A’ löfelügyelésröl azt mondják a’ 
t. HU., hogy az a' Helytartó-Tanács által gyakoroltató, 
de egyebet nem mondanak. Már most kérdem : miből 
fog állani ezen főfcliigyclés ? A' Helytartó-1 anácsnak 
annyi joga sem lesz , hogy a’ hanyag és hűtlen tisztvi­
selőt megbüntethesse, vagy hivatalát ó 1 felfüg­
geszthesse ; vagy maga utján és rendjén elmozdít­
hassa , úgy mindazállal, hogy ezen kérdéses embernek 
fenmaradjonjoga, midőn sértve érzi magát, panaszt le-
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helni.Dc megvallom, hogy a’ helyes administrate érde­
kével nem tudom megegyeztetni azon eszmét, hogy a’fő­
felügyelő a’polgári gyűlés alá rerideltessék;mcrt ha pol­
gárgyülés fogja megbírálni a’főfelügyelő tetteit, akkor 
a’ főfelügyelőnek hatása nem lesz, ’s egyszersmind tág 
kapu nyittatik u’ párlszcllcm működésinek. Administra­
te! tekintetben a’ törvény sükeresitéseért szükséges, 
hogy valakinek parancsolhatási hatalma legyenj’s meg­
vallom,én a'lehelö önkénytől kevesbbé félek, mint alkot- 
ványos apathiától,merl tapasztalásnál fogva látjuk,hogy 
Magyarországban, mi keletnek emberei lévén, mindenre 
inkább vagyunk hajlandók mint ülésre.Egyébiránt hogy­
ha bárki tudna találni olly módot,miszerint a’ főfelügye­
lő törvényes tekintetének ’s hivataloskodásának kára 
nélkül még nagyobb biztosíték nyujlatnék az önkény el­
len: első leszek én, ki azt elfogadom ; de addig mig olly 
módot nem hallok , tovább is indítványomhoz ragaszko­
dom , melly szerint a’ fclfiiggctszett tisztviselőre nézve 
rögtön tartozik a' főfelügyelő nyilványitani azon indo­
kokat, mcllyck miatt fölfüggesztetett, és az illető tiszt­
viselőnek meglegyen azon tehetsége, hogy az ellen fo­
lyamodást tehessen ’s hivatalos vizsgálatot kérhessen; ’s 
igy nem volna egyéb különbség köztem és báró E. J. ur 
között, mint az, hogy ö méltósága a’ főfelügyelő felelős­
ségét kívánja bővebben megállapittatani;inegvallom cse­
kély felfogásom szerint igen nehezen látom ezen felelős­
séget máskép clhatározhatónak, mint csak úgy, ha a’fő - 
felügyelő felelősséggel tartozik annak , ki öt kinevezte, 
azaz ö Felségének; de hogy öt a’ polgárgyülés aláren­
deljük , azt a’ helyes adminislralio kellékeivel mege­
gyeztetni nem tudom. Mi az önkényt illeti, méltóztassa— 
nak figyelembe venni, hogy indítványom szerint mind a’ 
három esetben, t. i. az elmozdítás, elbocsátás's felfüg­
gesztés esetiben, jogot ad az illető tisztviselőnek rögtön 
megkívánni azt, hogy azon okok,mcllyck miatt elbocsá- 
tatni,clmozditlatni, vagy fölfüggesztetni kivántatik:mcg- 
vizsgállassanak ’sezenvizsgálat néma’ főfelügyelő,ha­
nem a’ polgárgyülés által történjék,t. i.a’Hclytartó- ta­
nács kölcleztessék az illy panasz következtében nyom­
ban megrendelni, hogy a’ polgárgyülés részrehajlatlan 
tagokból álló bizottságot küldjön ki, melly a’ fenforgó 
indokokat megvizsgálja 's jelentést tegyen. Ennélfogva 
tovább is indítványomhoz ragaszkodom. Az ellenfél a- 
zonban o’ felvilágosítással meg nem elégedvén, a’ már 
több ízben felszólalt m. báró igy folytató az indítvány 
meglámadtatását:Ha a’m. FoRR. csak egylekintctböl in­
dulnak ki ezen kérdésnél í. i. a’jó adminislralio tekin­
tetéből: akkor gr. I). E. indítványa engem mégnem elé­
gít ki, miután kétség kívül a’ lehelő legjobb adminislra­
lio a választott tisztviselőkkel nem fér öszsze,’s minden 
kérdésen kívül, ha csak az adminislralio fekszik szivü­
kön, akkor sokkal czélszcrübb lesz követni a’ v á r o s i 
tisztviselőkre ’s egy általában minden tisztviselőre Ma- 
gyarországbanazon rendszert, melly Kranczia és Porosz- 
országban követlelik, t. i.a’ kinevezési rendszert,miután 
a’ választási rendszer nem biztosit soha az iránt, hogyjó 
és ügyes tisztviselők fognak kincvczlelni; kérdem,miért 
fogadták tehát cl a’ m. föRR. a’ választási rendszerház­
ért , mert az adminislrationalis tekinteteken kívül még 
más tekintelek is voltak, mcllyck a’ m. fő Hitet azon ha­
tározatra vezéreltek; voltak pedig olly tekintetek, mcl- 
lyckcl a’ m. EöRR. tisztán adminislralio tekinteténél 
még fontosabbaknak tartotlak’s ezeknek az adminislra­
lio tekintetét alá rendelték, t. i. az alkotványos szabad­
ságot. Már m. föRR. azért, mivel a’ szabadság érdeké­
ben szükségesnek tartották azt, hogy a’ választási rend­
szer a’ városokba is bevitessék , a’ m. föKR. szándoka 
nem lehet,hogy a’ tisztviselők választását valóságos il- 
lusiová változtassák,későbbi határozatok által pedig 
meggyőződésem szerint elfogadtatván gr. I). E. indítvá­
nya , a’ városi tisztviselők választása illusionál teljes­
séggel nem volna egyéb; mert a’liszlviselök in ultima a- 
nalysi egészen a' főfelügyelőtől fognak függni, miután 
a’ főfelügyelőnek megadták a' candidálási jogot, és már 
ez által nagy befolyása van. ’S most ismét, miután már 
azon egyedekböl, kikel a’ főfelügyelő lcglükélclcsb sza­
badsággal candidált, a’ polgári gyűlés valakit választ/s 
a’ m. föRR. a’ főfelügyelőnek meg akarják engedni,hogy 
sublitulo „hanyagság“ azon egyedeket akármikor fel­
függesztheti.„Hanyagság,“ez olly tágszó,melly alá vég­
re , ha épen a’ főfelügyelő hatalmát terjeszteni akarja, 
mindent vethetni; mert kérdésen kívül alig van Magyar- 
országban egyetlen egy tisztviselő valamennyi városban 
és megyében,ki— ha a' törvényben semmi más nem áll 
mint „hanyagság,“ egyszer éleiében fölncmfuggesztet- 
hetnék hivatalától, kétségkívül a’felügyelőtől a’ felfüg­
gesztési jogot elvenni nem lehet. Ez áll; hanem minden 
kérdésen kiviil ezen felügyelői jognak korlátozva kell 
lenni a’ közgyűlés állal, melly azon egyedet választotta;

máskinté a’ polgári összeségnek választási joga tökéle­
tes illusióvá válik. Senkit hivatalától elmozdítani bírói 
eljárás nélkül nem lehet; egy pár nap felfüggesztve ma­
radhat ; de minden esetre , mihelyt a' főfelügyelő vala- 
melly tisztviselőt akár hanyagság,akár más okoknálfog- 
va felfüggeszthet, a’ gyűlésnek azonnal Ítélni kell arról: 
vájjon azon egyed pörbe fogatandó é, vagy pedig felfüg­
gesztése megszüntetendő? máskép ismételve mondom,a’ 
választási jog tökéletes illusio; ’s ekkor mindazon hasz­
not, mcllycket gr. D. E. ö mlga elérni akar, tökéletesen 
elérjük, ha kimondjuk , hogy minden városi tisztviselő 
kinevezése és felfüggesztése tökéletesen a' főfelügyelő­
től függ.Még egyszer kénylelenitletékerrc az indilvány­
zó gróf felszólalni: Úgy látszik,a’ m.ur nem fogta fel e- 
löadásomal; mert világosan mondám,hogy a’ felfüggesz­
tést a’ főfelügyelő csak rövid időre teheti,és pedig akkor, 
midőn alapos okok és tények állanak elő , ’s rövid időre 
lévén felfüggesztve a’tisztviselö,mindjárt kívánni fog hi­
vatalos vizsgálatot, mi a’polgári gyűlés által fog meg­
tétetni ; és igy nem hogy kevesebb biztosíték van mint 
most, hanem inkább több; mert most úgy megy a’ dolog, 
hogy felfüggesztelik a’ tisztviselő , az eset a’ Helytartó­
tanácsnak följelentetik, ’s ez rendeli a’ vizsgálatot, nem 
pedig a’ polgári gyűlés,és kir. biztos állal haj tátik vég­
re a’ vizsgálat, ki ha akarja, kihallgatja a’ tanácsot, ha 
nem akarja, nem hallgatja ; de eszmém szerint tartozik 
meghallgatni a’polgári gyűlést, sőt a n n a k tudósítása 
nyomán teszi a'vizsgálatot, és igy a’ polgári gyűlésnek 
világosan fen akarom tartani azon jogot, hogy vélemé­
nyét is megmondhassa. E’ szerint,ha a’polgári gyűlés 
azon tisztviselőt ártatlannak tartja, világosan az eljárás 
ellen nyilatkozható. Mi a’felfüggesztést illeti,a’ dolog­
nak első stádiuma leven, azt elbocsátásnak kell követ­
ni. Azon esetben, ha a’ tisztviselő többszöri felfüggesz- 
telés után sem javulna,elinozdittalhatik úgy,mint eddigis 
történt,mert eddig sem lehetett bírói ítélet nélkül valakit 
hivatalától elmozdítani. A’ Helytartó- tanácsnak nem a- 
karok több jogot adni,mint ő Felségének van; mert öFcl- 
sége ha roszlclküséget vesz észre, a’ fiscus által pert in­
dít ellene. Ha a’m. föRR. a’ mellett maradnak, mit a’ t. 
RR. mondanak,miszerint a’ felügyelés a’ Helytartó- ta­
nács által gyakoroltassák,szinte ott leszünk,hol most va­
gyunk ; mert nem lévén említés arról, mi jogai vannak 
azon hatalmaknak a’ városok irányában: ö felsége azon 
jusát, mellyben eddig is volt, fogjagyakorolni; fogja pe­
dig gyakorolni kevesebb biztosítékkal mint eddig, midőn 
királyi biztosok állal gyakoroltatta; eszmém szerint pe­
dig itt a’polgári gyűlés befolyását akarom. Továbbá nem 
fejeztem ki fenebbi előadásomban azt, hogy az elbocsá­
tás esetében előáll a’ polgári gyűlés azon joga, hogy a’ 
megürült hivatalokat választás alá lerjeszsze; ezt azért 
nem cmlilém meg,minthogy magából értődik. Ha a’m. u- 
rakaz önkény cllenségi: mondhatom,annak nem kevésb- 
bé ellensége vagyok énisjdeaz administralióban a’ ren­
det mcgállapitlatni kívánván, azt sikeresen ellenörködés 
nélkül elérni nem leheljmert hazánkban legnagyobb hi­
ány az,hogy azon ellenörködés,mellyel a’föhalalom gya­
korol, elég hatással nem gyakoroltató. Füzek szerint a’ 
m. szónoknak mull számunkban emliteltinditványa több­
séget nyervén, a’ fens. N á d o r által végzésnek monda­
tott ki. —

\ 79d. kér. ülésb. april 1 Okán vizsgálat alá véte­
tek a’ köziratra bocsátott üdvezlő felírás-javaslat,melly 
is közletszéssel ’s minden változás nélkül meghagyatott. 
Ezután a’bánya-lörvényjavaslat feletti tanácskozásokb. 
a’ 13(iik czikktől egész a’ 4Óig (59 — i 53 §.) jutottak 
a’ t. Rendek 's vitatkozásokra e’tárgy természeténél fog­
va nem sok alkalom mutatkozott; csak két czikk felett 
térlek egymástól el a’ vélemények. A’ 2 5dó czikk „A’ 
bányamiveléshcz kívánt anyagok ’s élelmiszerek vám­
mentességéről“ kihagyatni kivánlalott, nehogy általa a’ 
törv.hozásnak vámok körüli rendelkezése megclőzles- 
sék.lla itt a’ vámmentesség kimondatnék,majd más ipar­
ágak is hasonló kedvezést követelendnek, mert vannak 
más gyárak is, mcllyck műnk áj i életveszéllyel összcköl- 
tetvék,mint például az üveghuták, a’nélkül hogy a’ tör­
vényhozás c' tárgy körül általányosan rendelkezhetnék, 
mert például a’ pesti hídon már eziránt kivétel lesz. Egy 
karpátmegyci követ, az eddigi gyakorlatra 's a’ bányá­
szat mostoha körülményeire támaszkodva kéréa’t.RRet: 
ne viseltessenek olly ellenséges indulattal a’szegény bá­
nyászok iránt, kik az illy lerhellelésl másnak mint ellen­
ségeskedésnek nem veendik ; mire az indítványozó kö­
vet nyilatkoztaié: miszerint indítványa távol sem oda 
czéloz.hogy a’ bányászati lermesztvények vámot fizes­
senek, de csak azt kívánja, hogy a’ tt.RR. ncinlézkedje 
nck a’ vámmentesség felöl, mig a’ közlekedési módokrul 
rendszeresen nem intézkedtek ; mert ha az eddigi vám­
mentesség megmarad, ez országnak soha jó utai nem
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titkos szavazást, mint legiidvösb inlézvényt dicsőítik ; 
de ez csak ott dicső, hol tudomány 's Jó erkölcs bélyeg­
zi a’szavazókatj’sigy otlbol «’szavazás kevesebb ügyed­
re szorítkozik. Ne felejtsük, hogy Angolországban sok 
a’szavazó; 's ezek állal minden határozat, ha titkosak 
lennének, az aljas nép 's nem az ország érdekében len­
nének hozva, ez okbul ott a’ titkos szavazás nem párlol- 
latiksőtiV. György úgy nyilatkozott: ha a’ titkos sza­
vazás megállapittatik, akkor ö szükségtelen leend, ak­
kor a’ királyság megszűnik. Igenis most, ha arról lenne 
szó: legyen é király vagy sem ? a’ corles sereg bizonyo­
san nemet kiáltana. Értekező ezen nézetekből kívánja a’ 
komárommegyei tisztujilást mcgitéltctni. G. 1.

OrszHggyüléftl Közlemény.
A' 13 3d. orsz. ülés részleteit még következő elő­

adásokkal pótoljuk.A’mullkor említett föfelügyelési kér­
désben igy nyilatkozék egy báró: „A’m. ERRnek eddig 
felszólalt tagjai szintén elismerték azt, hogy igen kívá­
natos, ha a’ főispán vagy főfelügyelő ezen reá törvény 
által bízott kijelelési joggal vissza nem él,’s azt minden 
esetre úgy nem gyakorolja, hogy az zsarnoksággá vál­
jék. Mondatott, hogy erre nézve igen czélszcrü korlát a’ 
conferentia; ezt nem hiszem, mert akár kimondjuk tör­
vényben, hogy conferenliák fognak tartatni, akár nem: 
a’ józan felügyelő minden esetre fog conferentiát tartani 
’s alig tudok képzelni olly főfelügyelőt vagy főispánt,ki 
valamelly városban vagy megyében az előkelő tagokkal 
nem tanácskoznék az iránt kiket szándéka kijelölni. 11a 
tehát a’ m. FRR. valamelly korlátot kívánnak , ez egy­
szersmind czélszerü legyen,de oliyan is, hogy a’ mellett 
a’ főfelügyelő piclusmasculuszsá neváljék.Lcgczélsze- 
rübb korlátja lenne «'kijelölési jognak az, mclly lörvé- 
nyinkben az első alispánra nézve mar létezik , t. i. he­
lyesnek tartanám kimondani,hogy a’ főfelügyelő minden 
tisztviselőt,kivalamelly hivataltvisel,ugyanazon hivatal­
ra candidálni tartozik; igy tehát valamint ez a’ megyék­
ben az alispánra nézve kimondatott , úgy a’ városokban 
minden hivatalra nézve azt szinte kimondatni szerelném. 
Megengedem, hogy a’ főispánok ritkán élnek jogaikkal 
olly kiterjedésben,miszerint valamelly személy t, ki hiva­
talban áll,löntosoknélkülazon hivatalból kihagyjanak;de 
mégis szükséges a’tisztviselők némi megnyugtatásukra 
legalább annyirul biztosíttatniuk,hogy közülük minden­
ki azon hivatalra,mellyel eddig viselt, ismét candidáltal- 
ni fog. Utána egy m. gr. igy szólt: A’ tisztviselők bizto­
sításáról most szó nincsen, hanem arról, hogy a’ főfelü­
gyelő önkénye ellen a’város közönsége biztosíttassák, 
miszerint olly egyedek candidáltassanak,kikel a’ közvé­
lemény azon hivatalra választani akar; mert például le­
het valaki tisztviselő,de kiben a’város közönségének bi­
zodalma nincsen, következéskép a’városi közönség az 
által biztosítva nincsen semmikép, ha azon hivatalban 
levő egyed candidállalni log. Úgy hiszem a’ főfelügye­
lőnek semmikép nem lehel oily just adni,mellyel vissza­
élhet, ’s mclly nem azért adatik a’ főfelügyelőnek, hogy 
nézeteit kövesse, hanem hogy kövesse a’ város közönsé­
gének véleményét, t. i. hogy azt caudidálja, kit a’ több­
ség kíván; kövelkezéskép ha korlátokat akarunk, ollya- 
kat kell meghatározni, mellyek általa’ főfelügyelő nem 
élhet azon joggal viszszafs kérdem: azáltal,mit a m.lö- 
RR. előadnak,hogy «’főfelügyelő conferentiát híjon üsz- 
sze,de tulajdon nézetét kövesse, mi korlátok vannak lé­
ve a’ főfelügyelői önkény ellen ? 11a a’ főispán vagy lü-
fclügyelő emberséges és józan gondolkodású, fogja kö­
vetni a’ többség véleményétbe lehelnek ollyariok is, kik 
józan észszel ’s emberiséggel nem bírnak, ’s nem lógják 
azt candidálni, kit a’közönség kiván. És igy olly korlá­
tokat kívánok megállapillalni,mellyek által a’ főfelügye­
lői önkény ellen a’ városi közönség biztosítva legyen. 
Ezen elöadásraa’ fens. Nádor köv.elnöki kijelentést tön: 
,,Meg kell vallanom, nagyon kételkedem azon, ha vájjon 
az előttem szólt gr. ur állítása valóságáról egészen meg 
van é győződve; mert ha az emberi dolgok természclcs 
helyzetét veszszük, ha az, mi a’ megyei és városi Iökör— 
mányzórul előhozatolt, állalányosan állana: fel kell ten­
nünk azt, mikép azon viszszaélések és panaszoknak, 
mellyek c’ részben felhozaltak, orvoslást cszközlcni nem 
lehet. Nem tagadom,hogy a’ megyei főkormányzók,vagy 
a* most szóban forgó városi főfelügyelők közöli, hisz ők 
is csak emberek,lehelnek mégis ollyanok,kik saját érde­
küket inkább tartják szemük elölt, mint a’ törvényható­
ságnak ’s a’ haza közjavát, mert emberi gyarlóságtól 
mentek nem vagyunk; de kérdem,vájjon a’ felhozott esz­
köz ezenroszak ’s viszszaéléseknek elejét vészi é? vagy 
nem lesz é még nagyobb zavarok ésroszak okozója ? Ha 
tckinljük Europa más tartományit, látjuk, hogy mihelyt 
az emberek,kik a’ közdolgokban eljárnak, részrehajlók, 
’s egész pártok érdekeihez csatlakoznak, akkor a köz­

vélemény által szigorúan megbírál tatnak;kérdem,ha váj­
jon azon eszköz,hogy a’ főkormányzók vagy lölelügye- 
lök conferenllákat lesznek kötelesek tartani, elegendő 
lesz é az, az önkény megszüntetésére; attól tartok, hogy 
ha eddig a’ főispán önkénye ellen panasz volt, ha a’ con- 
fcrenliák annyi hatalommal Hibáztatnának fel, mint azt 
a’ m. I RR. közül némellyek kívánják , jövőre a’ törvény­
hatóságokban divatozó pártok önkénye ellen hasonló,de 
tán még nagyobb panaszok lennének. Es igy ismételve 
mondom,igen kétkedem, hogy a’ conferentiának illy mó­
don alakittalása olly eszköz legyen, melly által azon ro- 
szaknak elejét vehetnék. És igy a’ mostani körülmények 
közölt más czélra vezető eszközt nem lehet leltalálni, 
minthogy fökormányzóknak és főfelügyelőknek mindig 
ollyanok neveztessenek , kik azon hivatalra minden te­
kintetben alkalmasok,’s kik iránt azután az illető tör­
vényhatóságok közbizodalommal viseltessenek. Mi arra 
nézve hozatott fel, hogy a’főispánok’s jövőre a’ főfel­
ügyelők részrehajlók lesznek, hogy maguk iránta bizo- 
dalmallanságot terjesztenék.erre nézve meg kell jegyez­
nem : a’ mostani időkben alig hiszem , hogy a’ főispánok 
és főfelügyelők közöli,lm különben hajlama is volna ön­
kénykedésekre, valaki önmagának olly ellensége volna, 
hogy azon nyilványosság, mclly jelenleg divatoz, azon 
megbirálási vágy mellett, melly az eljárók minden teltei 
’s cselekedetei rostálásiban mutatkozik , mondom , vol­
na é a’megyei lökormányzók közt önmagának olly ellen­
sége, ki magát illycseknck kilenné?«’ közvéleményt ma­
ga ellen ingerelné ’s a’ törvényhatóságokban jó nevé­
nek és hírének rovására ünkénykedése állal panaszokra 
nyújtani alkalmat akarna? Legyenek meggyőződve a’ in. 
ERII., hogy a’ közvélemény hatalma mostani időkben i- 
gen nagy , ’s hogy annak a’ közdolgokra nézve nagy be­
folyása van. És igy a’ nyilványosság ezen helyzele s ha­
talma melleit újra mondom, ha akarna is egy oliyan lei- 
ügyelő önkénytgyakorlani, legott fogná öt a’ közvéle­
mény Ítélete sújtani ’s törekvését meghiúsítani. I ekin- 
tsük a’városokban eddig divatozott procedúrát. A’ vá­
lasztások a’ kir. városokban kir. biztosok állal hajtatlak 
végre, és mi volt ezen királyi biztosok eljárása? Ezek a 
városokba jővén, nemcsak a’ városi tanácsosai, nemcsak 
a’ választolt polgársággal tanácskoztak , hanem minde­
gyik polgárnak magokhoz szabad bemenetelt engedlek: 
nem mondom hogy egyes esetekben a’dologmáskiul nem 
történt,hanem rendszerint iIlyen volt a’ kir. biztosok el­
járása, és ezen tanácskozások, ezen meghallgatások u- 
tán a’ltir. biztosok «’polgárság és városi lakosok kíván­
ságához képest a’candidaliót megtelték, és ha eddig a 
városokbanmegszoritotl választás mellett kevés panasz 
volt, a’ mostani elrendezés következtében, midőn a vá­
lasztás nagyobb kiterjedésben fog történni, még kevésb 
esellesza’ panaszra. Ezeknél fogva újra mondom, hogy 
az itt javaslóit eszköz által a’részrehajlás és párlosko- 
dás önkénye, a’törvényhatóságokban most is fájdalom ! 
annyira mutatkozó szakadások nem fognak elenyészlel- 
nij’serrc más mód nincsen,mint olly kormányzókat vagy 
főfelügyelőket nevezni ki, kik ezen hivatal-viselésre tö­
kéletesen alkalmasok, ’s ekkora’ törvényhatóságoknak 
irántuk büzbizodalommal kell viseltetniük ; és igy nem 
tartom czélszerünek az illy löfclügyclők tekintélyét 
’s befolyását megszorítani, hanem a’ kijelölési jogot be­
látásukra bízni.“ A’városi főfelügyelőkről, valamint el- 
térölcg a’ megyei löispánokról még hosszas!) vitatkozá­
sok folyamik , mellyek közül csak a’ következüket, mint 
leginkább jellemzőket, emeljük ki. Egylőispán igy nyi­
latkozott: Hiszem, hogy mindnyájan , kik itt létezünk, a' 
közvéleményt méltán tiszteljük; de csak arra kérem a’ in. 
FöRRel, méltózlassanak a’ közvélemény dcfmilíóját ad­
ni. Jól tudják a m. ERIE velem együtt, inikint keletkez­
nek most a' közvélemények. Imi is átestem a' választás 
phasisain; engem választottak,én is tartottam tiszlujitó- 
székekel ’s azt tapasztaltam,hogy gyakran nem az tudta 
magának a’közvéleményt megszerezni,kinek legtöbb ér­
deme volt’s ki a’ hivatalra legalkalmasbnak találtatott, 
hanem az,kinek legtöbb pénze volt, és ki magának erős 
hanggal biró torkokat tudott szerezni. Iligyék a’ m. lő- 
RIE, alkotványos országban élvén, szerelem az alkol- 
ványt , cs a’ despolísmusl nem szeretném hazámba át­
plántálni; ha pedig a’ megyékben nem löispáiii candidá- 
lás által eszközöltetnék a’ választás, a’ legnagyo: b ön­
kénynek nyitnánk kaput; mert ez csak ugy állana, mint 
olly törvényhozás, hol az egyik fél hozza a’ törvényt, ’s 
a’ másik azt csak foganatosítani tartozik. Azért állítta­
tott fel törvényünk által azon egyensúly,miszerint a’mc- 
gyci rendek válasszanak, a’ löispáni candidalio állal pe­
dig mérsékcltessék a’ választás. Mi a’ főispántól nagy 
felelősséget kivárniuk; de kérdem: mi hatalma van a’ fő­
ispánnak, hogy hivatalát nem teljesítő tisztviselőt annak 
betöltésére szoríthassa? Az a’ megyék calamitása, hogy

felelősséget kívánunk a’ kormánylul, de magunk semmi 
felelősség alatt nem állunk. Ha tehát a’ főispánnak vagy 
főfelügyelőnek a’ kijelölésben semmi joga nem volna,és 
ö azt tartoznék candidálni,kit a’ conferentia kijelölt: ak­
kor a’ főispán vagy főfelügyelő személye iránti függés 
még csekélyebb fogna lenni, cs az adminislratio , melly 
most is nehéz,ugy szólván lehetetlenné fogna 
tétetni. És igy ha akarjuk, hogy a’ t i s z t v i s e 1 ö k a’ 
törvényeket végrehajtsák, gondoskodnunk kell módok­
ra! is, hogy azt elérhessük; és a’ tisztviselők, kiknek 
fökép kötelességük a’ törvények teljesítésére ügyelni, 
tőle függésben legyenek. Lehelnek a’ conferentiának jó 
oldalai; a’legföbb biztosíték abban áll,hogy olly egyedek 
neveztessenek főfelügyelőknek, kik az illető városok 
körülményeit és az egyedeket ismerik, és az volt egyik 
baj a’ városi tisztujitásoknál,mikép gyakran olly egye­
dek által kormányoztallak , kik a’ városokat teljesség­
gel nem ismerték.„Ellenkező véleményt táplált egygr.: 
Midőn, úgymond, vagy bizonyos hivatal-korlátozásról, 
vagy pedig jog-meghatározásról van szó , szükséges, 
hogy az ember hozza elő azon veszélyeket, mellyeknek 
azon hivatal kicsapongásai vagy visszaélései által ki le­
hetne téve a’ közállomány. Ennek következtében szük­
ségesnek tartom azt állítani, hogy lehelnek főispánok, 
kik nem helyesen tesznek ; söl azt is mondhatni, hogy 
vannak főispánok , kik kötelességüket nem ugy végzik, 
mint az kívánatos lenne , és ezen tapasztalásokból me­
nteti állítások következtében kívánhatni a’ főispáni hiva­
talnak bizonyos korlátok közé szoriltatásál.Igaz ugyan 
hogy volt egy m. ur, ki szinte azt állította, mikép nincs 
ügyetlen, nincs lelkiismérellen főispán; legalább őmint 
mondó , nem ismer ollyal. Mihelyt ezen állítást a’ mélt. 
főrendi tábla in Iliesi ellögadandja, akkor leend annak 
helye: hogy nevezzük meg azon kivételeket ,mcllyckkel 
azon állítást és véleményt megczáfolni iparkodjunk ; 
mind addig, mig ez nem történik, nem tartottuk szüksé­
gesnek névszerinl azon mélt.urakalmcgnevezni, kik vé­
leményünk szerint okol adtak azon híedelemrc’s kiktáu 
okai annak is, miszerint a’ főispánok irántiéin vagyunk 
azon határtalan bizodalommal. hogy azok hatáskörének 
megszűri Hatása állalunkkivánatosnaknem tartatnék. Er­
re a’ fens, elnök: „ugy látom,a’ m. föRK. a’ tanácskozás 
czóljálól eltérlek ; itt tulajdonkép arról van szó : mikép 
kell városokban a’ kijelölési jogot gyakorolni ,’s ugy lá­
tom, hogy régibb időtől fogvásl a" megyei confercnliák- 
ról ’s főispánokról tanácskoznak. Yanugyannémi ana­
lógia a’ főispánok és városi főfelügyelők között; hanem 
csak annyira kell tanácskozásunkat kiterjeszteni, meny­
nyiben ezt a’ szükség megkívánja ; és igy miután a’ fö- 
RR. többsége azt határozta, hogy a’ városi választások­
nál szinte kijelölés legyen , csak arról tessék szólani, 
hogy ezen jogot milly megszorítás mellett kívánják gya­
koroltatni. En ugy hiszem, elfogadható lenne az , mi a’ 
főispánokra nézve c’tekinlctbcn a’ törvényben áll, hogy 
azok alkalmas tagokat jeleljenek ki, kik azonqualifica- 
liókkal bírnak,mellyek a’l'cnálló törvények szerint meg­
kívántainak. És ha a’ m. lőRR. elfogadják báró E. J. ur 
azon javaslatát, hogy mondassák ki az, mi a’ megyei 
választásoknál az alispánokra nézve Irimondalik : hogy 
tudniillik a’ főfelügyelők tartozzanak azokat,kik aclua- 
lis hivatalban vannak, mindenkor újra candidálni ugy 
hiszem, mindazok, mellyeke’ részben mondatlak, cl 
lennének intézve.“Magához a’ tárgyhoz,t i. a’városi fő­
felügyelők hatásköréről telt ’s általunk már előadott 
indítványra , egy báró ezeket hozá fel: A’ m. gróf indít­
ványának csak egy hibája van , melly abban áll: hogy 
a' in. ur a’ főfelügyelő jogait nagyon pontosan terjesz­
tette elő. Egyébiránt pedig egész indítványában a’ fő­
felügyelőnek kötelességeit nem igen vette észre, sőt 
mennyiben ezek indítványába foglalva volnának is, leg­
alább azon kötelességekre nézve nem találok olt sem­
mi sancliót. Ha grófi). El. ur indítványa clfogadlatik , 
létezik é a’ városokban szabad választás? A’m. ur az 
egész adminislratiót a’főfelügyelő kezeibe központo­
sítja ’s ebben én tökéletesen kezet fogok a’ m. úrral, ha 
c’ kettő megvan v. t.i. az,hogy a’ főfelügyelő választa- 
lik , vagy hogy a’ főfelügyelő felelős legyen. De egy 
részről tökéletesen alávetni a’ városi tisztviselőket a’ 
főfelügyelőnek , más részről a’ főfelügyelőre nézve nem 
állapítani mega’ felelősséget, legalább az én felfogásom 
szerint semmi más,mintáz administratiónak valóságos 
gyakorlását választolt tisztvisclökriil átadni olly tiszt­
viselőre, ki választva nincsen. A’m.gróf ur indítványá­
ban aztmondá, hogy a’ főfelügyelőn’ választolt tiszt­
viselőt hanyagsága miatt csak rövid időre függesztheti 
föl’s erre nézvcjelenlcst tartozik tenni; de kinek ? azok­
nak é, kik ezen tisztviselőket választották ? nem ; hanem 
egy olly dicastcriumnak , mclly ezen választásban leg­
kisebb reszt sem vön. Ha törvényt alkotunk, gondolni
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kell annak minden lehetőségére. Ha a’ főfelügyelő hiva­
talával viszsza akar élni, ekkor a' választolt tisztviselő­
ket egycnkinl felfüggesztheti, lla illy felfüggesztés cse­
lében a’törvény kimondja, hogy mihelyt valamelly tiszt­
viselőt felfüggeszt, azt mindjárt por alá kell venni, lla 
a’ felfüggesztést nem teheti máskép minta’ közgyűlés 
tudtával, ha a’felfüggesztést közgyűlés állal sanctio- 
náltatni kell: akkor az illy tisztviselőnek felfüggeszté­
sében részt vészén az, ki őt választotta; de ha ezt ki­
hagyjuk , ha azon még nem létező tisztviselő hivatalával 
viszsza akarna élni, oda juthatunk, hogy csak ü évről ü 
évre lenne választás a’ városokban , de a’ válaszlásijog 
tökéletes illusióvá válhatnék és a’ város a’hclyelt, hogy 
választotta’ tisztviselők által kormányoztalnék, kor- 
mányozlatni fog olly tisztviselők által, kik a’ főfelügye­
lő állal szabadon substiluállalnak, mert a’ m. gróf indít­
ványában észrevehető az, hogy az olly esetben lellüg- 
geszlett hivatalnok és egyed helyett a’ hivatalban más 
tegye a’ helyettesítést. Én tehát miután a’ gr. ur indítvá­
nyában tisztán felállítva látóin a’föfelügyclö jogát,de a- 
zon kötelességre nézve a’ sanclionak semmi nyomát nem 
találom ; miután municipalitásunk egyik főfeladása pó­
tolni azon hiányt, mell; a’ felelősség nem létezése miatt 
alkolványunkban létezik , és a’ m. ur indítványában a’ 
felelősségnek felfogásom szerint legkisebb nyoma sincs; 
én a’ m. ur indítványát úgy, mintáz most áll, nem pár­
tolom. lla azonban a’m. ur indítványát úgy pótolná, hogy 
abban , valamint egy részről most indítványa szerint a’ 
lő felügyelő jogát biztosítva látom, biztosítva látnám egy­
szersmind a' polgárság jogát; ha a lőlclügyclőre néz­
ve akkor, midőn neki olly súlyos hatalom adatik , más 
részről a’ felelősség is kimondatnék, akkor, mondom 
in. ur indítványát teljes szivemből pártolnám.Ezen előa­
dást az imént felszólalt gróf még ezekkel póllá : „Azon 
elvből indulok ki, hogy valamelly egyedet hivatalától 
csak az mozdíthat el , ki azt kinevezi vagy választja ; 
crinélfogvást minden cselre a’ közgyűlésre kívánnám 
bízni azt: vájjon elmozdítást vagy cassatiotkiván é bi­
zonyos egyed ügye? Mi az indítványt illeti, azt helyes­
nek tartom annyiban, hogy a’ főfelügyelő közvetlen be­
folyású legyen az administralióban ,’s azért nincs a’ mi­
att ellenvetésem , hogy a’ főfelügyelő minden tisztvise­
lőt hanyagsága miatt bizonyos rövidebb időre felfüg­
geszthessen ; de ezen időszakot meg kellene határozni, 
’s azt kívánom , hogy ezt a’ főfelügyelő intra dominium 
lehesse, azaz minden jóváhagyás nélkül; és ha fel van 
függesztve azon egyed, akkor legyen kötelessége a’dol- 
gol a’ közgyűlésre terjeszteni, ’s annak az esetet ter­
jesztvén elő , ez vagy helybenhagyni vagy megszüntetni 
fogja a’ felfüggesztést; vagy ha igazságtalanul történt, 
az illetőt hivatalába viszszahelyczteli. Mi a’lisztviselők 
tökéletes clmozdillatásál illeti, ezt nem kívánom intra 
dominium eszközöltetni, hanem mielőtt megtörténnék , 
óhajtóm , hogy a’ főfelügyelő kénytelen legyen polgár- 
gyűlést híni öszszc, ’s az esetet elibe terjeszteni, és 
megbirálása alá bízni: vá jjon a’ felfüggesztésben meg­
nyugszik é vagy sem; ’s ha túlnyomók lesznek a' főfel­
ügyelő okai, a’ polgárgyülés határozzon a’ tisztviselő 
sorsáról. Ez volna véleményem, ’s úgy hiszem, hogy ez 
által a’ főfelügyelő befolyása méltányos alapot nyerne, 
minthogy a’ választók befolyása nem volna kijátszva. 
Mert nem szerelek azon elvtől eltérni, hogy hivatalá­
ból a’ tisztviselőt csak az mozdíthatja el vagy függeszt­
heti fel, ki azon egyedet kinevezte vagy választotta. Az 
iudilványzó gróf erre igy fejté ki bővebben nézeteit. Meg 
lehet's nem akarom tagadni, hogyinditványom tán nem 
adatott elő olly terjedelmesen, mint azt ezen fontos 
tárgy kívánja, 's meglehet hogy elmaradtak belőle né- 
mellyek ; de ezt azért teltem, mert előre láttam , hogy 
módom lesz az eszmék kicserélése által még felvilágo­
sítani a' dolgot. I.egyen tehát szabad b. KJ. tisztelt ba­
rátom előadására néhány szóval felelni őmlgának leg­
nagyobb aggodalma az , hogy az által, ha a’ felügyelő­
nek olly kiterjedt hatóság adatik, ö az egész administra­
te ót magában fogja absorbeálni. Nem méltóztalott indít­
ványomra tökéletesen figyelni, mértén csak azt indít­
ványoztam : hogy a’ főfelügyelőnekhalalomkürc minden 
adminislralionalis ügy feletti cllcnőrködésre terjedjen 
ki, és igy a’ főfelügyelő nem adminislrál, hanem csak 
felügyel arra, hogy mások miként adminislrálnak. Elv­
ből szerelek kiindulni. A’ íőfelügyelésröl azt mondják a’ 
t. HÍV, hogy az a Helytartó-Tanács áltál gyakorol la tik, 
de egyebet nem mondanak. Már most kérdem : miből 
fog állani ezen föfeliigyclés? A’ Helytartó-Tanácsnak 
annyi joga sem lesz , hogy a’ hanyag és hűtlen tisztvi­
selőt megbüntethesse, vagy hivatalától felfüg­
geszthesse ; vagy maga utján és rendjén elmozdít­
hassa , úgy mindazáltal, hogy ezen kérdéses embernek 
fenmaradjonjoga, midőn sértve érzi magát, panaszt tc-
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hetni. De megvallom, hogy a’ helyes administrate érde­
kével nem tudom megegyeztetni azon eszmét, hogy a’fö- 
feliigyelö a'polgári gyűlés alá rendeltessék;mcrt ha pol­
gárgyülés fogja megbírálni a' főfelügyelő tetteit, akkor 
a’főfelügyelőnek hatása nem lesz, 's egyszersmind tág 
kapu nyiltatik a’ pártszcllem működésinek. Administra­
te! tekintetben a’ törvény sükeresitéscért szükséges, 
hogy valakinek parancsolhalási hatalma legycnj’s meg­
vallom,én a'lehelö önkénytől kevesbbé félek, mintalkot- 
ványos apalhiától,mert tapasztalásnál fogva látjuk,hogy 
Magyarországban, mi keletnek emberei lévén, mindenre 
inkább vagyunk hajlandók mintülésre.Egyébiránt hogy­
ha bárki tudna találni olly módot,miszerint a’ főfelügye­
lő törvényes tekintetének ’s hivataloskodásának kára 
nélkül még nagyobb biztosíték nyujlátnék az önkény el­
len: első leszek én, ki azt elfogadom ; de addig mig olly 
módot nem hallok , tovább is indítványomhoz ragaszko­
dom , mclly szerint a' fclfüggelszett tisztviselőre nézve 
rögtön tartozik a’ főfelügyelő nyilványitani azon indo­
kokat, mellyek miatt fölfüggesztetett, és az illető tiszt­
viselőnek meglegyen azon tehetsége, hogy az ellen fo­
lyamodást tehessen ’s hivatalos vizsgálatot kérhessen; 's 
igy nem volna egyéb különbség köztem és báró E. J. ur 
között, mint az, hogy ö méltósága a'főfelügyelő felelős­
ségét kívánja bővebben megá!lapittalani;megvallom cse­
kély felfogásom szerint igen nehezen látom ezen felelős­
séget máskép elhalározhatónak, mint csak úgy, ha a’fő - 
felügyelő felelősséggel tartozik annak , ki őt kinevezte, 
azaz ő Felségének ; de hogy öl a’ polgárgyülés aláren­
deljük , azt a’ helyes administrate kellékeivel mege­
gyeztetni nem tudom. Mi az önkényt illeti, méltóztassa— 
nak figyelembe venni, hogy indítványom szerint mind a’ 
három cselben, t. i. az elmozdítás, elbocsátás’s felfüg­
gesztés esetiben, jogot ad az illető tisztviselőnek rögtön 
megkívánni azt, hogy azon okok,mellyek miatt elbocsá­
tani,clmozdillalui, vagy fölfüggesztetni kívántatik.meg­
vizsgáltassanak 'sezenvizsgálal néma' főfelügyelő,ha­
nem a’ polgárgyülés által történjék,t. i. a’Helytarló- ta­
nács kötelczlcssék az illy panasz következtében nyom­
ban megrendelni, hogy a’ polgárgyülés részrehajlatlan 
tagokból álló bizottságot küldjön ki, inelly a’ fenforgó 
indokokat megvizsgálja 's jelentést tegyen. Ennélfogva 
tovább is indítványomhoz ragaszkodom. Az ellenfél a- 
zonban o' felvilágosítással meg nem elégedvén, a’ már 
több izben felszólalt m. báró igy folytató az indítvány 
mcgtámadtatásátdlaa’m. EőHH. csak egytekintetböi in­
dulnak ki ezen kérdésnél í. i. a’ jó administrate tekin­
tetéből: akkor gr. D. E. indítványa engem még nem elé­
gít ki, miután kétség kívül a’ lehető legjobb administra­
te a választott tisztviselőkkel nem fér öszsze,’s minden 
kérdésen kívül, ha csak az administrate fekszik szivü­
kön, akkor sokkal czélszerübb lesz követni a’ v á r o s i 
tisztviselőkre 's egy általában minden tisztviselőre Ma- 
gyarországbanazon rendszert,mellyKranczia és Porosz- 
országban küvettetik, t. i.a’ kinevezési rendszert,miután 
a’ választási rendszer nem biztosit soha az iránt, hogyjó 
és ügyes tisztviselők fognak kincvczlelni; kérdem,miért 
fogadták tehát cl a’ m. föRR. a’ választási rendszerház­
ért , mert az adminislralionalis tekinteteken kívül még 
más tekintetek is voltak, mellyek a’ m. főRRet azon ha­
tározatra vezéreltek; voltak pedig olly tekintelek, mel- 
lyckct a’ m. FöRR. tisztán administrate tekinteténél 
még fontosabbaknak tartotlak’s ezeknek az administra­
te tekintetét alá rendelték, t. i. az alkolványos szabad­
ságot. Már m. föRR. azért, mivel a’ szabadság érdeké­
ben szükségesnek tartották azt, hogy a’ választási rend­
szer a’ városokba is hevítessék , a’ m. föRR. szándéka 
nem lehet,hogy a’ tisztviselők választását valóságos il- 
lusiová változtassák,későbbi határozatok állal pedig 
meggyőződésem szerint elfogadtatván gr. 1). E. indítvá­
nya , a’ városi tisztviselők választása illusionál teljes­
séggel nem volna egyéb; mert a’lisztviselők in ultima a- 
nalysi egészen a’ főfelügyelőtől fognak függni, miután 
a’ főfelügyelőnek megadták a’ candidálási jogot, és már 
ez által nagy befolyása van. ’S most ismét, miután már 
azon egyedekböl, kiket a’ főfelügyelő legtökélctesb sza­
badsággal candidált, a’ polgári gyűlés valakit választ, ’s 
a’ in. föRR. a' főfelügyelőnek meg akarják engedni,hogy 
sublilulo „hanyagság“ azon egyedeket akármikor fel­
függesztheti.„Hanyagság,“ez olly tágszó,mclly alá vég­
re , ha épen a’ főfelügyelő hatalmát terjeszteni akarja, 
mindent vethetni; mert kérdésen kívül alig van Magyar- 
országban egyetlen egy tisztviselő valamennyi városban 
és megyében,ki— ha a' törvényben semmi más nem áll 
mint „hanyagság," egyszer életében fölncmfüggesztet- 
hclnék hivatalától, kétségkívül a’ felügyelőtől a’ felfüg­
gesztési jogot elvenni nem lehet. Ez áll; hanem minden 
kérdésen kivlil ezen felügyelői jognak korlátozva kell 
lenni a’ közgyűlés által, meliy azon egyedet választotta;

máskint é a’ polgári összeségnek választási joga tökéle­
tes illusióvá válik. Senkit hivatalától elmozdítani bírói 
eljárás nélkül nem lehet; egy pár nap felfüggesztve ma­
radhat ; de minden esetre , mihelyt a’ főfelügyelő vala­
melly tisztviselőt akár hanyagság,akár más okoknálfog- 
va felfüggeszthet, a’ gyűlésnek azonnal ítélni kell arról: 
vájjon azon egyed pörbe fogatandó é, vagy pedig felfüg­
gesztése megszüntetendő? máskép ismételve mondom,a’ 
választási jog tökéletes illusio; ’s ekkor mindazon hasz­
not, mellyekct gr. D. E. ö mlga elérni akar, tökéletesen 
elérjük, ha kimondjuk , hogy minden városi tisztviselő 
kinevezése és felfüggesztése tökéletesen a’ főfelügyelő­
től függ.Még egyszer kénytelenitleték erre az indilvány- 
zó gróf felszólalni: ÍJgy látszik,a’ m. ur nem fogta fele­
lőadásomat; mert világosan mondám,hogy a’ felfüggesz­
tést a’ főfelügyelő csak rövid időre teheti,és pedig akkor, 
midőn alapos okok és tények állanak elő , ’s rövid időre 
lévén felfüggesztve a’tisztviselö,mindjárt kívánni fog hi­
vatalos vizsgálatot, mi a'polgári gyűlés által fog meg­
tétetni ; és igy nem hogy kevesebb biztosíték van mint 
most, hanem inkább több; mert most úgy megy a’ dolog, 
hogy fölfüggesztetik a’ tisztviselő , az esel a’ Helytartó­
tanácsnak füljelentetik, ’s ez rendeli a’ vizsgálatot, nem 
pedig a’ polgári gyűlés,és kir. biztos által haj tátik vég­
re a’ vizsgálat, ki ha akarja, kihallgatja a’ tanácsot, ha 
nem akarja, nem hallgatja ; de eszmém szerint tartozik 
meghallgatni a’polgári gyűlést, sőt a n n a k tudósítása 
nyomán teszi a’vizsgálatot, és igy a’polgári gyűlésnek 
világosan fen akarom tartani azon jogot, hogy vélemé­
nyét is megmondhassa. K’ szerint,ha a’polgári gyűlés 
azon tisztviselőt ártatlannak tartja, világosan az eljárás 
ellen nyilatkozható. Mi a’felfüggesztést illeti,a’ dolog­
nak első stádiuma leven, azt elbocsátásnak kell követ­
ni. Azon esetben, ha a’ tisztviselő többszöri felfüggesz- 
telés után sem javulna,elinozdittathalik úgy,mint eddigis 
történt,mert eddig sem lehetett bírói ítélet nélkül valakit 
hivatalától elmozdítani. A’ Helytartó- tanácsnak nem a- 
karok több jogot adni,mint ö Felségének van; mert öFel- 
sége ha roszlclküséget vesz észre, a’ fiscus által pert in­
dít ellene. Ha a’m. föRR. a’ mellett maradnak, mit a’ t. 
RR. mondanak,miszerint a’ felügyelés a’ Helytartó- ta­
nács által gyakoroltassák,szinte ott leszünk,hol most va­
gyunk ; mert nem lévén említés arról, mi jogai vannak 
azon hatalmaknak a’ városok irányában: ö felsége azon 
jusát, mellyben eddig is volt, fogjagyakorolni; fogjape- 
dig gyakorolni kevesebb biztosítékkal mint eddig, midőn 
királyi biztosok által gyakoroltatta; eszmém szerint pe­
dig itt a’polgári gyűlés befolyását akarom. Továbbá nem 
fejeztem ki fenebbi előadásomban azt, hogy az elbocsá­
tás esetében előáll a’ polgári gyűlés azon joga, hogy a’ 
megürült hivatalokat választás alá lerjeszsze; ezt azért 
nem cmlilém meg,minthogy magából értődik. Ha a’m. u- 
rakaz önkény cllenségi: mondhatom,annak nem kevésb- 
bé ellensége vagyok én is;deaz administralióban a’ ren­
det megállapitlatni kívánván, azt sikeresen ellenörködés 
nélkül elérni nem lehet;mcrl hazánkban legnagyobb hi­
ány az,hogy azon ellenörködés,mellyeta’föhatalom gya­
korol, elég hatással nem gyakoroltató. Ezek szerint a’ 
m. szónoknak mull számunkban cmlileltinditványa több­
séget nyervén, a’fens. N á d o r állal végzésnek monda­
tott ki. —

1 79d. kér. ülésb. april 1 Okán vizsgálat alá véte­
tek a’ köziratra bocsátott iidvezlö felírás-javaslat,melly 
is köztetszéssel ’s minden változás nélkül meghagyatott. 
Ezután a’bánya-törvényjavaslat feletti tanácskozásokb. 
a’ 1 3dik czikklöl egész a’ d Óig (59 — 153 §.) jutottak 
a’ t. Rendek ’s vitatkozásokra e’tárgy természeténél fog­
va nem sok alkalom mutatkozott; csak két czikk felett 
térlek egymástól cl a’ vélemények. A' 2 5dik czikk ,,A’ 
bányamiveléshcz kívánt anyagok 's élelmiszerek vám­
mentességéről“ kihagyatni kivántatott, nehogy általa a’ 
törv.hozásnak v ám o kkörüli rendelkezésemegclözles- 
sék.IIa itta’ vámmentesség kimondatnék,majd más ipar­
ágak is hasonló kedvezést kövctelendnek, mert vannak 
más gyárak is, mellyek munkáji életveszéllyel összeküt- 
tctvék,minl például az üveghuták, a’ nélkül hogy a’ tör­
vényhozás e' tárgy körül általányosan rendelkezhetnék, 
mert például a’ pesti hídon már eziránt kivétel lesz. Egy 
karpálmegyei követ, az eddigi gyakorlatra 's a' bányá­
szat mostoha körülményeire támaszkodva kóré a’t.RRel: 
ne viseltessenek olly ellenséges indulattal a’szegény bá­
nyászok iránt, kik az illy tcrhcllelésl másnak mint ellen­
ségeskedésnek nem veendik ; mire az indítványozó kö­
vet nyilatkoztaid: miszerint indítványa távol sem oda 
czéloz.hogy a’ bányászati tcrmcszlvények vámot fizes­
senek, de csak azt kívánja, hogy a’ tl.RR. ncinlézkedjc 
nck a’ vámmentesség felöl, mig a’ közlekedési módokéul 
rendszeresen nem intézkedtek ; mert ha az eddigi vám­
mentesség megmarad, ez országnak soha jó utai nem
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lesznek. Csak rövid időig tessék még a’ t.RRnck eziránt 
várakozni, minthogy a’ financiális küldöttség talán ez i- 
rántis log véleményt adni.Több oldalról szavazás sür- 
geltetvén azon kérdés iránt: a ti 5 §. megtartassák é vagy 
ne ? Szótöbbség által annak kihagyatása rendeltctctl.A' 
bányamivelők adómentességéről rendelkező 28ik czikk 
szinte több szónok által kihagyandónak tartatott, ’s az 
előbbi inditványzó e’ czikk helyett a’ 02 7 §t c’ szavak­
kal kívánta pótoltatni: „bányászok adózására nézve je­
lenleg a' törvényes gyakorlat megmaradván a’ törvény 
utóbbi rendelkezéséig.“ De némelly bányavárosi köve­
tek olly élénk színekkel festék a’ bányászok ingadozó ’s 
veszélyes sorsát, kik ma dúsgazdagok 's holnap koldu­
sok; megmutatták tovább , hogy a’ bányászat megadóz­
tatására nem találtathatnék practical kulcs ’s azért léte­
zik az urbura,mint az adózáslcgbiztosabb kulcsajegymá- 
sik bányavárosi követ még tovább menvén,csak üdvözlé 
a’ bányászok újabb tcrheltetését.mcrt ez által azok leg­
nagyobb része örökre felhagyván, a’ bányászat nemju- 
tand többé tönkre ,minl eddig nagyobb részben történt, 
hanem más biztosabb 's nyereségcsb életmódra adván 
magát, jobb jövendőre számíthatnod. Az említett kárpát- 
megyei követ hasonló buzgósággal védé a’ bányászokat 
’s névszerint a’ 107. §ra nézve megmutatá,hogy ha a’bá- 
nyatiszt adót fizet,úgy nem ő fizeti azt tulajdonképen,ha­
nem a’bányabirtokos. Egy más megyei követ azon kö­
rülményt hozá fel,hogy a’ vaspályákra szükséges sinvas 
olcsóbb volt Angliából Triestbe szállítva, mint azt hazai 
hámoraink előállíthatták,’s igy ezek megadóztatása még 
inkább nehezitné a’ külfölddeli concurrenliát, mi ellen az 
inditványozókövet orösilé,hogy ez csak a’vaspályaépités 
elején történt,de másfél év múlva már több magyar gyár 
ugyanazon áron kínálkozott. A’szerkezet szavazás kö­
vetkeztében meghagyatván,a’ tanácskozás a’ többi czik- 
re nézve gyorsan haladt.

f 80d. kerül, iilésb. april 1 7dikén a’ szőnyegen 
forgó bányamunkálat vizsgálata tovább foly tatlatván,kis 
sé élénkebb fordulatot csupán a’ f 97. és 198d. §. tar­
talma eszközlölt, mclly a’ zsidókat a’bányavárosokból, 
eddigi lörvényink és szökésink szerint kizárja. Huza- 
mosb vitatkozás mindazáltal ebből sem keletkezett; mert 
a’ zsidók ügyének kérdése cgyébkinl is külön tárgya­
lásra lévén fentarlva: a’ kérdéses szakasznak innen ez- 
uttali kihagyatása javasoltatotl,mi elfogadtatáslis nyert. 
Az e' napi vizsgálat a’t 541Ö1—475ik §ig haladt. Délu­
táni 1 órakor kezdődék a’

f 38d. orsz. ülés a’ KK. és RReknél, mcllybcn a’ 
verif. választmánynak Korpona követe iránti jelentése 
után a’ kerületileg mcgállapitoll üdvezlö felirat ö felsége 
születésnapjára fölolvastatott, ’s helybcnhagyalvána’ 
föRRekhez álküldeték.

138d. orsz. ülésnek a’ m. Főrendeknél apr. i 7én 
tárgya volt a’ büntető törvénykönyv javaslatának bör­
tönrendszerről szóló Didik része iránti üzenet,mellynek 
főbb állításai éles taglalás alá vétetvén ’s megczáfoltat- 
ván, ez alkalommal a’ magányrendszer körül ollyérde- 
kes’sjcllemzö adatok hozattakelő több szónok állal,hogy 
azok leghívebb közlésével lapunk legközelebb számai­
ban tisztelt olvasóinkat megörvendeztetni nem késen- 
dünk,meglővén győződve,hogy ha az egész magyar idő­
szaki sajtó e’ tárgyban kötelességét híven tcljesilöleg e 
remek előadásoknak a’ legkiterjedtebb nyilványosságot 
szerzendi meg,ez által annyira liszlulandnak ország­
szerte a’börtönrendszer körüli isméretek, hogy a kö­
vetkező megy. tanácskozások’s azezek következtében vá­
randó ulasitásokmindinkábbkiemclve a’ theoriák köréből 
a’ gyakorlati kivonatoknak megfelelondnek oily l. körül, 
mcllynél éleibe vágóbb alig létezik a polgári elet egész 
cyclusában. A’tanácskozások ez ülésben véget nem ér­
hetvén, a’ fens, elnök azok folytatását jövő ülésre tűzte 
ki, ’s miután a’ t. RR. küldöttsége az üdvözlő felirási ja­
vaslatot áthozta, ez pedig felolvasás után nyomban meg­
vizsgáltatott a’két táblaelegyes iilésrcgyüll össze,mclly- 
ben a’ felírás szokott módon felolvastatván, ’spccsétel- 
tclvén clküldetett.

i 3tid. orsz. iilésb. a’ m.fRRdek april. 18kán u- 
gyanazon gyakorlati tárgy ismerettel folytatták a bör­
tönrendszer körüli tanácskozásokat, mcllyekct szinte a 
légkörűimé nyes ebben közlendiiuk, a fenséges Nádor a 
többséget egy grófnak tegnap lelt s ma általa módosí­
tott indítványához képest kimondotta, mellynek tartalma
következőd’ m. fRR.a’ minta-börtön eszméjéhez tovább 
is ragaszkodnak; tekintve egyébiránt hazai börtöneink 
szomorú állását,azok javítása ’s czélszerübb elrendezé­
se tekintetéből egy általányos szabályzó rendelet kidol­
gozását, az állalok javaslatba hozott f 82 7ki választmá­
nyi munkálat használatával és részbeni alkalmazásával 
most is szükségesnek vélik; nehogy mindazáltal az ujo- 
nan felépítendő börtönökre nézve a’ megkivántató költ­

ségek akármi módon később netalán leendő változások 
által veszélyeztethessenek: ott, hol uj építéseknek mel­
lőzheti«! szüksége fenáll,megegyeznek,hogy a’ kir.lltó- 
tanáos fclügyelése mellett magánykamrák is építtet­
hessenek, a' nélkül mindazáltal,hogy a’ magányrendszer 
szabályinak alkalmaztatása eziránli további törv. intéz­
kedés nélküla’hatóságokban megállapitlalhatnék,a’bün- 
tetö scala eszméjét továbbra is szükségesnek tartják.“ 
E’ szerint rendeléö cs. k. fensége a’ főrendi viszonüze- 
nelet föltétetni azon világos előrebocsátással, hogy a’ 
börtönök mostani rendszere minden esetre minélelöbb 
megváltoztatandó, azon véleményt nyilványitván a’fens. 
elnök, hogy ha ez mindjárt kezdetben igy tétetik, az c- 
gyezés sokkal könnyebben eszközölteted volna; de a' t. 
RR. egy egészen uj rendszerrel állván elő, ez állal a’ lö- 
rendek tanácskozásit szabályozták ’s a’jelen térre át­
vitték. Többnyire öcs. k. fens, is azon esetre,hamárva- 
lamelly kísérlet tétetik, czélirányosbnak vélné, hogy az 
mindkét rendszerrel, a’ hallgatóval l. i. és a' magány­
rendszerrel, eszközöltessék, mi azonban előbb a’ rendi 
tábla által lenne indítványozandó. A' jövő tanácskozá­
sok tárgyául ő cs. kir. fens, az évenkinti országgyűlése­
ket ’s ezután a’ szabad kerületek elrendezését tűzte ki.

18fd. kér. ülésb. apr. f8án a’ bányatörvény­
könyv 4ik része végig olvas lato It's el végeztetett.Minden 
§. kerületileg is meghagyatott.A’(if 5. §. tartalma azon­
ban némi kis vitát okozott. Ugyanis R. 0.11. követe indít­
ványozd 's kiváná: mikint a’hélszcmélycs táblához még 
azon cselben is engedtessék meg a’ bányapolgároknak 
az appcllata, ha az előbbi mindkét törvényszék egyenlő 
Ítéletet hozott is. Az inditvány-rnódositás mellett több 
pártolóra talált, de szavazás alá kitüzetvén , 28 szava­
zási többséggel f 9 ellen megmaradt a’szcrkczcl.A'ü2 3 
§nál pedig K. követe indítványozd,miszerint a’megyéje 
keblében! bányahelységekben municipalis hat óságok 
rendeltessenek törvényileg ’s a’ megyei hatóság azokra 
terjesztessék ki, mert eddig a’ civilis hatóságot is a’ k. 
kamra tisztjei gyakorlák.Az indítvány elfogadtatott azon 
végzéssel,hogymindenillyen neműek,akármelly megyé­
ben legyenek is, a’ törvényben nyíltan neveztesse­
nek név szerint. E’ munkálatban telt változtatások tár­
gyalása f. h. 2Odra tűzetett ki, mivel 19énmintö fels. 
születésnapján ülés nem tartathatók.

Illliarinegye marlziusi közgyiilésébcn*)elnük- 
lö másod alispán ur a’ távollevő első alispán igen dicsé­

it) E’ lapok szerkesztője , becses sorai által a’ levele­
zésre, mellyel eddig Tliurzó Miklós barátom foly­
tatott, felszólítván , annál ürŐmestchb vállalám azt 
fel, mert ezen barátom tudósításai legkevesebb part- 
szellemmel íratván, én is minden pártérdek nélkül 
akarom folytatni ludósilasimal, mellynek bebizonyí­
tásául azon szavaimra hivatkozom, mcllyekct az ér­
demes szónokok egyike azon nyilványitására egy 
közgyűlésen tettem, hogy partoknak kell lenni:,,ezt 
mondván“ én azon divatcszmévcl , inclly szerint 
pártoknak kell lenni , teljességgel megbarátkozni 
nem tudok, mert a’ hol pártok vannak,olt egyetértés 
nincs , a’ hol pedig ez nincs , ott a’ közjóra üdvöst 
határozni nem lehet, mert a’ közjó gyakran felál­
doztunk a’ pártok érdekének; szinte a" közgyűlés­
ben azt is nyilványilánijhogy hiedelmem szerint min­
den , ki ezen terembe jött, lelkiösmérete meggyő­
ződéséből szól , én ennélfogva senkit nem gyanú­
sítok , mert részemről én mindig azt mondom , mit 
lelkem isméidé és szivem érzése nyelvemre ad ; cs 
azért, hogy valaki véleményem ellen szól, személye 
ellen legkisebb neheztelésem nincs, senki elvét ’s 
lelkiösmérctét megróni jogom ninos’shogy valakire 
azért, mert más politikai véleményben van , nehez­
telni , annyival inkább haragunni épen olly türel­
metlenségnek tartom, mintha vallásáért gyűlölném. 
Ezeket ól) évi tapasztalásom után voltain ’s vagyok 
bátor nyilványilani , ’s mostani politikai korszaká­
ban megyénknek még jobban megerősödtem ezen 
politikai hitemben, mert a" pártokra szakadó zásnak 
nemcsak sok ügyedre, de az egész megyére is sok 
kellemetlen kövelkezésil sajnálvakcll tapasztalnom. 
A’ levelezést c' fölött a' Jelenkorral még azért is 
örömest teszem , mert noha majd minden nevezetes 
hírlapot olvasok, ’s ámbár in i n d c g y i k b e n igen 
sokat találok, mil v a I ó d i örömmel olvasok, minde­
rn knek meglővén saját érdeme, a’ Jelenkor mind­
azáltal véleményem szerint leginkább megtartotta 
azon nagy slnlusférlliinnk S z é e h e n y i I s I v a n 
grófnak újabban is nyilványilolt jelszavát , hogy 
a’ Jelenkor a’ jelen történetek hű ábrázolalja le­
gyen — Végre a" levelezésre még az is hirt fi > 
éves létemre is ( kérem ezt hízelgésre nem magya­
rázni , hanem legfölcbb egy kis hiúságra) litert 
1828han az országos üszszcirás alkalmakor Sop- 
ronyban, hova tisztelt megyém részéről küldettem, 
mikor S z ér h cnyi Is l v á n gr. ur a' közgyű­
lésben legelőször megjelent, én is jelen lóvén, 
szemtanúja voltam azon közörömnek , mellyel a’ 
közgyűlés első megjelenése iránt mutatott , melle 
örömét a' jegyzőkönyvbe is iktatni határozta; de 
maga úri lakán is Vz.cnken szerencsém lévén , ezen

reles szokása szerint mull időszaki gyűlés óla megyénk 
politikai állásárul szóló részletes jelentését elolvasván, 
’s a’ scontrókat a’ jegyzői hivatal Levett szokás szerint 
előterjesztvén,legelőbb is a’ követi jelentések olvastat­
tak, mcllyekct a’ Kk és Rk nagy mcgclégüléssc! helyes­
leltek, kivált azon érdemes követ tudósítását,ki nádor ö 
fens, részére a’ megye köszönő levelét, mellyben a’ 
nemzetiség tárgya iránt ő Felségétől az országgyűlésre 
érkezett kir. leiratban lett részvevő hazaliságát megkö­
szönték, személyesen állaladván, az ö fensége által leit 
fogadtatását ’s a’ megye iránt nyilatkoztatott szives ér­
zését jelentésiben lelkesen előadta. A’ szathmármegyei 
követ személyén az ifjúság állal elkövetett bánlalmak 
iránt az országgyűlésre érkezett leirat tárgyaltatásával 
több kellemetlenségre láttak alkalmat a’ szónok urak, 
úgy hogy az e’felelti tanácskozás mintegy folytatása volt 
a’ kerületi ülésnek, mclly minden tekintetben ulánozta- 
tott, úgy hogy talán ha jelen lelt volna a’ személy, még 
a’teremen kívül olt rajta elkövetettek,itt is utánoztallak 
volna. Határozattá lön,hogy szigorúbb törvényalkotás­
nak helyét nem látják , hanem az eddigivel megelégcsz- 
nek. Meg kell jegyezni, hogy ezen megye adá azon uta­
sítást: mikép a’választásokkor történni szokott kihágá­
suk iránt szigorú törvényt eszközöljenek követeink, sőt 
a’ legközelebbi követválasztáskor noha csak annyi tör­
tént, hogy néhány küznemes, kik egy nem adózó tábla- 
birút kisérlek házához,egy kis keleti nem fizetés hajlam­
tól elragadtatva, botjaikat ezen táblabiró körül emel­
gették, „nem adózunk“ szól kiabálván,’s a’ nélkül hogy 
valakit megütöttek volna, az ulczán másodalispán ur ál­
tal hatan közülök elfogattak, ’s börtönbe zárattak ; sőt 
a’gyülós clsö’s másod napján mind két éjjel,az első alis­
pán rendeletéből, nehogy valami zavargás következ­
zék — egy század katonaság rendeltetett ki a’ megye 
házához. Azonban az országgyűlés helyén történt illy 
nagy botrányt, mclly által a’ salvus conductusnak vé­
ge , hogy illy hidegen vették, söl a’ személyre nézve, 
a’ kin történt,még inkább helyeslem látszottak a’szónok 
urak,e’ részben politikájokat igen is bajos kitalálni. — 
Ennek vége szakadván a’ nm. Helytartó - tanács egy 
rendeleté olvastatott, mellyben a’ megyével tudatja, 
hogy a’ kir. biztost oda utasította, miszerint vizsgálato­
kat’s feladásokat azokkal, kiket érdekkelnek, ne a’ me­
gye által, hanem maga közölje , minek következtében 
kir. biztos ő méltósága viszsza is jövend vizsgálódását 
továbbra is folytatandó. Ezen rendeletre a’ szónokok 
örömet szavazlak, mellyel a’ nm. Helytartótanácsnak 
köszönettel megírni határoztak. Bizony csak nagyon 
változott az eljárásmód; előbb, midőn valamelly megyé­
re kir. biztos neveztetett ki, milly érzékenyen reprae- 
scntálgaltak a’mcgyék, most pedig némelly megye ma­
ga kéri a’ commissiót magára, mi pedig örömet szava­
zunk a’ k. biztosság iránt; csak megkell ismérnünk , 
hogy haladás korszakában élünk. A’ tiszti kar, mivel f. 
évi május lükén már a’ tisztujilásnak törvényes 3 éve 
eltelik, ez pedig a’júniusban tartandó időszaki gyűlés 
határnapjánál előbb esik, nyilványitván,hogy május lü­
kén túl, ha addig a’ liszlujitás meg nem történnék , hi­
vatalát folytatni nem fogja, ezt a’ Kk és Rk azon okbul 
nem fogadták el, mert inig a’ k. biztos be nem végzi mun­
kálkodását , a’ lemondást elfogadni nem lehet, ennél- 
fogvást a’ tisztikar is viszszavonta lemondását. Kgyéb— 
iránt még eddig a’ vitatkozásokat elég csend és mérsék­
lettel folyIaták a’ szónok urak, a’ múlt gyűlési vitatko­
zások modorához hasonlítva: mert akkora’ hasonlatos­
ságok az állatok országából vétettek , de most sokkal 
nagyobb kíméléssel viseltetlek a’ pártok egymás iránt, 
mert csak a’ növények országából tétettek kölcsönösen 
a’ hasonlítások. Egy szónok t. i. a’ másikat bagolyhoz, 
másik szamárhoz hasonlítván; most pedig egyik szónok 
az ifjúságot a’ tavaszszal legjókorabb kibúvó , de hir­
telen felmagzó salátához hasonlítván, másik az ezt 
mondotta szónokot azon vén fához hasonlította, mclly 
márlevclel sem hajtván,gyümölcsöt sem teremvén, sem­
mi haszna nincs: pedig megengedjen szónok ur,árnyé­
ka is van , hamuzsirt is készíthetni belőle, ha levágják 
’s igy több haszna van , mint a’jókor felmagzott salá­
tának.A’ gyűlés noha két hétig tartott, de a’ fcnérintclt 
nevezetest) tárgyakon kiviil, mcllyck fentebbi tudósítá­
somba foglallalvák’s a’ megye bcliigycit illetőkön kiviil, 
csak két tárgyróli vitatkozást számíthatni az érdekes- 
bekhez. Első a’ m. helyettes ur dijelölegezése, mellyel

jeles sinlusférllulioz járulni, azóta mind inunknji , 
mind a’ haza oltárára tett nagyszerű áldozatni mi­
att is őt meg Joliban tisztelni tanultam , ’s igy egy 
illy nagy hazadnak ezen lapokban megjelenő mély 
politikai ismérelloljcs irányé/,ikkeivel csekély tu— 
dósltánlinnt is fölvétetni szerencsémnek tartom. A’ 
levelező.
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isme kcdvencz alkuimul ragadtak meg a’ m. helyettes 
ur személyes bántalmára; tb. N. .1. ki különben szónokink 
kiizt egyike a’ kitiinőbbeknek, illy Tormán nyilatkozott: 
azt ballá bogy a' Töisp. helyettes a’ megyében legszebb. 
Icgbülesebb ’s leggazdagabb ember,azért volnának an­
nyi irigyel.A’ szépségei ö azonban-urozbőr vékonyságá­
ban helyzi, az okosságra nézve a’ megye viszonyai szól­
nak,gazdagságra nézve pedig szóló magát gazdagabbnak 
tartja, mert kiadásit jövedelméhez méri 's ha 40 ezer 
köblös földje nincs is , még is szégyenlelt volna hiva- 
taldijt előlegezni.Sajnálja hogy jelen nincsen, mert sze­
relte volna ezt neki szembe mondani azon keserűség­
ért, mellyel érzett akkor, midőn a’helyettes, még mi­
kor csak tekintetes ur volt, az úrbéri taksának pengő­
ben lizetésc miatt azzal szégyenitelte meg, hogy ha neki 
tetszik, engedje el a’ füstpénzt jobbágyainak. Ügyvéd 
II.,Le’ tárgyban szemére lobbantá a’ személyes gyülül- 
séget tb. N. J.nek , mondván: hogy szónoklata eléggé 
mutatja, miszerint itt személyeskedés viszi a’ főszere­
pet, a’ közügy pedig csak köpönyegül használtaik a’ 
személyeskedés beburkolására. Ezt követte K. J. volt 
alisp. ki óhajtotta,bár a’ szónok maga személyes passió­
ját ne cmlilelle volna, mert igy felülről is azt hiendik , 
hogy a’ megyét passió és személyes gyülölség vezeti,a’ 
minthogy igaz is , azon kivétellel, hogy felül tudják jól 
ezeket, miszerint nem a’ megye , hanem néhány olly 
egyed teszi mind ezt, ki a’magányos gyülölséget a’ me­
gyei terembe víszLmellynek következése az meg h.felül­
ről még is az egész megye dorgáltalik, e’ miatt ’s az 
1 72ődik törvényczikkre,melly az Hiedelem és mérsék­
léssel párosult tanácskozást parancsolja, emlékezteti 
a’ fenső k. parancs a’ megyét; de a' szónok urak ma­
gokat ezen törvényhez nem szabják, talán azért,hogy az 
a' tőlük ugynevezni szokott avas Corpus jurisban van, 
egyébiránt reméllhclni, ha óhajtásuk szerint a minden 
évben tartandó orsz.gyűlésen frisebb törvényeket hoz­
nak , azokat majd jobban tisztelik, ha csak azokról is 
ezt nem mondják , mi a’ sz. Írásban van: „Büdös uram, 
mert már 4cd napos.“ Egyébiránt lb. IN. J. urnák ha 
nehezen esett ezen kis contemptus, miért utánozza ezt 
a’ gyűlésen ; maga is ügyvéd collcgájil „per uram és per 
Domine audiat“ miért szólitgatja : azoknak is épen úgy 
fájt ez , mint tbiró urnák. — Másik érdekes tárgy volt 
a’ micskci község résziriil a’ diák szert, megyés püspök 
hivatalos levelének a' község által szokott küldetése el­
leni folyamodás, melly szerint annak tovább szállítását 
a’ község megtagadván p üsp ö kömsgaaz 1 78ödiki 
k. parancs értelme szerint helybeli lelkészt a' járásbeli 
szolgabiróhoz utasítván, a’ sz.biró a’községnek a’ hi­
vatalos levelek további vitelét kötelességéül tette. En­
nek egy kis rajzát kell adnom. Megyés püspök ur múlt 
nyáron az egész megyében az úgynevezett atyai látoga­
tást tevén Micskén is megjelent ’s miután a’ helybeli 
birtokosak látogatásából szállására ment, töb­
bekül kísértetve, a’ püspöki megye pénztárából épí­
tett r. katii. iskolát, melly olly tágas épület, hogy , ha 
nem 1 4 házból, hanem az egész helység r. kalholicus- 
ból állana is, elég volna, megtekintvén , ő méltóságát 
ligyclmezlcléin az iránt, hogy mivel ezen nagy épület­
be alig jár öt hat gyermek, legalább azegyik nagy tere­
met lördillassa állal, kisdeduvó intézetté, úgy is ü éves 
korukig vallásra a’ gyermekek nem taníttatván, kívána­
tos lenne, hogy az emberiség javára állítson ö nagysága 
egy kisdedovó intézetet, a’ nagyobbik termet e’ végre 
átengedvén, legyen első ezen megyében, ki kisdedovó 
intézet által a’nép jobb neveltetése alapját veti meg. S ezt 
ő méltósága meg is ígérte, volt is szives csekély szemé­
lyemmel ez iránt értekezni, de épen ezen értekezés után 
történvén ezen tette a’ inicskei községnek, ö méltó­
ba ezen ajánlatát, mig a’ dolog cl nem intézteik, fel— 
uggesztclle. Hogy a’ protestáns községek a’ magok lel­

készeik levelét sem viszik, hanem több helyen azt a’ 
harangozok hordják, az igaz; ’s ha e’szempontból veszi 
lel a’ község c' dolgot, hogy ebben viszonosság (reci­
procitás) nincs,az fájhat; de nem azért tartoznak a’com- 
inunilasok a’ püspöki hivatalos leveleket tovább kül­
deni , mintha ezzel a' r. kalholicusok mintegy uralkodni 
láttatnának feleltük, hanem azért, mert a püspök, ható­
ság , már pedig egyik hatóság szokta is s tartozik is 
egymás leveleit tovább küldözni, mert ezt az igazság ki­
szolgáltatása kívánja,kiválta’ merre posta nem jár.
A’ püspökök mikor beiktattalnak , a megyék küldött­
ségeket nem azért küldenek,mivel püspököt installálnak, 
hanem mivel úgyszólván rokon rangú hatóság tartja 
örömünnepét. Hogy épen mostan, 's épen a micskci kö­
zönség serkent lel az egész megyében , mind az időt, 
mind a’ helyet roszul számitotta ki, midőn t. i. a’ m. 
megyés püspök ur, illy emberileg’s valláskiilönbségct 
nem ismerő hazafiul érzelemmel kíván gondoskodni,
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róluk, nagy következetlenségnek látom azt,’s hogy épen 
ezen püspök alatt berzent fül, és épen legelőbb a’ mics- 
kei communitas, nem inkább az elhunyt előd alatt, kinek 
leveleit vagy még pastoraléjat is , melly ellenük szólt, 
minden lcgkisebbzugolódás nélkül küldözték.Komáromy 
György követ lemondván követségéről, april 2'Jkére 
van kitűzve a’ választás. Micskén marlz. 2 5én idősb 
Szilágyi Lajos. Más hiteles kéziül meg ezeket kaptuk :

llilmrliun folyo lm Ükén esti 7órakor II.J. m. alispán ur­
nát , mintegy 00 tekintélyes férfi gyűlt egybe, kik között 
volt nem nemes létére a’ báród! kerületi nemesség főhad­
nagya is. Az alispán rövid beszédében , ezen éidemtcl- 
jes urak egy belli válásának okát előadván , azon óhajtá­
sát jelenté ki, hogy legelőbb is a’ pártok közti csend és 
barátság állíttatnék helyre; mire nézve ugyan már ré­
gebben a’ kir. biztoshoz egy mindeddig figyelembe nem 
vett nyilatkozat adatott be (megjegyzendő: hogy ezen 
nyilatkozat szerint a’ jelenleg uralkodó zabolátlan párt 
a’ békére ’s egyetértés, e olly feltétel alatt jelenté ki 
készségét, ha a’ l’óisp. helyettes, a’ fő orvosi hivatalt 
választásra bocsátja £= J ; a' tiszti főügyvéd felfdggesz- 
letését visszavonja; a’ főjegyző ellentett követelésekkel 
fe hagy , szóval elismeri, hogy a’megye jelenlegi zava 
l át és felháborodását önhibája okozta!) Azután, a’ meny­
nyiben az e’ szerint bnrátilag egyesült lldek , legbizto­
sabban választhatnának követet, jelenleg a’felett tanács­
kozzanak’s tegyék meg a’ szükséges határzatokat. 
Az alispán ezen beszéde után egész negyed óráig 
tökéletes némaság uralkodott, mellynek 
valóimra véget vetendő királyi tanácsos II. M. ur ekké- 
pen szólalt fel: nem ismérheti meg ezen gyülekezetnek 
azon igényéi,hogy annyi ezer meg ezer megye: nemes­
nek jogait korlá(ozhassa;az itt hozandó halárzalok egye­
dül csak a’jelenlevő részeseket kötelezhetik; egyébiránt 
maga részéről az ellenfélt biztosíthatja , hogy ha ez is 
hasonló érzettel járul hozzá , ó senki ellen ellenséges 
indulatot nem táplál keblében. Mi pedig a’ követválasz- 
tásl illeti: a' megye, több alkalmas egyeditek, kik e’mcg- 
bizást elfogadhatnák, bírásával szerencsés’s nevezett 
is azok közül mintegy 12—ltiut, Ezután felszólalt Cs.F. 
ur T mellett nyilatkozva, és az előtte szótat 
eandidatusa megnevezése iránt sürgetve , mire a’neve- 
zett kir. tan. viszonzá: az általa előszámlált egyellek 
egymáshoz mindenekben hasonlók, úgy hogy , ha az or­
szággyűlésnek még csak kezdete volna, érdemes nevei­
ket külön jegyzékekre írván,azok közül huzna ki egyet; 
de mivel már vége felé jár, azon érdemes urak közül pe­
dig mindenkinek elóisméreteket szerezni és az elöiro- 
mányokba bele tanulniuk kellene , mire az idő hijányzik : 
ennélfogvást a’ követségre ollyan ügyedet lát szüksé­
gesnek ajánlani, ki már az országgyűlési munkálatokban 
tettleges tapasztalással bit" és a’törvényhozói pályán di­
cséretes kísérleteket is lón ; mihezképest I* **). L. <!'<>) 
ur mellett nyilatkozik , kit ugyan személyesen nem , 
hanem csak hírében, nevében ismér. Mire az ellenfél ré­
széről, jajveszéklés lón. Felugró t erre II. L. és olly 
nyilványitás mellett, hogy itt az cgycsségnck ’s barát­
ságnak semmi tehetsége , miután k. tan. ur ajánlása ál­
tal kimutalá, hogy V.L. ur lenne ér dem teljes má­
sod alispán ur feljebb julhatásának akadályául kitűzve;’s 
T. részére szavazott, II. G. pedig azt viszonzá: 
hogy a’ nevezett férfi mellett épen azért sem szavazhat, 
mivel azt k. tan. ur ajánlá. Ekkor 8. Gy. előre bocsátván, 
hogy a’conservativek három év elforgása alatt most leg­
először olly szerencsések,miszerint conferenliába meg- 
hivatásra méltatvák : azon általányon elv elöloges meg­
állapításának szükségét lerjeszté elő: kalholieus vagy 
re form, választassák é Y és az alapos okok elöszámlálásá- 
val református mellett nyilatkozott. Ehezjárultaz egész 
gyülekezet véleménye, ’s annak folytán,az ellenféla’hi- 
vatalától felfüggesztett tiszti fóügyvédet I). hozta sző­
nyegre. Tüzesebb vitatkozások után halározlalolt: sen­
ki sem becsületes ember, ki korteseket használatid. De 
ennek egy főszolgabíró ’s annak sógora I). L. nagy 
tűzzel ellenmondóit. Az elnök kijelenté tehát; kiki tegye 
azt , a’mit akar , és igy a’ korteskedések derekasint és 
botrányosan folynak. A" confercnliát- megelőzte napon 
Mihály fal váll nagy verekedés történt, melly ben B, V. és 
II. G-nak 11 ja tetemesen részesültek.Meghivá ugyanis II 
G. az érmelléki nemességet magához Mihályfalvára la- 
koinázni'.de azon »’helybeliek meg nem jelentek; ebéd ti­
tán a’ felborozott társaság muzsikával és zászlóval az 
utczákon fel-alá járkálva énekelvén: „D.incgy Pozsony­
ba , I*. pedig pokolba11 a’ niihályfalvi nemesek vissza- 
felelének, hogy : „V megyén Pozsonyba, ’s II. megy 
pokolba11 ennek néhány föbeverés ’s oldalborda- össze- 
zuzás lón következménye. P-L-t,ki Váradon megjelent, 
lelepésrc kívánták bírni, mire az válaszolt!: mivel ó fel 
nem lépett,le sem léphet, egyébiránt rágalomnak nyilvá- 
nyitá, mintha ő pénzt előlegezett volna, mert azt nem tet­
te ; tie már most szükség esetében bizonyosan fog pénzt 
adni. E' szerint a’ korlesketlésck mindenfelé folynak. A’ 
D. pártiak győzelmük felől clhilctvék ; szintúgy a’ P. lö­
szeit levők teljes bizodalommal néznek dilié óhajtásaik 
legszebb ered vény cinek.

SpunyolorezHg.
(Pidal a'fogoly követeket meglátogatja. Pascual a’ 

madridi ésalcalai üszszecskiivés részese; Olozaga Lon­
donban Esparleronál kihallgaltalást nem nyer; az ország

*) a' fő orvost főispán! helytartó ur előde nevezte ki. mos­
tani föispáni helyt ur tisztválasztáskor hivatalában meg­
erősítene , mit később saját aláírása alatt kelt k. k leira­
tában» Kcl&étje is megerősített.

**) v. I,. az 18III — 40diki országgyűlésen hevcsmcgyel kö­
vet volt.

állapotjajnézelek Izabella házasittatása iránt; Krisztina 
özvegy királyné Victoriával Kuben (anakszik). Pidal a’ 
cőrlés mérsékpárli elnöke is egyike volt azoknak, kik 
a’ nyert engedélyt használván, a’ fogoly követeket meg- 
lálogalák. Pascual nemcsak az alicanlci zendülésben 
vön részt, mint Cortina, Garrido , Garuica síb , hanem 
a’ madridi és alcalai öszszeesküvésben is , 's egy nem 
rég bekerült oszlálynokkal , ki üszszeesküvési gyanú 
miatt önként jelent meg a’ közügyész előtt, igen barát­
ságos viszonyban áll. Olozaga, mihelyt Londonba 
ért, tüslint azon igyekezett, hogy Esparleronál Elhall­
gattatást nyerjen, mit azonban ez kereken megtagadott. 
Olozaga azért esett az angol ministerseg elölt kedvet­
lenségbe , mert részt vön az O’Connell tiszteletire adott 
ünnepélyekben, kinek a’ volt spanyol kormányzó elleni 
gyűlölete köztudomású. Krisztina özv. királyné vissza­
térte óla folyvást hallgat ’s viszszatarlózkodó. Egyéb­
iránt nyájas mindenek iránt,kivált pedig azok irányában, 
kik Esparteróhoz leghívebben ragaszkodtak. Spanyol- 
ország nagyol sülyedt. Sündürgés, liizelgés és suttogás 
napi renden vannak most.Azok,kiknéhány évelőit Krisz­
tinát kiűzték ’s folyó-és röpiratokban versenyt gyaláz- 
ták, most lábainál csusznakmásznak.Izabella házassági 
kérdése most főszerepei játszik. A’ kormánypárt fran- 
cziahggel óhajtaná Izabellát egybeházasitni. Gyakran 
kérdezők már ez iránt az özv. királynét, ki azonban mel- 
lözöleg csak azt felelte, hogy azzal nem kell sietni, mert 
Izabella alkolványos neveltetését szükséges előbb löké- 
lclesitni, hogy népét 's ennek szükségeit kivülbelül is­
mérhesse. Ezon az jelszó,mit Párisból eljöttékor kapott. 
Mivel a’ franczia párt Ilivel isméretesek azon diplomatái 
akadályokkal, mik Izabellának Aumale hggel egybe­
kelését gátolják, mellékutca térlek, mit másutt valahol 
födöztek fel. Izabella kezével l.i. más k.liget szándékoz­
nak szerencsésiteni; nővérét ellenben Aumale hghez 
adandják. Azt tudják,hogy Izabella gyönge testalkotása 
’s több orvos véleménye szerint első gyermek - ágyát 
alig éleudi tul(?). ’S igy ha e’ szerencsétlenség megtör­
ténnék, akkor nővére ’s Aumale lig fognának a’ spanyol 
trónra jutni a’ nélkül, hogy akár Anglia, akár az euró­
pai diplumatia legkevésb akadályt gördíthetnének illy 
puszta esemény elé. —Hí teles beszéd után hírlik, hogy 
Krisztina királyné alatlomban Eubc rándult Victoria ott 
mulatósa közben.A'lapok ugyan hallgatnak erről, mert 
legnagyobb titokban történt’s egy Kriszt. szolgálatjabeli 
egyed által pattant ki.Krisztina megkérte Victoriát: bír­
ná arramiudenkép kormányférfiait, hogy Esparterot ne 
pártolják,’s igy a’krisztinapártiak győzelmének mise 
álljon útjában. Aberdeen lorddal tartott hoszszas tana­
kodásában pedig, Anglia részire kedvezőbb 's terjedel- 
mcsb kereskedési szerződést biztosított, mint valaha 
Esparterolul csak kívántak is. Mindezt, a’barcelonai, 
alicanlci ’s cartagenai zendülés kimenete eléggé fel fogja 
világosiiul. Ila ez való, úgy a’ mérséki párt kettős igát 
ró majd Spanyolországra : Francziaország politikája ’s 
majdan családszövetségc által uralkodik rajta, Anglia 
pedig iparmüveivel fogja azt elárasztani. Narvaez le­
köszönését,miután Bravoval egészen meghasonlolt, na­
ponként várják. Narvaez azt kívánta, hogy a’ mérséki 
párt minden elökelöjit, még azokat is, kik a’ nagy for­
rongás alatt mit sem lendítettek , főhelyekre alkalmaz­
zák a’ közügyek vitelében; a’ minister-elnök azonban 
hevesen ellenszegült ezen kívánatnak, melly szerinte a’ 
kormányt csak zavarokba ejthetné. Narvaez erre lekö­
szönéssel fenyegetőzött, mit a’ kabinetben alkalmasint 
elfogadnak. —

(Izabella királyné ’s a’ cadizi hg jegyesek). Páris- 
ba april 12d. érkezett követség! futár azon tudósítást 
hozó a’ ministerségnekjhogy Krisztina királyné d. Fran­
cisco inlanssal egyetértve, Izabella királynénak a’ ca­
dizi hggel egybekelését elhatározta. A’ nyár folytában 
megtörténendő egybekelést általányos politikai bünbo- 
csánat fogja ünncpélycsitni.

Anglia.
(Albert hg. Abingcr lord halála következményei.) 

A’ kormány egy gőzösét Ostendébc kőidé, hogy a’ Né­
metországból visszatéröAlbcrthgct Doverbe szállítsa át. 
Abinger kincstári föb. halála következtében nagy válto­
zások fognak a’föhivatalnokok küztlörténnijaz egymást 
felváltandó személyek már kijelöltetvék. Mivel pedig az 
erre kitűzött jogtudósak azalsóház tagjai,ezeknek pedig 
ha hivatalt vállalnak, a’ követségről le kell mondasiok, 
tehát néhány uj választás fog történni, miket a’ whigek 
magok részire igyekeznek megnyerni.

FranczIaorazáK.
(Taiti tudósítások. Dupetit-Thouars aligha el­

fogadja a’ megtiszteltetést. Vélemény a’ spanyol kor- 
mányvállozásró1.) A' taiti tudósításokat a’ minislerség 
csak részenkint nyilványitja.HirszerintPomare királynő



Nicholsoncommodore hajójára vonult swazfold,la­
tiba csak akkor térendő viszsza, ha Lajos Fulop vá­
lasza megérkezik. D. Thouars tengeresznagy az aláírás 
utján neki szánt érdemkardot csak úgy togadhatna el, 
ha a’ status szolgálatából egészen kilépne, mit nem var­
hatni. Krisztina királyné Madridba visszatérte óta mind 
inkább szilárdulni látszik azon vélemény, hogy a’ kor­
mány alkotványos útra tér viszsza, a’ mostani kivételes 
helyzet, mellyben az ország sinylik , megszünendven.
A’ mostani ministerség csak néhány tagjai,köztük Bravo, 
tartják magokat szilárdul a’ már megkezdett modor­
hoz , hogy t. i. Spanyolország inlézvények által korma- 
nyoztassék, ’s pótoltassanak a’ hijányzó törvények. 
Krisztina királyné , kinek gondolkozásmódját mint be­
szélik, utóbbi evekben szerzett keserű tapasztalást, a 
valódi, minden bigottságtól és szineskedéslöl egyirant 
tiszta vallásosság lényegesen módosították 's megvál­
toztatták, elég alkalommal birt Spanyolország nyomoru 
helyzetét miveit nemzetek virágzó állapijával öszsze- 
hasonlitani, ’s úgy látszik, erős meggyőződése, hogy 
valami történjék,mi állandó ’s tartós nyugalmat szerez­
zen az országnak.

Olnazorezng.
(A’ bordeauxi hg házassága. Olasz szökevények 

Máltán.Az ausztriai ezredeknek induló parancs adatik.) 
Olasz határszéli levelek szerint, a’ bordeauxi hg es 
Mária Karolina szicziliai hgnö közötti házasság mar an­
nyira megérettnek mondatik, hogy c’ tekintetben min­
den kétkedés szükségtelen; és csupán az angoulemi hg 
betegsége az ok,melly miatt az ckkorig már teljesen meg 
nem történt. Corfui hírek szerint közelebb egy nagy- 
rangu olasz tengerész két fija Malta szigetére menekült, 
hol most épen nagy számmal tartózkodó olasz-szokeve- 
nyeklöl az isméreles főnök Mazzini Londonból varatik. 
Mindenesetre Olaszország jelen átlapolja felelte komo y 
szint kezd ölteni, mint ezt a’ Times egyerlclmuleg azon 
levéllel,melly e’ tárgyban Londonból közelebb érkezett, 
eléggé kimeríti; szerinte Londonban központi biztosság 
működik több idő óla a’ ,fiatal Olaszország érdekében, 
’s hol egy a’ leghevesebb szellemű demokrata vezetők­
kel ellátott olasz iskola is létezik, melly nemcsak gyer ­
mekek, hanem lolserdültek által is látogatlalik. Az o 
hazafiuskodásuk inkább forradalmi szenvedélyek mint 
hazájok javát óhajtó buzgalom bélyegét viseli. Ezen 
társaság tagjai kezet fogva más száműzött ’s 1 arisban 
tartózkodó földijeikkel egész Olaszországot fölkelésre 
buzditgatják. E’ társulat corszikai ügyvivője , mar egy 
meglehetős harezra elkészült csoportot gyüjte, mel y 
csak a’legelső jeladásra várakozik. Olaszország bel- 
sejében sem hevernek a’ litkosjársnlatokjcscbzov^.

Mondják , hogy czéljok oda törekedni, miszerint a for­
radalmi felkelések Bolognában , l'erugiában, Ancona- 
ban és Nápolyban egyszerre történjenek , s hogy majd 
Kóma felé induljanak, ott a’ köztársaságot kikiállan- 
dók' A’ bolognai kormányzó felelte nyugtalanító hírek­
kel tért vissza Kómába, Calábriában már egy kis zavar­
gás is volt,Szicziliában pedig tudva van, hogy több for­
radalmi vezér tartja magát készen az első összecsapás­
ra. Most kérdjük: vájjon ezen mindenütt mutatkozó
clógületlenségnek oka ismét hol rejtezik ?

(A’ jezuiták Pannában ismét visszaállíttattak.) Mi- 
lanói levelek jelentik, hogy Mária Luiza uralkodó főhg- 
aszszony közelebb kiadott rendeleténél fogva a’ jezuita 
rendet tartományaiban ismét visszaállíttatván, egy I or­
mában alapítandó jezuitakolostor-épitésrc engedőimet 
adott. Ezt követte azon határozat,hogy a’ másodokla- 
tás és a’ bölcsészeti előkészületek jövendőre ezen rend 
állal fognak vezéreltetni.

Oroszorezáis.
(Pétcrvári hírek. Cserkesz mozgalmak. Cseglovsky 

életrajza.) Pétervári hírek szerint czárné ö (els. junius 
vége felé Berlinbe fog érkezni ’s néhány héti ott mulatós 
után Pétervárra viszszatérni. Meglátogalandjaé a czár 
az idén Németországot vagy nein, még bizonyosan nem 
tudhatni. Leuchtenberg hg Stockholmba utazott sógo­
rát Oszkár királyt üdvözlendő 's egyszersmind atyja ha­
lála miatti sajnál a’ pétcrvári udvarnak megviendö. — 
Kalakazi az Athénben volt orosz követ Odesszában s 
Moszkauban hosszas mutatás után végre Pétervárra ér­
kezett 's jövendőjét családja körében távol minden hi­
vataltól szándéka tölteni. — Mart. 2 7kei légi', napipa­
rancs által sok előléptetés történt a’ kaukázusi sereg­
ben. Minden felöl nagy hire szállong annak , miszerint 
a’ hegylakók hallván az ellenük indított nagy készüle­
teket , minden erejüket iparkodnak összeszedni s löl- 
fegyvérzett népük máris 90 ezerre rúg. Ezen cserkesz 
népet többnyire franczia ’s lengyel tisztek vezérlik; az 
orosz kézre került foglyok közt is számos külföldi volt. 
— Az orosz irodalom legújabb tüneményei közt legin­
kább vonja magára a’ közönség figyelmét Cseglovsky 
őrnagy életrajza. Ezen agg hadász, már most 10 i c- 
ves, 52 évig száműzetésben élt Szibériában, hova ártat­
lanul ’s minden kihallgatás nélkül küldetett volt. Éle­
tének főpontjai ezek: 17(i2ben katonának állott; a t 
éves háborúban harezolt, Kolberg bevételénél megse- 
besitletctt ’s elfogatott; a’ krimi táborozásban szinte 
megsebesültén török kézbe esett; \ év múlva vissza­
kerülvén, először léptettetelt elő. 11. Katalint krimi út­
jában mint hadnagy kísérte, hol igen szépjkülsejü ifjú 's 
jó tánezos lévén, egy tánczinulatságban a' czárnetól

aranyszclcnczét kapott, az erre következett török há­
borúban pedig arany kardot és keresztet. Mikép maga 
írja le , maga ellen büsziletto az akkor szinte minden­
ható Potemkin liget az állal, hogy egy lengyel hölgynek 
megtetszett, kinek a’ hg is hódolt, miért szolgálati ha­
nyagság örve alatt azonnal Szibériába vitetett. Kérel­
mei lélszázad múlva mégis Pétcrvárig hatottak 's ott ta­
lálta felAstraeát. A’ czár 1842ben adott rendeleténél 
fogva Cseglovsky nemcsak szabadságát, hanem volt ka­
pitányi rangját is visszanyerte. Ezen kegyelmet ő sze­
mélyesen akarván megköszönni, 1843d. február 12kén 
nagy szegénységben Pétervárra érkezeit 's ő felségük­
nél több rendű kihallgatlatást nyert. A' czár legköze­
lebb őrnagyi ranggal 's illő nyugdíjjal ajándékozta meg. 
Több magányostól pénzzel is segittetvén , Cseglovsky 
ismét Irkuczkba,száműzetés! helyére önként tért vissza, 
hátralevő napjait ott leélendő.

Aldimui tartományok.
(Számos halálraitéltetés.) Bármit kürlölgessenek 

némelly hírlapok Szerbia nyugalmáról ’s rendes boldog­
ságáról : naponként szomorúbb jelei tünedeznek fel an­
nak , hogy Szerbia politikai ege felderülés helyett min­
dig mélyebb gyászba borul. Az utolsó forradalom győz­
tesei rend, szilárdság ’s mérséklet helyett még mindig 
a’ legvadabb erőszakkal törekszenek fentartani halal­
mokat. Lelkiismérctlen vádlókat pazarul jutalmaznak 
’s jó tanácsokat megvetnek. A’ hét százra menő poli­
tikai foglyok közül 70, tehát mintegy minden tizedik 
halálra Ítéltetett a’ Kragujeváczban összeült rendkívüli 
törvényszék állal 's ez Ítéletet a’ belgrádi fölebbviteli 
szék is megerösitc ’s közhiedelem szerint megerösilendi 
Sándor hg is;’s igyez eddigi jelképét,miszerint még sem­
mi rósz akaratot ’s kegyetlen szivei nem mutatott, ural­
kodása jelleméről lelürlcndi. Az elítéltek közt sok te­
kintélyes’s érdemes honpolgár van, például a’ volt mi­
nister Rajevics Czvetko, volt tanácsnokok: tiligorie- 
vics Vule, Herbes Tivadar, Tuczakovics Péter,Saba- 
raez Milutin; Ivanovics Lázár, es a’ Bogdan kapitány 
állal megöletett Andrejevics tanácsnok 20 éves fia. Az 
embertelen bánásról ’s üllegckről, mikkel ezen foglyok 
kivétel nélkül idéztetnek , csak szemtanú győződhetik 
meg tökéletesen. De a’ szabadon járó szerbek szabad­
sága sincs biztosítva, minek szomorú példája volt nem­
rég egy szerb , kit Belgrád egyik ulczáján egy török 
ártatlanul jatagánnal leszabdalt, 's az c’ miatt támasz­
tott panaszra a’szerb kormány csak azt felelte, misze­
rint a’ török elöl ki kellett volna térni, egy ember miatt 
nem zavarodhatnia’ törökkel kellemetlenségbe. Látható 
ebből , milly alázattal van a’ szerb kormány a’ porta 
ellenében. _______ _

ÉRTESÍTŐ.
Iffaszoiiliérhc adandó vas­
es iiapir^yár. malmok cs 

korcsmák.
T. ns Sárosmegyében 1 tarifához 1 '/4 

órányira eső’s inig. gr. Forgács István in 
ő nsága hertneki uradalmához tartózó 
mariavölgyi vasgyár, 1 olvasztokemen- 
cz-éből és 4 hámorból álló , a’ hozzátarto­
zó épületekkel . mintegy 31) holdnyi 
szántóföldekkel ’s kertekkel .vnsbanyak- 
kal '* évenkinti 2 500 köb öl fával, t. ev 
jul. tső napján a’ nevezett gyárban tar­
tandó árverésen jövő I84ád. évi jan. tso 
napjától kezdve ti vagy több évre haszon­
bérbe adatik. A’ többi feltétel v. Kassai, 
a’ mlgos tulajdonos grófnál, vagy alulirt- 
nál Csákányban Kassa mellett bővebben 
megtudható. T

Tovább a’ nevezett uradalombeli Lu­
ké helységben egy jól rendezett papír­
gyár , nemkülönben ír ki-ebb királyi ha­
szonvételek íi. m. korcsmák és malmok, 
Lukó , Livó , Kruzslyó, Boglyárka , Kri- 
ve és Kii/.se helységekben ugyanazon al­
kalomul il tartandó árverésen szinte 18U> 
évi jan. tjétől kezdve 6 egymásután köv 
évre haszonbérbe fognak bocsáttatni 
Csákányban mart 3)kén 1814., Jánik re- 
renezm. k. uradalmi felügyelő. » o

A nmlsgu m.kir. Kincstár rendeléséből 
közhírré tétetik : miszerint f. év junius -fen 
kamui Ungvár m. városában az ottani ura­
dalmi felügyelő irodájában tartandó nyil­
ván yos árverés utjánf.évi novemb.fsö nap­
jától kezdve bárom egymást követő evre 
következő kir.javak lesznek haszonbérbe 
adandók, és pedig Ungvár városában

1) A Fejérhajó név alatti négy boltocska.
2) Az ungvári vassavanyii fürdő.
3) Az ungvári ,!)omb‘-korcsma.
4) korcsma mészárszék
5) Alsódomonyai korcsma
(!) A görényt „ „
7) „ daróczi „ „
8) „ hoszszúmezei „ „
9) „ lakárt i „ „

10) „ kcrcknyci „ „
11) „ liegengyát-pásztélyl
12) „ bukóczi

Hirdetvciiy.
A’ nmgu ni k. udv. Kincs ar rendeleté­

ből közliirró tétetik, hogy «’tokaji kincs­
tári uradalomhoz tartózó tokaji, tarcza i 
’s módi kir. szőlőkben töllik évben ter­
mett 97 átn Ing 5 puttonos és 23 átalog 4 
pntlono« aszuhorok f. évi flpril 29ik nap­
ján Tolcsva m. városban az ottani kines- 
táii számlái lói laknál tartandó közál t e- 
rcs utján, készpénzfizetésért eladatni 
fognak. A’ venni szándékozók a borokat 
b’ tolcsvai kincstári pinezébnn az. árveres 
előtt megkóstolhatják. Kelt Budán april
3kán 1814. 1-3

13) „ csernoholovai „ „
14) „ domasinai „ „ 
i3)„ dubrinicsi „ „
Ki) „ hasznai „ „
17) „ kis-bereznai „ „
18) „ k. bászlcl)i „ „
19) „ kis turiczai és lipóczi korcsma

i 20) „ knyobinyai „ „
121) „ koszlyova-pászlélyi „ n
122) „ mircsci „ „
23) „ mokvat „ „
24) „ nagy-bereznai , „
24),, magy. turiczai „ „
2(i) „ ó-szomcrci „ „
27) „ orosz-mocsári „ „
28) „ paszlkai „ „
29) „ perecsényi „ „
30) „ polenai „ „
31) „ porosból „ „
32) „ rakni » „
33) „ luria remetei „ „
34) „ roszloka-pászlólyi ,, „
35) „ szmerckoiai „ „
3H) „ szlrlcsavai „ „
37) „ szlavnai korcsma lius-vágás Jogáral.
38) „ szuliai „ „
39) „ I irhái „ »
10) „ uj-keincnczei „ „
41) „ lij-szemcrci „ „
42) „ viszoki korcsma a fiirdorcl
43) „ Viskai „ „

41) „ vorocsai „ „ .....
45) „ voloszankai a luclii italok mérése jogarai.
46) „ zábrog) i korcsma
47) „ zausinai „ „
48) „ zaricsói „ „
49) „ zaliorlei ,, ,,
50) ,. alsó-doinonyai húsr ágás joga.
51. turia remetei „ „
52) ,, cscrnoliolocsai ,,
53) ,, n.bereznai „ „
54) „ turia remetei „ ,,
55) „ zábrogyi „ „
inelly elősorolt haszonvételek kibérlésére 
az abban részlvenni kívánók elegendő bá­
natpénzzel,’s készpénzbeli vagy egyeli c- 
légséges biztosítékkal ellátva a lenirt nap­
ra, és helyre ezennel megbivalnak.

A haszonbérleti föltételek Ungváron 
és Nagy - Bereznán a kamarai uradalmi 
tiszltarlóságoknál olvashatók. Budán lehr. 
28. 1844. 3-3

Serliáz IinMzoiiklhérléü.
Szél. es-Fejér me gyében kcblezetl Adony 
m városban , az uradalmi sorház minden 
hozzá tartozó haszonvétellel f. l844dik 
i.ov. Iső napjától kezd re , 3 vagy 6 köv. 
esztendőre május Iső napján tartandó ár­
verés utján a’ többet Ígérőnek bérbe fog 
adatni; a’ vállalkozók 320 fi. p. p. Czők 
előleges letételével ezzel meghívninak.
V feltételek a’ tiszttel (óságnál megte­
kinthetők. 3 3

Egy a" mezeigazdavágbiin, és száma­
dásokban jártas "s bizonyságok kai ellá­
tón gazdal is/.l kerestetik. Ki t ekezl élni 
akár személyesen akar hcrmciiles terelek 
által 1. Közié/. Sándor táblai ügyied urral 
nz országúton 2d. sz. alatti Viiiyazo ház­
ban. 2—3

KI inlel vény.
Főméit. Esetei há/.y li-rezerség lovász 

mesteri Iliv nlaln részéről közhírré tele 
tik , hogy f 18l4dlk éri április 29kén 11 
órakor Uéesben a líennveg nevezetű kül­
városban levó lierezcg Srhwnrzenbergfé- 
le palotában 33 ozorai ménesbeli lór iik . 
május 8kán pedig Marinhilf külvárosban 
levőiig F.szterioizyféle palotaImn 16 da­
rab eredeti angol telit ér nz F.s/.terházy 
ménesből árverés utján a" többel Ígérők­
nek az ígért árnak azonnali letétele mel­
lett clndandók lesznek , —a" venni szán­
dékozók a' fen kiteli helyekre és kitű­
zni I hal ii napokra illendően meghivat­
nak. 2—3

Árverési hirdetés.
Báró Podmnnirzky Andorur és neje 

csődtömegéhez t úlozó jórmos ökrök , 
számosabb selymes juhok, gazdasági esz­
közök , gabona , széna , szalma, az aszódi 
pinezében bor és egyéb ingóságok esőd- 
válaezlmányi határozat következtében 
készpénzért cladandók lévén nz árverés 
eé köve'kezendő Időkben fog tartatni :

1) l’eslmegyeben kebeleze l llarkai 
pusztán folyó évi április 15én, midőn ma­
ga ezen pasztabeli rész is haszonból be 
fog adatni , ha előbb iránta egyezkedni 
nem lehelne.

2) Fejéi megyében Baracska szom­
szédságában fekvő Szent L ányi pusztán 
április lükén.

3 ) Vest megyében Aszódon npr.22én, 
líiskaitalon apr. 23kán

A) Nógrádmcgyébeii fekvő Kisfa­
lud máskép Krakkó pusztában apr. 2.)én.

5) 1 levesmegyében fekvő It e c s k 
helységben apr.27kén. melly helyekre és 
határidőkre a’venni szándékozók illen­
dően megbivntnak. Kelt Pesten mailzius 
2tkén 1814. 3—3

Oimovízállá» : Budán 
13' 0“ 0"' a’ 0 fölött,

npiil. 23dikán


