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FOGLALAT : Magyar-és Krdélyország (előléptetések; Még 
egy szó ,,a' váltóintézet pályája“ czimii értekezés után ; 
Országgyül közlemény : Polylalása a lilí es lilt, masod- 
iizenetének a’ szab. kir. városok tárgyában; IWd. ftdi iilésb. 
az évcukint tartandó országgyűlés ügye; 14.1 és 141d. orsz. 
rdi ülésben a’ bányatörvény további vizsgállalása a (II (jinl 
a' 304 $ig; I15d frdi iilésb. a rdi másodüzenet a’ \ áros ren­
dezési ügyben; Iliid orsz. rdi ülésb. a bányatörvény befe­
jeztetik ; budapesti napló: fővárosi 's irodalmi újdonságok ; 
színházi krónika; iparegyesület; pesti ána intézetre adako­
zások ; Békés és Mosony megyék közgyűléseinek eredményi; 
fiebreczen város uj liszt kara-J

Sp an y o lor sz ág (Az uj minislerség névsora; Tangerbe ha­
dihajó küldetik Marokko ellen; Abdelkader szándéka.)

Anglia (llardingi indiai főkormányzó; a' minislerség s kelet­
indiai társaság kibékültek; O’Connell pörögve. )

Krancziaország (Kamrai ülések a tudom, egyetemek ii- 
gyében.)

S v é d o rs z á g (A’ király eltakarittatásának rövid rajza )
Értesítő.

IHagyarorazág vm Erdély

A' nm.ni. kir.udv. Kincstár n’ pesti linrminez.iidi ri- 
vlsor liivntnlnl Sehaehfncr Antal migyszomliali revisor- 
rn , ime/.él Kék may er Ferdinand zsupjianckl revisorra , 
ezét Unosevies Konstantin pnnesovai revisorra, továbbá 
öt ideiglenes provisori irnokságot a' pesti 30adnál llcr- 
czeg Ant. , Karakasscvieh Anázlasz., Szilva Alajos , 
Weixelbautn János és Secfrnnz Leopold 30tli gyakorno­
kokra , nemkülönben kél idei"leni provisori raklárnok- 
segedi hivatalt ugyanazon 30adnál Ncuhauser Adolf 
orcehovlczai 30di felügyelőre , cs Dauseber Anlal bécsi 
revisori gyakornokra , végre a’ neuslifli segédvámszedó 
hivatalI Dusck Fercnnz briieki 3Udi irászra , czél pedig 
Hoffmann Fridi ik zágrábi 30di gyakornokra ruliázá.

Erdélyben Bábolnán apr. 20kán Imii meg t áró Xnlá- 
ezy István élete 74d. évében ; Kazinczynknak egykori 
kedves barátja.

jtlöge egy nzóí ,,a’ váltó intézet gmlyá- 
czimii értekezés után.

A’ vidékben, hol vállótörvényszék által rendelt 
végrehajtás először eszközöltetett,oily hire terjedt, mint 
hajdan a’ tatár-futásnak,kiváncsi nép csodát vélvén lát­
hatni özönlött a’foglalt vagyonainak tcmetésire.A’nép ’s 
a’ szenvedett rokoni, baráti azóta hintik a’gyülölet mag- 
vát a’ váltó-intézet ellen ; melly még nemes embernek 
sem ad az adósság kifizetésre 15napi várakozást. Hlyen 
módon keltek ellenségeivé mindazok, kik előtt köteles­
séget pontosan teljesitni csak kereskedőnek való. Azon­
ban az illy ellenségek feljajdulása kiáltó szó a’ pusztá­
ban , mellynek jövendője nincs. — A’ pontosság az igaz 
még’nálunk teher. Uejogtalanságot a’ váltótörvényben 

nem vala képes senki felfedezni. A’perbe fogottelitélés 
előtti védelmének útja tárva van, még a’ sommás perben 
is bátor igén kimért határok között. K’helyeneszcmbc 
Jut megemlitni, mikép igen bölcsen intézkedett a’ tör­
vényhozás az állal, hogy minden váltóügyre sommás el­
járást alkalmazhatni is határozott, mi jelenleg is töb­
bek óhajtása még, — hiszen sommás eljárásban a’ ki­
fogásoknak 24 óra alatti határideje, ’s régi modorú pör­
lekedésünk szakaszi közli különbség eszmélete kifúrná 
agyunkat, habár a’ legpontosabbak tudnánk is len n i. 
ügy, miként áll a’ vállóinlézct, maradandóságra számít 
és gyümölcsét meghozza,kivált ha a’nép reá inkább ta- 
nittalik , mint tőle idegcnillelik, kivált ha nem kell elle­
nes ütközésekkel találkoznia. Tekintsünk egy kevéssé 
ellenségei táborára. Olly hatóságokra találunk, mcly- 
lyek a’ v.törvényszéki határozatokat v.törvény értelmé­
ben tartoznak foganatosilni. És itt csodálkoznunk kell 
olly tisztviselőkön, kik nem tudják, vagy nem akarják 
tudni a’ váltótörvényeket. A’ nem tudás és nem akarás 
következményei ugyanazok. Nem tudjak, sokszor feled­
ve a’ törvényt, melly a’ feleknek áltatok megtérítendő 
kárpótlásról rendelkezik. Mi sokszor fogja még az élet­
ben érdek nyomni le a’ nemakarás mérlegét, a’ hitvány 
okokkal gyámolitva leplezettel. Node! alkalmazás nél­
kül nincs gyanúsítás. Tehát annak is van oka, ha a’ vál­
tóperbe idézés végett megkeresett hatóság kiküldöttje 
nem a’ váltótörvény rendelte motion jár cl lisztében. Ez 
okot a’ nem tudásvágy nem akarás közül kell kikeres­
nünk. — A’ váltótörvényszéki határozatok foganatosí­
tására megkeresett hatóságoknál, jóllehet azok mind­
annyiszor a’váltótörvényszék helyettesei, találkozunk 
többnyire végrehajtásoknál a’ nem tudás vagy nem aka­
rás következményeire. Mindjárt a’váltótörvényszék ha­
tározatinak városunkban történt némi ellenszegüléséről 
utón útfélen szót váltanak, mert a’ hir terjed, és a’ sér­

tett fél száját nem szokta befogni. — Ha igy van a’ do­
log , hajlandók vagyunk hinni, hogy illy merényekre egy 
kis tekintély-vadászat, körében a’ magasbal nem szen­
vedhető türelmetlenségtől üldöztelve, minthogy azonban 
csalódhatom,inkább tágasabb jogok szerzése,vagyis ter­
jeszkedési vágy nyújtanak leginkább alkalmat, és köny- 
rtyen megtörténhetik, hogy még azért az illyenek a’ vál­
tóintézetnek nem nagy ellenei. — Azt mondják némely- 
lyekjhogy a’ váltó-és közjogi hatos, viszonyainak meg­
határozásában a’vállólörv. ki nem elégítő és hijányos.És 
épen ezért nem lesz érdektelen, a’ váltó és közjogi ha­
tóságok viszonyai felett rövid egyenvonalt húzni azon 
érintkezések érdemében, mellyek hogy városunkban 
megtörténlek,többé nem titok.

Küzbirúság tévé súrlódás tárgyává a’kérdést: — 
tartozik é a’ váltótürvényszéki illetőség alá csőtllölyam 
alatt, a’ csőd előtt nyert magányzálogot bíró váltó hite­
lezőnek követelése? — Kétségtelen , hogy a’ csődtör­
vény a’ csődbíróságért van, váltótörvény a’ váltótör­
vényszék számára, de azért ezen illető törvényeken kí­
vül , hazánk egyéb törvényei is irántok kötelező erővel 
bírnak ; és ha ckkép a’ csődbíróságnak az 1840dik évi 
XV. t. ez. II. rész 24. §a elömulattalik ,a’csomó meg 
van oldva, szerinte a’ kérdés állítólag áll, mert az idé­
zett törvény betiiji ezek; „Ingó zálog állal biztosított 
váltó hitelező, a’csődület bíróságához kötve nincsen“ 
és a’ csődbíróság az elmagyarázhatlan törvény értel­
mének hódolni kénytelen.

Küzbirúság riézé hatalmasan semmisnek a’ váltó­
jogi ag törvényszerűn intézett bírói zárt, a’ váltó- és 
közjogi zálog elsőbbségének kérdésére nyújtván okot. 
Holott törvényszerűn járjon cl minden bíróság , eljárá­
sáról a’ félnek kiadott okirat fog víni az elsőbbségért, 
nem leend szükség reá , hogy a’ bíróság a’ felek érde­
két minden áron tenyerén hordozza. Adjon bár minden 
irat perre alkalmat, még is jobb ezen per , mint egy bírói 
önkény. Történjék egy erős közjogi foglalás után bár­
mennyi váltói végrehajtás és birói zár, jóllehet a’ fogla­
lást szerito pecsét kihalt legyen, a’ törvényes ulonesz- 
közlött csclckvény nem fog szorulni arra, hogy hatósá­
ga által rendkívül párlollassék.igy fogja tudni egyik ha­
tóság a’ másiknak eljárását tiszteletben tartani, a’ vál­
tó- ’s k.jogi bíróságok közti tekintély-viszony kimarad­
ván a’játékból, a’lclek kivivandják győzelmüket, ’s az 
elv „senkiét tudta nélkül“ csorbái nem szenvedem!.

Küzbirúság előtt tetszik különösnek, hogy keze­
lése alatti ingó vagyonra a’ vállótörvényszék a’váltótör- 
vény II. rész I 49. §. szerint csak kiküldött törvényszé­
ki tag által eszközlendö végrehajtást rendelt. Melly in­
tézkedéssel! meg nem elégüléshez és nagyobbszerii el­
járás igényléséhez majd hasonló az — ha én az eske­
tő parancscsal hozzám jövő királyi táblai jegyző helyett 
az ország biráját kívánnám.Mintha hallanám, hogy ha­
sonlatosságom az alkalmazásban sántikálni mondatik , 
azonban megvallom, nem olvastam törvényi, melly vál­
tótörvényszék helyén létező ingó vagyonra végrehajtást 
más móddal intézni rendelne; álljon bátor a’ foglalandó 
ingóság megbízóit gondviselése alatt, én más végrehaj­
tási utat nem ismérek, — mivel a’ megbizoltat a’ nélkül 
hogy a’ megbízás iránt közbejött körülményekről a’mcg- 
bizót tudósilni ne tartozzék , vagy ezt helyette másnak 
kelljen teljesitni, képzelni magamnak nem tudok.—De 
tudok képzelni magamnak vállótörvényszerinli pontos 
eljárást, melly a’ jog és igazság egyenes kifolyása , 
melly ellen az érintkezések halmazra toluljanak bár, da- 
czolni nem képesek. Kik illy értelemben ellenséget a’ v.- 
intézelnek, jó olvasóm, azok nem veszedelmesek. Midőn 
pedig nem régiben ügyvéd-társak közt szót) a jött az , 
hogy az orsz. határszélein többrendii végrehajtás miért 
nem sikcresillclnck, illy választ nyerénk ; mert őket a’ 
magyar törvény nem kötelezi. K’ nyilatkozat mennyire 
igaz, felelte a’ pálezát nem törhetem cl,egy valaki c’pél- 
dabeszédet mondá hozzá, beszélj velük ha tudsz néme­
tül. És ha ez igaz lenne, egy adag ellenségeskedésnek 
csakugyan bcillenék.

Mig egyfelől a’váltótörvény ellen dobálnak, an­
nak kihalásait a’ közös jóllétet emelő ipar szelleme len­
gi át, ’s ollykor jól esik tűnődni, ’s vitatkozni a’ módról, 
mi állal lehetne üdvösebbé. Azonban meg kell vallani, 
azon esdeklésckct.mik a’váltóbiztositásnak határzoltabb 
szabály közészorittatásárairáiiyozvák,teljesitni nehezen

lehet: ipariizö, üzérkedő és földbirtokos egy sorozat 
alá nem jöhet, mivel kezükben a’ pénzforgalom külön­
böző fokozalokon inegyen keresztül. Nem vagyok azok­
kal egy véleményben, kik minden lejárt váltót kíván­
nak azonnal biztosítani, mert a’ tapasztalás elég hamis 
váltót mulatott eddigclé is ; hanem inkább, midőn a’ vál- 
tóovásból, mi lejárat után is tétethetik, kiderült, hogy a’ 
személyesen feltalált alperes az ellen kifogást nem tett, 
megadathatnék a’ biztosítás, csakhogy ellene kiált az, 
hogy az aláírást tagadni nagyon mindennapivá lett. Sze­
mélyesen pedig kevesen lesznek feltalálhatok, ez eset­
ben ha a’ váltószerződök közt bejegyzett kereskedő áll, 
megadathatnék a’ biztosítás, azon hiedelemnél fogva , 
hogy az jó hírének, hitelének veszélyére váltókkal nem 
él viszsza. Nem 1 e n n e é továbbá e’ tény a’ kereskedési 
czím-bejegyzésnek egyik legnagyobb érdeke?Többire a’ 
mostani gyakorlat maradván fen. Mind ezek nem mathe- 
matikai pontosságnak , mert mellettük földbirtokos irá­
nyában czélszerii telekkünyvek hijányában, kereskedőt 
tekintve érték-kimutatás, tartozás ’s követelés- egyen­
súlyról vezetettkönyvek nélküla’sejditésnek is zerepelni 
kell, midőn biztosítás-megadásról van szó. — Valamint 
azon kérdésre: hogy ingóság hijányában ingatlanra in- 
téztethetik é vállóbiztositás végrehajtás utján, újólag 
jól rendezett telekkönyvek és nem közgyűlés, de állan­
dó törvényszék előtti betáblázás szükségére bukkanunk. 
A’ mig ezek nem történhetnek, ha az ingatlan vagyonra 
intézett vállóbiztositás érvénytelen, mi eredvénye lenne 
a’ végrehajtásnak , melly a’végrehajtást szenvedő javai­
hoz semmi jogot nem adna a’ végrehajtónak; holott ezt 
a’ törvény nem is ellenzi. — Ekképenáll a’ dolog akkor 
is, ha le nem járt kötelezvény általányos betáblázást 
nyervén, a’megitélt követelés végrehajtása az Hlyen be- 
láblázással terhelt ingatlanra terjesztetnék, mivel ha a’ 
birói végrehajtás jog-alapját a’ le nem járt váltók’s kö­
telezvényekre nyert jog-alapnál erősebbnek nem tarta­
nék, több esetben a’ bírói végrehajtás ezi fra semmi 
lenne. — El merem mindazáltal mondani, hogy a’ jelen 
országgyűlés a’ váltótörvényekben annyi változást sem 
teend, mint az úrbéri törvénynyel tett az annak létre­
hozását követett országgyűlés.

Jó ásítást nyájas olvasóm! ’s ezek után mondjuk 
el kebelünk óhajtásait: Vajha minden hatóság és tiszt­
viselő törvény szerint kimért körében működnék e’ haza 
boldogitására! (;.

Onnziíggyüléel kllzlemény.
Folytatása »’ HH. és RK. másoiliizene- 

tének a’ szabad kir. városok tárgyában. Mi azon kü­
lönbségeket illeti, mellyek a’ in. föRR. és a’ KK.és RR. 
javaslata közt vannak, eziránt következüket jegyeznek 
meg : 1.) A’ mélt. föRR. az első j)ban kifejeztelni kíván­
ják,hogy a’város semmi más törvényhatóságnak alá nem 
rendelt független lörv.hatósággal bir; ezt a’ KK. és RR.; 
miután a’ 2. §ban kifejeztetett, hogy a’ város önálló törv. 
hatóság, itt ismételteim szükségtelennek vélik. 2) A’m. 
föRR. ugyanazon §ban. törv.hatósági jogainak gyakor­
lata következtében magánylestűleti minőségben törvény 
clibc általán fogva senki állal nem idéztethetik, ez rész- 
szerint az önállóság eszméjében már benfoglaltatik,rész 
szerint az által,hogy jövőben a’város nem úgy mint ed­
dig, egyes szcmélykinl, hanem mint törvényhatóság lesz 
tekintendő, egyáltalán fogva ki vanrekesztve; dehamég 
olly általányosságban is fejeztetnék ki, mint mellybena’ 
főrendi szerkezet kilejezi,miután a’ városok magánybir- 
tokjogaikat is határozatok által kormányozzák,könnyen 
oda is magyaráz lathatnék , hogy őket illy minőségben 
som lehet törvény elibe idéztetni. A’ 2ik§ban, mellyel a’ 
m. föRR. itt javasolnak,semmi más nem foglaltatván,mint 
a’ KK.és RR. által javaslóit 86. v^han,miután a’m. föRR. 
azt kihagyatni kívánták , a’ KK. és RR. azt ide beiktatni 
szinte fölöslegnek vélik. Pollenben a’ m. föRR. javaslatá­
hoz a' KK.ésRR. hozzá adni szükségesnek vélik,3) hogy 
a’ nemesek is, ha semmi más , mint városi tulajdonnal 
bírnak, magánykcreseleikrc nézve a’ város alá vet­
tessenek. 4) Hogy a’ városon kiviil birtokos nemesek 
olly adósságokra nézve , mellyek a’ városi birtokokra 
vannak beláblázva, a’ városi bíró elibe is idéztethesse­
nek. És ezen két pontot azért tartják szükségesnek,mert 
az Ítéletet bármilly bíró hozandná, minden esetre állal- 
kisérő levél mellett a’ városi bírónak kellene végrehaj­
tani.Hogy a’városban ideiglen tartózkodó honfiak is ház-
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béri és árjegyzék! tartozásaikra nézve, mellyckct a vá­
rosban lakásuk ideje alatt tettek , ha városban! tartóz­
kodásuk ideje alatt a' kereset ellenük mcgiudittalott, 
szinte a’ városi bíróság elölt tartozzanak törvényt álla- 
ni, mert ezt azon személyes hitelnek, mellynél fogva ha­
sonló kölcsönök tétetnek,biztosítására,és sokféle csalá­
sok megelőzésire szükségesnek látják. Végre, hogy a’ 
város önügyeiben biró ne lehessen, ezt általányosan ki­
mondatni azért nem látják jónak, mert lehetnek cselek, 
midőn más birót találni lehcllen, péld. valamclly fekvő 
városi értéknek a’ város által lelt szerzéséből, vagy ár­
vapénzek kölcsönadásiból származó követelésekre néz­
ve; ellenben a’Klv. és RR. által jelenleg a’ város ható­
sága tárgyában javaslóit 9. és a’ munkálat 82ik $$ban 
azon eseteket, meliyekbena’város nem bíráskodható , 
elég határzottan vélik kifejezve lenni. A’ 7 5. §. utána’ 
m. föRR. által beiktatni javaslóit uj §t, mellyigy kez­
dődik: „Közszükség tekintetéből“ ’slb. elfogadják. A’79. 
§. után beiktatni kívánt újabb §t, úgy, mint a’ m. föRR. 
által javasoltatik, elfogadhatónak nem vélik, mert annak 
olly értelmet is lehelne tulajdonítani, hogy a’ városok 
csak kiváltságos telkeket szereznek , nem kiváltságosa­
kat pedig nem; és miután a’ bekeblezésnek legsajátsá­
gosabb következménye az, hogy a’ kiváltságos telek e’ 
tulajdonát elveszti, a’bekeblezés pedig csak törvény ál­
tal történhetik,azt hogy a’város általszerzcndő magány­
telkek kiváltságos természetüket megtartják, ezen §ban 
kitenni nem vélik szükségesnek, hanem világosság oká­
ért megegyeznek abban, hogy a’ 79. §ban a’ kiváltságos 
lelkek is emlittessenck meg; — c’ szerint tehát a’ 79. §. 
következőleg lenne szerkesztendő: „79. §. A’ városok, 
a’város halárán belül,akár kiváltságos akár nem kivált­
ságos telkeket jövendőben is szerezhetnek, de a’ város 
halárán kívül fekvő javakat többé nem szerezhetnek,ha­
nem azokra nézve, mcllyekcl a’ törvény kihirdetésekor 
már bírlak , a’ birtok czimét megerősíthetik. A’ 8 I. §. 
kihagyatásában a’KK. és RR. is megegyeznek. A’82.$$. 
módosításában megegyeznek. A’ 83 — 85. és 80. §§ra 
telt észrevételeket szinte elfogadják, és ennek folytában 
a’ 85. §t a’ 325. íjnak clibe iktatandónak vélik. Ellen­
ben a’ 89. §ra javasolt módosítást el nem fogadhatják, 
sőt az általok ajánlott szerkezetet továbbá is megtartat­
ni kívánják,következő okoknál fogva: 13 Mivel a’ köz­
állománynak a’ közjogokat senkitől mellékes statusné­
zeteknél fogva megtagadni nem lehet, ki azoknak gya­
korlására képes; jogok pedig személyes és nem értéki 
tulajdonok állal föltételeztetvén, ha már a’ közállomány 
valamclly értéki képességet megkíván azoktól, kiket a’ 
közjogok gyakorlatában meghagy,ezen értékbeli képes­
ségnek a’lehető legkevesbbé megszorítónak kell lenni; 
különben mi az emberben fő,úgymint a’személy, annak 
rendeltetik alá, mi az emberben mellékes tekintetet ér­
demel , u. m. az értéknek, és születési aristokralia he­
lyett az aristokratiák legroszabbika, a’ pénzarislokralia 
kap lábra. 2) Mivel általányosan alaptalannak tekintik 
azon félelmet, mclly a’ tömegeket a’ polgári jogok gya­
korlásából kirekeszti; sőt azt hiszik , hogy nemcsak a’ 
semmivel nem bírók , kiket azonban a’ Elv. és RR. kire­
kesztettek, hanem a’ túlságosan tehetősek, és az utób­
biak nem kevesbbé veszélyesek ; ellenben a’küzépsorsu 
polgárok,kiket őkpolgári jogokban részesíteni kívánnak, 
bármi számosak , mindenütt és mindenkor a’ rend baráti 
voltak. 3) Mivel meg vannak győződve, hogy nem a’na- 
gyobb értékünknek különösen,hancmáltalányosan azok­
nak, kik valamclly értékkel bírnak, áll a’ polgári társa­
ság rendszeres nyugodalmas állapotának fentarlása ér­
dekében, és hogy azok,kik kevesebb értékkel bírnak,ám­
bár számszerűit kévésből koczkázlalnak a’ rend felbom­
lása esetében,aránylag mégis lehelő veszteségük szint— 
olly érezhető , mint a’ nagybirtokura nézve a’ számsze­
rűit nagyobb veszteség lenne. így tehát a’ kisebb érté­
kűek szintúgy fognak igyekezni a’ jó rend len tartásán , 
minta’ nagyobb értékűek. — Végre áj mivel Magyar- 
országban a’ képviseleti rendszer eddig nem létezvén , 
sőt a’ köztanácskozásokbani részvét elve a’ megyékben 
is századok óta lévén életben: ettől a’ képviseleti rend­
szer behozása első alkalmakor, a’ mennyire lehet, olly 
kevéssé eltérni czélszerübbnek és az ország rendszeré­
vel inkább megegyezőnek vélik. Mi azonban a zsidó­
kat illeti: a’ KK. és RR. megegyeznek abban, hogy ezek­
nek megemlítése itt kihagyassék, 's állapotuk külön tör­
vény által, mellynck elkészítésére a’ szükséges lépese­
ket már meg is telték,általányosan intézlessék cl;o’ rész­
ben tehát a’ m. föRR. észrevételét elfogadván, a’ 89. §. 
bevezető szavainak a’ m. föRR. javaslata szerinti szer­
kesztését nem ellenzik. A’ 91. §ra telt észrevételt, miu­
tán a’ 89. §t egész kiterjedésében a’ fentebbiek szerint 
megtartatni kívánják, el nem fogadhatják. A’ 94. §ra 
tett észrevételt elfogadják; ugyszinte a’ 97ikre is azon

felvilágosítással, hogy ezen §t nem a’ 87., hanem a’ 89.
§. után vélik beiktatandónak. A’ 89. g.utána’m. föRR 
egy olly rendelést javasolnak beiktatni, molly szerint a’ 
közös birtok után polgár csak egy személy lehel; a’ KK. 
és RR. ezt el nem fogadhatjákjmert ha az osztatlan bir­
tok osztályos vérek által biralik, ezeket a’ polgári jo­
gok gyakorlatának tekintete könnyen kár nélkül meg 
nem történhető osztályra kényszerithetué; — igy pél­
dául egy gyárnak osztályos tulajdonosai nem osztozhat­
nának a’ nélkül,hogy a’vállalatot félbenhagyni ne kény- 
tclenittessenek ; ha pedig a’ közös birtok testület vagy 
társaság tulajdona, ezeknek tagjai a' 90. §. rendeleté 
szerint polgári jogot úgy sem követelhetnek. Végre a- 
zon 3ik esetet sem lehetik fel a’ KK.és RR., hogy arány­
lag igen csekély birtok valaki által csupán azért, hogy a’ 
szavazatok választás alkalmakor szaporillassanak, szá­
mos egyed nevére íratnék; mert a’ polgári örseregben 
minden polgár személyesen, vagy képviselő által pénzfi­
zetéssel köteleztetvén részt venni, nem igen fog talál­
kozni, ki o’ terhes kötelességet sokak helyett számosabb 
évre elvállalná , csupán azért, hogy a’ képviselők vá­
lasztásánál, mellyhcz olly sok polgár járul igen csekély 
töredékkel,igyekezzék magának lulnyomóságoligcn két­
séges kimenetellel szerezni, kivált midőn a’ 1 11. §. vi­
lágos rendeleté szerint a’ polgári jogról a’ ej és dj alatt 
foglalt egyedek is, ha egyszer a’ választásban részt vet­
lek, csak 0 év múlva, azok kik a’ 89. §. aj pontja alatt 
foglaltatnak, soha nem mondhatnak le ; a’ polgári köte­
lességek nem teljesítése esetében pedig a’ 11 4. íj. sze­
rint a’ polgári jogéi nem vész,hanem a’ polgár az elmu­
lasztott kötelességek teljesítésire szorítandó. A’ 98ik 
íjnak módosítását szinte nem fogadhatják cl, részszerint 
mert a’közvelcll választási elv kifolyását foglalja magá­
ban, mellyröl alább bővebben clőtcrjcszlcndik észrevé­
teleiket; — részszerint azért,mert a’ válaszlathatási ké­
pesség (passíva qualilicatioj meghatározását mind a’ 
tisztviselőkre mind a’ követekre , mind a’ képviselőkre 
nézve nem ezen íjba tartozónak vélik , valamint ez ké­
sőbben a’l 40. 3 58. és 388. §§ban elő is fordul; a’ 98. 
§1 tehát épségben kívánják megtarlatnijlovábbá c’ §.fel­
írásában, mellyel a’ in. föRR. ckkinl javasolnak: „a'pol- 
gárok jogai ’s kiváltságai," ezen szót „kiváltságai" szin­
te nem fogadhatják el, mert a’ jelen törvény szerint a’ 
polgári jog nem születéstől vagy a'polgári testületbe va­
ló fölvételtől, értéki képességtől függvén, és a’ 1 09. §. 
szerint életben levő kiváltságoknak, u. m. vám- ’s hely- 
pénzfizetési mentességnek gyakorlásában a’ polgárokat 
cllcnörség alatt tartani igen nehéz; úgy más részről a’ 
polgárok nagy száma miatt ezen kiváltságok gyakorlá­
sát, mclly kiváltságokat a’polgári jogok bőven pótolnak, 
továbbá is fenhagyni tanácsos nem lenne. Az özvegyek­
ről szóló 1 0 7. §nak a’ 1 00. §. után leendő áttételében 
a’Klv. és RR. megegyeznek; de részszerint a’ kiváltsá­
gok iránt fentebb előadottakhoz képest, részszerint a’ 
polgári örsereg iránt alább előterjesztendő észrevételek 
nél lógva,részszerint,mivel a’ polgári tulajdonság egye­
nesen értéki képességhez van kötve, a’ in. föRRnck ja­
vaslatát következőleg módosítva kívánják szcrkcsztelni. 
Elhunyt polgárok özvegyei, özvegységük ideje alatt, és 
árván maradott gyermekeik nagykorúsága elértéig, ha 
különben is polgári képességgel bírnak,egyedül a’ pol­
gárokat illető haszonvételek gyakorlatában maradnak 
meg; ellenben a’ 1 02ik §ban kitett tehertől mentesek." 
A’ 101. §ra nézve tett módosítást elfogadják. A’l 02 — 
100. SS. érdeklika’ polgári őrsereget; a’ m. föRR. c- 
zen §§al kihagyatni kívánják, ’s mivel okaik előadását 
a’ ÍVik Részre tartották fen: a’ KK. és RR. is jelenleg 
csak azt jegyzik meg,hogy azon §1,valamint az egész in­
tézetet, ázott előadandó okoknál fogva megtartatni óhaj­
tanák ; nem fogadhatják cl tehát a’ m. föRR. állal ezen 
§§. helyeit javasolt uj §t. A’ 107. §ra tett észrevételt 
elfogadják, természetesen értetvén, hogy ha a' gyámság 
alatt állók különben isiiéin bírnak a’ 89. §ban kitelt ké­
pességgel, — azok pedig, kik csőd alatt állottak, a’csöd 
után képességüket újabban be nem bizonyítanák, a' pol­
gári jog a’ 1 09. §. szerint rcájok nézve elenyészettnek 
tekintendő. A’ 108. §. az örsereg iránti kötelesség tár­
gyában előadottakhoz képest egészen megkívánják tar­
tatni. A’ I 09— 111. Sokban a’tulajdonság kifejezést a’ 
jog1 kifejezéssel felcserélni nem cllcnzik;mert jogot tu­
lajdonság ad,annak tehát elenyészni csak a'tulajdonság­
gal együtt lehel; — viszont pedig ha a’ jog elenyészett, 
a’ tulajdonság is elenyészettnek tekintendő, de a’lentcb- 
biek szerint a’ 11 I. §ban, ugyszinte a’ 112. §bana’89. 
§. dj pontjára való hivatkozás megmaradna. A’ 11 2. §. 
végén c’ kifejezésnek: „polgári örseregbe helyettest ál- 
lilanak"módositásában megegycznekugyaiyJekihagya- 
tásában a’ fentebbiek szerint nem egyezhetnek meg; ’s 
mivel nemcsak helyettes állal, hanem pénzfizetéssel is

lehet a’polgári örsereg iránti kötelességnek elegei tenni 
’s általában az örsereg szerkezetének elrendezése a’ 1Y. 
részben egészen a’ szabályra bizatik, igy vélnék változ­
tathatnak: „és a’ polgári örseregben való kötelessége­
iknek eleget tesznek." A’ 113. §. rendeletét a’ KK. nem 
vélik egészen fölöslegesnek,mert különbséget látnak ab­
ban, ha a’ polgári jog el nem enyészik,és ha elenyészik, 
nevezetesen a’ 89. §. dj pontjára nézve; mert ha a’ pol­
gári jog ezekre nézve a’ 110. §. szerint elenyészik, ak­
kor 4 évi újabban számítandó folytonos lakás nélkül azt 
újra meg nem szerezhetik; ellenben ha föléledhet, ak­
kor a’ lakás éveit újabban számítani nem szükséges. A’ 
polgárosodásról a’ m. föRR. külön törvény-§§kat azért 
javasolnak,mivel a’ KK. és RR. által közlőit türv.javas- 
lalban foglalt intézkedések nem eléggé kimerítők ; mivel 
azonban a’ 121 —12 7 §§ban a’ polgárosodás iránt fog­
laltatnak rendelések,a’ m. föRR. pedig az iránt: mi rész­
ben nem kimerítők? felvilágosítást adni nem méltózlat- 
tak, azon §§nak kíhagyatásál egyszerűen kívánnák ; a’ 
KK.és RR. annak okát: miért lenne szükséges a’kérdé­
ses §§al kihagyni? nem találják,’s ezen oknál fogva sem 
a’ m. főiül, által javaslóit §§at cl nem fogadhatják, sem 
pedig a’ 121 — 12 7. íj§. kihagyásában meg nem egyez­
hetnek. A’ mi pedig a’ m. fülül, által javaslóit szerkezet­
ben a’ ,kisgyülés‘ helyett használt ,tanács1 — a’ ,köz­
gyűlés1 helyett ,polgárgyülés‘ kifejezéseket illeti: ezek 
iránt alább, midőn a’ kis- és közgyűlésekről leend szó, 
lógják észrevételeiket előterjeszteni. Végre megjegyzik, 
hogy a’ beiktatási díjra nézve a’ 3ik pont alatt javaslóit 
módosítást elfogadják, úgy mindazáltal, hogy a’ beikta­
tási dij 3 írtnál fülebb ne emeltessék. A’ 130. §nak a’ 
m. fölül, szerint módosításában megegyeznek. A’ pol­
gárok állal leteendő ’sa’m. fülül, szerkezetében javas­
lóit hitformát, miután a’polgár nemcsak a’város, ha­
nem a’ haza iránt is le van kötelezve: némi módosítással 
fogadják cl, és a’ 130. §. után következő bevezetéssel 
vélik beiktatandónak: „§. A’polgárok , mielőtt polgári 
jogaikat gyakorolhatnák, a’ gyűlés előtt következő hitet 
tesznek le: „Én ’slb. — és valamint honvédelmi törvé­
nyes kötelességemet teljesitendem.ugy a’ várost is szük­
ség esetében fegyverzett kézzel is ótalmazom." A’ m. 
fölül, által a’ 1 20. §. után beiktatni javaslóit rendelet 
a’ 122. §ban fordul elő,ezt a’ KK.és 1111. épségben tar­
tatni óhajtják; mivel azon választmány, mclly a’ két vá­
lasztási időközben a’ 1 18. §. szerint a’ polg. névkönyv­
nek épségben tartására ügyel, nincs felhatalmazva,hogy 
abba valakit be írhasson vagy onnan kitörölhessen , ha­
csak halárzat általerre ncmutasitlalik.A’l 21 —12 7.$$- 
kal, mint fölebb említve van, a’ KK. és Ilit. megtartani o- 
hajtják , és ennek következtében a’ 128. §. is épségben 
maradnameg. A’l 29. §t a’ KK.és 1111. fölöslegesnek nem 
tartják, mert ebben mind a’követek , mind a’ képviselők 
választására’nézve általányos szabály foglaltatik , és a’
108.és39G. §§ban ezen általányos rendeletre csak hi­
vatkozás történik. A’ 1 30. íj. a’ m. fölül, által a’ pol­
gárosodásról javaslóit módosítás szerint változnék , és 
utána a’ polgári esküt magában foglaló íj. következnék, 
úgymint fentebb clöadaloll. A’l 32.íjra telt módosítást 
elfogadják. Ugyszinte a’l 33. §ra tett észrevételt is Nem 
különben a’ 1 3 4. íj. után beiktatni javaslóit uj Íjnak föl­
vételében megegyeznek; továbbá abban is, hogy a’ 13G 
§. kihagyassék; — a’ 1 39. §. pedig a’ m. fölül, javas­
lata szerint módosíttassák; és a’ 140. $$. kimaradjon. A’ 
14 2. §ban kijclcnlclik,hogy a’honosodás tárgyában egy 
általányos törv.javaslat- készítésre nézve a’ szükséges 
lépéseket megtették. Mivel a’ később clüadandók szerint 
a’ képviselők választatására nézve azt,hogy képviselők 
csak polgárok lehessenek, cl nem fogadják; — a’ 143. 
§nak a’ m. fölül, által javaslóit módosítását csak ezen 
soroknak: „az összes városi polgárságból" kihagyásá­
val, azállalányos rcndeletcknek clöbocsólása mellett kö­
vetkezőleg fogadják cl: „1 48. $$. A’ képviselők a’ poJ 
górok közül hat évre olly módon választatnak , hogy a’ 
képviselők fél része felváltva minden 3 évben válasz­
tás alá kerüljön; a’képviselöi testület előbbi tagjai azon­
ban ismét választhatók. Mclly tagok jüjenck a’ képvise­
lői testület félrészének első megújításakor választás a- 
lá, — sorshúzásánál határoztalikmeg. A’ képviselőkre 
nézve a’ m. fülül, keltőben térnek el a’KK. és 1111. ja­
vaslatától: 1) hogy a’ képviselői testület tagjai közül 
választás alkalmakor megbízottak jelöltessenek ki, és a’ 
tisztviselő karral csupán ezeknek legyen közös tanács­
kozási joguk. 2 j Hogy a’ képviselők száma nem a’ város 
összes lakosainak számához,hanem a’ polgárokéhoz ké­
pest állapíttassák meg. Mi az elsőt illeti: ezt a’ KK. és 
RR. a* 143. Sra lett azon észrevétellel,hogy a’ képvise­
lők 3 évről 3 évreujillassanak meg,éspedig sorshúzás 
által halároztassék el az első választás alkalmakor meg- 
ujilandók névsora, — nem tudják megegyeztetni, mert



4

- 33? -

azon testületet, mellynck minden 0 évben egyszer akad 
választási foglalatossága,’s időközben semmi eljárás reá 
nem vár, miért kelljen 3 évről 3 évre megújítani? okát 
nem látják; — ha tehát] a’ képviselő testület tagjai közt 
csupán választásra megbízott tagok is leendnek : ezek­
nek a’ választás bokövctkczteelőtti megújítását fölösle­
gesnek tartják. — Továbbá, a' képviselők nagy száma 
miatt nem gondolják a’ tanácskozásokat még akkor is a- 
kadályozva lenni, ha minden képviselőnek joga lehet 
részt venni azokban; mivel tapasztalás a’megyei ta­
nácskozásoknál is bebizonyította, hogy nem mindazok 
jelennek meg, kiknek megjelenni Joguk van, hanem igen 
sokkal kevesebben ; ’s a’ gyülekezetei épen az teszi c- 
rössé, mivel sokan jelenhetnek meg, bár a’gyülekezet 
teltleg kevésből áll; annyival inkább lesz pedig ez igy a’ 
városokban,minél inkább megkívánják a’városi kereset- 
mód különféle nemei a’ polgároknak szüntelen és folyto­
nos szorgalmát; ezeknek tehát idejük annyira nem ma­
rad a’ köztanácskozásokra fordítható,hogy minden nagy 
száma mellett is a' képviselői testületnek, a’ KK. és Hit. 
inkább atlóltartanak,miszcrinta’tanácskozási terem üres 
leend, mintáitól,hogy szerfölött mcglüllclik. Végre a’ 
választási jogot a' tanácskozási jogtól elválasztani az­
ért nem kívánják, mert ez által a’tanácskozó képviselők, 
kivált olly csekély számban,mint mellyel a’ m. főltlt. ja­
vasolnak , könnyen a’ lanácscsal assimilállatván tarta­
nak tőle, hogy független polgárokból becsületbeli tiszt­
viselőkké fajulnak cl, ’s közöttük, és a'mostani válasz­
tolt polgárság közt, szellemi irányra nézve igen kevés, 
vagy semmi különbség nem leend;— ez állal pedig azcl- 
lenőrség és végrehajtás közötti éberség csorbátszenved- 
nénck. Mi a’ 2ikat illeti: miután a’képviselők a’ KK. és 
HR. nézete szerint nem csupán a’ polgárok, hanem az c- 
gész város üszszcs lakosainak érdekét tartoznak sze­
mükben tartani ’s igy ezen összes érdekeket képviselni; 
— továbbá, miután a’ lakosok száma sokkal kevesebb 
önkénynek alávetett mérték, minta’polgárok száma,kik 
nek jogaik bizonyos föltételektől függenek : mindezek­
nél fogva a' KK. és HR. a' képviselők számát is az üsz- 
szcs lakosok száma után helyesebben vélik meghatároz­
hatónak. Következőleg az itt előadottaknál fogva a’ 14 5 
Sl is épségben kívánjákj[mcglarlalni. O'olyt. küv.)

A’ 143dik főrendi ülésben tanácskozás alá vett 
minden éven tartandó országgyűlések tárgyában! üze­
net, felírás és törvényjavaslat felelt ekkóp nyitá meg a’ 
vitatkozásokat egy m. gr., kinek véleménye csakugyan a’ 
tanácskozások folytában többséget nyert ’s végzéssé 
lön : A’m. füRcndck mél lóz tat lak megérteni, hogy a’ l. 
RR. az országgyűlések tartására nézve egy uj törvényes 
és állandó szabályt hoznak javaslatba, egy olly állan­
dó törvényes szabályt, mclly szerint az, mi eddig kivé­
tel gyanánt divatozott, állandó rendelkezés állal törvé— 
nycsittessék. Ugyanis, ha a’ régibb törvényeket vizsgál­
juk , nem lehel ugyan tagadni, hogy az évenkinti orsz.- 
gyiilésck tartása valaha cl nem lett volna határozva, va­
lamint azt sem, hogy később minden másod évben ren­
delteitek tartatni; azonban 1 71 5löl fogva az lön állan­
dó alkotványos szabály: hogy az országgyűlés minden 
harmadik évben hivassák egybe, de azon záradékkal, 
hogyha szükség kívánja, annál hamarább is tartassák. 
Az 1 71 5ki t.ezikkctaz 1 723ki megújította,ez az 179 1 — 
ki t.czikk által ujitlalolt meg. A’kérdés tehát z e: váj­
jon ezélszcrü é abból, mi eddig csupán mint kivétel di­
vatozott, állandó szabályt alkotni ? Kgészcn máskép ál­
lana c’ kérdés, hogyha a’ t. RR. csupáncsak a’ mostani 
körülményekre leven tekintettel, hoztak volna transito- 
rius törvényt az országgyűlés tartásáról javaslatba; 
azonban a’dolog nem igy áll, hanem arról forog fen a’ 
kérdés: vájjon azon nagyszerű alkotványos változtatás 
bele illik é a’magyar alkotványos gépezet kerekeibe, és 
vájjon ezen orvosság, mellyel a’RR. bajaink ellen ja­
vasollak, hasznos és ezélszcrü é, és lesz é annak kívánt 
foganatja? A’ dolognak alkotványos oldalát későbbre 
hagyván, legyen szab. azt vizsgálnom : hogy vájjon úgy 
mint orvosszernek volna é a’javaslóit intézkedésnek várt 
sikere? 11a a’ t. RRet jól fogtam fel, ők azon nézetből 
indulnak ki, hogy a’ teendők roppantsága és azon kö­
rülmény , miszerint egyéb nemzetekhez mérve teteme­
sen elmaradtunk , kívánják: miképen a’ törvényhozói 
intézkedések alkalmai szaporíthassanak, minél gyako­
ribbakká tétessenek ’s ennélfogva minden évben 4 hó­
napig törvényhozói tárgyakról kívánnak tanácskozni. 
Mindenek előtt csak mellékesen érintem, hogy az orsz.- 
gyiilés idejét meghatározni nem lehet, ez ellenkeznek 
minden ország és alkotványos nemzetek példájával; 
az országgyűlés- tartásnak idejét a’ tárgyak határozzák 
meg, és véleményem szerint az iránt törvény állal in­
tézkedni csak annyit tenne,mint n’ törvénykönyveink­
ben létező igen számos papiroson maradt törvény rop­

pant tömegét szaporítani. Az 1 71 5ki 14d. t.czikk két 
hónapra határozza meg az orggyülés tartás idejét, ezen 
rendeletet megújítja az 1791 : 13. t.czikk is ugyanezt 
teszi az 182 5ki törvény is, és mind a’ mellett a’ legú­
jabb időkben voltak országgyűlésink , mellyek 41 hó­
napig tartottak, ’s voltak ismét mások, mellyek 11 hó­
napig tartottak, és ezen országgyűlés , mellyel most é- 
lünk , szinte 12 ig hónapban tartatik. De mind ezeket 
csak mellékesen érintvén. szólok a’ dolog velejéhez. A’ 
t. KK. és RR. azt mondják, hogy a’ leendők tömege nagy. 
Ámbár meg kell ismerni,és hálával kell megismerni,igen 
sok törvényhozási intézkedésnek sikerét és üdvös vol­
tát: mind a’mellett más részről meg kell vallani, hogy e- 
zek által azon várakozásoknak , mellyek a’ magyar or­
szággyűlések eredvényeire nézve legtöbbnyire a’ hon­
polgárok által táplál tatnak, megfelelve nincsen. Ennek 
okát mindenek előtt tudni kell. Első kérdés az: vájjon 
az abban fekszik é, hogy kevés idő fordittatik a’ t.ho­
zásra ? erre a’ felelet magokban a’ tényekben fekszik. 
182 5101 fogva, ’s igy nem egészen 19 év alatt, 89 
hónapot fordítottak az ország Rendéi törvényhozási in­
tézkedésekre, nem is említvén azon igen számos orszá­
gos választmányi munkálatot, mellyek szinte a’haza 
közdolgaiban működtek, — ha a’tek.KKnak ésRRnek 
mostani javaslata már törvény lett volna, ahoz képest 
19 év alatt négy hónapjával, körülbelül csak 76 hónap 
fordittatott volna országgyűlésre. Nem lehet tehát állí­
tani , hogy t.hozási intézkedésinkre elég időt nem for­
dítunk. Hogy gyérek az eredvények az arra fordított 
munkát tekintve, (agadhatlan; de kérdés: vájjon azt 
annak lehet é tulajdonítani, hogy minden 3dik évben tar­
tattak csupán országgyűlések? Megvallom, hogy én en­
nek okát másutt keresem; egyik okát ugyan is keresem 
abban, hogy várakozásaink többnyire túl vágnak azon, 
mit egyes törvényhozási intézkedéstől várni kell , és 
többnyire bizonyos kedvencz eszmék,panaccák tűzetnek 
ki. Ha csak a’ legújabb időkre figyelmczünk is, 183li­
bán a’ kedvencz e s z m e a’ szabad adás-vevés volt — 
1839 ’s 1840bcn ismét mintpanacaca tűzetett ki a’vál- 
tótürvény ; azóta csak néhány év múltéi, és tapasztal­
tuk,hogy a’szabad adás-vevés a’ jobbágyságot nem tel­
te boldoggá; a’ váltó törvény pedig hitelt még hitelinté­
zetek nélkül alapítani nem tudott.Ezen roppant bajokon, 
mellyekbcn vagyunk, csak összevágó és összefüggő t. 
hozási intézkedések által lehet segíteni. Más okát látom 
a’ kevés sikerű t.hozási működéseknek a’ törvény iránti 
tiszteletlenségben, miszerint meghozatnak a’ törvények, 
de végrehajlatlanul maradnak, — igen nagy baj fekszik 
tovább abban is, hogy kiképzett, megállapodott ’s meg­
higgadt közvélemény hazánkban nem létezik,a’ kérdé­
sek legnagyobb része tisztába hozva nincsen, a’ soro­
zatra nézve még kevésbbé vagyunk tisztában,az eszmék 
forrásban vannak, egyáltalában még meg nem érettek, és 
ennek következménye az: hogy sokba kezdünk, sok a’ 
divergentia a’véleményekben, a’ tanácskozások sza­
bálytalanok, az országgyűlések kezdetét nagyobb ré­
szint az általányos politikáróli tanácskozások foglalják 
cl, később midőn a’ dolgoknak részletére kerülne a’sor, 
előáll a’ pracclusi terminus, lepereg az idő,és aztvesz- 
sziik észre hogy nincs már idő végezni, vagy a’ miről 
végezni kell, azt el kell hamarkodni. De mindezek fö­
lött szememben van egy, mi az eddigi törvényhozási mű­
ködések sikerének és eredvényinek csekélységét és e- 
lümcnelelink lassúságát magyarázza, és ez az: hogy a’ 
törvényhozó hatalomnak csak egyik részét látom vido- 
rul és erőteljesen mozogni azon irányban, mellyel a’tör- 
vény neki mutat. Azt tartom t.hozási intézkedéseik si- 
kcrcllcnségc legnagyobbikának, hogy a’ törvényeknek 
maleriáléja csak itt a’ discussiokból fejlődik ki, és nem 
úgy mint más országokban,hol a’ végrehajtó hatalom ál­
tal minden törvényjavaslat készen terjesztetik az or­
szággyűlés elibe. Mióta gondolkozni kezdettem köz- 
ügyekről, ez volt mindig meggyőződésem, mellyel min­
den alkalommal ki is mondottam és kinyomattam, és 
most is kimondok,és ennek igazságáról minden nap job­
ban meggyőz a’ tapasztalás annyira, hogy azon remény­
ben vagyok, miszerint elfogjuk érni nem sokára azon i- 
dőt, midőn ez máskép lesz , és midőn a’ kormány alkot- 
ványosan haladó szellemben nem csupán irányi fog 
mutatni a’ haladásnak,hanem egyszersmind vezetni fog­
ja azt. Igen is nm. I RR. valamig törvényink végrehajtá­
sát a’nemzct nem fogja szigorúbban követelni,ésvalamig 
nem fog azon módokhoz nyúlni,mellyek a’ végrehajtást 
biztosítják, valamig nálunk megállapodott, meghiggadt 
közvélemény divatozni nem fog, valamig minden egyes 
törvény megszületésénél annyi idő - és vajúdásra lesz 
szükség, és a’ kormány nem fogja alkotványos jogát a’ 
törvények javaslásában egész kitcrjedésiileg használni: 
addig mindig gyérek lesznek az országgyűlések cred-

vényei, akár minden évben akár minden harmadik év­
ben tartatnak azok. Úgy látszik maguk a’ t. RR. is érez­
ték azt, midőn az évenkinti országgyűlést mint orvos­
szert a’ m. KRRuek javasolták, mert felírásuk egyik ré­
szében azt mondják: „sok hiány, ’s akadék az ország­
gyűlésen kívül is, és ennek körében is épen annak tar­
tása által fog legbizonyosabban ’s biztosabban megszün­
tetni; hogy ellenkező esetben azoknak kellemetlenségei 
és ártalmai évenkint éreztetnének.“ És igy magok a’ t. 
RR. is az országgyűlésnek évenkinti tartását mintegy 
bajt állították élőnkbe, és csupán ezen baj gyakori meg­
újulásában gondolták feltalálni az orvoslást. De kér­
dem : vájjon nem lehetne é ide alkalmaztatni azon fran- 
czia mondást: „Le reméde est pire, que le mai ?“ mert 
vélcményom szerint az évenkinti országgyűlés synony­
men ezzel; évenkinti követválasztás, továbbá synony- 
mon ezzel: valameddig t. i. a’ mostani választási rend­
szer divatoz , a’ választók tömegének évenkinti demo- 
ralisaliója ; és egyértelmű azzal: évenkint más és más 
követ. Itt meg kell előznöm egy ellenvetést, melly más 
országok példájáról szokott tétetni. Véleményem sze­
rint más országok példája ide nem alkalmazható. Kü­
lönösen pedig Angliára történik legtöbbször hivatkozás. 
Anglia azonban egészen más helyzetben van; ott a’ 
parliament nemcsak törvényeket hoz,de bizonyos tekin­
tetben adminislrálja is az országot. Angliában a’parlia­
ment minden évben a’{statusköltségek felett tanácsko­
zik , a’ ministerség felett, melly ott felelős , ellenőr­
ködik , azt feleletre vonja, minden évben kell határozni 
az állandó katonaság fonállásáról és megajánlásáról, az 
úgynevezett mutiny bill által; de mindezek a’ stabilitás 
érdekében mérsékelteinek az által, hogy a’ követek nem 
minden évben, hanem 7 vagy 5 évre választatnak. Ná­
lunk máskép állanak a’dolgok.A’ statusnak, a’ koroná­
nak jövedelmei, részint bizonyos haszonvétekben ré­
szint földbirtokokban meghatározva vannak, a’ vallás­
beli költségek szinte az egyházi rendnek terjedelmes bir­
tokai által födöztetnek, az állandó katonaság elvben ki 
van mondva, felelős ministerség nincsen, a’ katonaság 
hosszasabb időre álliltatik; ezek mind olly lényeges kü­
lönbségek m. KRR., miszerint ezen tekintetekben analó­
giát Magyarország és más országok közt nem látok. De 
van még más, l. i., hogy nálunk nem egyes választók, 
hanem corporatiók választják és látják el utasítással a* 
követet, és világos, hogyha minden évben uj követek 
küldetnének a’ napi vélemények befolyása mellett az 
utasításokra, az országgyűlések soha meghatározott 
irányt és jellemet magukra nem vehetnének.Ennek mul- 
hallanul a’ törvényhozási intézkedések lluctualiója lenne 
következése, mellynck vissza kellene hatni az adminis- 
tratióra is, mi azon bonyolodásokat, mellyekben va­
gyunk, tetemesen nevelné : úgy hogy azt merem állí­
tani, hogy a’ minden évi országgyűlések azon körül­
mények között, mellyekben vagyunk, a’ magyarországi 
alkotványos gépezetnek mozgását tetemesen gátolnák. 
Es ezek azok, m. KRR., mellyek engem oda vezetnek, 
hogy az évenkint tartandó országgyűlés ellen szavaz­
zak. Rövid üzenetben kijelentetni kívánnám a’ t. RRnek, 
hogy a’m.FR.a’fenálló törvények változtatását nem tart­
ják szükségesnek és a’ RR. indítványát annyi más al­
kotványos állapotai látják öszszeszőve, hogy ezt 
kiemelve összefüggéséből, és úgyszólván kiszakasztva, 
tanácskozás alá venni nem is volna tanácsos; ha nem 
figyelmcznénk is arra , hogy az országgyűlés mostani 
stádiumában olly terjedelmes tárgynak tanácskozás alá— 
vétele által,egyéb tárgyak tetemesen háttérbe szorittat- 
nának. (Vége küv.)

i 44dik országos ülés máj. 9kén. Folytatólag tár- 
gyallatván a’ bányatörvény , a’ bírák és ügyvédek vizs­
gálat letételéről szóló ü lóikéhoz még ezen szavak „és 
jegyzők“ tétetlek. A’ bányai törvényhatóság köréről 
szóló üGik §ban — az általányos kijelentés czélszerübb 
tekintetéből — c’ szavak után „minden tekintetben“ e’ 
sorok iklattattak „akár a’ krassói kerületben, akár má­
sutt az országban és a’ hozzá kapcsolt részekben bár­
hol létező banyai mütelepek kivétel nélkül az illető hely­
beli polgári törvényhatóság alá tartoznak“; a’ többi ma­
radt mint van. — A’ 72dik §ban egy megyei követ az 
érczlopás, rablás, betapasztás vagy eltitkolás által el­
követett büntetlek megfenyitését mind az igazság gyor­
sabb kiszolgáltatása, mind pedig az örökös súrlódások 
elkerülése végett a’ polgári hatóságtól a’ bányai bíró­
ságra kívánta áttételni;— nem pártoltatott. A’ 8*dik 
§ból egy szónok a’ földesurakat a’ bányaműveléshez 
szükséges épülct-és tűzifa adásnak kötelezettsége alól 
felmenteni kívánván, c’ szavakat „épület- és tűzifa“ ki­
hagyatni kérte. Ezen indítványra a’ RR. a’ kőszénbá- 
nyákrul szóló 4dik §. tárgyalásakor kimondott elvből 
indulva ki, hogy t. i. a’ földesur a’ bányászat clömoz-
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ditására semmivel sem tartozik, 's hogy tulajdoni érdé
két más érdekének alávetni nem lehet, elhatározta. mi-
kint a’ földes - ur épület-és tűzifa kötelezettsége alól 
felmentetik, ’s Így nemcsak ezen sza^afb“1’^“e'" “
Cdik Sból is e' szavak „koszén, epulet- és tűzifa kiha­
gyattak. Ekkor egy másik követ a épségben, hagyasa 
mellett nyilatkozott, mert úgymond, mi áltál jutott 
Anglia Francziaország politikai nagyságra? Epén azon 
törvény által, mellyel a’ tulajdoni jogot megszorította ; 
kedvezést kell nyújtani ezen iparágnak , 's mikép fog­
nak felállani a’ bányák krassóban például vagy más he­
lyeken, ha a’ bányamivelők épület-és tűzifát nem kap­
nak? maradjon meg a’ szerkezet. — Most többen egy­
hangúlag a' §. módosítása mellett nyilatkoztak; az ed­
digi gyakorlatot pedig megtartani ohajták, lehet ugyan 
is olly donatio, mellynek következtiben a’ földesur tű­
zifát adni tartozik a’ bányamivelöknek; ezen kedvezés­
től nem fosztathatnak meg a’bányapolgárok; azért bír­
ják azt[lovábbad is.Egy másik követ pedig beszédét ama 
nagy franczia Sieyes mondásával kezdette meg,midőn a’ 
forradalom alkalmával a’ papok jószágait minden kár­
pótlás nélkül vették el: „uraim, t.i. szabadok akartok 
lenni, ’sigazságosak, méltányosak lenni nem tudtok.“ 
Így vagyunk mi is. Azon intézetinkct, mellyek által 
szabadságra, nagyságra, gazdagságra vergődhetnénk, 
megkivántató szükségekkel nem látjuk cl; hanem a’ he­
lyett a’bányászatol kívánjuk a’tulajdonjog illy megsér­
tésével emelni. Legszegényebb azon ország, melly bá- 
nyamivelésböl kíván meggazdagodni. Angol-’s Fran- 
cziaországnak csekély bányái vannak, s még is milly 
magas polczán állanak a’ gazdagságnak; ellenben Spa­
nyolország legtöbb bányával birt 's még is a’ lcgszc 
gényebb. A’ gyakorlatra nézve fclhozá megyéjében lé 
tezö R. családot, melly évenkint 1000 öl fát tartozik 
adni a’ kamrának ; kívánta szinte kihagyatni. — Egy 
másik megyei követ előadta: mikint e’ munkálat a’ bá 
nyászat terjesztését tűzte ki czélul; ezt a’ nemzeti gaz­
dagság egyik legnagyobb forrásának tekinti szónok 
is, mellyböla’ hazának nem megvetendő jövedelme van,
’s másrészről azt is tapasztalja, miszerint bányáink jö 
védelemre nézve mindinkább csökkennek; a’ munkások 
ra is egyedül annyi haszon háramlik, hogy napról nap 
ra élhetnek , ’s ha kell valamit a’ statusnak gyámolitni, 
bizonyosan a’ bányászatot kell. Mit fognak tenni majd 
akkor, midőn a’ gyárakról leend szó ? ott expropriate 
mellett még a’termesztvényeket is oda kell adni.Az iránt 
azonban még a’ szónok sem egyezik meg, hogy egyesek 
kárositassanak; mert például valaki 20 — 30 évig mü- 
veltetett, ápoltatott egy erdőt, ’s ekkor tetszik azt egy 
bánya- kutatónak elvenni tőle; ezáltal legnagyobb igaz- 
talanság követtetnek el. Kívánta tehal kimondatni, 
hogy a’ bányamivelők a’ szükségeseket csak alku utján 
szerezhetik meg'magoknak. Újra felszólal B. köve­
te ’s a’ 82, 83, 84dik §§ra nézve módositást ajánlott: a’ 
82dik § végéhez adassék ,,a’ becsválasztott bíróság ál­
tal állapíttatik meg, mellyhez a’ mivelök 2 tagot, a’ 
földbirtokos szinte 2 tagot, ’s ezek ötödikül egy elnö­
köt választanak“ — a’ 83dik §1 ckint változtatta meg: 
„A’ felkért tárgyak mennyiségének, minemüségének, az 
átengedéssel járó lekötelezettségeknek (servitus) innen 
eredő kárnak ’s megszűnő nyereségnek figyelembe véte­
lével az előbbi §ban körülirt módon eszközlött becs ut­
ján“ — a’ 84dik §ban egyedül 4dik sorig maradna; — 
ezen módositást a’ RR. miután kötelező törvényt hozni 
nem akarnak,engedékeny törvény hozatalát pedig szük­
ségesnek nem látják, ’s az expropriate káros hatását 
megszüntetni kívánják, állalányosanelfogadták. A 
105dik §ra nézve, minthogy a’ RR. nem kívántak most 
a’ bányatisztek és munkások adómentességéről rendel­
kezni, Cs.m. követe ezen szerkezete: ,,A’bányavámot 
adó bányapolgárok, bányai jövedelmekre nézve a’ 3dik 
czikkben meghatározott bányavámon kivülminden egyéb 
nemű adózástól és országos scgedelmezéslöl teljesen 
mentesek, a’ bányavámot nem adó bányai polgárok pe­
dig bányai jövedelmeikre nézve , úgy a’ bányatisztek­
nek és munkásoknak c’ szakbcli keresetökre és foglala­
tosságikra nézve adó tekintetében a’ közterhek felöli 
rendelkezésig a’ mostani gyakorlat megtartatik" elfo­
gadtatott, 's ennek következtiben a’ 107, 108dik §§. 

mint fölöslegesek kihagyattak.
145dik orsz. ülés, májusi Okén. Az ülés meg­

nyitásával egy városi követ aggodalmát nyilatkoztatta 
tegnap csak futólag történt 107,168dik§§ok kihagyá­
sával , mert nincsenek megcmlitve a’ 1 05dik §ban épen 
azok, kikről a’ kimaradt ezikkek rendelkeznek; e' sze­
rint a’ bányatisztek cs munkások olly vagyonokra néz­
ve, mellyek tárgyai lehelnének az adózásnak, mindenkor 
kibújhatnának az adó alól. Ezen aggodalom megnyug­
tatásául, ő kcgyclmcssége Javaslatára a’ lOGdik §,

mellybcn mcgcmlittetuck úgy is a’ kimaradt §5 kell ékei, 
igymódosittatott: „Ha mindazáltal a' bányapolgárok, 
bányaliszlek , ezek segédei ’s helyettesei, úgy a’ bá­
nyamunkások“ és a’ t.; mint a’ törvényjavaslatban 
van.— A' katonáskodás és katonai szállásozás terhétöli 
mentességről szóló liOdik $»t Sz. megye követe igen 
tágnak látta; megyéjében most is, hol bányák vannak , 
a’lakosokmegvállják úrbéri tartozásaikat,szakadatlanul 
a’ bányákban dolgoznak; 's ha itt ki fog mondatni, hogy 
a’ bányákban három esztendig lólytonö dolgoznak, úgy 
ők tökéletesen lel vannak mentve a’ katonáskodás terhe 
alól, ez egyenesen a’ megyére és többi lakosaira há­
ramlik ; pedig a’ legközelebbi ujonczállitás alkalmakor, 
is 40 egyedet állítottak ott a’munkások.—Néhány szó­
nok még észrevételkint előadta, mikép az illyen ü- 
gyet káros lenne a’ bányaliszlek önkényére bízni, lölök 
függne a’ munkások közül valamelyiket katonának adni 
vagy nem, sőt azt is mondhatnák, mindnyájokra szük­
ségünk van. Minthogy azonban semmi módositást nem 
ajánlottak, ’s a’ RR. tisztán kifejezve látván a’ szerke­
zetben azon eszmét: hogy a' bányák virágozzanak, az, 
ki ott foglalatosságban van, nélkülözhctlen, és 3 esz­
tendőig folyton dolgozik , megérdemli a’ felmentetést; 
’s miután az ujonczállitásra nézve a’ nemességnek is meg 
van azon joga, mikint a’ nála szolgálatban levő egye- 
deket az összeírás alól kiveheti, nagyobb garantiát lát­
ván egy törvényhatóságban, mint egyes személyekben
— megtartották a’szerkezetet. —A’ 196 §ból a’„réz­
nek ’s egyéb nem nemes érczcknek elővásárlása“ kiha­
gyatott. — A’ 244dik §ból ,,a’ kőszén bányákat is ide 
értvén“ kimaradt. — A’ 25 Idik $5 egészen kihagyatott.
— A’ 208 § rendeleté K. megye követének nyugtalan­
ságát nem szüntette meg, mert ollyan helyeken, hol 
kárt okoznak a’ földes urnák aranymosással a’ lako­
sok, tegyük fel: fiatal faültetvényci vannak, megengedni 
nem leheta’mosást;kivánla tehát azt kissé megváltozlat-

— de a’ RR., kimondva lévén már, ha réteken, szán­ni
tóföldeken vagy más helyeken kárt tennének: kárpótlás 
sál tartoznak“azt változatlanul hagylák.’smég beiktatták 
a’szerkczetbe: „hogy a’mennyibcn használják a’helyet a’ 
mosásra,annyiraa’közadóban részt vegyenek.A’2 79d.§ 
szerkezetét igen tágnak vélték az expropriation nézve, 
e’ szerint a’ földesur, ha azon helyen fákat akarna ül­
tetni, vagy gátat csináltatni az árvíz rombolásainak aka­
dályozására , mert aranyat mosnak a’ munkások, leg- 
kevesbbé sem rendelkczhetnék’s őket onnan cl nem tilt­
hatná; sőt ha meg nem engedné, tulajdonából ki is be­
csültetnék, az legnagyobb méltatlanság lenne; és egé­
szen máskint áll a’ bányáknál a’ kibccsültetés, mert ott 
föld alatt történik minden, nem pedig a’föld föliilelén.
E § mint felületes kihagyatotl. — A’ többi SS meg­
maradtak legkisebb változtatást sem szenvedve egészen 
a’ 304 S'g, mellynek tárgyalása kezdetével ö excja a’ 
gyűlést 1 órakor eloszlatta.

i 45d. orsz.úlésb. a’ m.Főrendeknél máj. 1 Óén a’ 
tegnap clnükilcg kitűzött elsó tanácskozási tárgy, a 
börtönrendszeri viszonüzenet hitelesítése, 
minden észrevétel nélkül ment véghez 's ezt a’ 
fens. Nádor első alkalomkor a’t. Hithez átkiildclcndö- 
nek rendelte.— Átmentek azután a’ m. föRlt.a’ váro­
sok tárgyában! második rendi üzenet feletti tanácsko­
zásokra; a’ kisebb fontosságú észrevételek részint el­
fogadtattak, részint a’ tábla előbbi nézeteinél megma­
radt; miről, mint úgy is már kimerített tárgyról c’lie- 
lyütt körülményesen tudósitni annál fülüslcgesbnek ta­
láljuk , minthogy c’tárgy lényegében ujokok nem ho­
zatlak cl, a’ főrendi nézetek velejét pedig annak idején 
közlendő viszonüzenet magában foglalandja. — Köfón- 
tosságu volt azonban a’ város hatóságáról rendelkező 
G3.§. körüli tanácskozás. Itt ugyanis egy gr. azon ész­
revételt tévé, hogy a’ t.RR. szándéka nincs egészen ha­
tárzónán kifejezve, 's azért szóliltassanak fel, hogy 
c’ tárgy iránt tisztán nyilatkozzanak. — Egy m.főispán 
ezen nézetet magáévá tevén, kijelenté, hogy a’ t. RR. itt 
retrograda lépést tesznek, ük t. i. a’ városi territoriális 
halásnak első inpulsusát adván oda nyilatkoztak, hogy 
„coordinalio nem is gondolható teljes territoriális ha­
tóság nélkül“ most pedig,miután a’ föRR. ezen elvben 
megegyeztek, ’s még valamivel tovább menvén, a’váro- 
si törvényhatóságot bizonyos ’s világosabb alapokra he­
lyezők , a’ t. RR. előbbi nézeteiktől elállván, olly szer­
kezetet Javasolnak, melly a’legnagyobb halárzatlan- 
ság mellett a’legtágabb magistratualis önkényre alkal­
mat adna. Ezt a’ szónok a’ kél szerkesztés összehason­
lítása által világosan megmutatván, fclszólitandóknak 
javaslotta a’ t. RR. hogy bármilly legyen is véleményük, 
azt világosan előadni ne tcrhcltcsscnck, sol ha mar 
most a' városi törvényhatóságot olly tág határok közt 

I megállapítani nem akarják, mondják ki őszintén: muta-

vimus consilium in melius — nem akarjuk a’ criminali- 
tásokra a' nemeseket alávetni“ 'stb. — E' vélemény ál­
talányos helyeslést nyervén, egy m. báró e’ mellett még 
v ilágosan kijelentőim kívánta, hogy a’ nm. lörendck c- 
löbbi nézeteiknél mcgmaradnak;mi szintén egyhangúlag 
elfogadtatván ö cs. k. fensége a’ határozatot e’ szerint 
kimondotta, 's az ülést eloszlottnak nyilatkoztató.

14Gd. orsz. ülésb. máj. 1 ldikén. llcfcjcztetvén a’ 
bányai törvény, abban folytatólag a’ kerületi szerkezet 
§§ai változtatás nélkül megmaradlak ; egyedül az örö­
kösödés rendéről bányai jogokban rendelkező i03d. ez. 
szenvedett módositást. Nem akarják ugyanis a’RR.a’ 
koronái ügyvéd és földesur jogait az üröködésre néz­
ve megsérteni, sem az oldalas atyafiak öröködését ki­
zárni,’s miután igy két módja lelt volna a’ koronái ügy­
védnek a’bányamiivelök hátrahagyott vagyonaiban örö- 
ködni it. i. lelségsérlés Sünében _és végrendelet hiányá­
ban többnyire kirekcsztölcg a' földesur és oldalas atya­
fiak jogai csonkításával, az egész czikket igy módosí­
tották: 4-01 dik §. ,,A’ bányai jog és birtok természeté­
nél fogva ingó gyanánt tekintetvén , felette az illető tu­
lajdonosak a' lOldikczikk értclméhöz képest, éltük­
ben szabadon rendelkezhetnek ; végrendelet hiányában 
pedig az egyenes örökösek, ezeknek nem létében a' 4d. 
fokig bezárólag az oldalagos atyafiak örökösülrick" — 
1G2.§. „Ha pedig a’végrendelet nélkül kimullnak sem 
egyenes örökösei, sem a' 4dik fokig bezárólag oldala­
gos atyafiai nem lennének, hátrahagyott bánya-jogai’s 
birtoka a’ magvaszakadási iiröködésről szóló törvé­
nyek rendeleté alá esnek. — Ezen jog a’ szerkezetben 
egyedül a' királyi fiscust illette.“ — Vége lévén e’ tör­
vény- tárgyalásnak , elnök ő nmga jelenté: hogy az ité- 
lömcster e’ törvényjavaslatot a’ nmgu FRRhez annak i- 
dejében álviendi,’s a’ gyűlést f órakor eloszlatta.

Rövid köz lés, máj. 1 3káról. Mai kér. ülés 
a’ felveendő tárgyak sorozata iránt tűzetett ki. Kezdet­
ben,az elnökség bemutatá a’komárommegyei nemesség­
nek folyamodását 's az l a’ megbízott választmányhoz 
kérte áttéletni. E’ nyilatkozat után némellyck a’ folya­
modást fclolvastatni, mások pedig felolvasatlanul ha­
gyatni kívánták. E’ kérdés és a' petitionalis jog körüli 
viták nagyon élénkek voltak ; a’ határzatot egyedül sza­
vazás villa ki, mellynek következtében az olvasatlanul 
adatott át a’ választmánynak. Tanácskozás tárgyául a' 
vallás; verificatio kérdése , Fiume és Buccari elrende­
zése, egyszóval a’felfüggesztettek tüzeltek ki. Bőveb­
ben majdközlendjük.

i 46d. május 1 3kán tartott országos ülésben a'm. 
föRR. az országgyűlés évenkinli tartása iránt kelt vá­
lasz-üzenet felolvastatása után, a’ kir. városok elren­
dezése iránt kell észrevételeit tárgyalták a’ t. RRnck, 
's a’ főrendi észrevételek mellett mindenütt megmarad­
nak^’ mai tárgyalás alatt volt, jelesen a’ város hatósá­
gaiul szóló Gőtői kezdve 2 I 2ig bezárólag, kivevén a' 
képviselők számának a’ polgárok számáhozi arányát , 
melly igy módosittaték: „kis városban minden 4; közép 
városban minden 8 ;nagy városban minden 12 polgár 
után egy képviselő választatik.

napló. Mintegy 8 nap aluli 4 ember 
leli áldozata a' kocsisok gondatlanságának Budapesten ; 
egy asszony ennek következtében idő előli szilit, egy 
gyermek clele még veszélyben forog, egy fiatal művész­
nő pedig láblörésben fekszik ; a’4dik sérülés csekélyebb 
voll. Sokan méltán vélnek már attól tarthatni, hogy végre 
kicsapongások tiirténendnek , ha a’ gyorshajtás csak­
ugyan soha nem fog azutezákon komolyan tilalmaztnt- 
nl. !>e liiában , a’ISdik század müveit szelleme a' boloz- 
latásl nem engedi meg , a’ durva kocsison pedig bizony 
csak ez fog valamicskét, meri szép szók nem igen liajl- 
ják át vastag bőrét, bár mini beszélnek is a" Philanthrop 
szellemű urak I Egy hél óta majd mindennap csőnk 
van , mi a’ tavaszi mulatozásokat többnyire vízzé változ­
tatja. —,Hutla* gőzös annyi vendéget szállít naponkint a’ 
császárfürdöbc , hogy most esti 5 G órakor is több em­
ber van oil , mint más években dél felé. A' bérlő haszna 
tehát legalább is felével nagyobbull az eddigihez képest 
’snz irigység mégis annyira vakilá őt el, hogy a’ fürdő- 
ház Unna felőli ajtaját zárva készül tartani. A’ hatóság 
azonban bizonyosan gállani fogja ól e’ törvénytelen , ’s 
botor tettében , mert a’közönség e’ megsértése könnyen 
sajnos kicsapongásokra szolgáltalhalna alkalmat. Jobb 
volna, ha a" bérlő inkább arról gondoskodnék, hogy a’ 
hanyag főidői szolgálat kissé pontosabbá változzék.— 
Szigligeti tisztasága napfényre jött, ó a' ,Szökött kato­
na* eredeti szerzője , ’s a’ többi csak utánzás, és az ő 
müvéhez semmi tekintetben nem hasonlít. —Néhány nap 
moh a Haitiében könyvárusnál meg fog jelenni: „Ma­
gyar lilkok“ közli Nagy Ignácz, Elsó füzet, diszkiadás- 
hun , képekkel ’s allegóriái borítékban, ára két huszas. 
Tartalma, mint halljuk, jobbadán satyrai ’s egyszersmind 
összefüggő humoristlkai regényt képezem!, mellynek 
színhelye nagyobb részint Budapest,— A’ Kisfaludy- 
Társaság az országgyűléshez petitiót intézett, törvény­
alkotás iránt az irodalmi tulajdon megőrzésire. Ennek 
szüksége napról napra érezhetőbbé válik hazánkban ,
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miután irodalmunk annyira emelkedőn már , hogy sok Író 
mélinn félhet munkáinak ulánnyomulásától. H c g u 1 y 
számára az adakozásuk szép sikerrel gyűlnek. — Játek- 
szini krónika : nemzeti színpadunkon f. hó lOkén adaték 
Veszedelmes nagynéne“ vigj. 4 felv ; liken „Kel pisz­

toly“ dráma 3 felv.; 12kén „Hzükött katona“ dráma 3 folv. 
13kán „Farsangi iskola“ vigj. 4 felv.; 14kén „Fehérek 
dráma 5 felv.; lökén „Bűvös vadász“ dalj. 4 felv., ezen 
este sok lőport szagoltunk , de az ének ! 1) c V a u Maii 
még leginkább iparkodott valamennyi közt; 1 okon „Egy 
pohár viz“ vigj. 5 felv. a’ pozsonyi színészek «Ital; inéi t 
pestieink csakugyan Pozsonyba utaztak. Az iparegylc- 
ti lakoma,mostan bizonyos körülmények miatt elmaradt ; 
hova hamarabb megtörténendő.

Iparegyewtilet. A’ Pesten megnyitandó nicster- 
Inas-iskolák ügyében örvendetes haladás mutatkozik. A’ 
mai ülésben ismét liz ezéh adta illetőleg jelentette be 
aláírásait, miszerint a’ kártynfestók : 8, a’ hentesek: 21), 
a’ gombkötők : 10, a’ m. szabók : 4, u’ mészárosuk : 40, 
az aranyművesek : 20, a’ pékek : 30, az üvegesek : 8 , a 
harisnyakötők : 3 , végre a’ fazekasok : 8 P irtot ajánla­
nak évenkint. — íme, csak 10 ezéh öszvesen lol flot 
fedez az iskolák évenkinfi költségeiből! Az egyes ado­
mányok is nagy részben , számra szintúgy , mint arány­
lag tetemesbek leven az eddig alairottaknal : ez , úgy 
látszik, annak tanúsága, hogy az iskolák ügye a’ ezéhek 
kebelében mindinkább rokonabb hőbb ’s adakozol,!) rész­
véttel találkozlk;czt bizonyítja a’,m. kordoványosok.vagy 
is tobakosoknak* azon újabb elhatározása is , miszciint 
a’ múltkor bejelentett 5 frt helyett , most 10 pfrtot köte­
leztek évenkint. — Igen kellemes tudomásul szolgált ez 
ülésben az is , hogy az egyesek jóakar atns ága 
már magányajár.latokban is nyilatkozni indul. GicrgIKar. 
kártyafestó ezéhmester 1 , Klaszy Venczel 2, Uhrl kép­
faragó szinte 2 p.ftot köteleztek évenkint. Olly nemes 
példa ez, mellyel valamint a’ nevezett uraknak szívesen 
köszönt meg, úgy másoktól is utánozva látni annálinkább 
óhajtana a’ választmány, mert ckkint azon sziliek is, kik, 
noha talán magok nem gyakorolnak mesterséget,de gyer­
mekeiket vnlamclly ezéhes iparágra szánták, ezen mó­
don könnyen és nemesen róhatnak le gyermekeik nevel­
tetése körüli kötelességük egy részét — Azon meggyő­
ződésben , hogy hasonló magányos adományok ezután 
számosán fognak történni, — a' válasz.(mány*clhatározta, 
miszerint azok, nehogy az adakozók kihalása után elc- 
nyészszenek,tökésittessenck, ’s mint alapítványok, csak 
évcnkintl kamataikban fordittassnnak az iskolákra. — 
Többnyire nem számítva a’ magányadományokat, az újabb 
aján'atok 156 frlra , — az eddigi összes aláírások 467 
Mm mennek, ’s Így még 253 p frt leszen fedezendő azon 
aláírásokból, mcllyckct a’ még nem nyilatkozott 4a ózdi­
tól ’s egyéb nem ezéhes ipartestületcktől , valamint 
egyes nagyobb iparvállalatok tulajdonosaitól bizton rc- 
méllenünk : bizonyára nem túlzás, nem hiú számítás. — 
Az e’ tárgyban legközelebb tartandó ülés határnapjáról 
később fog jelentés tétetni; a' kinlevö aláírási ívek pedig 
addig is bcadatni , ’s a’ netalán! magányos adakozások 
is bejelentetni kéretnek alulírottnál.— Kelt az iparegyc- 
sülct igazgató választmányának május 9kén tartott ülé­
séből. — Csanády , jegyző.

(Árvaintézet) F. c. februárban a’ helybeli „Jose­
phinum számára befolyt adakozások: Wanke S. József 
ur 5 fr. Frelska György 2 fr. Neugebauer Pál 2 fr. 
Kancz Józsefi fr. 40 kr. Schonbein Antal lOfr.Dobro- 
viczky Márton 1 fr. 40 kr. Buday János 5 fr. Wimmer 
Antal 5 fr. Pécs József 5 fr. Zakar János 2 fr. Paczana 
András 1 fr. 20 kr. Helmer Ferencz 2 fr. Mein Ferencz 
2 fr Manger Gáspár 2 fr. SinghofTcr Mátyás 2 fr. Gladek 
János 2 fr. Az intézeti pörsölybe január és február ha­
vakban befolyt 2 fr. 5 5 kr. Ullmann Móricz ur egy nö­
vendékre 1843 évre 120 fr. Freiszleder Klára asszony­
nak hagyománya 2 fr. Forgács István gróf 50 fr. Egy 
idegen személytől, az intézetnek ajándékozott, és eltol 
eladott lisztért 1 ti fr. A’ házi kápolnához Michel Károly 
ur egy misemondó-ruhát kék selyemből ajándékozott, 
Klopíinger Ján.ur pedig szükséges ruhát 2. ministráns- 
ra, és a’ templom-szolgára kék posztóbul. Keresztes 
János ur a’ szükséges arany paszományt az oltári ken­
dőhöz Länderer Lajos ur 2ti0. éneket misealatti hasz­
nálásra , papirossal együtt ingyen nyomatott az in­
tézeti iskola számára. Szűcs János ur a’ nagy háztorát 
ingyen megjavittotta 8 fr. 30krnyi értékig: Winkler 
Mihály ur azon i l. darab földabroszhoz, mcllyekllampl 
Antal ur által az intézetnek ajándékoztaltak, a’szük­
séges asztalos és esztergályos munkát ingyen szolgál­
tatta ki 16 fr. 30 krnyi értékig. Hollmann Bcrnát azon 
mappáknak kiterjesztését ingyen eszközölte. IleiszLŐ- 
rinczcgy nagy papirollót adott. A’ „Josephinum arva- 
házra lanácsilag kiküldött felügyelő biztosság által.

BékéMinrgyC' K.é. marlius 20an Gyulán rend 
szerinti alispán elnöklete alatt folytatva tartatott köz­
gyűlésünkben 1) a’ magyar nyelv tárgyában érké­
zéit kir. leirat szíves örömmel üdvozolletett; azon­
ban a’ jövendő’ érdekében továbbra is altalányos, igaz­
ságos, szelíden vezető , és a’ fejlettebb nemzeti elet i-

n - r •__ 1-..Ü Glreónv hH7íl t íl 1 A 11 ti lígényeivel is öszhangzásban levő törvény hozatalának 
sürgetése a’ követeknek újabban is meghagyatott. 2) A 
támadható veriflcalionalis zavaros kérdéseknek a’ követi 
tábla által leendőbiráltalása elfogadtatott 3) l’gY k°- 
vetnek ’» mellette lévő Írnoknak évi lakbére együtt 365

pengő forintban állapíttatott meg.4) A’követeknekmeg- j 
hagyatott a’ koronaőr! hivatalra kijelölésnek idejében 
leendő közlése iránt indítványt tenni, e’ hivatalra előle— 
gesen segéd koronaőr Örményi Ferencz ésb. Vay Mik­
lós ajáultatván. — 5) T o ro ntá 1 levele a’ kivált­
ságos kerületek és mezővárosok, P e s t é a’ testgya­
korló intézet, Zaláén’ gyorsírás iránt állatjában pár­
toltatok 6) Pozsony felszólítása folytában a’ nagy hazafi 
„telekdij“ tervére nézve oda utasittattak a’ követek : 
„hogy ha az országos választmányi dolgozat fonalán az 
egyenes adózás többséget nem találna , sem más a’ te- 
lekdijnál jobb, és kivitel tekintetében ajánlatosb neme az 
adónak nem hozatnék javaslatba, — akkor elvileg ezen 
telekdij eszméjéhez járuljanak, szavazatjokkal és teljes 
igyekezettel arra törekedjenek, hogy gr. Széchenyi Ist­
vánnak közjó iránti szent buzgalmából eredt és ritka 
gyakorlati tapintattal öszszealkotott ezen lerve,mielőbb 
életbe lépjen.“ — 7) Különösen a’ tavasz elején dühös- 
ködött rendkívüli árvíz nemcsak közlcgelőink legna­
gyobb részét és országútainkat hajózhatókká tevén, 
hanem a’ vetésekben, falukban és városokban, ’s főkép 
Csabán és Gyulán az épületekben is tömérdek kárt o- 
kozván, — a’ járásbeli tisztségek által a’ vetésekben és 
épületekben szenvedett károk összciratni rendeltettek, 
a’ végett, hogy a’ szerencsétlenek részire a’ n. m. k. 
helytartó tanács utján némi enyhítésül szolgálandó fe­
lebaráti segély-nyújtás eszközöltessék.— 8) A’ meg­
rongált közlekedési vonaloknak helyre hozatalára 
60,000, sőt ha több kellene, több napszám is kirendel­
tetett , — ’s minden szolgabirónak és esküdtnek külön 
felvigyázási körszabatott ki felelősség terhe mellett. —
A’ viz-szabályozási munkákra ez évben 89,000 mond 
nyolczvankilencz ezer napszám , mint múlhatatlanul 
felhasználandó vettetett ki. — 9) Az eddig különböző 
előfogati bér mind magányosakra, mind a’ hivatalosakra 
nézve egyenlővé tétetvén, állomásonként május íjétül 
kezdve minden lóiul 20 pgő krben állapíttatott meg.—
10) A’ hús ára junius lsö napjáig 12 krajezárra, azu­
tán pedig 10 kr- szabalotl.— 11) Jövő évnegyedes köz­
gyűlésünk Julius íjén veendi kezdetét. — Szakái 

Lajos.
Moeonymegye, April ltián ’s következő napjain 

nemes Mosonyvgyc részéről Magyar Óvárott,alispán! el­
nöklet alatt tartatott közgyűlésben: I) felolvastatott a’ 
nm. főispán urnák Zichy Antal urat megyei tiszt, jegy­
zővé kinevező, ’s éljenekkel fogadott levele. 2) Turo- 
polya mezejének rendezése, ’s országgyűlési szavazata 
iránt adandó utasítás — leginkább adatok hiánya miatt,
__ ideiglenesen függőben tartatni határoztatott. 3)
Csongrádnak veriücatió iránti indítványa, mint állító­
lag a’ törv.hatóságok autonómiáját veszélyeztető nem 
pártoltatott. 4) A’ katonatartási, ’s élelmezési tárgy 
törvényes elintézletésének isméti sürgetése utasitáskép 
meghagyatott a’ követeknek, o) A kerületi választmány 
munkálata szerint rendezett XVI. szepességi városnak 
összesen 'A illetőleg I országgyűlési szavazat rendel­
tetett adatni. C) A’ szabad városokat rendező munká­
lat, következő fő módosításokkal, úgymint a) nemesek, 
és zsidók in statu quo maradván,az elsők csak m. vá­
rosi birtokjokra nézve legyenek a’ m. városi hatóság­
nak alá vetve, b) a’ be 's kitáblázás úgymint eddig az il­
lető megyéknél történjék; c) fenyitö hatóságot ezután se 
gyakorolhassanak d) a’mezővárosi tisztikar megújítása 
minden harmadik évben történjék e) követek vagy bízot­
tak által ezután se képviseltethessenek a’ megyei gyű­
lésben. 7) A’ vallás dolgában érkezeit legutóbbi leirat,
__a’ rendek c’ tárgyban világos, ’s határozott törvényt
óhajtván, nem fogadtatott el. 8) Szabolcsnak egy orsz. 
kölcsönös tüzkármentcsitö intézel felállítása iránti fel­
szólítása elvileg pártoltatva, több törvényhatósági kör­
levéllel az utasítást készítő választmánynak adatott 
ki. 9) Ausztriában helyezett, de Magyarország határ­
szélén bírt ncmelly nemesi javak után Mosony vgye bir­
tokosai sorához tartozó Lajta-Bruk városának ezen me­
gye ellen — országgyűlésen beadott, ’s már a’ petilio- 
nalis választmányhoz utasítóit, fővonalaiban a’ rovalos 
adózástól felmentetését, ’s megyéni képviscltetést köve­
telő panasz-illetőleg kérelemlevele ügyében a’ me- 
gyei rendek természetesen ezen követelés érdemében ha­
tárzó régiebb törvények nem egészen világos tartalmá­
hoz ragaszkodván, követjeiknek a’ legujabbi gyakorlat j 
melletti állhatatos küzdést, 's a’ várost kérelmével törv.- , 
széki utrai ulasitlatásának szorgalmazását hagyá meg 
utasításul. 10) llretschncidcr Fridrik, és Vilmos, nem­
különben b. Wildburg Móricz mint szül. magyarok indi- 
genatus által ncmesithetök nem lévén, kérelmük pár­
tatlanul maradt. II) Magyar-Óvár mezővárosa, - 
valamint az eddigi, úgy a’jelen gyűlést is leginkább fog- 
lalatoskodtalá — sikeresen ? — — nem tudni. 12) A

megyei népnevelés ügye ismét szőnyegre kerülvén, né- 
melly üdvös határozatokat idézett elő. — — Mosony 
mezővárosában egy kisdedovó intézet, — e' megyében 
legelső — készül létesülni, mit tánn^ okára néhány 
emberbarátnak egyesülése által keleuezett úgynevezett 
„Karolina-társaság“ gyűjtötte— többnyire táuczvigal- 
mak, ’s ezekkel egybekötött sortb. húzásokból, nemkü­
lönben uj évi köszöntések megváltásiból beveti mintegy 
8000pftnyiösszetételMagyar-Óvárott felállítandó bete­
gek ápoló intézete követend.

Ilebreezen máj. 8.Ma reggel 9edféltől délutáni 
5 óráig tartatott a’ városi tanács tisztujitása. Uj vá­
lasztó polgárok : Nagy Mihály, Beör László , Szőuyi 
Lajos, Buday Ferencz, Komlósy Imre, Kalmánczhelyi 
Gábor, Szilágyi István, Sápi Soma, Csapó János, Si- 
monffy Gábor, Szatmáry Sándor, Perecz József, Kaffka 
Károly, Sárváry Ferencz, Alföldi Mihály, Balásliázy Já­
nos, Treleczky József, Csáthy Károly, Simon György , 
Juhász Mihály, Szabó Márton, Kémery Dániel, Uhrinyi 
Pál,’sOrmos József.— Népszószólónak előbb a’ korábbi 
Vecsey József választatott meg, de ez később lemond­
ván, helyébe Kovács Lajos választatott. — Mezei rendőr- 
kapitány Simonffy Ferencz. Tanácsnokok: Vámossy 
Károly, Csathó István, Blaskovics Kálmán, Komlóssy 
László,Vass Benjamin és F r a n k Antal. — Főjegyző: 
Pfansmid Károly; aljegyzök:Tar Károly, és Szabó Bálint 
főkapitány: Komlóssy László, alkapitány : Mannó Jó­
zsef, tollvivö : Kecskés János. Polgármester: Beviczky 
Menyhért, végre főbíró Poroszlay Fridrik. A’ választás 
számos hallgatóság jelenlétében,azujonnan épült város­
ház nagy termében történt. Volt helyettes polgármester 
Miklóssy Fér. előre lemondott minden hivatalról, csu­
pán közpolgár akarván maradni. — A’ tisztujitás elölt 
néhány nappal elnöki jelentés következtiben nádor ö 
fenségétől parancs érkezett: hogy ha a’ körülmények 
nem nyomasztók, az országgyűlés eredvényeig halasz- 
tassék el a’ tisztujitás, mint más városoknál is már tör­
tént ; de a’ tüstint kir. biztosi elölülés alatt tartott gyű­
lésben azt végeztetett egyező akarattal, hogy halaszt- 
hallanul szükséges a’ tisztujitás megtarlatása, bár az 
előtti estvén számosán találkoztak, kik ellenkezökép 
vélekedtek. Mi mindent a’ jövendőiül várunk. —

Spanyolommá*.
(Az uj ministerség névsora. Tangerbe hadihajó kül- 

detetUTelcgrafi sürgönyök teljes jegyzékét közük azuj 
spanyol ministerségnek, melly szerint : Narvaez elnök 
’shadminister, Vituma külminister, Monpénzügyi, Pi- 
dal bel, Mayans jog 's Armero tengerészminister. E’ sze­
rint a’ hatalom jelenleg kizárólag mérsékpártiak kezei 
közt van, ’s majd elválik, mikép fognak boldogulni. — 
Annyi bizonyos, hogy a’ volt pénzügyministerigenro- 
szul gazdálkodott, ’s rendkívül meggazdagult, ennél 
fogyást tehát elég baja lesz az uj ministernek. Öl spanyol 
kereskedőim ezer millió realnyi kölcsönnel kínálja a’ 
kormányt, 40 petnyi nyereség mellett. Biztosítékul a’ 
dohányjövedelmet kívánja leköttetni. — Krisztina fre- 
gát, posta-és rakhajó kíséretében april 24kén Algesi- 
rasból Tangerbe indult elégtételt kívánni a’ spanyol 
consul meggyilkoltatásáért a’marok kai császártól; 
szükség esetén a’ spanyol lakosokat födözetére fogja e’ 
hajó fogadni. Altalányosanhiszik, hogy ez ügyet nem 
intézhetni el békésen, minek következtében mindkét 
részről komoly hadikészületek hozattak már folyamatba. 
Különösen a’marokkai apró martalóczhajók már azegész 
partvidéket nyugtalanítják.Angol hadihajó is indult Tan- 
gerbe, a’harczkitörést lehetőségig gátlandó. Ez alatt,
mint mondják , Abdelkadcr tapasztalván, mikép a’fran- 
cziákellen egyáltalában nem boldogulhat, zendülést i- 
parkodik a’ marokkai fejdelem ellen támasztani, azt hí­
vén , hogy ez utón sikerülend majd trónját elfoglalnia.

An*lla.
(Hardinge indiai fökormányzó. A’ ministerség s ke­

letindiai társulat kibékültek. O'Connell.) Graham bel— 
ministernek nincs szerencséje , csak most bukott meg 
gyármunka iránti törvényjavaslata az alsóházban, ’s 
rögtön e’ csapás után Hardinge India fökormányzójává 
nevezteték ki, melly hivatalra ö már nagy biztossággal 
számított. —A’ ministerség a’ keletindiai társulattal ki­
békült, miután meggyőződök, hogy Ellenborough olly 
gőgösen levelezett a’ társulati igazgatósággal, misze­
rint illetlen magaviseletét s kártékony önkényét egyál­
talában nem lehetett már tovább tűrnie.— A’ m os zk a 
czár hirlett londoni látogatása alkalmasint el fog ma­
radni. — Dublinban máj. 3kán még folyvást a’ vádlot­
tak ügyvédei szónokiának ’s mondják , hogy e’szóharcz 
hihetőleg egy hétig fog még tartani.

Fraimlaorizág.
(Kamrai ülések a’ tudom, egyetemek tigycbenJA’ 

követkamrában több nap óta folyvást a’ bölcsészet ü-
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ffvét vitatják a’ franczia tudom, egyetemeken, a’ nélkül

SÄ-?* -•a;
mos jeles beszed ^“^““ testttíete hallat uapja- 

fnkbaniUy valódi tudományosságon alapuló jeles észre­

vételeket. - Svédorszas.

ck' király eltakaritlatásának rövid rajza.) April 
2 Giß terjedő stocholmi levelek szerint a’király ünnep.es
flitakaritlatása mellynek nagyszerűséget épen kedvező 

ép idő is mintegy emelni látszott,legnagyobb fénynyc 
‘2 ,é,bl Eíenegész bucs«JáráB,nieUynek felső szár- 

nyát a’ hadi akadémia és lelenczház növendékei képez­
ték a’ királyi palotából indulva— 12 óra fele vette ke 
delét. Az utczák, a’ palotától kezdve a’ r.tterholmegy- 
házig fekete posztóval voltak bevonva. Nemcsak a ki 

,■ királyné is részt vön a’ gyaszme-

- 240 -
netben. A’ királyi tetem tábornokok ’s admirálok által 
vitetett, önként érthető , hogy csak látszólag, mert a ma­
gasra nyúló gyászpad alatt, szokás szerint, -mos korú 
Férfiak voltak elrejtőzve, kik a’ teher valódi súlyától az
azt kívülről környezőket megkímélek. A kopoisot a ki­
rály testőrei vették körül, ’s ama számtalan rendjel­
lel volt elhintve,mellyeketezen enyészetnek szánt desz­
kák közt szendergő nagy férfiú éltében visele. Az egy­
ház, melly kicsiségéhez képest mintegy 1400 személy 
befogadásán volt elkészítve, t GOO gyertya áltál világít­
tatott, 's mihelyt a’ király egy óra tájban székhelyét el­
foglalás isteni tisztelet azonnal, karének kíséretében 
elkezdelelt.’s ezt ismét másik két ének is követvén, Hed- 
ren püspök lépett a' szószékbe , ’s egész egy óráig hú­
zódott halotti beszédet tarla, majd ennek végével az ud- 
vezült királynak.Gerjen egyetemi oktató által szerkesz­
tett élettörténetét olvasá fel, és mivel az öreg főtiszt.

püspök ur gyönge hanggal bir,különben is nagyon el­
fogult leven , az egész élettörténetből csak keveset le­
hetett érteni. Most újra megzendült a’ karének ’s ez a- 
lalla’koporsóa’nagy Gusztávok sírboltjába eresztetett, 
hová azt a'király minden jelen volt kir. herczegektől 's 
az orsz.marsalljaitól környezve bekísérvén, ott az upsa- 
lai érsek két más püspök segédkedéso mellett végezte 
be az utolsó eltakarítási szertartást,’s ugyanezen pilla­
natban kívülről tisztelgő álgyulövések hallattak. Miután 
ezen magas személyek mindnyájan a’lemplomba vissza­
térve helyeiket ismét clfoglalák, az érsek ismét röviden 
— imádkozott , ’s a’ majd délutáni 5 óráig tartott 
ünnepélyt gyászzene fejezé be , 's a’roppant uéptömeg 
a’ legnagyobb csenddel oszlott szét. Esti 6 órakor a’ 
kir. palota erkélyén egy kir. kamarás jelent meg, 's ős­
idő szentelte szokás szerint, temetési emlékpénzcket 
szórt szét a’ nép közé._________ ________________

ÉRTESÍTŐ.

Árverési hirdetvén*.
A’ Jász-Kun-kerületek tulajdonához 

tartozó ’s Kecskemét városhoz cgy al o- 
másra fekvő Páka pusztán folyo 1844 
dik évi jun. 17kénaz ott levő nemesített 
ménesből 16 darab négy eg négy eves 
csődör,5 darab paripa, 20darab anyakan- 
cza és két darab két éves kanczacsiko 
mint számfelettiek lesznek közárverésen 
kész pénz fizetés inellett eladnndok. 1 3

Oláh-Szent- Mihályban az ottani vendég- 
fogadó, ehez való 19 holdnyi rette . 

Vizesdián az ottani korcsmával, rct nélkül-
Serfözésijog.

Vizesdián az ottani sorházzal, es a hozzá­
tartozó szerszámokkal. 
Mészárszéki jog u. m : 

Csatádon az ottani mészárszékkel es 4 nőm 
réttel.
Nagy-Jécsán „ „ « ] » ”

moson az ugyanoltani korcsmaházak- i biztosításul lekötendő érlékeikrül szóló hi 
r/.i rwiinii intés hízónvitvánvokkal ellátva. — azokai minden rét nélkül.

Paulison május 9én k i a d a u d ó k :

Gróf Beleznay Károly urat illető,’s 
bírói zár alattiévá Pest vármegyebeli 1 ■- 
lis mezővárosa '/3 része, melly m'ntegy 
120(1 vagy 1300 hold urnsagi szántót« <1- 
bül, és kaszáló rétből, erdobul es szőlő­
ből több urasági ’s gazdasági épületből, 
két kerékre forgó egészen uj szárazma­
lomból , 33 egész helyes jobbágyból h 
hatvanat meghaladó házas v-sellerbol , s 
igen szép kir. haszonvételből all, 181 a<l- 
évi jan.lső napjától számítva, barom egy­
másután következendő évre, Pesten alul­
iénak a’ megye házánál levő szállásán ,1. 
évi ion. 3kán délutáni 4 orakor tartandó
árverés lóján haszonbérbe a többet ígé­
rőnek fog adatni, a’ többi föltétel iránt , 
addig is aluliénál értekezhetni. Pestenlynaju.iyan 
május 4kén 1844. K e c s e Péter mint a Yiroszobuban. 
fentisztelt gróf záros értékének gondno-j^^ ^ ^

” F ’ 1 'lakóházzal, esBágotoson 
Uj-Becsén az „

43,%goo holdnyi réttel
Urasági földek.

Uj-Becsén 3007,<7-"> b.nyi, Bocsát, és Ko­
ródának nevezett rét, és legelő- 

Csebzán 216447-- holdnyi kaszalo, es 
legelő.

Rácz-Szent- Mártonban 84 holdnyi kihasí­
tott, és 1311”911/.... h-nyi kaszálónak 
használt földek- 

Oláh-Sz-Mihály 242'“»%- holdnyi kiha­
sított , Hl holdnyi szántó, es 502 
holdnyi legelő. , . .

Dinyason 1904ia9’/..” holdnyi részint ka­
száló, részint legelő

A' denial tiszllurtósági kerületben e /. e. 
maja, 20án Dalán,az oltani tiszttartó

ka.

r m é r é s i jog.

“ iíirdetvéiiy. ,
A’ temesi k. kincstári igazgatóság ré­

széről közhírré tétetik, hogy mindazon , a 
bánsági és aradi kincstári uradalmakban 
találtató királyi ’s egyéb haszonvételek es 
földek mellyek iránt ahaszonberlesi szer­
ződés’f. évi october utolsó napjával meg; 
sziinendik, ugyanezen évi november lso 
napjától számítandó három egymásután kö­
vetkező évre alább kitett napokon es he­
lyeken felsőbbi jóváhagyás fentarlása mel­
lett tartandó árverés utján, újonnan haszon­
bérbe adandók lesznek; jelesül:
A tzenl-andráii HszUurlosagi kerületben, 
f. évi június Bán Szent-Andráson a liszl- 
larlósági irószobában e kövelkezendok : 

Bormérési jog u.m.: 
Szent-Andráson az oltani vendegfogado,

és ehez tartozó 19 hóidból alio rét. 
Uj-Bessenován az ottani vendégfogadó 

minden telek nélkül.
Kis- Becskereken az ottani vendegfogado 

és ehez tartozó 19752',iti»o holdnyi rét. 
Gyirokon az oltani korcsmahazzal, tetea

Csernegyházán korcsmaház nélkül, 15 /••• 
holdnyi réttel. ,

Brukenauban az oltani vendégfogadóval, cs
19°°7.....holdnyi réttel-

Kétfélén az ottani vendégfogadóval lelek

KnéS"n „ n ési5l050/""h.nyi rétté!

Trunauban „ „ , , l?lck rl®lk,u1' f -
a> családi tisztlartosagi kerületben /• e. 

június Wén Családon a'tisztlartosagi iro- 
szobában é kövelkezendok : 
Bormércsi jog u- m.:

Csatádon az oltani vendegfogado, telek

OszténJen ottani vendégf. 10-V-... holdny 

Nagy-Jécsán „ „ ‘1 » ”
Bogaroson „ » 1J
Hácz Szenl-Mártonban az ottani korcsmá­

val- réttel. 20 holdnyi réttel.
Magyar Szenl-Mártonban azotlani korcsmá­

val, 2Jr“"/.... holdnyi réttel.
Német - Sz.- Mihályban az oltani vendég­

fogadó, ehez való G holdnyi réttel. 
()-Bcsscnován az oltani vendégfogadó, ehez 

való 16 holdnyi réttel. 
Vörös-Csárdán az ottani korcsmával, ehez 

való 19 holdnyi réttel.

U I III V l c 3 ' J V *•
Pentán az ottani vendégfogadó 17'/j hold­
nyi réttel.
Moraviczán „ „ 187< „ n
Ürményházán az oltani korcsra,,és 2 hold­
nyi réttel.

M a 1 o m.
Pentán az ottani kétkerekű vizi malom, mol­
nárház,istállók’sat. és G b.nyi szántófölddel.

Ura s ági földek.
Pentán 716 holdnyi kihasított, 556luSVicoo 

holdnyi legelőnek használt füld 
Ugyanott 485*Vl6l,o holdnyi,Kis-Brestyénck 

nevezett legelő, mellynek egy része 
gabona vetés alá is használható. 

Ugyanott 1081 holdnyi Nagy-Brestyénck 
nevezett legelő.

, Omoron GG5 h-nyi Velika-Megya nevezetű 
legelő.

Ugyanott 200h.nyi Velika-Megya rét,melly­
nek egy része vetés alá használható. 

Deltán 316567í«oo h nyi szántóföld, 45 b.nyi 
kihasított föld, 72217.. . holdnyi legelő, 
9907ieoo h-nyi malomtelek, —mindezen 
földek vetés alá is használhatók, 's ré- 
szenkint lesznek bérbe adandók. 

Moraviczán 1290"“'/... h-nyi hasított föld. 
Margiltán Morast-Grund-nak nevezett 2922 

i»>241.... holdnyi legelő.

a u i I o vz ti - -.........; ........~
radnai vásári jövedelmek , es a kiadóval 

mészúgclö-kcmcnczc.
Szinte Paulison május lOén:

A zarándi, fazékasi, varsandi, és uj-sz.- 
annai határokban gabona királyi tized.

Urasági földek;
Szabadhelyen 120h.—máj. 10. P au I i s on.
A' mondorloki halárban 100 holdnyi erdei 

kaszáló.
majus17.a glogováczi ispán lakb.

A rékási számtartói kerületben maj AUkan
Hekuson az oltaniszumturtói irószobában
A korcsmábalásí jog Jeszvincn, Baros 

és Szuslran , az ugyanoltani korcs­
mákkal , és 18 holdnyi réttel.

Mészárszéki jog_.
Békáson az oltani mészárszékkel,cslOhold- 

nyi réttel m a j u s 20án.
B o r - l i z c d.

A rékási,és jeszvini határokban julius léén.
U r a s á g i földek:

A' rékási határban 5477l7ic«o b nyi legelő 
m aj u s 20, a’ rékási tisztség 
irószobájában.

A jeszvini határban 1052'”7. 
hnyi legelő május 21 én-

a barosi határban 1250l4’7-

teles bizonyítványokkal ellátva, — azon 
megjegyzéssel hivatnak meg, hogy az ár­
verés után semmiféle ajánlat cl nem fogad-

.. .. «ml/ es c* 11 rr v n li«nol_látván, a megígért árak, és úgy a’bánat­
pénzek is, ezuslpénzben lesznek leteendők. 
Kelt Temesváron mart. 28. 1844. 2—3

Iíirdetvéiiy.
A nmgumagy. kir. Kincstár rendelek 

következtében ezennel közhírré tétetik hogy 
I nevipiwlii mains 23án az ó- budai kir.f. esztendő május 23án az ó- budai kir. 
kincstári uradalmi pracfectusi épületben, e’ 
következendő kir. haszonvételek f. év no­
vember Isönapjálól számítandó három évre 
szabad árverés utján, a legtöbbet ígérőnek 
fognak ujonan bérbe adatni; úgymint:

Ó-B u d á n :
Szent-Kndrei útvonal mellett fekvő egy já­
rású úgynevezett Illés száraz malom hoz­
zátartozó 4'/j h. szántófölddel,és egy 2h.nyi 
réttel együtt.

11 é k á s-M egy e r e n :
(irodalmi korcsma mészárszékkel, és hoz­
zá tartozó 232/# hold szántófölddel, és egy 
kerttel,

Budakeszen:
i I Az uradalmi dézma - must lefejtése után
Ja helyszínén1 maradt törköt, vele összekötött 37,h.nyi 

I ' 1 szántó, egy káposztás, és egy krumpli föld-
h.nyi legeiö május 22én aCY_T0n0_ ’ del együtt- 

A szustrai határban 572iau7-... I' 1
holdnyi legeiö yLveczci az

a nagy-topoloveczi hatarban
725*”'/...holdnyi szántóJ afcbin,
cs legelő fold | —. ... , ,

az iktári határban 3G0"'2V....J tófüldd. V .se grad on.
holdnyi legelő .május/.man , tj Halamban találkozó kovezel-kovek sze-

a budinczi halárban 394" Y-J dósé, és kivitele; azután _
holdnyi legelő I 2) Anyagának keménységéről, es tartossa-

Aszusanoveczi határb 526holdJszusanove- igáról ajánlható lepénye - völgyi jarda-
' szántóföld, és 127ti,7.... l kövek bányája

iiMrpiö I i Nagy-Maroson:
a hiziási határban G05ss7.... |tzen’a/0 , 1 j Urodalmi korcsma mészárszékkel,három 

holdnvi legelő J ,9'Apozs.merovelésu földdel,es egy rellel.
a babsai halárban G32"'°7.... |'9I|a"lakaban;2) Uradalmi holt hozzátartozó lakással 

h nyi szántóföld, és legelöj ! 3^Végezetül az oltani urod gesztenyés erdő.
A uoczuli határban 6i68u7--h nyi legelői a’ vállalkozók ezennel meghivalnak, 
(Bal in ezon az ispán i lakban máj. 25. hogy fenidézett helyen, és napon a szokott 
A bon sáni számtarlói kerületben J.e június rCggeli órákban, fOszázluli bánat pénzzel, 
B (h aviczán a számtarlói irószobában: I nemkülönben a járandó biztositékkal, és 

I A korcsmállatási jog Kölnik, és Gazuján az Cgyéb felsőbb rendeleteknél fogva megki- 
ottani vendégfogadókkal, rétek nélkül. vántató kellékekkel ellátva, jelenjenek meg 

A liupui kincstári biztosi kerületben, Dip- \ haszonbéri feltételek előre is a fen-

Zsámbékon:
I Az uradalmi korcsma 38 V8 h.nyi szántó­
földdel.

I Tökön:
11 Két járású urod. szárazmalom 8'A h.szun­

yj’ lugosi tiszUurtósugi kerületben f. c, 
június 17kén Isi,goson «’ tiszttarlósági 

irószobában.
A serfözési és mészárszéki jogok, egy mé­

szárszékkel együtt.
A' Jac.seti tisztturtósúgi kerületben /. e. 
június 24kén Facseton a tiszttartói iró- 

szobaban r követ keze adók :
Bormérési jog:

Zabalczon az ottani vendégfogadóval egy ütt 
rét nélkül.

Magyar és Oláh-l’acseton azotlani vendég­
fogadóval együtt 4 holdnyi réttel. 

'iKassován az ottani vendégfogadóval, rel 
nélkül.

Urasági földek.
Possogán 550"2"/i8i)» holdnyi legelő 
Szintyestcn 539'14/.— » n
Kurlyán 75Gl4j7.... » «
Gladnán 823
A' ménesi tisztlartosagi kerületben / r. 
május 6. Aradon n’ számtartói irószobá­

ban e következő : 
Bormérési jogú m.: 

Kovaszincz, Kuvin, Szabad hely, és Sóly-

A lip/uti Kincstári inziut, - v- a «------------------------ “ “
pánt’, é. május 'ZOan a biztosi iroszobaban: cmjjlclt urodalmi pracfeclllS Ugyszohajnban 
A korcsmállatási jog Lippán, egy nagy ven- naponkint megtekinthetők. Utólagos aján- 

•' ' '......  '........—'al0|( el nem fogadtatnak. °—A
A korcsmállatási jog I.ippán, egy nagy

dégfogadóval, és egy korcsmahazzal , 
nemkülönben azotlani savanyú klíma fi 
korcsmaházzal,<‘S 5 ,uu/ígoo *inY*

Az ugyanottani mészárszéki jog, meszai - 
székkel együtt.

AzoruVtCzai szamtarlói területben, j .e.jun.
Óén, Oraviezán a tiszti irószobában 

A’ korcsma általási jog,korcsmaház, és lelek 
nélkül.

Uras á g i földek-
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Csőd crdüsz-scgód-állomásva.
A" szigeti kir. erdős/.hivatalnál Már- 

marosbnn egy scgcili állomás, mellyel é- 
venkint 350 pfl., 50 pft szálláspénz, vagy 
természetes szállás, 15 öl liizifn , egy má­
zsa só , 20pozs. mérő búza , 20 pftial föl­
érő rét van fizetésül öszszekötve , ujan- 
renilszeritteték. Kik íz állomást elnyerni 

A mirkováczi határban 88’ -2|- h nyi szán-1 óhajtják. hiteles bizonyítványokkalmeg- 
lófüld 3 holdnyi rét,és 13114"/.-— b.nyi mutatni tartoznak : miszerint a bolc.e- 
lcgelö’tjunius 3án a helyszínén-318/eti tanulmányokat kielégítő sükerrel 

Azó-russovai határbant57'tu"/.. h.nyi szán- ] végezték , a’ magyar, német és diák nyel- 
................... ■ - ......... a veket tökéletesen bírjak , a fogalmazás-lóföld (jun. 3án a h c 1 y s z i nen ) 

Az uj-russovai határban 162 b.nyi szántó­
föld (jun. 3án a’ helyszínén.)

A rakasdiai határb.2f4l2:"/.. h-nyi szántó- 
föld( jun. 3án a helyszínen)

Az illadiai halárban h.nyi szántóföld,
és U64 h.nyi legelő, az oraviczai szám- 
tarlói irószobában f- é június 5én.

A bérleni szándékozók tehát,-—ideért­
vén jó erkölcsű zsidókat is. ■ a feleld) ki­
tett helyek és napokon reggeli dórakor tar­
tandó árverésekre. a szokott száztól szá­
mítandó 10 kamatos bánatpénzekkel, cs a

Imii és számolásban jártasok , valamint 
hogy egészséges estnlkaltuak ; továbbá 
hogy az erdősz-tudományokat, vagy a’ 
selmeezi kir. erdész-iskolában , vagy pe­
dis; iM ári a hi unnban dicséretesen végezték 
és itt magoknak erilősz - ismereteket - 
melly 
mértan

magon miK eillVBA - IRIIItilUl VKCl. ,

ékhez főleg a’ magast) mőipartan , 
meri un , erdőbecsfilösi, rendezési'* kor­
mányzási tanok számíttatnak, szerettek. 
A’ folyamodványok aTnármarosik.kincs­
tári igazgatósághoz 6 hét alatt benyújtan­
dók, Budán apr. 20. 1844. 2—3
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