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Meeielenik a’ T irsilkmtnvul minden heten kétszer: t. i. vasárnap és csütörtökön. Előfizethetni helyben a’ szerktő ’s kiadó tulajdunosiiál úri utcza 435dik sz. alatti Trattner-Károlyi ház első eme- 
tólon eevebiilt nedi» minden királyi rosta-hivatalnál. Az ausztriai birodalomba vagy külföldi tartományokba kivantalo példányok liánt csupán a’bécsi cs. főpostahivatal utján történhelik a’ leien, cgyenutt peai, minőén Kiraiyi I us megrendelés. Az Értesítőben mindenféle birdetvény fölvétetik ’s pontosan kuzöltetik.
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lalinál. és nálunk Pesten uvi-utcza 453 sz, Traltnev-Károlyiház első emeletén bármi biztos alkalom által vagy szovga 
/om-és gyovcskocsi utján. __________________________ ^_«I. és Iára, wxerli.eszt6.sege.
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Kifli.ALAT. Magyar-és Krdélyország (Pálya és julalomkérdés 
a’ megy. váltótörvény homályai clíenkczési ‘s híjánvai iráni; 
adakozások a’ pesti gyermekkórházra ; 2dik pesti v ersen); 
Ipar-’s tőzsériiay ; ttrsz.ággyiil. közlemény: két pótlék e- 
lőadás a városok olrendezletése ügyében a' statútum, szo­
kás, polg. qualifications census iránt n 21d, kér. iilcsnek a 
kiiveli verification kérdés iránti \ ilatliozások részletei: 203d. 
kei iilésli. máj. 2Uén a’ szab. kiizségckriili liiiyényczikk 
felctli tanácskozások; 20td. kér. iilésli. iidv felírás a’ fcls. 
névnapjára ’s Turnpniva rcndezleléso felelii v ilalkozások; 
az évenkinli országg)ülés iránli Ildi tanácskozások rész­
leteihez pótlék a* fölig - nádor nyilatkozatával együtt; .A bánj 
megye közgyűlése s illetőleg utasításai.)

A nt e r I k a (Adalék a texasi szerződvén)hez ; néger unrlok- 
ságnk llayli szigetén.)

Keletin« i a fa’ bocbarai rlian C.liivál elfoglalja.)
Sp a n y o l o r s z á g (a' királynék Barcelonába utaztak ; Xar- 

vaez lervei; házassági liirck )
\ n g I i a (0 Connell pőre harmadszor is meginditlalott ; karos 

gazdálkodás az udvarnál.)
I'r a n c z i a o r s z á g ( Horga szózatok Join vilié lig ropirala 

ellen; a longeri erő szaporillalik.)
Értesítő.

Magyarország én Ivrilély.

Pályázás. Mull. lingyítrosi Zalay Aloiz ur kii 
miv. lanáoaoH és a’ ilchree/.cni váltólörvényszck elnöke, 
folyó 1844<1 ik évi február 5kén a’ ncvczclt váltótörvény* 
szék ünnepélyes ülése nlknlninkor kövclkc/.u jutaloin- 
kérdösl (űzött ki: „Adassanak elő a' magyar vallutrir- 
vénynek homályai, ellenkezései és hiányai. Adassák elő : 
mcllyck vannak ezek közül gyakoriul állal orvosolva i 
mikép lehelne a’még nem orvosollakal orvosién! ■ Tovaö- 
l,á : mcllyck a’ vállóiörvények hasznos és mcllyck karos 
következményei, az, eddigi tapasztalás szerint ; s inikep 
lehelne az utóbbiakat eltávolítani ?“

A’ pályadij harminc/, darab es.kir. arany. A pálya­
munkák mcgbirálására nngys. Asztalos Pál kiv tanácsos, 
Császár Fercnczés Lipovoiczky Vilmos királyi váltofcl- 
liirvényszék biráji kéretvén meg 's azok u' liszlcl el is 
vállalván : a’ határnap áltatok , tekintve a’ kérdés fontos­
ságát , jövő 1845diki mart. J9dikére olly formán tüzelik
ki, hogy később érkezendő pályamunkák el nem fogarl- 
Inlnak. A'pályamunkák idegen kézzel tisztán , olvnslin- 
é|ng leírva, lapozva és fűzve szokott jeligés levelek 

mellett a’mondóit napig bezárólag Császár Ferenc/, ur 
nagy ságához küldendők,lukasa : oziikuiüU za 4.M sz. 

A'díj csak a’ kérdést minilcn tekintetben kimerítve fej­
tegető munkának fog kiadatni. A' díjazott munka a’szer­
zi-) tulajdona marad. Pesten 1844«.jiinius lsöjén llodnar 
Imre a' kir. vállőfeltörvényszók gyakornoka minta’ Iliin 
ló választmány toll vivője.

A' pesti gyermekkórház építésére lelt újabb adako 
zások : özvegy Millerniayci né l(i szál l'élhrndcki óesz-
l át ; liplúi fakcrcskcdű társaság a’ soroksári illőn 15 szál 
deszkái; Mayor János György If); Kratoelivv ill János 8 
Cselke Mihály 15 , Papp Ferenc/. 10, Símig István 10, 
liptói fakereskedó társaság Olinbliiiscr ur felső telken 
10 , egy ismeretlen 10 szál l'éllmideki deszkát ; Xigri 
nyi luijos 15 és Búza János 15 db kormány-fái. Mellyért 
a'nagylelkű adakozóknak ezennel szives köszönet nyil-
váiiyTtlalik. Pesten, május 28ilikán 1844. Frankenburg 
Adolf egyes, ülőknek.

II, |i<‘*ll verseny ISII. Vasárnap , jun. 2. dél­
után. Kezdete 4 órakor 's félóránként uj uj futás. 1. Ati- 
s'.<wi/sú/o/i piili/ndija. 1600 ül isin. első íz.. 100 aranyat 
érő billikom az első ; a' díjból fenmartido aranyok üOtg a 
második lóé ; azon felül ismét az elsőé. * l'''‘ll|al ango" k|- 

mínden m. és k. Teher : 3e. 70, 4c. 90, 5c. %,0e. 
103 fi., ni. 2 fonttal (ölibcl. Ocllimann Sándor ur 

Hnjazclli, np. Aetncon , mii. Ileform; 08 ll.
1 " " Azaz:

V e v c
100, itl 
5e. \ iI. p. m

Co n-
Kici'lilcnslciii AI. Iig

Veressel csikós fejér lesi és uj , lék. sapka. 1.1 
első izben is első \ oll 4' 45" alatt, másod Ízben is es így 
nyertes. Csapody Pál ur 4c. söl. p.k.Conscript , ap 
script, an. Fona; 00. fl- X erős. ®.3 
4c p.k. Homoeopathic , ap. Sangrudo un. Iliniloo-kaii- 
cza : 00 forint. A' lovasjszmei a' mar említettek. S í, — 
Hnjazclli másod i/.ben V 15" alatt futotta meg a’ pályát. 
3. I'i slriirosi-ilii■' Pesti árosa ezimcrcvol ékesített ezüst 
billikom az első lóé. a’lélpői.zckból bejövő aranyok40ig 
a' második lóé , azon felül ismét az elsőé. Futhat minden 
ló. A’ nyerőpont elölt 30 öllel kezdve c gy szer korul 
( 1268 öl ismételve. F l'ét 10 arany „fuss v. fi­
zess.11 3e.74, 4c. 100, 5c. 107, 6c.112,id. 115 ront, ausz­
triai birodalmi 6 fonlü.l k. és p. 2ftlal kevesbet. Bcllimaiin 
Sánd. ur 5c. vil.p.m. Ilaja/.ctli, 107 ft.Vcresscl csíkos fe­
jér lest és u j , fék. sapka. Hnjazclli maga futotta körül a' 
pályát ’s nyert. 5. Kvdetyi dif 1600 öl. 1- utliat a két 
Magyarországban született *s nevelt akármilly szár­
mazású m. és k. Teher: 3c. 85 ; 4c. 100 ; 5c. 107, Oc. 
110 id. 112 fi.Tél cgv lóért 50 nr. fele bánat, a' lélösz is 
#• nyertesé. Aláírhatni a' futás órájáig. Ha 6 aláíró nem

találkozik, azon évben nem lesz c’ díj elnyerhető, ha­
nem mindaddig a’ következő esztendeihez csatoltunk , 
mig az aláírók száma hatra nem telik. Ezcnm/«/»/ díj­
ért gróf Hallhyányi István 3e. vil. p. ménje Waterproof 
maga fulá körül a' pályát ’s nyert , minthogy a’ többi 
aláíró vis/.szabuzlu lovát.— 6. Karolyi - le'/verteni/. 
1000 ar. Tót minden lóért 50 ar. léle bánat 2'4 nng. mf.
A’második ló 100 aranyat kap ; inén és knncz.a lovakra: 
l’oher: 3e 80,4c. 100,5e. 106, id. Ill) fl. ; mén 3 font­
tal többet ; e’dij nyerője minden évben 5 fonttal többet, 
Liechtenstein AI. hg áe. p. m. Faglcsllcld , ap. Hindoo , 
an. Otis; 100 fl. A" lovas színei ugyanazok. 1. (4'16" 
alatt.) llunyndy józscfgr. sg. in. Hédié d , ap. Schort- 
waist , un. Hobadil-kancza; 113 fi. Fekete test és sapka , 
rózsaszín uj. ‘t TraullmannsdorlVFerd lig p. m. Scbow- 
lad , ap. Contest, an. Seliowlass ; 113 ft. Veressel csikós 
fejér lesi és uj, sárga sapka, 3. Bellimann Sándor ur 
vil. p k. (trolin, ap. KI.Nicholas, an. Péter Lely-kancz.a ;
115 ft, Veressel csikós fejér lest és uj , fekete sapka. 4.
7. PariitJeerseui/. Flsö lóé 75 pgö for. ; 2diké25 pgó fi.
futhatnak mezei gazdák saját lovai Hejelentés a’ futás 
napjáig. Fgyszer körül a' pályakor!. Futod hél lé, első 
Tóth János Somogy várni, aszalói lakos 7c. p. k., máso­
dik Itéki János Pestm. üllői lakos, 7e. barnakenczája.3' 
1,4" illáit.

Ipni* - tttzaériigy. Folyó Medárdl vásárunk­
ról előleg csak annyit: hogy a' közönséges posztó nagy 
mennyiségben kel ’s a’ nemesi) fajú gyapjút venni szán- 
,lékló számos jelent meg, de a’ sok cső ’s hideg időjá­
rás miad elkésvén majd mindenütt a' nyirés, ez áruezikk 
még hijányzik vásárterünkön,birka-és báránybőr magas 
áron kél, valamint a' fejér hamazsir is, bár alig van be­
lőle valami, de a’ kékest nem annyira kapták. A’ fagy- 
gyut sem igen keresték.
T. Peetmcgye közgyűléséiül legközelebb alkalommal.

OrazilggyiiléMl közlemény.
A’ városok elrendezése körül a' nm. FöRR. táblá­

ján folyt, ’s a' második viszoniizenelnek alapul szolgált 
tanácskozásokbul két előadást emelünk ki még pótlékul 
a’ statútumok és eonsvetudo , a' polg. qualificatiók és a 
census tárgyában. Az első tárgyat egy báró ’s főispán 
így fejtegető. Nem mellőzhetem,hogy azon,nézetem sze­
rint legalább igen hiányos és alaptalan okoskodásra , 
mellyel a’türvénycs gyakorlatra nézve élnek,ki ne mond­
jam észrevételeimet. A' m. FRR. az 51 ik §ban a törvé­
nyes gyakorlatot is megkívánják cmlilletni,a t. RR. el­
lenben az 51. $. szerkezetét épségben megtartatni, mi­
vel mint mondják,a’lörvény cs gyakorlat általányos meg­
említése magának a törvénynek alkalmazását olly sok­
féle nehézségekkel terhelné, mcllyck miatta’ törvényes 
gyakorlat határozatlansága a' városok és felsőbb kor­
mányszékek közt összeütközésre szolgáltatna alkalmat. 
Megvallom,ha a’ törvényes gyakorlatnak , mellyel Ver- 
hőczy consvctudonak nevez,folytonosnak kell lenni,mint 
ez a’ prologialis 1 Óik ezimben elöadatolt,ugy a’ törvé­
nyes gyakorlat,a’ eonsvetudo határozatlan nem lehet;mi- 
helyt ezen tulajdonsága nines, megszűnik törvényes 
eonsvetudo lenni,mclly mint tudjuk,sok helyzetben a va­
lóságos törvényt is pótolja. És Így a törvényes gyakor­
lat határozatlansága elő nem jöhetvén,a’ t.RR. ezen láb­
ra támasztott okoskodása nem áll meg. Azt mondják to­
vább a’ t. RR. hogy a’ törvényes gyakorlatnak legerösb
alapja a’ szabály.Azlhiszcm.hogya’eonsvctudonakleg-
kivántatóbb tulajdonsága,hogy irásbafoglalva nelegyen; 
mert mihelyt Írásba foglaltatik , vagy statútummá vagy 
törvénnyé válik,és Így azon eonsvetudo,melly törvényes 
erővel bir,szabályon nem alapulhass Így c részben sem 
áll a' t. RR. okoskodása. Továbbá a’ t. RR. cllcnmondást 
találnak a’ m. FÖRR. azon állításában, hogy előbbi sza­
bályt későbbi szabálylyal megváltoztatni vagy megszün­
tetni lehet. Megengedem, hogy ez cllcnmondást foglal­
na magában,lm meg lehetne engedni, hogy a’ consvelu- 
donak szabályon lehet alapulnia; de e’ részben a't. RR. 
okoskodása többet próbál mint a’mennyirc szükség vol­
na Mert azt hiszem,mint előbb is mondottam^ consvc- 

' tudónak meg vannak törvényes tulajdonság! 's c’ részben 
nem elég azon deflnitio,mellyel a' t. Rendek adnak, hogy 
folytonos tények teszik a’ consvcludót, mert ez csak egy 
része a’ consvctudónak, mert Vcrböczy nyilván mondja. 
a’ consvctudónak rationabilisnok kell lenni, s popul!

consensnak kell hozzá járiilnia;nemkülönben praeserip- 
lának kell lenni’sa’t. és igya' t.RR. fogyalkozólag ad­
ják elő a’ consvctudó deílnitiúját. Csodálom, hogy a’ t.
RR. a’oonsvetudóval vagyis törvényes gyakorlattal olly 
könnyen akarnak bánni 's a’t.hozásból olly könnyen ki 
akarják szorítani; mert ha valamelly nemzetnek érdeké­
ben van a’ gyakorlat szentségét fenlartani,úgy bizonyo­
san nekünk magyaroknak áll az érdekünkben. Mert, ha 
illannak ideje volna’s a’m. FRR. nem unnák a’hoszasb 
előadást,képes volnék megmutatni azt,hogy legsarkala- 
tosb jogaink szokáson épülnek,Így például t.hozás! szer­
kezetünk többnyire szokáson alapul; de kivált a’ munici- 
piumok erőteljes működése többnyire gyakorlaton ala­
pul ; mert a’ közgyűlések jegyzőkönyveinek meghitele- 
sitésére,a’ tiszlujitások tartására nincs törvény és a’mu- 
nicipiumok azon lő előjoga sinus törvényben, hogy vis 
inerliae gyakorolhatja, függőben hagyhatja a z t, mit ö 
Fels, rendelt és más okok előadásával,felírásai által más 
intézkedésre bírhassa, nincsen törvényben. De az sincs 
ám törvényben,hogy a’municipiumok kél követet utasí­
tással ellátva küldjenek, mégis megtörténnek mindezek, 
mert consvetudon alapulnak. Én tehát igen csodálkozom 
hogy a’ t. RR.a’ törvényes gyakorlat megemlítésétől mi­
ért fáznak, miután látják, hogy sok előjoguk egyenesen 
consvetudon alapul, miilyen például, az utasítások kér­
dése,a’kcr. tanácskozások stb.Azonban azon okok meg- 
ezáfolása,vagy hogy ne gondolják a’ t. RR. mintha azon 
okok bírták volna a’ m. FRRkel arra hogy elálljanake- 
löbbi végzéseiktől, azt javasolnám a’ m. FRllnek , hogy 
ezen szó beszövésétől, törvényes gyakorlat, álljanak el, 
azért mert most a’városok elrendezéséről kimerítő tör­
vény leven ezen „törvényes gyakorlat“ a’városokbana- 
lig fordulhat elő. Elállhatnának pedig a’m. FRR. annyi­
val inkább,miután ha csakugyan azon eset fordulna elő, 
hogy törvényes gyakorlat ellenszabályt határozna,a’vá- 
ros hatalmában lesz a' Hlútanácsnak uj szabályát jóvá 
nem hagyni ’s életbe nem léptetni. A’ második tárgyról 
azon m. gr. ’s löisp. helyettes kinek e’ körüli indítványa 
első alkalomkor többséget nyert,Így nyilatkozók a’ RR. 
üzenetéi czáfolólag : A’ t. RR. 4 ellcnokot hoznak fel; 
1) azt mondják, hogy az állomány, közjogokat senkitől 
más mellékes státus-tekintetnél fogva meg nem tagad­
hat. Mellőzve, hogy a’ RR. azon állítás bebizonyítására, 
hogy egy határzott értékű birtok kimutatása a’ statusra 
nézve miért mellékes, miért pedig nem fötekintet ? egy 
okot sem hoznak fel, azt jegyzem meg, hogy a’ t. RRnek 
azon elvében,miszerint „mellékes stalus-núzeleknélfog- 
va senkii polg. jogokbul kizárni nem lehel“ meg egye­
zem ugyan; de ezen elv alkalmazására nézve, hogy egy 
biztos és határzott értékű birtok kimutatása a’statusnak 
csak mellékes tekintete lehet a’ t. RRkcl kezelnem fog­
hatok; mert igaz marad, hogy batárzolt és biztos értékű 
birtok és Így erős érdek jobban és erősebben köti a' pol­
gárt honához,mint a’színlelt és íllusorius, vagy a’sem­
mihez közel álló vagyon. Igaz marad hogy egy olly erős 
érdek a'polgári képességnek egyik lényegestényezöje, 
mit Europa majd mind rivilisált nemzetei megismernek. 
Mindenütt,hol census van,az nem színlelt, hanem biztos 
állandó mennyiségű birtokon alapszikéért a bizlos bir­
tok értéke a’hon kifejlődésétől és előmenetelétől annyi­
ra feltétcleztetik,hogy azzal cgyiránt növekszik, cgyiránt 
csökken ’s Így egy biztos birtok kimutatása nem mellé­
kes hanem fölckinletc a'statusnak. Mivel pedig a’t. RR. 
azt mondván,hogy mellékes tekintetnél fogva kinem zár­
hatni scnkitpolg.jogokgyakorlatábólhallgatólag megis­
merik,hogy fő tekintet miatt lehet. Ha csekély vagyon­
nal bíró emberek polg. jogok gyakorlatával Hibáztatnak 
fel,akkor igen természetes, hogy a' földbirtokon tulnyo- 
móságot fognak gyakorolni 's ez által a’ földbirtok vég­
re nulliflcáltatni fog Nem mondom ez állal azt, hogy a’ 
birloktalan embert,érdeke a’honhoz szintúgy nem köt­
heti minta’birtokost; nem is akarom a’fenebbiekbőlazt 
kihuznijhogy az,ki birloktalan,nem lehetne kitűnő tehet­
ségű ’s jellemű,de tudva van,hogy a’ polg. társaság min-
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den embertől,ki abba lép,bizonyos 
én nem mondomhogy “entidoiti «8^ ^

fájdalmas és sújt ; f ^.pJt^bcn áll, a' személyes érdek- 
dBke a'közérdc ^ ®fcfl vonuIni7 -s bármilly sajnos le­
nek nem kel „„„jaden egyes polgárnak a’köz-
-TkLkiltetébőlfürniepolg. kötelessége? De nincs is 
!irdC sz” hogy valaki a’ szegénységet valami szegye- 

‘nitönek tartani elég szívtelen legyen, sőt azt hiszem, ha 
minden kinek az emberiségről magasb felfogásaes szi­
ve íielyén vagyon, a’ szegényt tisztelet tárgyának mar
csak azért is fogja tartani,mivel az illy ember,noha sze­
gény, kénytelen áldozatot a’ statusnak hozni a kozerde- 
feíte kintetéböl, és azért igényelheti mind as a us fi­
gyelmét,gondosságát, mind egyesek köztiszteletet, mei 
ellenkező esetben az olly status sem biztos, állandó jö­
vendőre számot nem tarthatna , sem pedig az egyesek a 
lobbiét azon fokára,mellyre őket kedvező körülmények 
helyzék, érdemesek nem volnának.A’ t.RR.a pénzaris 
tokratiátis említik. Nem tagadom , a’ penzaristokratiá- 
nak is vannak káros következései mint minden emberi 
institutiónak ,’s lehetnek árnyékoldalai; de azt tartom, 
hogy ezek csak akkor lehelnek, ha a’ status ezen káros 
következések ellen minden érdek ótalmaala vetele alia 
magát nem biztosítja. Látjuk, hogy a' folyam, ha módja 
van medréből kilör’s özönével mindent elpusztít, de ha 
parija! erősek, »’folyót medréből kicsapni nem engedik,
’s akkorerös folyása csak üdvös cs hasznos lesz. ii gy 
általában a’ pénzaristokralia rósz következesei eile 
«arantiát nem találom a’jogok egyenlőségeken, mert a- 
zok egyformasága csak ideiglenes lehet, sepen anna - 
fogva elegendő garantiál nem nyújthat, hanem általában
ezen garantiát a’ polg. jogok élvezés,hez veze, o k es 
módok biztosításában találom. Második ok,mell - - 1
t RR. elveinket ostromolják,az: hogy a kozepsorsup 
gárok kiket ük polg. jogokban részcsilni kívánnak,bar­
mi számosak,mindenkorcs mindenütt a’ rondbaraUvo
lak. Ez meglehet ’s bizonyos körülmények közt al az, 
hogy a’ közép sorsnakban a’ rend iránt, biztosítékot fel­
találhatni, de itt csak azon megjegyzést |eszcm>10gy
t RR teljességgel nem a’középsors,lakat veszik licyc
lembe,rniulín oUy csekély, vagy úgyszólván 
lificatiót állítottak fel, melly állal epén a kozeprend be­
folyása fog nullificáltatni, nagy óbb leven a 
vagyonnal bírók száma. 3ik ok,mellyel» t.RR. élőnkbe 
terjesztenek: „hogy azoknak kikkisebb.értékkelbírnak
ámbár szám szerintkevesbelkoczkaztatnak, a rendiéi
bomlás esetében arányi a g mégis lehető veszteségű 
szintolly érezhető, mint a’ nagy birtoklóknak a szam- 
szerinli nagyobb veszteség lenne.“ Mcgiehet.hogy a 1" - 
lanatnyi vesztességet épen „gy erzia szegény , mml a 
„azdag • de vegyük fel a’törtenetevrajzait, mcllyek azt 
mutálják, hogy « ül, rendkívüli a— ‘ “
status quo szerepei többnyire fölcseréltetnck, s tudjuk,
kik szoktak az illy cambialio reméllhelo hasznaiban re- 
szesülni. 4ik ok az: mivel Magyarorszagban képviselet, 
rendszer eddig nem létezik,söl köztanácskozasokban a 
személyes részvét elve századok óla divatoz,ellő a d 
viseleti rendszer behozásának első alkalmakor olly k 
véssé.a’mennyirecsak lehet,eltérni czélszerunek s az or- 
Szág rendszerével inkább megegyezőnek vélik. A me 
„vekről a' városokra következtetést vonni nem igen le­
ült- mert a’ megyékben csak egy osztály 1.1. a nemesség
létezik, mellynck nagy része távol lakrk a praetona is
háztól,vagy ha közel lakik is.de mivel leginkább foldmi- 
vcléssel foglalatos a’ közügyekben reszt nem vesz,ki - 
ve a’ tiszt-vagy kövelválasztáshar,,többnyire valamelly 
pártfönök állal felszólítva. De máskép áll a dolog a va 
rosokra nézve, hol nemesek, gyárosuk, mesteremberek 
kézművesek ’s ollyanok vannak,kiknek módjuk es idejük 
van a’közdolgokban részt venni,kik egy he yben oszpon- 
tosulvák. Olly qualificatio mellett lehat,m,Ilyent a t. RR. 
felállitnak , milly elem fogna emanálm a varosokból , 
működéseiknek mik leendnének következményei,azt -
landó előre kiszámítani nem képes ; es c tekintetből a 
statusnak egy uj és pedig olly institutional^ mellyne az 
minden biztos elözvény hiányával vagyon, clr<*“- 
ban kétszeresen óvatosnak kell lenni; mert polg. j 8 
kát megadni vagy terjeszteni könnyű de az: adó lakat 
megszorítani vagy visszahúzni vajmi ne ez,so 
betétien.CAz országgyűlési követek verificationalis kér- 
lcsekörül a’ 201 dik kér. ülésben történt vitatkozások 
veleje}. Az indokok, mcllyckkel Cs. megye követe in­
dítványát támogató, az egész ülést kihúzott érdekes vi­
tatkozásokra szolgáltatlak alkalmat. A’ szónok ezekben 
pontositá öszszc nézeteit : Ha a’ választásokat úgy nem 
ntézzük cl, hogy azok mcgbirálásinál a’ kormánynak 
cglávolabbi befolyása se legyen, a’ verifleatio nem vá­

lik egyébbé phantomnál, ’s a’ választások csak a kor­
mány akaratának eredvényci leendnek. Szónok minden 
olly rendszabályban megegyezik mcllyek a választási 
kihágások fenyítésére szolgálhatnak; de a kormány be­
folyása óvatosan kerültessék ’s a’választás szabadon 
történjék. Ez utóbbi szoros kapcsolatban all a viszsxa- 
hivásijoggal, mellynck, igaz, vannak árnyék oldalai, 
de mig országgyűlésünk elrendezve nem lesz, míg a 
képviseleti rendszer nem divatozand, mig az utasítások 
Íránt intézkedni nem fogunk, ennek meg kel maradnia.
A’ kérdés leginkább a’ megyei kihágásokról intézkedő 
t javaslat 5tiik §za körül forog, melly azt rendeli hoBy 
a’ visszaélő először elveszti választói képesseget s is­
métlés esetében egy évre terjedhető fogsággal büntet ő
tik • az illy utakon hivatalhoz jutott, eltol megfosztati ■
Éz ellen szónoknak nincs kifogása , ’s ezen a megye, 
tisztválasztásokra szabott büntetések az országgyűlési 
követek választásinál elkövetett vesztegetésekre ,s a - 
kalmazlassanak, ’s méltán, mert a’ rósz tisztviselőcsak 
az egy municipiumot sújtja, mig a’ roszul s rendetlenül 
választott követ az öszszcs hazát megkárosíthatja s gy 
még súlyosb büntetést érdemel. De a bíróság az, melly 
n- nézve a’ legnagyobb nehézségek fordulnak elő, s ha 
a kormány befolyásától mentek akarunk lenni ezt az 
őrszéken nem láthatni, kivált ha maga a megválasztott 
vesztegető. Itt különbséget kell tenni a’ megyek vissza­
hívási joga ’s a’ választás nullificaliója közt. Az elsőt 
jövendőre is mint eddig, csak azon te lg y a oio
lialia melly a’ követet választotta ; ’s miután a követ 
hatja, mei y választók öt minden okadascsak commissionalus , a vaiasziu«. u
nélkül visszahihatják , ha a megye bizodalmát cWesz
telte De egészen más, ha a’ forrnak lnanya miatt vala _ 
melly választás mcgscmmisiltclik; mert ez áltál meg a 
bizodalom meg nem szűnik szükségkepen , es szabad- 
ságukban áll »’választóknak ugyanazon kovetet a 
mÍk megtartása mellett újra megválasztani. Ezek sze 
tiljdé, föladat: ,, «is.szalú, =, jogon
csorbát ne ejtsünk; 2) l,°g, a'»alasctasok c e l 
rásko,lásnál kormánynak bc .l ■»
mellöztessék cl. Ez utóbbira errenézve felhozza szono
« L viszonyt, me.lyben a’ rendes bírák egész Európá­
ban állnak a’ kormány ellenében azon status lan követ

„vakorollatik. ’S ezért nálunk is néha a forrnak rneg . 
sértése miattscmmisillelnck mega’birói ítéletek,vagy a 
Mczclhrta megengedi a- feljebb,itell. Ha Céh, nem «- 
karunk a’ k. föfclügyclési joggal érintkezésbe joni , a 
“ások feletti ítéletei rendes bíróra bízni nem lehel.
Hl azon ellenvetés tétethetik, hogy az erezek nem ren­
des bíró. Igaz.de az örszékhatósága csak.azon, per­
ei,, tart mig a’ választás befejezve s egy lat nap után 
az efféle ügy már a’mcgyc fenyilöszékc ebbe kerül,mel y 
“cl ,eg még a’ törvényszék. Ennek Ítéletébe fog avat­
kozni a’ kormány , miután még a’ plana succession;,! ,s
fentartotla magának elhatározhatni . “
successio vagy nem. Nem leszünk tehat képesek az _ 
szék bíráskodása mellett elkerülni ezen befolyást, a 
választások feletti bíráskodás pedig nem lesz egyéb já­
téknál. De az is érdemel figyelmet, hogy i»y formán 
két bírói hatóság lenne ugyanazon megyében, az orszek 
-s a’ sedria, melly utóbbi szintazon individualilasokbo 
állana mint az első; mindeniknél a’ győztes partból •-
end a’ többség, azért nem is izolálhatandjak magokat a
pártoskodástól, ’s ha mindjárt külső megyékbe alkal­
maztatnak is egyedek , ezek szinte a P-rloskodas be­
folyása alatt állnak. Indítványa tehát ez A büntetések 
maradjanak, mint azok a’ lisztválaszlasoknal kiszabal- 
vák mind a’ választókra mind a' megválasztottak™ 
nézve, de az Ítélet bizassék az országgyűlésre, vagy u- 
lajdonképen ezen követi tábla biztosságára Ez csak a 
tény fölött mondja ki az Ítéletet, a’ y^aszUst a formak 
hiánya miatt semmisítse meg, de azért ha az lUeto ^ha­
tóságnak tetszik , ugyanazon egyedet a tormák meg- 
tariL mellett ismét választhatja. Más országokban, 
nemcsak a’ vesztegetések , hanem a’ tonnák i^8««“ 
miatt is megsemmisíti a’ t.hozó tesla’ választásokat. Olly 
tesli,létre kell tehát bízni ezen Ítéletét, [ a jjj 0 I 
kodás gyanúján felül áll, ’s mellynck egészítő reszel 
endi a’ megbírálandó egyed. Ezen i"d‘lv*ny^,y” ™ 
más megye követe tisztába jönni nem tudott. A bún c 
lésre nézve azt találja felötlőnek, hogy a vesztegelő 
következőben megválasztott tisztviselő h.vata a ohneg-
fosztalik.mig a’ szintúgy hibásan megvá asz ott kov re 
kimondja ugyan a’ követek táblája a választás nullifi 
catiojót, de haza megy a’ jó ur, ismétmcgny'j*“ 
nyél ’s újra megválasztva megjelenik az országgy, s n. 
”J vaj on milly adatok „tán mondhatja ki a’ választásnál 
jelen nem volt országgyűlési biztosság - ^ válasz a 
feletti Ítéletét? Nem mások után , mint mcllyek az or

szék vizsgálata által kinyomoztattak. Az egész indítvány 
inkább az örszék gyenge oldalait emelte ki; de ezeken 
segíthet a’ törv.liozás, sőt épen ez hivatása, miután az 
örszéknek mind alkotását, mind eljárását a’ hozandó 
törvény fogja szabályozni, ’s igy mind az örszék pártos­
kodása, mind a’ kormány befolyása ellen törvényszerű- 
leg intézkedhetni; mi ezen túl van, már a’ törvényhozás 
hatalmán kívül fekszik. Ha az örszék igen rövid időig 
tart, lehet annak együtt maradását szükséghez alkal­
mazva meghosszabbítani.Mindezeknél lógva a javas a o 
inpraclicusnak tartja ’s azt nem pártolhatja. Ezen egy 
felső megye követe fölötte csodálkozik, miután -,uro- 
pának minden alkotványos nemzeteinél maga az ország­
gyűlés vcrificálja a’ választásokat. Nem igy velckcdek 
egy Ausztria határszéle melletti megye követe : Barmi­
kép csudálkozzék B. érdemes követe lí. követének azon 
állításán, hogy az indítvány inpracticus, ez mégis hazai 
viszonyaink miatt lagadhallan; mert nem felejtkezhetünk 
meg arról, hogy Angol- és Francziaorszag példája vi­
szonyainkhoz nem illik; hogy mind azon nemzclekné , 
hol a’ képviselőnek választása felelt a’ parliament ítél, 
tisztán képviseleti rendszer áll fen; ott a’ választók vagy 
is a’ nép azon része, melly birtoknagyság vagy census 
által választásra jogosítva , egyedül a’ végrehajtó ha­
talom rendelésére jő össze, és nem tanácskozhatik : kö­
vetet választ, de annak utasítást nem ad, hanem mi­
helyt a’ választást bevégezle , closzlik 's polgári elete 
megszűnik. Természetes tehát, hogy azon esetre, ha 
a- választás roszul történik, kell orvosság , kell mod , 
hogyan lehessen a’ bajon segíteni. A’ végrehajtó hata­
lom kezébe a’ bíráskodást adni nem lehetett, mert ál­
tala ez a’ szabadság kárával nyerhetne tulnyomósagot; 
kellő tehát a’ választási bíráskodást az összes képvise­
letre bízni. Nálunk más viszonyok vágynak ; mi foly­
vást működő, magát kormányzó, és politikai életet sza­
kadatlan folytató lürv.hatóságoknak nem annyira kep- 
viselöji mint utasítással ellátott követei vagyunk. Itt te­
hát csak az a’kellék, hogy a’ többség küldje a’ követel, 
és azon körülményt, vájjon ez úgy vagyon-é? csak ma­
ga a’ folyvást működő megye képes megítélni, melly 
azon követet, kinek nincs többsége, a’ legelső gyűlés­
ből viszszahihatja. Más bíróra tehát szükség nincs. So­
kat hallottam ma is itt a’ megyék hatalmát cmlitletni; 
némcllyck attól tartanak,hogy a’shveilzi cantonok gyű- 
lésének clágzó képét idézhetik elö hazánkban; mások 
azt gondolják, hogy a’ megyék hatalma mellett kormá­
nyozni sem lehet czélszcrücn. Megvallom, e* kérdéssel 
tisztában vagyok, ’s azt hiszem hogy hazai törvényűik 
adnak a’ végrehajtó hatalomnak c’ részben is elég tért 
ás alkalmat; ha ezt használni akarja is tudja is ; elég 
befolyása leend hogyan boldogíthassa »’nemzetet. Én a 
megyéket jobban megszorítani nem akarom , mert eze­
ket"legsikeresebb ellenszernek tartom, kivált erős kor­
mány mellett, a’bureaukralia viszszaélésci ellen. En te­
hát az indítványt annál kevesebbé fogadom cl, mert azt 
hiszem , az alatt más czél lappang, az t. i. hogy a’me­
gyék autonómiája csonkittassék.Nem felejtem el, hogy 
országgyűlés elején a’ vcriflcatió kérdésében , miután 
több érdemes követ nézetének engedtünk, utóbb a’ ha­
tározatban azon szót „ez úttal“, ránk erőszakolták ; én 
hiában a’ virágot nem fogadom cl, mert a’ tövist, melly 
alatta rejlik, jól látom. Gs. érdemes követe attól fél , 
hogy az ürszékcknél a’ kormány nyerhet túlnyomó be­
folyási ’s veszélyeztetheti a’ szabad választást. Ha én 
erről meggyőződném , úgy azonnal vele szavaznék; de 
én azt hiszem, ha a’ kormány hatalmas és erős leend, 
úgy az országgyűlésen is szerezhet magának többséget 
’s"túlnyomó hatalmat,pedig könnyebben, mint 52 me­
gyében ; és ez azon ok, melly miatt nem pártolhatom 
a’ megyék hatalmának báihol leendő ccnlralisaliójáf. 
Előhozza az érd. követ a’ Vest megyei esetet , midőn 
annak küvctjo cltillatolt. Ez, megvallom, nem jól tör­
tént; de illy viszszaélés történhetik akkor is, ha a’ cs-i 
indítvány cltogadtalik , ’s ha lesz olly eset — akár mcl- 
ly ik rendszer mellett történjék is az en is kiv ánni to -
gom az orvoslást. Sokalja tovább az érdemes követ a’ 
két bíróságot, mivel , úgymond , a’ választás alatt az 
örszék után a’ törvényszék itélend ; ’s mégis midőn a’ 
vélkcs csábítás megbüntetésére fenhagyjaezeket, egy­
szersmind egy 3dik bírót akar felállítani, t. i. az orsz.- 
gyülést, melly mint országos ülés már természeténél 
fogva (és itt nem szólok magáról a’ magyar országgyű­
lésről , hanem értem az angol és franczia, úgy egyéb 
kamrákat is) legroszabb biró szokott lenni, mi igen ter­
mészetes, miután ezek mind a’népgyiilések typuszát vi­
selik, hol a’ tagok politikai pártokra oszlanak és ezek 
érdekében Ítélnek. De menjünk vissza az indítvány pra- 
clicabilitására: mikép fog az gyakorlatban állani, ha a’ 
küvetválasztás alatt elkövetett vétkes csabilások’s vesz-
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tegctésckért az ürszék vagy törvényszék a’ követet bün­
tetésre Ítéli, az országgyűlés ellenben a’ választást he­
lyesli? vagy megfordítva. Ebből uj súrlódás fog támadni 
és pedig az országgyűlés és törv.hatóságok közölt, mit 
elkerülni kötelesség. Én tehát sem a’ es — i indítványt 
sem a’ p — i módosítást, mcliy szerint a’ csábitó követ 
kicsapongásai nem volnának úgy büntetve , mint a’csá­
bitó tisztviselőké , cl nem fogadhatom , hanem utasítá­
som szerint is a’ kerületi választmány szerkezetét pár­
tolom. Utána egy kárpát-melléki követ nyilatkozott. 
Szóló mindenek előtt arra emlékezteti az indilványzó 
követet, hogy midőn országgyűlés elején azon indítvá­
nyát lelte, miszerint a’kövcti kar saját testületének tag­
jai felöl tulajdon választmány által szerezzen magának 
hivatalos tudomást, neveztessék tehát néhány tag, kik­
nek a’ követek megbízóleveleiket bemutassák ’s kik azo­
kat elfogadván , a’ képviselő testület tagjairól a’ Hitnek 
tegyenek jelentést: ugyan ö világosan kimondotta, hogy 
ezáltal sem a’ megyék hatóságát 's a’ követek és kül­
dők közli viszonyt megilletni, sem azon vcrificaliona- 
lis bizottságnak a’ credcntionalisok érvényessége vizs­
gálatára jogot tulajdonítani legkevesbbésem akar, ál­
talában semmi uj jogot a’ követi testületnek ez által nem 
követel, hanem csak azt akarja, hogy a’ melly gyakor­
latnak ckkorig egyedül a’ kir. szcmélynök volt orgánu­
ma , annak jövendőben ezen választmány tétessék or­
gánumává. Tehát akkor birálgatásról szó sem volt, sőt 
a' vcrificalio neve is viszszaulasillatott’s ezen okoknak 
köszönheti indítványa elfogadtatását. Jött a’ fehéri pc- 
lilio , és már azon alkalommal azt mondották, hogy a' 
küvelválasztás érvényessége iránt ítéletet hozni nem a- 
karnak ugyan , de miután az eljárás tekintetében olly 
sérelmek jöttek közbe , mcllyck a’ választók bizonyos 
töredékét abban gátolták, hogy akaraljokat önhatósági- 
lag kinyilatkoztathassák 's mellyek , állítólag, magát a’ 
megyei testület szerkezetét alapjában sértettek meg: fel­
írást határoztak, mcllyben kir. biztos-kiküldetést szor­
galmazván, az invcsligationalis irományok közlését is 
sürgették , hogy a’ bcpanaszlott erőszak fölött ítélhes­
senek. Jött későbben a’ (uropolyal petitio és akkor meg­
int egy lépéssel tovább menvén, az illető felírásban már 
a’ választás érvénycsségé^vclték kétségbe. Tanácsko­
zásunk alá került ezután a’ megyei választásoknál szóló 
törvényjavaslat ’s már most mintegy vágtatva előre nyo­
mulván , a’követválasztások benső érvényességét illető 
egész kérdést országgyűlési bírálat alá vonni kívánják , 
meg nem gondolván, hogy municip. szerkezetünk c’ te­
kintetben egészen eltér az európai statustan alapjától. 
Szóló azon ellenokokat, mcllyckct a’ kérdés clsümcg- 
inditlatásakor elősorolt, ismételni nem kívánja; de most 
is azon meggyőződésben van, hogy azon őrszék vagy 
közgyűlés, melly az alispán, sz.biró , adószedők tör­
vényszerű választása felett ítél, azon követ választása 
fölött is bátran ítélhet, kit a' megye fizet, kinek utasítást 
küld, kiparancsit teljesíteni köteles. Cs. m. követe a’ 
visszahívási jogot megtartani kívánja 's ezen tekintetben 
különbséget tesz ezen jog és a’ választási megsemmisí­
tés közölt; mert, amaz a’ bizodalom megszüntetésének, 
ez a' formák sértésének crcdvényo. Szóló ezen különb­
séget kétségbe nem hozza, de a’uapirenden levő kérdés- 
rc'alkalmazlalni nem tudja, miután a’ megvesztegetés a’ 
választás benső érvényességét, nem pedig a’ formákat 
sértő. (’.. követe a’ kormány befolyását távolítani akar­
ja. Megengedvén részemről, de meggyőződve nem le­
ven , hogy a’ kormánynak az őrszékre nagyobb befo­
lyása leend mint az orsz.gyűlésre : mit használ ezen be­
folyás, lián’ megye ugyanazon követet viszszahíhalja 
vagy megint megválaszthatja , sül akkor ezen követ c’ 
teremben megjelenni fog diadal érzésével; de miután az 
országgyűlés rá suté a’ szégyen bélyegét, milly viszo­
nyokban fog állani ezen újraválasztott követ c’ testület 
azon tagjaival, kik ot vadakkal terheltek ? Úgy van , 
Cs. indítványa szerint ezen tábla a’ küvctckcrkülcsiségc, 
becsülete fölött fog Ítélni; ezen tan pedig a’ szabad vá­
lasztás eszméjével nem fér öszsze, mcllynck czélja 
nem más, mint a’ közvélemény uralkodásának megál­
lapítása annak tolmácsai által történt szabad választás 
által; ezen tolmácsok a’ választók. Ha az orsz.gyűlést 
ezen hatalommal felruházzák , ezen tábla többsége oda 
erőlctheti a’ megyéket, hogy csak olly férfiakat válasz­
tanak , kik az itteni többség által képviselt elvek tanít­
ványai , ’s igy saját tagjai választásai korlátozzák; ha 
pedig a’ hozott végzés csak fölfüggesztő s a választók 
mindannyiszor ugyanazon követet viszszakiildhetik : az 
összeütközés a’mcgyci ’s t.hozói hatalom közt előre lát­
ható. Cs. követe a’ megvesztegetést akadályoztatni kí­
vánja , annak megbirálását o’ táblára bízván; ha azon­
ban bírák lenni akarunk , akkor lehetőséget is kell te­
remteni , miszerint a’ törvényt tettekre alkalmaztat­

hassuk. De milly adatok szerint akar ítélni Cs. köve­
te? A’ pártok által beadandó petitio nem elegendő, 
mert az ellenfélt is ki kell hallgatni, az az ma­
gát a’ megyét, melly a’ megvesztegetett választás bűné­
vel terhellctik ; de a’megye által előadandó adatoknak 
teljes hitelt mindaddig adni nem lehet, inig valóságáról 
c’ tábla meg nem győződik. Mi állal szerezheti ezen meg­
győződést? Hészrohajlatlan nyomozás által, mellyel a’ 
megyei pártok küzdései közt egyedül saját tagjaira bíz­
na; de akkor ha csak négy, ül megyében nyomozni kel­
lene is, több megye, képviselőitől, kiknek a’ hely szilié­
re menni kellene, megúsztatnának. Szóló tovább az u- 
tasitásokat emlegetvén , mcllyck folytán utoljára is 52 
megye Ítélne a’ választások felelt, azt látja, hogy ezen 
indítvány a’ választási szabadság mostani conservatív 
formáit, mcllyekel eddig olly féltékenyen őriztünk, 
megtámadja , hogy azon biztosság horgonyát kiszakít­
ja , melly a’ pártok küzdéseinek hullámai ellen ckkorig 
védte a’ követet ’s már ma kettétörné azon salvus con- 
ductust, mcllynck szárnyai alatt majd holnap ólaimat 
hasztalan keresni akarnánk ; ’s igy az indítványt el nem 
fogadja. Az indilványzó követ erre újra kifejtvén indít­
ványát , leginkább azon kifejezését, hogy indítványa alatt 
más valani „lappang,“méltatlan gyanúsításnak neve­
ző, miután az ő keblében soha semmi sem lappangott. 
Olly hazában, hol nincs más a’ kormány befolyása elle­
nében mint a' követek táblája, szóló nem gondolná ma­
gát érdemesnek e’ hely elfoglalására, ha keblében vala­
mi lappanghatna. A’ megyék hatalmát és viszszahivási 
jogát sértetlenül fen akarja tartani ’s csak a’ kormány 
befolyásától megóni a’ küvelválaszlásokal. Egy megyé­
ben két bíróság nem egyéb tökéletes anomáliánál. Hogy 
c’ tábla bíráskodása könnyen pártoskodásra adhat al­
kalmat , mint Sz. megye követe állilá, tagadja a’ szónok 
’s kérdi, milly fogalma legyen az érdemes követnek c’ 
tábla jelleméről? Ha a’ megyei tisztviselők választásá­
nál büntetések nem szabadak volna, szónok soha köve­
tek iránt indítványt nem teendelt. Kérte végre az e'.len- 
vélcményü urakat, hogy valamint ö soha senkit nem 
gyanúsít, úgy üt is kíméljék meg azon gyanúsítástól, 
mintha ö a’ megyék hatalmát gyengíteni akarná. Az előt­
te szólott követnek ez érzékenységén igen ürül egy más 
megye követe, minthogy talán az érdemes követ, ki rit­
kán szólalt fel még ez országgyűlésen a’ nélkül, hogy 
elleneit nem gyanúsította volna, talán jövendőben e' hi­
bától óvakodni fog. Történtek még mindkét részről vá­
dak , szemrehányások, merdegetések ; ezeket azonban 
mellőzvén , még egy követ előadásával rekesztjük be ez 
érdekes ülés részleteit: A’ mi Cs. és S. megyék érd.kö­
vetei közt mintegy személyes discussio tárgyává vált, 
abba beleszólni fölöslegnek tartom, tudván, hogy az ér­
demes követek mindegyike meg fog magáért felelni; 
mennyire azonban a’ mondottak az itteni szólásszabad­
sággal némi viszonyban volnának, szabad legyen meg­
jegyeznem, mikirtt néha adatok hevességének is kell va­
lamit elnézni ; ’s ha minden kifejezésinket itt lalolni kel­
lene előbb mintsem kimondjuk , ugyjelen tanácskozási 
szokás szerjnl a’szabad szó gyakran igenis korlátozlat- 
nék. Hogy pedig Cs. követének a’ kifejezés, mellyel ma­
gát gyanúsítottnak vélte, nem tetszett, azt igen elhi­
szem , mert higye meg, bizony nekem sem esett jól, mi­
dőn utasításomnál felhozott kérdések vitalásakor„köpö- 
nyegeket, olvasztó szeleket, kormányi önkény-párto­
lást“ cmlcgcle. Hoszankodva panaszkodott Cs. követe, 
mikint illy nagy fontosságú kérdést olly felszinü okkal 
elvetni akarni, hogy t.i. inpracticabilis, nem méltányos. 
Én fontosabb okot annál,midőn valamelly törvénynél be- 
bizonyodik, hogy az inpracticabilis azaz a’ gyakorlati 
életbe át nem vihető, nem ismerek, mert az illy törvény 
már magában hordja a’ rideg meddőséget ’s abból sem­
mi jó a’ társas életre nem követkczhelik, hogy pedig a’ 
tett indítvány törvényesítve inpracticabilis, azt merem 
állilni; mert abból, hogy Franczia- Angol ’s egyéb or­
szágokban a’ képviselők választási érvényességük fe­
lelt az illető parliament ítél, még nem következik, hogy 
hát a’ mi viszonyaink közt is praclicabilis lenne egy illy 
törvény. Sokszor mogvolt már mondva, hogy nálunk 
nincsenek teljes hatalmú képviselők, mert mi megbízott 
követek vagyunk, kiket utasítás szabályoz ’s kiknek 
teltei felelt egy municipalilas, melly állandó hatalom , 
őrködik és számot kér. Ugyan miként ítélhetne illy nem 
szabad, hanem megkötött testület biróilag valamelly 
ügyben, mikor egy agitáló körlevél az uralkodó párt 
szellemében kibocsátva, többséget szerezhetne utasítá­
sok által ez vagy ama választás megsemmisítésére. Cs. 
követe azt mondá, hogy a’ pártfelekezetesség ellen az 
országgyűlésen panaszkodni nem lehet, mert hiszen 
minden választmányokba az ellenvéleményllekböl vesz­
nek be. Ezt ugyan állilni nem merném, mert ha bevesz­

nek is egy kettőt, a’ végett hogy tájékozni tudják mago­
kat; azonban vannak ollyanok is, kik iránt az uralkodói 
párt már diaeta eleje óta kimondó az analhemát csupán 
pártfclekezctességből. Ez azonban igy van minden con- 
stitutionalis országban és p á r t o k nélkül — nemesebb 
éi telemben véve —nincs constitutionals élet’s a’ több­
ségben én mindig a’ constitutional is elvet tisztelem. E- 
gyébiránt tagadni nem lehet, hogy hazánk ügyei kifej­
tésében fáradozó többféle színezetűek törekvéseik czél- 
jában kél nagy felekezetre oszlanak, egyik rész a’ cen- 
tralisatio, másik az eddigi tnunicipalismus barátja ; e- 
gyik az erő egyesithetéso kedvéért centralisálni akart 
a’ megyei szabadságok megszorításával is, másik a’me- 
gyei életet tisztitni, de még inkább erősíteni. A’ különb­
ség köztük igen természetes: az elsők Európa civilisált 
népeire néznek , bámulják kifejlődésük magas fokát, 
mellyre őket a’ centrálisán hatalom vitte; az utóbbiak 
visszatekintenek hazánk lefolyt viharos 800 éveire , ’s 
féltékenyen ragaszkodnak a’helyhatósági rendszerhez, 
melly nemzetünk szabadságát a’ legmostohább körül­
mények közt, csupa absolut kormányok közepeit, meg 
tudta tartani. ’S e’ két nézeliick küzdése nagy lesz és e- 
rős; nem egy nap vagy év, de évtizedek fogják a’ kétes 
kérdést eldönteni. Akármellyik részé legyen azonban a’ 
győzelem, annyi mindig igaz marad, hogy vannak in- 
tézvényeke’ honban , mellyekct részletesen változtatni 
nem lehet. Hlyen a’most előttünk vitatott kérdés; lehet 
hogy eljö az idő, mellyben a' követválasztási mód és a’ 
feletti bíráskodás meg fognak változni káros hatás nél­
kül, de addig, mig e’helyen utasításokkal kötött man- 
datariusok ülnek,addig rájoka’ választás feletti ítéle­
teket nem bizhalni. Eehet, hogy a* megyék hatalma fog 
korlátozlalní; de addig mig a’ végrehajtó hatalom fele­
let nélkül működik, minden illy korlátozás szabadsá­
giak rovására lürléncndnék csak; szóval mig felelős 
kormányunk nem lesz, addig én a’ municipalitásokat te­
kintem constilutionalis állásunk egyedüli garantiájának 
a’ dió héját feltörni nem akarom, hogy más vegye ki an­
nak magvát.

203d. kér. ülésb. május 24kén a’ szabad közsé­
gekről! törv.czikk feletti tanácskozások előtt, Bihar 
vgye’s Kaproncza város uj követei bemutatlatásalörtént. 
Átadatott ezután az elnök által Desscvvlly család kérel­
me Eszék városára nézve, úgy szinte a’ pest-fiumei 
vasnt-vállalat iránti folyamodás, végre a’ Luiza-utitár- 
saság nyilatkozása’s kérelme. Ezen irományok fel sem 
olvasva az illető biztosságokhoz utasittattak vélemény- 
adás végett. Felolvastatok azután a’ szabad községekről!' 
törvényjavaslat. A' mellette felhozott gyám­
okok abban pontosaitok leginkább öszsze, hogy ezen 
községeknek legfontosb jövendőjük van, mert ezekből 
fog idővel a’ nemzet magva ’s ereje kifejlődni. Azon osz­
tály t. i. melly c’ közönségeken alul áll, mig az földes­
úri hatalom alá van vetve 's igy polg. jogok gyakorlá­
sára még egészen nem alkalmas, az c' községen felül 
álló osztály pedig egy kiváltságos magában elzárt tes­
tület. Ezen községek minél többjeit, kivált a’ népesbe­
ket 's vagyonosakat a’ megyei rendszerbe kell fogadni, 
nehogy privilégium után vágyva kir. városokká válja­
nak. Így azután szabadság helyett szolgaságot nyernek; 
néhány ember tanácsnoki ranggal felruházlalik, 30, 40 
választó polgár elzárkózik, a’ polgárok tömege pedig 
egyszerre csak azt veszi észre,hogy szabadságát elvesz­
tette. K’ közönségek most tulajdonkép semmi bizonyos 
hatóság alá nem tartoznak, mintegy törvényen kívül áll­
nak , mintha chinaiak volnának. Az előlcges elrendezés 
azonban az illető megyékre bízandó, mellyek a’ helység 
körülményeit legjobban tudják. Jelenleg még c’ kérdés­
től csekély hasznot várhatnak az illető községek ’s csak 
a’jövő országgyűlés segíthetem! igazán c' bajon. Min­
den intézkedés most csak előkészület. Ezen elveknél 
fogva a’ t.ezikk némclly módosításokkal elfogadtatott, 
mellynek lcglényegosbike abban áll,mikép a’ 2d. § azon 
rendeleté „hogy az ekép rendezett szabad község annyi 
képviselőt küldjön, mennyi az il elő község öszszes la­
kosinak száma háromszázzal elosztva“ kihagyatott, 
miután mára’ megyék elrendezésénél is minden szabad 
községnek , sőt kir. városnak ’s egyéb hatalmas testüle­
teknek is csak egy képviselő rendeltetett. Elég leend te­
hát elején egy voks minden községnek, a' többit majd a’ 
körülmények ’s idő fej tend ik ki. Ezek következtében a’ 
t.ezikk mostani alakjában igy hangzik : Törv.czikkely a’ 
szabad községekről. A’megyck,kebleikben levő olly sza­
bad községeket, mellyckben úrbéri tartozások nem lé­
teznek , habáraz úri hatóság nem szűnt is meg , szabály 
által ugyanazon elvek alapján fogják rendezni, mellyek 
a’ Jász-kun községekre nézve a' Ctl törvényben meg 
vannak állapítva. 1. §. Fi zen szabály-alkotásban a'köz- 
ségek, illetőleg az úri hatóság megszüntetése iránt a’



a’ fenebb idézett törvénybe foglalt rend®1 Y
körülmények közt mennyire Mein* ’ ^

§. Az ekép rendezett szabad község ... kill
választó gyűlésekre különvéve egyegy képviselőt kul- 
ZL -S8J képviselőknek cgyenk.nt szavazatjuk leend.
3 § Á’ megyék e’ rendezési szabályokat, azok alkotását

rszáo-gyülés elibe bemutatni kötelesek.
0VC 204d. kér. ülésb. május 29kén elnökök : Bossá- 

nvi Nviíra és Szentpályi Ugocsa megyék követei; jegy­
eik : Szentkirályi és Vukovics; tollvivö: Komlósy. Az u 
lés megnyíltával az elnökség fels. urunk dicső névnap 
iára’s a’ szokásos üdvezlö felírásra emlékeztetvén a t.
KKat, azonnal Palóczy neve hangzott minden oldalról,
's íme a’ magyar törvényhozás jegyzőinek nesztora eg­
oit felolvasá az előleg elkészített felirasi javaslatot, b cl- 
séges ’slb. Mind azon áldás és kegyelmek, mellyekel az 
imádandó isteni jóság Felségeddel közöl, azon hu ma- 
avar nemzetet, melly törv. királyában szabad alkotva- 
nyaés törvényei szentsége, polgári boldogságának c 
fü kincse űrjét tiszteli a’kcdvezö gondviselés iránti buz­
gó hálával ’s köz ürömmel töltvén el, jelenleg is, midőn 
az egymást felváltó napok során fels. dicső neve évi 
napjának isméli szerencsés fölviradását szemléli — ho 
keble azon tiszta indulatoktól van lelkesülve. Midőn te­
hát Felséged becses élete terjedéséért az istenség elolt 
küzhálánk és köszönelünk szives áldozatát mutatjuk be's 
hozzá azon könyörgésünket emeljük fel, hogy Felsége­
det boldogul átélcndöt még sok esztendővel ’s minden­
hatósága szent ótalmával tovább is áldja 's tartsa meg ; 
dicső országlása egész idejét pedig a’jelen és utókorra 
boldogilólag ható időszakká tegye, Felségedet bóduló 
tisztelettel arra kérjük, hogy ezen az e g é s z nemzettel 
közös kivánatinkat fels. iránt viseltető örök hősegünk 
’s fiúi szeretetünk tisztaságáról mérve, azokat tolunk ez 
alkalommal is fejdelmi és atyai jó szive előtt, tetszessél 
fogadni méllóztassék. A' kik egyébiránt ’slb. mell y is 
küztetszéssel fogadtatott el. Jelenté azután az elnök­
ség hogy Zágráb város követe bemutatta Korossz. kir 
városnak öt az országgy.kövclségrc megbízólevelét. Na­
pirendre kerülvén Turopolya kcr.rcndezlctésc.az orrul 
szóló t.javaslatimez: ,,A’ turmezci kér. /.megyétől füg­
getlen és önálló köz törvényhatóságként leendő alakít­
tassa,t.hozási jogainak tekintetéből szükséges lévén an­
nak megvizsgálása végett, hogy a’ kerület jelenlegi ki­
terjedésében mennyire elegendő az önálló köz törvény - 
hatósági igazgatás terheit viselni, avagy mennyire szük­
séges a’ kerület kiterjedését közigazgatás lekinlelebol 
nagyobbítani, orsz. biztosság küldetik ki, melly mind 
Zágrábmegyél, a’hajdani Szörény (vagy is Severnij 
vgyének a’ nevezett vgyéhez kapcsolt részeit, mind a 
turmezei kerületet a’ hozzá netalán kapcsoltatando te­
rek iránt meghallgatni’s a’legközelebbi országgyűlésre 
tudósítást adni köteles leend. luropolya 
követe megküszöné ugyan a’ t. KK. atyai szándékai, de 
kénytelcnitteték küldöji meghagy lábul kijelentem, 
hogy ők a’ tervezett elrendezésnek , területük csekély­
ségé's forrásaik szűke miatt, csak úgy vehetnék hasz­
nát ha Zágráb vgyének szávántuli járása 1 uropolya- 
hozkebleztelnék. Ezen bekeblezés nélkül kuldoji sem 
az igazgatás költségit, séma’ kerületüket keresztül ha­
sító országutak fenlarlását nem győzik, miután minden 
oldalról nyomalvák ; miért? a’ t. KK. legjobban tudjak. 
Azért kijelenti,hogy a’ szávántuli j á r á s bekeblezlelese 
nélkül Turopolya kerületet coordinálni nem lehel. Ezen 
kijelentést egy alsó határszéli követ olly lényegesnek 
tartá hoay mindenek előtt felveendőnek vélte azon kér­
dést -.’eleget tehetnek é a’ t. KK. Turopolya követe kí­
vánságának? A’ szónok ezt teljes lehetetlennek s a KK. 
hatalmán kívül fekvőnek állilá, minthogy itt egy megye 
kiegészítő részének clszakaszlása forog fen, mellyel 
poszta kérelem következtében elhatározni nem lehel. Ha 
tehát ezen kérelem mint conditio sine qua non adatott 
elő akkor természetesen az egész coordinatiot abban 
kellene hagyni. Nem egészen illy véleményben volt két 
megyei követ, kik különbséget láttak a’ jurisdictio ’s a 
proprietas közt. Az elsőre nézve van számos példa hogy 
a’l.hozás a’ könnyebb’sczélszerübb igazgatás miatt, 
több megye területét megváltoztatta, részeiket ela­
kasztotta ’s máshová keblezlc, sőt egész testületeket is 
egyesitett. Így történt Pest, Pilis és Solt, Heves és 
Szolnok , Gömör és Kishont, Mcs és Bodrog s több 
megyével, így az inclavált területekkel; sőt magaval 
Zágráb megyével, mcllybe szinte a’ régi Szcverin megye 
kebleztetctt ;’sigy ismét közigazgatás tekintetéből egy 
részt tőle elakaszthatni,miután e’szávántuli járás keb- 
leztetóse utón is még száz négyszög mérföldnél nagyobb 
területe maradna, mi az igazgatásra nézve untig nagy 
kiterjedés. Ha tehát az ország szüksége megkívánja, vé­

tessék el valami a’nagyobb testülettől ’s ogyesittessek a 
kisebbel. így tehát nem osztoznak K. megye követének 
nézetében, hogy ezért fülkellenc hagyni az egész elren­
dezéssel. Ez okoskodások épen nem elégitek ki az illető 
követet. A’ felhozott példákat a’ jelen esetre aikalmaz- 
lalhatóknak nem tartá, mivel az öszszcolvasztolt testü­
letek hason természetűek voltak, megye megyével egye­
sülvén • ’s itt is a’ történet útmutatása szerint azért tör­
tént az egybeolvasztás, mivel a’ kisebb testület az igaz- 
,rutási költségeket nem bírta. Ennek tehát az volna kö­
vetkezése , hogy a’ magát fentartani nem tudó kis Turo- 
polya a’szilárdul fenálló Zágráb megyéhez kcblcztcssek, 
nem pedig hogy ezen testület egy része clszakasztassék 
egy más kicsinynek gyámolitására. Zágráb nem panasz­
kodik ; fcnállolt eddig is mint törvényes municipium, az 
okot pedig most Turmezöröl veszszük, nem Zágrábról.
11a ez panaszkodnék, hogy kiterjedése olly nagy, mi-llti ÜA llttliujnou«..«.. , "“OJ " ,

szerint közigazgatási hivatásának meg nem felelhet, ak 
kor lehetne a’ fölösleget valamelly kisebb testülethez 
csatolni. De ezen testületnek minden esetre a' másikkal 
homogénnek, azaz, szinte municipiumnak kellene len­
nie. De mit látunk itt? Egy kis privilegialis még csak 
most coordinálandó kerület, melly egészen máskép ad- 
ministrállatik, azt kívánja, hogy egy független, önál­
ló régi municipium kiegészítő része vele öszszeohasz 
tassék. így tehát ez utóbbinak municipalis természete 
megszűnnék’s privilcgialissá válnék. Pedig elfogadott 
elve ezen táblának, hogy a’ privilegialis állapot a’ mu- 
nicipalisnak alárendeltessék, nem pedig megfordítva.
Ezen elvnél fogva rendeltetett meg a’ városokban levő 
curiák bekeblezése, noha kiváltságaik többnyire sokkal 
régiebbek az illető városok léteiénél. Ezen elvnél lógva 
határozatott tegnap a' szabad községek elrendezése, 
nehogy privilegialis állapotért folyamodjanak, hanem 
inkábba’ municipalis rendszerhez kapcsoltassanak ; 
itt pedig a’ privilegialis állapot tétetnék a’ municipalis- 
nakclibe. De mindezt mellőzve ellcnmondhallan tény , 
hogy eddig minden, még a’ legkisebb expropriate is or­
szággyűlési biztosságok utján történt, ’s most egy kis 
privilegialis kerületnek egyszerű kérelmére, meg sem 
hallgatva Zágráb megyét, csak amúgy rendellessék cl 
a’ kikeblczés. Előre tehát arról kell tanácskozni haj­
landók vagyunké ezen kérésnek figyelembe vételére ? 
aztán arról. helyesnek tartjuk é a’ kívánatul, sikert kí­
vánunk é neki szerezni? ’S csak azután volna meghall­
gatandó Zágráb megye ’s a’ többi előkészület megteen­
dő mig a’kérdés országgyűlési tractates tárgyává le­
helne. Nem sok lényeges hozatott fel ezen okok ellen s 
miután a’ luropolyai követ némelly kert felvilágosítás­
ra kielégítő választ nem adhatott, az egész tárgy jelen­
leg clhalasztalni rendeltetett. Fiume és lluccari kerüle­
tek elrendezése kerülvén azután napirendre a jegyző 
azon észrevételt tévé, hogy miután ezen elrendezés a 
szabad kir.városok elrendezése szerint történt, az ez 
utóbbiban a’két tábla közli alkudozások kovetkeztibcn 
megváltozott elvekre figyelemmel kellene lenni. Melly 
észrevétel helyesnek tartatván egész a’ III. részig elju­
tott elrendezési tanácskozásokat ezen nézetből folytat­
ták Legnagyobb részben a’ választmányi szerkezet tar­
tatott meg, néhány helybeli érdekek tekintetbe vételével.

A’ minden éven tartandó osszággyülés körüli 
1 43. és 144. ülések föfontosságu ’s érdekű tanácsko­
zásait, a’már közlőiteken kívül pótlólag még köv. egé­
szíthetjük ki. Sok sajátnemü nézetet fejte ki egy gr. sze­
szélyes előadásában, mellyböl ezeket szemeljük ki: „En 
uay látom, hogy ezen tárgy most elbukik , de cseppet 
sem tartok tőle, hogy valaha életbe ne lépjen. Hogy most 
elbukik, azt több oknak tulajdonítom. Egyik az, hogy 
ezen tábla visszatért a’ régi szokáshoz, melly abbul áll, 
hoay minden tárgyat, akár jó akár rósz,eleinte visszavet 
’s ezzel nagy okot szolgáltat az idő- ’s pénzpazarlásra, 
mcllylül megszabadulnánk az évcnkinli országgyűlések 
által; ’s mint m. gr. Sz. mondó, vége relé mégiscsak az 
a’ rcsultatum, hogy akkor mindenre rá állnak, úgy hogy 
ha valaki azon előadást tenné: rontsuk cl a’ pozsonyi 
várhegyet! talán még arra is reá állanának. En azt la­
tom rend, következetesség, igazi tapintat az országgyű­
lési munkálatokban addig soha nem leend , míg minden 
évben országgy. tanácskozások nem lesznek, addig so­
ha nem fognak megszűnni a’ sérelmek,midőn az ország­
gyűlés évcnkinli tartásával meg fognak szűnni, mert nem 
lesz idő uj sérelmeket okozni; addig soha parliamenta­
ry embereink nem lesznek, midőn most senki kétségbe 
nem hozhatja,hogy parliamentary tehetségek híjával va­
gyunk. Én azon hasonlítást hallottam: hogy az évcnkinli 
országgyűlésekkel a’ status gépe meg fog akadni.Ez nem 
áll; erre bátor vagyok minden udvarisággal azt felelni, 
a’ nélkül hogyvalakit sérteni akarnék,mikép az azt állító 
urak igen rósz mcchanicusok 's a’ falusi molnároknál is

roszabbak, mert ezek tudják,hogy csak azon malom Jár 
jól, melly folyvást működik és semmi nem rontja inkább 
mint a'periodicus állás; 's ez nemcsak a’ malomra, ha­
nem minden mesterséges gépre alkalmazható,süt az em­
beri testre és az alkotvány gépére is. Továbbá,a’ politi­
cos fejek ’s parliamentary cgyedek szaporítására ’s ta­
nítására az évenkinti orsz. ülések szinte hasznosaimért 
azáltal nekik mentül több alkalom nyílik tanulásra, vala­
mint ha négy lovat fogunk ki ménesből tanítás végett ’s 
azokat csak minden 3dik hónapban egyszer fognók be, 
azonkívül pedig gyepre haj tanók,bizony osan betanittat- 
ni alig fognának. Mi különösen igy vagyunk a’törvény­
hozók képczésével. Egyik okát annak hogy országgyű­
lésink sükertelcnek, én többek közt, nem mint gr. Sz. a' 
munkában,hanem a’ hosszas (’s mégis sükernélkülij or­
szággy üléstől! irtózás s borzadásban találom. És e te­
kintetben gr. Sz. 1. ö mságával egy értelemben nem vá­
gyóimért én az eddigi országgyűléseknek semmi síiké­
ről nem látom; mert ha visszatekintek azon három föné- 
zelre, mellyek után törekednie kell mindent.hozó test­
nek,első helyre teszem a’ncmzet jövő élete cxistentiájál, 
biztosítását. 182GIÓ1 fogva teltünk é valamit,a’ magyar 
nyelvel kivéve,e’részben? Első kötclességink egyike lett 
volna a’ nemzeti fölfegyverzést eszküzlcni, melly nélkül 
a’ nemzetnek semmi jövendője, semmi garanliája nincs s 
mcllyrc nézve utasítás keletkezett imitt-amolt, de min­
denütt nagy gyöngcséggel. Második czélja volna minden 
t.hozó testnek a’szcmély-’s vagyonbálorság.cs itt bátran 
kimondom, hogy ez nem növekedett azon országgyűlés 
által,hanem annyihálralépés tétetett,hogy most biitok­
iak sokkal ingadozóbbak mint valaha voltak. Uly balfo­
gásoknak eleit venné az évcnkinli országgyűlés. A’ sze­
mélyes bátorság,attól tartok,hogy a’sok philanthropies 
idea által veszélyeztetni fog,vagy legalább jobblábra ál- 
liltalni nem, mint most van. Én csak egy balfogástaka­
rok még említeni, miszerint kérdem,ha múlt országgyii- 

I lésen olly furcsa föltételeket nem tettünk volna a’közép-
ponti vasútra nézve,már eddig nem léteznék é azí s nem
kellene most azon módokrul gondoskodni, hogy az élet­
be léphessen. A’matcrialis czél elérésére pedig igen ke­
vés történt az orsz.yüléscn, kiveszem a' commassatio- 
nalis és kisajátítási törvényt, egyebet azonban nem tet­
tünk az országgyűléseken 's igy olly büszkén nem néz­
hetünk azokra viszsza,én sikerükkel nem tudok annyira 
megelégedni mint gróf Sz. I. ü mélt. mert én azokat csak 
hosszú és haszontalan ülések 's kínzásnak tartom. Igen, 
m. FÜHR! Azon eszme,hogy ez mindig úgy lesz, minden 
embert elijeszt. A’ t. Rk indítványát,mintegy hasonszen- 
vi orvosságnak nézem , vagy olly ovószernek, fontancl- 
lának,mellyel akkor szoktunk betegre alkalmazni,midőn 
congcslioklól vagy gyuladásoktól félünk,’s mivel ogykis 
gyuladás állott elő , használnunk kell ez ovószert, hogy 
általa a’ beteg életét mentsük meg. Illycnnek tekinthet­
jük tehát a’ l. RIV ovószerét. Azon indítvány ellen gör­
dített legnagyobb ellenvetés az volt, hogy ezen tárgy az 
országgyűlési coordinatiohoz tartozik,erre szinte gr. Sz.
1. úrral azt vélem, hogy ez nem egyéb mint circulus vi- 
liosus; mert ha coordinatiot akarunk, nem tudom , min 
kezdjük azl?Ugy hiszem,mindenek előtt kérdeznünk kell 
minden évben legyen é országgyűlés, vagy csak minden 
három évben? Ez az első, mert hogy a’ coordinatiot egy­
szerre minden ágában megtegyük,azt teljes lchcllcnség- 
nck látom. És miután nem egyszer,hanem számtalanszor
mentek az orsz. Rl\. az cxccrptákba, látván hogy egész 
munkálatuk felvétele s elintézése nem sikerül jól,nem lá­
tom át, miért ne kelljen most is ugyanez utat követni?Az 
mondatik,hogy a’municipiumok az évcnkinli országgyü- 
lés-tarlás állal lckintélyökbülveszlenének;C?odálkozom 
hogy ezt épen azon oldalról hallom,hol a' municipiumok 
hatalmát nem igen nagyon szerelik 's melly oldal a'cen- 
tralismusnak legnagyobb barátja. En a’ municipiumok- 
nak.már csak hálából is nagy barátja vagyok, mert látom 
hogy azok tartották meg ez ország szabadságáig meg­
vallom n c m szerelném a’ municipiumok hatáskörének 
végnélküli kiterjedését, mert attól tartok,hogy provin- 
cialismus lenne belőle,melly az egésznek ártana,és itt ott 
már kezdett is ártani. Annyira tehát a’ conlralismust ma­
gam is szerelem,'sazt hiszem,hogyaz,bizonyos fokig be­
hozva,az administrations a’ közjót előmozdítani fogja. 
’S mi volt oka,hogy a’municipiumok olly nagy erőre kap­
lak? Ennek más oka nem volt, mint az, hogy sok időig 
országgyűlések nem tartatván, a nemzet kívánsága elő­
adásának más menedékhelye nem volt mint a’ municipi­
um. Mert ha minden évben országgyűlés tarlatik’s min­
den ember biztosítva lesz a’ felül,hogy a’ nemzet kíván­
ságára minden évben tarlatik országgyűlés,azaz minden 
évben előadhatja sérelmeit’s hogy valószínűleg orvos­
lást is nyerondhet, úgy a’ municipiumok nagy hatalma 
lejebb fog szállani, legalább szükségen túl nem lerjesz-



kedni. Sokszor hallottam a’ váltótörvény szerencsétlen 
behozatalát emlittetni. llaa'vállóltirvény decretum hozta 
volna he , milly zaj vala támadandó a’ minislerség el­
len, midőn most, mivel magunk hoztuk be, nem szólunk 
semmit,hanem egyenesen eltörjük. Az illy bajokon az é- 
vcukinti országgyűlés állal szinte legsükerescbbcn le­
hetne segíteni. Egyébiránt kivá ntam volna,hogy a’t.RR. 
tennék hozzá még azt, miszerint az országgyűlés éven- 
kint tartassák ugyan, de a’ követválaszlások csak min­
den három évben történjenek. De arra nézve,hogy a’kö- 
vct utasilásnélkül jöjön,utolsó volnék,ki ráállanék;mcrl 
most is, midőn utasításokkal vannak a’ követek ellátva, 
midőn néhol még esküt is tesznek le: hányat lehet mégis 
a’jó útról eltéríteni! Így félve az esettől,midőn a’küvct- 
rül az mondalhalik, hogy ő nem képviseli a’ t.hatóságot, 
hanem ott ül, mint IN. IN. ne hogy utasítás hiányában az 
elnöknek a' követekre nézve túlnyomó befolyása legyen, 
ezt még most nem kívánhatom.A'külföldről idézett pél­
dákra,úgy szinte alkolványunk magasztos szempontjai­
ról igy okoskodék egy fiatal gróf Tekintsük a' küllői­
det, és két alkotványos országot látunk,Angliát és Kran- 
eziaországot. Angliában a’ rend és szabadság e' közös 
hazájában c' tekintetben is bölcs avatotlsággal mellőz- 
telclt cl minden,mi a' fejdelem jogának egyenes megszo- 
rillatása lett volna; minden törvény és közjogi törvény- 
tudó megismeri,hogy az ő akaratjától függ a’ parliamen­
ts,hol és mikor akarja,összelőni és csak arra nézve van 
olt, mint nálunk is, egyenes törvényes intézkedés, hogy 
unnak működése tovább mint 3 esztendőig félben nesza- 
kaszlalhassék gyakorlatilag. Igaz, Angliában évenkint 
jön össze a’parliainent, de ezévenkinti összejövctccsak 

-szerencsés és üdvös eredvényeket nyújt csupán azért is, 
mivel olt oily testület, olly aristokratia létezik , mellyel 
mi nélkülözünk,mellynck több jogai vannak mint a’ma- 
gyar arislokratiánakjde kevesebb kiváltságai, mcllynek 
érdeke a’ nép érdekével összefoly,melly minden terhet 
a' néppel közösen visel, melly magában mindent egye­
sit, mi nagy és szivemelő a’ nemzetben. 11a illy helyzet­
ben leend a'magyar aristokratia, akkor kétségkívül he­
lye lesz tanácskozni a’ felöl: kell é a’slaíusgépczctben 
neki is azon szerepet tulajdonítani, mellyel az angol a- 
ristokratia olly fényesen képvisel. ’S itt találkozom B. 
megye tisztelt főispánja azon előadásával,hogy nem kell 
mindig alkotványos intézetinkre hivatkoznunk, mivel 
most is, az ország Rendéi megegyezésével,egy orsz. vá­
lasztmány a'közszükségeknek a’ nemesség hozzájárul- 
távali fedezéséről tanácskozván, az alkotvány szigorú el­
vétől már úgy is eltávoztunk. Részemről azok közé tar­
tozom, kik midőn a’ haza közszükségcinek a’ nemesség 
hozzájárullávali fedezéséről van szó,a’legnagyobb mér­
sékletet, legnagyobb óvatosságot kívánják; de sajnál­
nám,ha az,mi a’ haza java előmozdítására 's előhaladá- 

_sára lényeges ésmellözhctlcn föltételnek tekintetik, al- 
kotványunk lényegével és szellemével valóban ellenkez­
nék,’s ha vagy alkolványunkról vagy azon intézkedések­
ről kellene lemondanunk, mellyek üdvöslétét mégis meg 
ismerjük. Azt tartom, alkolványunk állani fog akkor is, 
ha a’közlerhekhcz is járulunk,mert alkolványunk lénye­
gét csak abban találom, hogy mind felülről mind alólrul 
biztosítva legyen,de némábban, hogy a’ közlerhckbcn 
részt ne vegyünk (köz tetszés). De legyen szabad tekin­
tetet vetni ama másik országra is, mellybcn az ország 
gyűlési testület szinte minden évben gyűl öszsze, Fran- 
cziaországra. Olt is hosszas beszédek szoktak tartatni; 
ott is nem annyira politikai mint személyes vitatkozások 
háttérbe szorítják az ország valódi érdekét; ott is I I év 
ólaczcn cszmékgátoljáka’valódi,anyagi és szellemi hala­
dást,mcllynek szükségét mindenki megismeri,'s igy mind 
a' mellett, hogy a’ kamrák Jminden évbeni összejövetele 
törvény állal biztosi ttatik, nem eszközölte azt, mitsokan 
gondolnak, mert az ország clőhaladása ez által biztosít­
va nincsen, mert mig a’ t.hozólest működési módja úgy 
elrendezve nincsen ’s míg annak mindenévi összejövete­
le nem egy valódi szellemi állapot szüleménye : a' min- 
denévi összejövetel nem másra, mint zavarokra szolgál. 
(Ír. A. K. ö rnlga csodálkozott azon, hogy ezen oldalról, 
melly közönségesen a' municipiumokal meg akarja szo­
rítani, most a'municipiumok szabad működése tekinteté­
ből,clmcllöztctésc párloltatik az indítványnak.Ezen cso­
dálkozását ö mlgának viszonozni lehelne , mert mi ezen 
oldalról, melly más alkalommal a’ municipiumok szabad 
működése mellett szólallfcl, most azok megszorítása kí­
vántatik. Ez tehát minden oldalról alkalmazható; én a- 
zonban azt hiszem,hogy minden rész csak annyiban pár— 
tolja a’ municipiumok szabad működését, mennyiben azt 
elvei 's nézeteivel megegyezőnek találja,'s o' tekintetben 
sem egyiknek sem másiknak szemrehányást tenni nem 
lehet. Egy m. báró terjedelmes czáfoló beszédéből köv. 
gondoljuk felidézendöknek, miket municipiuroainkról ’s

a’ centrálisaimról mondott: Egység az,mi minden viszo­
nyainkban hiányzik/s minek hiánya valamint a’nemzetet 
eddig haladni nem engedé, úgy fökép geographiai ’s po­
litikai helyzetünkben, végveszélyhez fogja vezetni. Nem 
akarok inunicipalis szerkezetünk fejtegetésébe bocsát­
kozni, ’s habár nem oszlozhatom azon általányos ma- 
gasztalásban,mellyel felőle szólni szoktunk: teljes mér­
tékben méltánylom érdemeit’s elismerem , hogy hiányai 
is inkább helyzetünk mint maga az institutio követke­
zései; de ha egy részről örömmel látjuk, a’buzgóságot, 
mellyel annyi hazánkfia amaz 52 pont körül seregük: 
nem kellé eszünkbe jutni, hogy ezen municipals szer­
kezet ellenében nehogy általa erőnk felosztassuk ’s min­
den törekvés úgyszólván individualisalva a’ nagy egész­
re nézve elvesszen valami ollyanról kell gondoskodnunk 
mi állal c’ kiilönvállelcmek ismét egyesillesscnek,hogy 
miután 52 pont van ez országban,hol minden egycspol- 
gár magát leginkább otthonosnak érzi, mcllyért fáradni 
kötelességének tartja: egy olly pont is maradjon,mclly­
nek c’ különböző elemek mintegy nagytagjaiul érezhes­
sék magokat; nem kell é mondom, eszünkbe jutni, hogy 
épen,mert municipaüs szerkezetünk annyira kifejlődött, 
gondoskodnunk kell,miszerint az összes törvényhozás e’ 
különböző elemek irányában azon mértékben crősitcs- 
sék,mellybcn az egyes (.hatóságok erősebb individuális 
élet nyomait mutatják. Magyarországnak centrálisaimra 
van szüksége, ’sc’cenlralisalionak egyetlen módja, hogy 
a’ t.hozó test befolyása’s ereje a’municipiumok irányá­
ban erősittessék. Jól tudom,vannak kik centralisatio a- 
latl mást értenek, ’s azt hiszik hogy minden, ki hazánk­
ban erről szól, a’municipiumok rovására akarja nevelni 
a’ végrehajtói hatalom befolyását,de ha valaki azt hiszi, 
hogy nemzetünk valamihez fogna járulni,mi illy értelem­
ben vett centralisaliót idézhetne elő , az csalódik, ’s va­
lamint a’ franczia és angol kormány csak azért ’s annyi­
ban bir több hatalommal, mennyiben a’ t.hozó test több­
ségét képviseli: úgy bizonyosan hazánkban hasonló cen­
trálisaim hasonló előzvényeknek lehet következése, ’s a’ 
nemzet nagy többségének véleménye szerint illycentra- 
lisalio csak a’kormány felelősségéből veheti eredetét. 
Ha tehát a’jelcn körülmények közt centralisatiórul szó­
lunk ’s annak szükségeit átlátjuk, csak törvényhozási 
centralisatio az,mi után törekedhetünk ’s épen az ez,mi­
nek tekintetéből én az évenkint! országgyűléseknek an­
nyi fontosságot tulajdonítok. Jelen helyzetünkben in- 
slructiókhoz kötött követeivel,verificatio joga nélkül, ’s 
csak minden három évben folytathatva munkásságát a’ 
törvényhozás nem elég erős,hogy municipalis szerkeze­
tünk dccenlralísáló hatásának ellenállhatna. Mihelyt a’ 
törvényhozás nem hoszabb szünetek után , hanem évről 
évre rendesen fulylalandja munkásságát: a’ municipalis 
függetlenség vissza fog vezettetni azon korlátok közé, 
mellyek a’ dolgok természete szerint hozzá illenek,’s ez 
egy rendelkezés inkább fogja nevelni a’ t.hozás befolyá­
sát’s vele a’ törvények iránti tiszteletet,mint bármi más, 
mit viszonyainkban tehetünk. Azon előbb kijelentett kí­
vánatra,hogy a’ kormány a’ kir. előadásokban a’ tárgya­
kat elkészítve terjessze az ország Rendel elibc.egy m. gr. 
feleié: Hogy ez nem történik,annak nem a’nemzct,hanem 
egyedül a’ kormány oka,mert nincs törvény,melly a’kor- 
mányt c’részbcn akadályoztatná. Továbbá azt is cmlilé, 
hogy mások a’körülmények Angliában és Francziaor- 
szágban,hol felelős a’ministcrség,’slagadja szónok hogy 
nálunk felelős minislerség volna.Azt vélem,hogy aznem 
olly világos; mert először vannak törvényink, mellyek 
a’ kir. tanácsnokok felelősségét kimondják, és ha gya­
korlatilag vesszük a’dolgot,azt hiszem,hogy van felelős 
ministerségünk ; mert tekintsük csak ezen táblát, látni 
fogjuk,hogy itt ül az országbirája, a’ tárnok, kamra el­
nöke,’s úgy hiszem ezen urak a’nemzelnek felelősek tet­
teik iránt,’s igy azt tartom, hogy Magyarországnak is fe­
lelős ministerségc van. Erre a’ fens, elnök: Nem állha­
tom,hogy némclly észrevételeket azokra ne tegyek, mi­
ket az elöltem szólott felhozott. Azt mondá ugyanis a’m. 
gróf nem a’ nemzet oka annak hogy a’ kormány kész 
törvényeket nem terjeszt elő. Erre könnyű a’fclclet,mert 
miután országunkban gyakorlat szabályozza ügyeinket, 
’s eddig a’ törvényes gyakorlat nem ez volt,igen kétsé- 
geskedem, ámbár in theoria ö mlgával megegyezem, mi 
szerint lehetnek esetek , hol igen hasznos volna, ha a’ 
kormány kész törvényeket adna az ország rendéi clibc ; 
de mondom, kételkedem ha például ez országgyűlésnek 
illy kész törvények terjesztettek volna elő, vájjon nem 
tétetett volna a’ RR. és talán a’ m. FRR. részéről is óvás 
hogy a’ kormány ezen telte a’ törvényes gyakorlatba ’s 
kezdeményi jogba ütközik? ’s az első felküldött felírás­
ban per tangentem nem érintetett volna é meg? Mia mi- 
nisterség felelősségét illeti: ha ö rnlga az óltalányos fe­
lelősséget érti, ez természetesen áll, mert a’ ki hivatal­

ban van, tetteiről a’körülményekhöz képest fejdelmének 
a’ törvényhozásnak ’s másoknak felelős; de a’ szó szo­
ros értelmében vett felelős minislerség eddig nálunknem 
volt,mert ha mindazt tekintetbe vesszük,mi más országok 
ministeriuma felelősségét feltételezi ’s mik nálunk még 
tökéletesen hiányzanak, senki sem lesz, ki elismerné , 
hogy nálunk felelős minislerium van. (Folyt, köv.)

Aba.iji Uilzgyöléw. Május 13 — i 9dikeig első 
alispáui elnöklet alatt tartott évnegyedes közgyűlésben 
előfordult érdekesb tárgyak . 1) az országos tárgyak 
elöleges vizsgálatára kiküldött választmány hivatalos 
jelentéséhez mellékelt murikálalirul szóló jegyzőkönyv 
felolvastatolt, mellynck nyomán: a) a’ népnevelés tár­
gyában készült kerületi választmány javaslata némi cse­
kély módosítások mellett párloltatik. b) Csongrád me­
gyének azon indítványa, miszerint a’ kövclválaszlások- 
kor történhető viszszaélések és vesztegetések feletti bí­
ráskodási a’ követi táblára azon oknál fogva kívánja 
bízatni, mivel a’ kövelválasztásoknál csak az ország­
gyűlés hozhat részrehajlallan Ítéletet ’s nem a’ megye 
(!) — nem a’ kormány által kinevezett biró, nempár- 
loltalik : ezen részben itéletcthozand a’megyei őrszék ; 
ezen iuditv. ellen igen velősen és Francziaországban e’ 
tekintetben nem rég történt példái hozva elő nyilatkozott 
derék l.biránk J. A. c) A’ fenirl megyének azon indít­
ványára, hogy az országgyűlés téli hónapokban éven- 
kiut tartassék, a’ RRdek által készített üzenet, felírás 
és t czikkely kerülvén tanácskozás alá,megyénk Rendéi 
abban állapodtak meg : miszerint ő felsége az országo­
san egybe gyűlt RR. által készítendő alázatos felírás­
ban az iránt kéressék meg, hogy mivel felséges urunk 
a’ hazának boldog jövendőt Ígérő kegy. kir. előadásiban 
olly számos tárgyat egyedül azon k. czélbul terjesztett 
az országgyűlés elibe, hogy ezek még a’ jelen ország­
gyűlésen vétetvén tanácskozás alá törvénybe iktattassa- 
nak, mindaddig, mig valamint azok, úgy a’ közkívánat 
alatt levő tárgyak, miilyenek többi közt a’ kereskedési, 
katona-élelmezési és szállásozási munkálatok, igazság 
kiszolgáltatás, az országgyűlés és megyék rendezése ’s 
más eliez hasonlók teljesen be nem végeztetnek, e’je­
len orsz.gyűlés ne oszlattassék el, ha mindazáltal ezen 
indítvány többséget nem nyervén orsz. határozattá nem 
válnék, vagy pedig hogyha mind a’ kél országos tábla 
által elfogadtatnék ugyan, de ö felsége megegyezése 
ahoz nem járulna, hogysem illy fontos tárgyak három 
éven ál minden credvény nélkül maradjanak, az esetben 
a’ csongrádi indítvány pártoltalása kövelinknek de olly 
föltétel mellett hagyatott meg, hogy az országgyűlés 
évenkint csak addig tartassék, mig akár az orsz.gyűlés 
clrcndeztclik, akár pedig a' fen elősorolt fontos orszá­
gos tárgyak bevégeztetnek, mellynck megtörténtével a’ 
mostani törvény rendeleté ismét visszaállíttassák, d) Az 
orsz.gyűlési ifjúság által szatmármegyei egyik követen 
elkövetett kihágás tárgyában kelt kegy. kir. leiratot il­
letőleg a’ megye az orsz.gyűlési követek és szabad óta- 
lom sérthetlenségéröl gondoskodni kívánván szükséges­
nek találja, hogy a’ követek , személye minden történ­
hető sértés ellen ótalmaztassanak meg, mihezkepést a’ 
kegy. kir. leirat a’ megye Rendel méltó figyelmét ki nem 
kerülhetvén , minthogy azt úgy tekintik minlö felségé­
nek pótló kegy. kir. előadását, követeink oda utasittal- 
lak : hogy az illyetén kihágások megszüntetésére még 
mostani országgyűlésen hozandó czélszcrü törvény al­
kotását szorgalmazzák.e) Mi az izraeliták által az orsz.- 
gyűlésre beadott csedezést illeti: miután köztudomású 
lenne, hogy ezen folyamodásra a’ kér. Rk állal választ­
mány küldetvén ki, az, c’ tárgy iránti vélemény-adásra 
mcgbizalolt.errenézve az utasítás mindaddig fclfüggesz- 
telclt,mig kövelink a’kerületi választmány javaslatát a’ 
megyével közlendik, hogy igy az tárgyalás alá vétet­
hetvén,errenézve részletes utasítást adhasson;küvetink- 
nek meghagyatván, hogy mihelycst a’ kér. javaslat el­
készül , azt haladék nélkül küldjék meg, addig pedig a’ 
már c’ tárgyban adott utasításhoz szabják magukat. — 
2) Felolvastattak követi több rendbeli jelentések, ezek­
hez mellékelve a’ vallás tárgyában, részek visszacsalol- 
talása iránt és az orsz.gyiilcs - siettetést tárgyazó kir. 
leiral;azutasilásokat dolgozó választmányhoz minelőbbi 
véleményadás végeit utasitlaltak. 3) Bihar megyének a’ 
zsidók polgárosítása iránt kelt isméretcs pártolásra szó­
lító levele, valamint 4) a’ XVI. szepesi városnak még 
a’jelcn országgyűlésen cszközlcndö rendezletésök siet­
tetését kérő levele szintezőn választmánynak adattak ki. 
5) Temesvár által küldött emlékpénz szívesen fogadta­
tott. G) A’nm. h.tanács inlézvénye, melly állal megha- 
gyatik, hogy ezentúl a’ fenyitő perekben világosan 
tétessék ki: kezességen vagy liimlöczbcn volt é az elitéit 
rab? az alispáni, jegyzői és ügyészi hivataloknak máso­
latban pontos megtartás végett kiadatott. 7) llasonlag
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%>, megl»rli> é, (oganat-.szktofcs «egen 
• ve 15 sz.biráinak kiadatott. 8) Pozsega latin lé­

giimét visszaküldetett, mi csak sajnáljuk mindazon 
hatóságokat ’s egyedeket, kik a’ törvények világos 
rendeletével daczolva ez által önérdekeiket, servesen 
csonkítják. 9) Vasmegye Skrbenszky bárót 10) Sza­
bolcs Paget lovagot honfiusitásra ajánló s pártolásra
felhívó levelekövetinknekmegküldetett, a’ nevezett c- 
gvedeket ,ha előhozott érdemeik valóak, törvényes díj
lefizetés melleit és voks nélkül pártoltalandók. 1 DArad
megye katonai kihágásokat előadó és a’ sérelmeken ko­
moly elégtételt sürgető levele a’ fönebbi választmány­
hoz utasittatott. 12) Hont megyének a’ telekdij-elloga- 
dást tudató levele, mennyiben e’ tárgyban megyénk mar
előbbi gyűlésben határozott,tudomásul vétetett. 13) Ko-
lowrat gr., a’megyében szállásozó huszárezred cl'er— 
dinand fölig) ezredesének magát és ezredét a’ megye 
szívességébe ’s kegyességébe ajánlólevele,mind magyar 
’s jeles szerkezetéért, mind az egyet értést edzeni óhajtó 
nemes indulatért éljen kiáltások közt fogadtatott. 14) 
Szeretve tisztelt főispánunk által.tiszti másod alugy esz­
nek Czuka György neveztetett ki. 15) Jumus 2 l kon
rendkívüli közgyűlésünk leend. — K y 1« ó.

Amerika.
(Egy kis adaték a’ texasi szerzödvényhez. Néger 

nndokságok Ilayli szigeten.) Texasnakaz unióhoz csa- 
toltatása, Franczia ’s Angolországban nagy benyomást 
okozott. A’ newyorki Sun által közlőit egyezkedési 
pontokhoz még következő feltétel is toldando :„a szer- 
zödvényt a’ seuatus 30 nap alatt megerősítem tartozik , 
vagy azt félrevcteltnek fogják tekinteni/ Az egészszer- 
zödvényben a’ rabszolgakercskcdési kérdés nemisem- 
littclik , pedig épen ez ama’ nevezetes sarkkő , melly 
felett érdekes vitatkozásokat rcméllénk olvashatni.Hay- 
tiból azon hir szárnyal, hogy a’ feketék berontván Aux- 
cayesbe, olt a’ mulattokat 's fehérckcUialomra fojto­
gatták, sőt hogy llerard elnök is meggyilkoltatott volna.

Keletimltn.
(A’ bocharai chan Chivát elfoglalja.) A Delhi 

Gazette, azon tudósítását, hogy a’ bocharai chan az c- 
gész Chivai királyságot elfoglalta, közelebbi tudósi tu­
sában újra erősilé. Szerinte a’ győztes chan egesz Vr- 
gendzsig nyomult, ’s az elfoglalt tartományok helyettes 
főnökévé, vezérét Abdul summed chant emelvén , maga 
legnagyobb sebességgel Bocharába tért vissza,a hír cg 
ellene lörzsöngő Akhbar chan ellenséges hadi mozgal­
mit megelőzendő. A’ vesztessege következtében földön­
futóvá lelt chivai chánt Fokába menekültnek állítják, 

gpanyolorízáí«
(A’ királynék Barcelonába utaztak. Narvaez ter­

vei. Házassági hirek.) A’ kél királyné,»' Madridban

uralkodó zavar daczára is, csakugyan Barcelonába uta­
zott, meg pedig fényes kíséretben; az angol követ nagy 
készséggel ajánlá szolgálatokra a Barcelona mellett 
állomásozó hajóhadat, ’s a’ franczia kormány is 3 hadi­
hajót horgonyoztál ott illy czélra. Eleinte azt hívek , 
mikép Krisztina viszszaérkeztc után Narvaez befolyása 
csökkenni fog, az azonban nemcsak nem valósult, sót 
most már világos, hogy az özvegy királyné mindenkép 
pártolja őt a’ kónyuraság visszaállítására czólzó tervei­
ben. Narvaez a’ papságot s carlospárti hatalmasokat 
kitüntetésekkel halmozza és azon carlosi tiszteket, kik 
a’ bergarai szerződést aláirák , magasb tisztségekre c- 
mcli, ez által szilárd monarchiái pártot törekedvén ma­
ga körül öszszegyüjleni. Azon főpapokat, kik mindig 
legnagyobb ellenei voltak az alkolvány elveinek, rendre 
visszahelyzi méltóságaikba, mi azt mutatja, hogy a’ pap­
ságot ’s hadsereget kívánja hatalma központjává alakí­
tani ; tehát épen azon elemeket, m c 11 y c k a’ nemzeti 
közös jóllét érdekeitől legtávolabbra állnak. Ezenkül 
a’szabadelmüek mindenkép elnyomatnak, az alkolvány- 
nyal gunyjátékot űz a’ ministerség , 's a’ hatósági ön­
állóságot megsemmité. Ámde még ez sem elég, mert 
hatalom és szabadságon kiviil még tulajdonukban is ká- 
rosilni kívánja a’ haza polgárit Narvaez. Indva van u- 
gyanis, mikép sok család, számos évi takarékossága 
gyümölcséből, egyházi jószágokat vásárlóit ; ezek to­
vábbi cladalása most rögtön tilalmaztalván , igen ter­
mészetes , hogy e’ tényt rövid idő múlva még nagyobb 
önkény , azaz : a’ megvett jószágok viszszavétele lógja
követhetni. K’ terv olly vakmerő , hogy még Carrasco 
és Gonzalez Bravo is kitérlek előle, ámbár különben 
mindenkor készek lettek volna azt végrehajtani, minek 
megkisértésiben Polignac Francziaországban megbu­
kott. A’ hatósági szabadság lcgázolása állal kormány­
zóságát veszté Krisztina, most pedig, a' magány tulaj­
don megtámadása , alkalmasint trónjába fog kerülhetni 
Izabella királynénak. A’ nemzet elcsüggedt ugyan a’ 
sok szenvedés következében, de ez uj 's valamennyi ed­
diginél sulyosb csapás könnyen olly polgárharczot idéz- 
hetend létre,melly ulólsó emberig pusztitandja el az or­
szágot. E’folölt még azt is kezdik rebesgetni,, hogy a’ 
kormány, megunván az iszonyú kamatfizetést s örökös 
pénzzavart, nyilványos bukáshirdctéstől sem igen ir­
tózik. Több lap egyenesen föl is szúlilá már a kor­
mányt c’ hirek megczáfolására, de a’ hivatalos lap mind­
eddig mélyen hallgat c’ botrányos tárgyról. — Ezalatt 
vígan szövögetik a’ házassági terveket, mintha legnyu 
galmasb boldogságnak örvendező az ország. Mondják 
ugyanis, mikép Izabella Trapani grófhoz, anyja’s a 
nápolyi király testvéréhez menend nőül, az infánsnő , 
Izabella testvére pedig Lajos Fülöp valamcliyik fiát, 
talán Aumale liget nyerendi férjéül. Krisztina, Narvaez 
és Peel legalább ezt kívánják, ámbár a’ tory minisler- 
ség többsége dón Garlos fiát kívánná inkább spanyol 
trónra emelni. Egyébiránt Izabella a cortes elöltges 
megegyezése nélkül scmmicsclrc nem vi‘lasy-tha^2f^

ha csak itt is alkolványos jogokat nem kiván a’ kormány 
mellőzni. —

Anglia#

(O’Connell porc harmadszor is megindittatott. Ká­
ros gazdálkodás az udvarnál.) A' nagy törvényszék 
Dublinban máj. 22én nyilámeg üléseit ’s mivel az ügy­
védeknek nem enged többé szót, 23án alkalmasint ki 
fog az Ítélet mondatni O’Connell és társai ellen. Ezalatt 
a’ repealerek rendesen megtartják hétiülésiket, mellyek 
egyikében többi közt illy gúnyosan nyilatkozott a’tör­
vényszékről Gernon ügyvéd : „A’ kormányüldözés csak 
bohózat négy fölvonásban. E’ négyet az ötödik, ’s talán 
még hatodik is fogja követni; de mind c' mellett az egész 
eljárás csakugyan csupán bohózat marad, melly min­
den Ízlést nélkülöz.“ A’ repcaladó ismét növekszik , 
jelesül Amerikából több nevezetes összeg érkozik.Eza- 
zonban épennem riasztja meg az irlandi földbirtokosa­
kat, kik szünctnélkiil folytatják üldözésikel a’ bérlők el­
len,'s minden ok nélkül tova űzik őket telkeikről. Az ud­
var igen nagyban kezdi a’ gazdálkodási űzni, ’s folyvást 
számos udvari tisztviselőt's cselédet bocsát cl szolgála­
tából,mi állal magány czélaira sok pénzt nyer ugyan, de 
az or nak annál nagyobb kárt okoz,mert az elbocsátotta­
kat tetemes nyugdijakkal kénytelen az orsz. pénztár el­
látni, a’nélkül hogy ez által »’királyné háztartási költsége 
csökkenne. A’ szász király látogatására már készülete­
ket tesznek Londonban; a’moszkaczár ellenben csak­
ugyan nem fogja Viktória királynét az idén meglátogat­
ni , mivel a’ király nénak még e’ nyáron beállandó újabb 
anyai örömei nem engedik meg ünnepélyes elfogadtatá­
sát. Az udvari hivatalos lap legalább igy mentegeti a’ 
látogatás elmaradását. — Az uj indiai fökormányzó már 
letelte esküjét. —

Franczlaorazág.

(Dorgáló szózatok Joinville hg röpirala ellen. A’ 
tengeri erő szaporittatik.) Több lap jelenté már rosza- 
lását Joinville hg ismért röpirala fölött, legkíméletle­
nebbül azonban maga a’ lisztes Jour, des Débats nyilat­
kozott, melly a’ fiatal hg c’ lettét egyenesen oktalanság­
nak nyilványilá. E’ lap főszerkesztője egyszersmind fo­
galmazó lévén a’ kiilministerségnél, igen természetes, 
hogy c’ dorgáló ezikket Guizot befolyasának tulajdonít­
ják , ’s ennek küvclkcztibcn a’ király azonnal magához 
idéztető Neuillybc »’nevezett minister!, mert 
a’ királyné keservesen sirt, midőn fia nyilványos meg- 
feddetésit olvasá. Joinville hg altengernagyi hivataláról 
lemondott, mit azonban a’ király nem fogadván el, a’ 
fiatal hg búcsú nélkül távozott cl az udvartól. Hüpiralá- 
nak mindazáltal mégis lelt már némi credvényc, mert a' 
tengerészminister szaporittalását készül indítványozni 
a'franczia tengerierönck, mit mindenesetre ellenzés, 
nélkül adatul meg a’ küvetkamra ; ámbár e’ lépés csak 

1 arra fog szolgálni, hogy Anglia is nagyobbitni fogja 
I hajóhadát. — 

............................ .. . ' ;k igazgatóságnál tartandó nyilványos ésGőzhajók lUlUUSl javasa [közönséges árcsökkentés utján, követ-
Bécs és Pozsony közt: „Duna“ nevű keze,ülő feltételek alatt hal egymást liecses 1 u/.stiny n , . .. ,....  ........ «osr. „nnnr eső

SÍ TO.

követő évre úgymint 1845. január első 
napjától egész 1850ki december hu ölik 
napjáig kiadatik. . ... ,lr

1) A’ megkix untató lxíil kolciia-
jók mennyisége körülbelül 3.>0 mn/.sn , 
mellyeknek hossza , vastagsága , súlya , 
a’ szerződési feltételekbe,mellyek az eiii- 

igazgatóságnál allot hatok

ners es i u/.ax.iij » I
gőzös indul naponkint reggeli 6 urakor 
Pozsonylml Béesbe és visszaindul ugyan­
ezen napon délutáni4 órakor Becsből 1 o- 
zsonyba. Pestről Pozsonyba es Becsbe 
mindennap reggeli 7 óra ’« 10 pereskor.
PestrőlMohács's Eszekre minden csalói-
tökön reggeli 4 órakor. I ovaDlm ... ......-----
Pestről Zimony- és Drenkovabn minden liléit kamrai
l,n,l,lon és nénteken reggeli 4 óra- Van iktatva. . . .
kor Pestről Ginrgevo’s Galnczon át Kon- 2 ) A- nagyobb Uilelfiijok , ugym n a 
stantinápolyba oláhorsz. oldalon jun. 14 sóaknai gép-orsu-járgány- és revko e- 
és 28án Pestriil Yiddin, Hn.tsuk és Gala- jck , csak Szigeten a'va lalkozo kolelve- 
ezon által türökoksz. oldalon Szlambul-1 , ő gyárában az ezekre iins/.n.iDinilo n a- 
ba ián 7. és21én. Végre Pest,Buda és ()- . gyár báesmogyei , vagy lengyel |
Buda közt jár napközben minden két ó-| tisztán gerebenzell , ép és erős kender ml 
ában Buda gőzöl minden nap. a'szabályszerű kötélveres, e lei,uindekiv-

raoaii uuu 8 , „ , , , ,i/: c,.i, tis/lvise ő doszerinti felvigyazn-A- Pestről Pozsonyba es Becsbe ^ ^k eikésziten.lők , a'vállal­
kozó pedig tartozik az eikcs/.itctt kotel- 
fajókat tulajdon veszedelmen es koltse- 
gin az illető tisztségekhez szállítani, Int
° ..........................- ~ .oknak szét-

menő gőzösök a’ Buda városi lakosok ké­
nyelme végett ezentúl a’ bomba-térnél 
megállnak ’s ott a’ t. ez. utazókat felve­
szik. A’ nagyobb pogyászokat egy nappal 
olőbl) o.# íin-vevnltálmn fértél venv I
mellett

•V caul lónak vagy kezességnek bénulta- levele által nevezett Szemlak helységet 
tása2(100 ftról p. p , vagy készpénzben ,! mezővárossá felemelni V akként benne 
és status-kötelezvényekben ; vagy pedig j esztendőnkinl három országos s heten- 
kéts-er annyi értékű fekvő jószágról szó- kint egyegy hét.vasár lartliatasat meg­
lő kötelezvényben . mellyek adóssággal j engedni méitoztatvan , azon kegy. kivált- 
le,hehe nincsenek , azon felül még az sági levél fcntisztelt Arad vgyénck folyo 
ül ismére!len vállalkozótól megkívánta- 18 t4dik évi böjtmas hava 18d. s követ­
ük vagyonáról és maga jóviselctérői szó- kezd napjain tartatott közgyűlése alatt 
lő hiteles bizonyít vány ok bemutatása. minden ellenmondás nélkül kilnrdettetetl 

d) S/ővnli ajánlat mellett , a‘ nyílva- legyen, következve annak élteimében az 
nyns ái csökkentésnél, előlege« Írott a- érintett három országos vásár közül az 
jácintok is elfogadtatnak . legkésőbben első a .Indien vasárnapot kél héttel nieg- 
az ái csökkentési napot megelőző es'éig előző , második ívsz. Háromság után két

A: iifiíry<>i>t> iiogyas/oKni e gy h . .» <' n ay., p..,S "rteiÄj.iSSirtii tn,. »11.->« Ml K»M. - >.tark.^jSÍ^r£*«MÍMi
ges , az utjegyeket is ott váltani. I 
június Isójén 1844. A’ Gőzh. hív.június Isójé

Hfttélszáimásl hirdetvén}’.
A’ nmgu magyar királyi Kamra rendele­
tére , a’ mnmiarosi kir, sóaknai-sószálli- 
tó- erdő- és gazdálkodó tisztségekhez 
megkivántató kötelek elkészítéséé* szál­
lítása folyó évi jimius 17dik napján dél­
előtti Sorakor Szigeten a’ inármarosi k.

kezendő évre megkivántató kő l elek 
mennyi-és minemüségo aN ál lalkozo ko- 
télverőnek tudtára fog adatni.

3) A" csökkentésre kikiáltandó ara a 
font számra szállítandó köteleknek 13 ,ó 
kr.p.ii. határoztál ik , a" bánat pénz pedig 
800 ft rop. p. , melly csak kész pénzben , 
vagy status-kötelezvényekben eltagad­
ható ; az árverés előtt megkivántntik meg

.vniármarosi k.kamrni igazgatóság elnök­
ségénél , azon leiül ra'tal .kiitéls/allitasi 
ajánlat ‘ ha azok n’ fentebb meghat árzol t 
bánatpénzzel vagy annak letételeiül szo­
ló hizonyitváiinyal ’s n’ többi fcnerintetl
oklevéllel : nemkülönben azon nyilatko-  ............... , .... - -.....— -- - ,
/.•ittál el lesznek látva ; hogy az ajánló az1 dig minden hétben keddi napra llalaroz-
árcsökkcntési és szerződési feltételekhez .......•’ r..l„,/.l.an 1—1-
mellyek felolvasásival nz árcsökkentési 
inunk álal kezdődik magát f«lt é‘ elet lenül
és visszalui/.hatlanul kölelczendi.

5) Az árcsökkentéshez csak kötélverő 
mesteremberek vagy :v kik ezen mester­
séget mnértőkkcl tulajdon gyáraikban 
gyakoroljak, bocsát Int liat nak. Szigeten
áprilisaikén 1841. 1—3

héttel eső’s végre a’ harmadik szinte az 
imént enilitelI sz. Háromság után tizen­
kilenc/, licit el előforduló hétfői napokra 
essenek, vagy is az aradi országos vásá­
rok előtt mindenkor kél héttel legyenek 
tarlnndók. az érdek lelt héti vásárok iip-

Eulaki gr. I Imiik Gusztáv es. kir. 
kamrás 's alezredesnek mint lek. Arad 
vgyéhen kehlezelt S/.emlak mostani fól- 
ilesnrának résziriil ezennel közhitré téte­
tik : hogy öcs.kir. fels.mult ovi dec.
alkériil kiadatott kegyelmes kiváltsági

latiak. Minek folytában a’ legelső or­
szágos vásár Számlákon, melly alatt a’ 
Maros vize folyván , különösen a" gabo- 
nnsz.allilásrn nézve igen kedvező kiné­
zéseket ajánlhat a’ vevők eladók és ke­
reskedőknek, folyó 18 Mik évi jiinius hó­
nap 2án leszen megkezdendő. Mellyre 
tehát az eladni 's venni szándékozók P- 
lendően incgliivatnnk, annak kijelentése 
melleit: hogy ez esztendőben előforduló 
országos "s héti vásárok alkalmikor a’ 
megjelenőktől semminemű vám szedetni 
nem fog. Kelt Szemlakon május 2tikén 
1844. .V szem laki uradalom tiszttartói 
hivatala állal.
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