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k oz.li.nieny ; (Ibi orsz.rdi iilésb. a' városrendezés í'ölv- 
íalasa a városi tisztviselők választásimba ügyében lüól 
nrsz. rd, ules befejezte a' városrendezési ügybenMl'eu 
■d. üzenet hátralevő részét ; 1,5,1. földi iilésb. a' ,'Cgy 
i.izassagokbiil eredő valopeii szakaszforga szőnyegen 15ü 
rd, II esb. ped'g a vallás,árgybeli k. leirat a' pHinas |,g 's 

tolm on",y,|Ukez;> aval a'lobbség gr. Sz. indítványát pár- 
o a, JOJd. kor. iilesb. a felveendő tárgysorozat ,negál tá­

jol -Hasa után . az egyes megyek sérelmei tárgyaltatok a 
, ; .fontig a káptalani szavazalrendezésnél közbe jött vi- 
ta illan a vatasztmanyi vélemény eziránt indilványj sóiba 
tarlozoiak hataiozlalolt ; junius 2Ui kér. ülésben a ré­
szekben megyek 's Erdeliteli egyesülés iránt felírás és az 
e,d Ijivel értekezendő küldöttség rendeltetik; ezután a bá- 
o'.í 0lr'Cv y-,"a,nl! fr" "zcnel tárgyaltatása a' Hl <m, a- jlln 
~ lkei fid, ulesb. közbevetet, óvás 's annak eligazítása Leg- 
nj.ibb. juh. 2(>k,n kér.ulesb a magán) rendszer iránti frili «- 
zenelie a V s II megyei követ által előadottak szeiint vá­
laszolás hala,ózlak a' lídek; a' jun. 27kei fid, iilésb. a polg 
qual licaUokraticzve gr A. (iy. indítványa fogadtatott el' 
a felug)c obez tovább is iagaszkodnak ; 's a l\d részt 
tovább is k,hagyatni szorgalmazzák; a' szintazon'nai.i kor 
ulesb. 4 kerül börtön állapíttatott meg; budapesti n lutri 
fővárosi Írnek, színházi krónika ’s egyéb közlések 
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m»«y»ror**é* óh lipdély 
HalitIoz.úh. Kunosa Endre hüe^ ligyvt;d -s

Vas cs Fcjcrmcgyei Ibiró , jeles lyrai költőnk ’s publi­
cist <i, f. h. - -ken élete Jóik évében, Kálozon t. Fehér- 
vgyében, sorvadásban az élők sorából kiköltözött. A’ 
Jeles elhunytat sok oldalú szép tehetségin kívül, csiig- 

- gedcllen munkásság tünteíéki, ’s mondhatni ennek lön 
is áldozatja. Baráti hihetőleg öszszegyüjtendik számos 
munkáit ’s bővebben szólhalandnak sors-hányta pálya­
futásáról, itt röviden csak azt jegyezzük még meg, hogy 
politikai irópályáját c’ lapok mellett k c z d é még ’$ 
1836— 1837 octobeng (majd egy évig) szorgalmas 
segédtárs volt. Utóbb a' Hírnök segédszerkesztője, majd 
a’ Világ feuillctonistája lévén, végre a’ beállott ország- 
gyűlésre mint távollevők követe ’s a’Hirnök országgyű­
lési tudósítója működött, melly foglalatossága közepeit 
régi baja mindinkább sulyosodván, Pozsonybul Kálózt a 
m. gr.Zichy Ödön Jószágára vonult, hol által is szende- 
rült egy jobb életre. Hamvai a’helység temetőjében la- 
kariilaliak cl. Béke poraira !

Orozággyiiléiil kSzIemény.
I G Ad. orsz. rdi ülésb. miután a’b-i indítvány kö- 

vclkcztiben a’városi tisztviselők megválasztására a’ki­
jelölés szüksége kimondatott ’s a’ kijelelő választmány 
száma a'b. módosítás szerint mcgállapitlatván,az indít­
vány lényegileg elfogadtatott: a’ mai tanácskozás csu­
pán olly elvek megvitatására terjeszkedett, mellyek az 
inditványzott szerkezetben foglaltatvák ugyan, de irán­
iok a' 1U1. többsége még nem határzott. így a’javaslóit 
361. gban kitelt, a' tiszlválaszlást megelőző egynapi 
határidőt azon közgyűlés-tartásra, mcllybcn a’ kijele- 
lésrc megbízandó küldöttség leszen választandó, a’ HR. 
nagy része kévésekén, egy megyei követ ezen közgyű­
lést a’ tiszlválasztás előli egy héttel, hogy a’ szabad 
választásban szűk idő mialt akadály ne történjék , kí­
vánta tartatni: többen három nappal előbb; mig mások 
azt a’ városok mincmiiségéhüz képest nagy városokban 
8 , közép városokban 3 , kis városokban pedig 1 nap­
pal előbbre kívánták határozatni, okul adván azt, hogy 
nagy városokban a' választó polgárok nagyobb száma 
miattsokkal több idő szükséges a' választásra, mint olly 
kis városokban , hol csak néhány száz polgár választ.
A' hoszszubb határidőt kívánóknak mcgjcgyeztclcll, mi­
kép választmányt rendelő közgyűlésnek a’ (isztnjilás- 
nál sokkal előbb tartása már azért sem óhajtható, mi- 
vclo kép a’ kijelelendő ogyedek nevei tiszlválasztás előtt

juval előbb megadatnának, mi csak factiora és kortes- 
kedesre szolgálna alkalmuk Végre a’ KB. e’tekintetben 
a varosok közt különbséget felállítani nem kívánván 
a, nm-duók javaslatára a’ 3 nap elfogadtatott. Továbbá 
a választmány számára nézve egy megyei követ meg- 
jegyze, hogy az tegnap 3 számban állapíttatott meg ’s 
bamosU’szerkezet szerint ahoz még az elnök is járul 
akkor a’ választmány nem 3 hanem 4 tagból fog állani • 
c szerkezet szerint tehát azon esetben, kérdé a’ szóló ’ 
ha valamelly egyed kijelöltetése fölött választmányban 
a nézetek egyenlőn oszlanak fel, mcllyik részen fo» 
allant a szótöbbség? F:zen észrevételt elnök ő nmlga 
is helyeselvén, ha nem kívánják a’ KB. az elnököt el­
döntő szavazattal fölruházni, hogy a’ szavazatok egy­
formám allasa kikerültessék, a’szerkezetet ollykép vél­
ne modosilandónak, hogy az elnökkel együtt még két 
választott gyakorolja a’ kijelölést; ha pedig a’ RR. el­
döntő szavazatot akarnak adni az elnöknek, akkora’ 
szerkezetre nincs észrevétele. Azonban egy dunai követ 
javaslatara, minlhogy szerinte az elnök tisztválasztáskor 
csend- s rend- fentarlással és szavazat számítással igen 
cl leven foglalva,egyébiránt sincs reá a’ kijelelő választ­
mányban olly nélkülüzhetlen szükség, hogy e’ miau a’
va asztmány működésben akadályoztatnék, a’szerkezet
bői az elnök megemlítése kihagyatott. Ezután egy tiszai 
kővel idézé fel a’ RR. figyelmét, mikép a’ szerkezetben 
tett minden módosítás az egyenes választás feltételéhez 
köttetett, ez azonban ezen szerkezetből nem tűnik ki, 
íanem inkább azon 3 választmányi tagnak a’ képvise­

lők áltál leendő megválasztása értetik; nem gondolná 
pedig hogy a’ RR. felállított elvűkhez következetlenek 
a arnanak maradni, minélfogva a’szerkezetet a' felté­
telkép kimondott elv szerint kívánta módosíttatni. Mire 
elnök ö nmlga megjegyzé, hogy miután a’ képviselőket 
egyebeknek úgy sem tekinthetni, mint az összes polgár­
ság többsége kifolyásának, ’s midőn a’ kijelelés jo»át 
olly választmányra bízzák a’ RR., mellynek tagjait a’nép 
többsége állal választott képviselők fogják választani 
akkor,úgy hiszi ő exc., az öszszcs polgárság érdekének 
cleg van teve; ellenben annyi ezer választónak azon 3 
nap alatt naponkint kétszer is szükséges összehivatását 
nem vélné czélszerünek, mert ekép a’ rend és csendet 
bajosan lehelne fentartani. Mivel pedig a’jelen kérdés 
iránti nézet két részre oszlott, az inditványzott módo­
sítás felett élénk vitatkozás keletkezett, ’s egy tiszai kö­
vet megemlítvén, mikép a’tegnapi indítvány az ö módo­
sítása mellett nyert többséget, diák köz példa szerint 
pedig optimus inlcrprcs verborum qnisque suorum: an- 
nállogva kijelenti, mikép őaz indítványban egyedüla- 
zon feltétel mellett egyezett meg, hogy a’ kijelelő vá­
lasztmány a’ polgárok által közvetlen fog választatni 
de nem is érthete mást, mert a’ RR. mindent az egyenes 
választásra alapítottak ,’s épen ezért kcveslé az egy na­
pot ’s kívánta a’ tisztviselők megválasztása elölt tartan­
dó közgyűlést egy héttel előbbre határoztalni. Ellenben 
inas megyei követ megemlítvén, hogy a’kijelelő választ­
mánynak a’képviselők általi választásával, a’ mellett 
hogy a' polgárok érdekei is képviseitetrék, mivel azok 
tisztán a’ polgárság kifolyásai, csak az értclmcsségnck 
nyujtatik tágasb hatáskör, melly által a' választási sza­
badság legkevésbbé sem fog csorbittatni, szóló nézete 
szerint nem is lehetne ezen választmányt, midőn annak 
megválasztására általányos többség kívántatik , a’pol­
gárok összegének választani. Ennek valódiságáról meg­
győződlek a’ RR. magok is akkor, midőn a’ tisztviselők 
választásánál a’ kijelölés szükségét elismerték. De e- I 
gycbiránt honnan is tudhatná mega’nagy számúpolgá- ' 
rok többsége, hogy mcllyik egyed nem fog kívánni majd 
hivatalt, vagy mcllyik nincs valamelly hivatalt vállalni 
akaróival rokonságban ? cs ha illy egyed nyerne több—

séget’ imveia- RR. halárzata szerint annak, ki a’ kile- 
e o választmányba alkalmaztató, sem hivatalt vállalni, 

sem ollyannal k, hivatalba jutni kivan, rokonságban 
áru nem szabad, akkor természetesen uj válaszlás- 

ak kellene tortennie. Igaz ugyan, hogy ezen ok a’ kép­
viselők választására is alkalmazható; de azon kivül 
hogy a kevesebb számból álló testület, a’ szükséges 
«kekk, „„„„ egJcdeSt, k«n„yeW,;„ “gtai- 
“ 8 va ««last ^is szükségeseién sokkalrövidebb idő 

alatt ismetelheti s nem kívántatik itt arra annyi idő ,
ddikT'afn8gf SZámU po,8árság öszszejövetelére. Egy 
, . kovet: miutan a’ tegnapi indítványt csak a’ tisztvá-
asztasoknal fentartandó rend szelleméből látta kiin- 

• ”a a va,asztási szabadságot némi formaságok 
miau feláldozni mar azért sem akarja, mert ha a’követ- 

aSZ!aSaz összes polgárság által megtörténhetik, nem 
latja okát, miért ne lehetne minden zavar nélkül itt is 
a barom tagból álló választmányt legnagyobb rendben 
megválasztani. Különben nemis lehetne azon rálaszt-
SrA gaor0k f®l’eneskifolyásának tartani, hanem 

kabb csak a képviselők akarata teljesítőjének,'s ekép 
pviselo-testület az összes polgárság felett olly ki­

zárólagos mtezkedhetés gyakorlatába jutna, miilyennél 
nagyobbat a mostani úgynevezett választott-polgárok 
sem gyakorolnak. Mondatott tovább, miképen a'kije- 
clu választmányt sokkal nagyobb tekintetű hivatalnak 

isménk mint barmclly városi tisztviselő állását, mivel 
a kijeleles a választási szabadságnak némiképen meg- 
szontó eszköze; ha tehát a’kijelelő választmány nem
a ,,szszospolgárság választásának ha-
^ST!T1Ct kifoIyása lenne> akkor a’ kijele- 
Jtsalul a polgárság erdeke mellőzlelvén, a’ választás 
azon testület kezére játszathalik, melly a’ válasz má yt 
egyenesen választja. De egyébiránt,s a' kettős vátoszfás
UficAnAAA' ° at 8’RR' ltibí,sége megszoritottqua- 

7f gíeneS választásra, ’s miután már 
a hiányok elismertetvek, lehetetlen itt mégis közvetett 
választást állítani fel. Ezek folytában a’ tfgnapi indít­
ványt tevő kővel szónok megjegyzé, mikép a’ kijelelés 
orara nezve az igazságot nem egészen látja a’ szabad 

kerületek es kir. városok közt a’ RR.által egy formán fel- 
osztva, mivel a’jászkun és hajdúkerületekben a’kijele­
lő Joga képviselők által választandó küldöttségre bí­
zatott most pedig az illy választás veszélyesnek tartató- 
ha ehat e,renézve a' közvetett választás csakugyaó^

kaímzni 's0maZ,ta kerÜ!etekben sem kcIle“ volna al- 
Kalmazni, s most nem tudja szónok: vájjon a’ RR »'vá­
rosok vagy pedig a’ szab. kerületek iránt viseltetnek é
zXd eS„Zn!rnSégkgel?,KÜIÖnbségel

szabad tenm Ua a sz. kerületekben,mellyek elrendezé­
se később dolgoztatott ki minta’ városoké elé» ™ 
tiat talállak a’ képviselők által választandó küldöLég-
íc!naTm ra °kát'mÍérl "C ,chc,nc azt « feltalálni? 
Tegnap, m.don egyszerre két kérdés felelt történt a’ la-
roztatoA’ Cf0gadtal0U a' ^éléséivé ’s meghatá- 

tatolt a választmány száma.azt óhajtotta volna szó-
nok hogy mindenek előtt csupán az elv felett lett volna 

ga apodas, merlö a’ b-i módosítással, melly szerint
eléga aó mcaffnys3-lagrLVC0'VaSZ,a,0,t' le,-iessé8gel nem 

g-zik meg. Szamokban o igen nagy erőt nem helyei
ugyan , mert ott a’ partszinczctek képviseltethetnek ’s e’ 
szermt nem a’ választók sokaságában,hanem a’ javaslóit 
11, 1 7 és 2 I szambán látja rcjleni a’ szabad választás 
biztosítékát, miután azonban a’ választmány száma ol/y

vkSrvCvnlC,e,t’h0gy;,Za’Pár,SZÍncz-‘"cmkép-y 

nviiitbaí/>)/' aZ °SZSZes Il0,8árság érdekére sem 
nyújthat elegendő biztosítékot : kénytelen azt a’polgá­
rok osszcsegebcn keresni, mihezképcst indilványá?»’ 
mai Javaslóit módosítás szerint kívánta változtatni! F.gy
másm. szonok szerint a’mai tanácskozás igazolja,hogy
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midőn valamelly tárgyban elvek czéloztatnak fclállittat- 
ni, sokkal czélszerübb.ha az indítvány a'kcr. ülésekben 
tetetik; ez állal azonban nem azt akarja állítani, hogy az 
orsz. ülésben indítványt tenni nem lehetne, mert arra 
mindenki jogosítva vau s nem is ezért kívánta tegnap az 
indítványnak kér. ülésbei vitelét, hanem csak attól tar­
tott,hogy az olly változásokon log kcreszlulmeuni.melly 
még az inditványzónak szándékában sein volt; hogy pe­
dig számításában nem csalatkozott, a’ következés meg­
mutatta,mivel olly térrejulutl e' tábla, honnan többé ki- 
menekednie nem lehet. Szeretetleuségrül azonban nem 
vádollalhatik c’ tábla többsége,mivel mindig oda töreke­
dett,hogy a’ polgárok választási szabadságát minél job­
ban biztosíthassa. Más állásban vaunak a’ szab. kerüle­
tek mint a* kir. városok, hol soha sem voltak felügyelők, 
egy két esetet kivéve, midőn kir. biztosok állal tartatlak 
tiszlujitások; egyébkint mindig kiváltságaik értelmében 
szabadon gyakorolták a' választás jogát; ellenben a jász­
kun kerületben részint a’ Nádor által megerősitelt vá­
lasztmány,részint a’ kapitány befolyásával szinte kivált­
ságuk értelmében történtek a’ választások , úgy a' haj­
dúknál is az elnököt ö Fels, szokta megerösiteni. Az in­
dítvány ellen még egy m. követ szólt: „11a, úgymond, a’ 
választási szabadság megszorittatásárólvolna szó,akkor 
a’ módosításhoz szívesen járulna, mert a’ polgárok sza­
badságát semmikép korlátozni nem kívánja ; de jelenleg 
olly jogéul,t. i. a’kijelölési jogról van kérdés, mellyel a’ 
polgárok összege soha sem gyakorolt ’s azt rájok hízni 
ezután sem akarja. A' megyei conferentiákbau a’ kijelö­
lésnél tudjuk,milly csekély befolyása van az öszszcs ne­
mességnek,de azért mégis mind ékkőéig senki sem állí­
totta,hogy ezáltal a’ nemesség jogacsorbíttatik,szelepe­
dig a’városi polgárokat több joggal, mint mennyivel a’ 
nemesség él, felruházni nem akarja; minélfogva elégli,ha
a’kijelelö választmány a’képviselők állal választatik.Még
több vitatkozás is történte’ tárgyban’s hangzott a’ hit. 
többségének „maradjon“a ; ’s végre elnök ő nmlga fel­
szólító a’RRetivajjon nem kívánnak é már többen a’lárgy 
hoz szólaui? ’s kijelenté,miképen a’javaslót! módosítás 
mellett nyilatkoztak száma , a’ nem nyilalkozlakal ml 
nem haladja, már pedig ha a’RR. eddigi gyakorlatát te­
kinti,mindig az volt szokásban,hogy a’ nem nyilatkozók 
azok közé számíttatlak,kik a’ szerkezetben változtatást 
tenni nem akarnak; ehezképcst tehát az lső §ra nézve 
a’ RR. többsége a’ tegnap inditványzolt szerkezetet pár­
tolja. K’ végzés kijelentésére azon szónok,ki a’módosí­
tást javasló, kijelentvén, mikép ö az elnöki kimondások 
taglalásába soha sem bocsátkozott, ’s abba avatkozni ez 
úttal sem kivan,csupán azon észrevételt teszi: hogy kü­
lönbséget kell tenni azon indítvány közt, inelly orsz. ü- 
lésben tétetik,és a’ közt,midőn valamelly tárgy kér. illés­
ből országosba áthozatik; mert a’ felett már kér ülésben 
a’ RR. többsége nyilatkozott, ’s illy határzat megtartá­
sára helyesen alkalmaztathatja a’ RR. többsége a’ „ma- 
radjon'j.jDe itta’dolog egészen máskép áll; tegnap u- 
gyauis elfogadtatott a’ kijelölési elv és a’ választmány 
száma határoztatolt meg,egyéb része pedig az indítvány­
nak mai tanácskozásra halasztatott. így lelt ma,hogy kél 
elv felelt forgott a’ vitatkozás, t. i. voltak , kik a’ kijelelő 
választmányt egyenesen a’ polgárok befolyásával,mások 
csak képviselők által kívánták választatni. Szónok nem 
véli, hogy az egyenes választás melleit nyilatkozott 23 
megye szavazatát csak egyszerű maradjon-felkiáltással 
kisebbségbe lehetne ejteni,annyival is inkább, mivel ma­
ga az indítványt levő b-i követ, miután a’ választmány 
száma megszorittatott, az egyenes választás mellett nyi­
latkozott. A’ fenforgó kérdés nem is tekinthető egyéb­
nek,mint két egymással ellenkező indítványnak ; ha te­
hát a’többség az egyenes választást nem akarná; nehogy 
azon szokás,miszerint minden tárgy lelett a' Rll. többsé­
gének nyilatkozata határozzon , ezúttal elmellöztcssék , 
felszólító szónok a’ RRket,miszerint nyilatkozásuk több 
gégével döntsék cl inditványzolt módosítását. Mire elnök 
önmi. megjegyzi : hogy ő a’ végzést csak akkor mon­
dotta ki,midőn már ahhoz a’RR. közül szólani senki sem 
kívánt. Tegnap is,midőn a’ RR. a’ többség kimondatását 
sürgették, ő azt mindaddig, mig a' tárgyhoz szólam kí­
vánó találkozott, ki nem jelentette; ezt követte most is 
mint mindenkor. Az utána szólt m. követ pedig mintegy 
illy értelemben nyilalkozoll Nem első alkalom ez.mclty- 
bentapasztaljuk, hogyCs. követe, nődön kisebbségben 
maradt mindent el szokott követni, hogy a többség ha­
tómtól megsemmilhesse; ezen tette sérti a’ többség jo­
gait,mert mindig hatalmában áll a’ többségnek nyilatko­
zással vagy hallgatással szándékát kijelenteni, ezt mu­
tatja az eddigi szokás is 's miután tegnap a' b — i indít­
vány elvileg elfogadtatott,.szóló azt most másnak nem te­
kintheti,mint a’ kerületi szerkezet pótlékának. Azon ál­
lítás pedig, hogy az indilványzó maga is eltért indítvá­

nyától, a’ dolog lényegét legkevésbbé sem gyengíti,mert 
az indítvány ellogadasaval az mar nem az indilványzó , 
hanem e tábla többségének tulajdonává lett; ’s illy e- 
selben mindig fonák taktika marad ollyasmit elkövetni 
akarni, mi a’ többség határzala kijátszására vagyon irá­
nyozva. Molly kifejezés következtében a' vitatkozás né­
mileg személyeskedusreis kileijeszkudvén,miket elhall­
gatván,egyedül a’ tárgy- kifejtésre irányozzuk tudósító- j 
sulikat. Ugyanis az először leiszólalt követ megjegyzé, 
miszerint ö, mielőtt még a’ mn. elnök a’ végzést kijelen­
tette, gyanítván annak mikép leendő kimondatását, szó­
lásra (elállóit,de az elnöki beszedet megszakasztaui nem 
akarván, csak annak bevégez.lével lehelte észrevételét. 
Eiuick pártolására többen szólaltak lel 's kívánták hogy 
kir. személynek ö nmlga a’ tanácskozás alatti módosí­
tott indítvány eldöntésére a’ szavazatokat számítsa meg.
Itt elnök ö cxja emlékezteié a’ RRket, hogy ezen kétélű 
fegyver-használáshoz ne kívánjanak nyúlni; hisz ed­
dig is az volt szokásban ,hogy a’ fel nem szólaló követ 
urak hallgatásaikkal a’ szorkezetbeni megnyugvásukat 
jelentették ki; azonban ha ezt a’ RR. megváltoztatni a- 
karják, ö um ellenzi, hanem javasolja, hogy ezután min­
den tárgy felett a' RR. többségének nyilatkozata hatá­
rozzon. Mind a’ mellett azonban voltak, kik a’ tény fejte­
getés ivei egyszersmind a’ kérdés eldöntésére sürgették 
a’ nyilatkozásokat; újra felhozatván, miképen a’23 me­
gyei szavazatot csak a’többség nyilatkozata döntheti el, 
mert különben nem tudhatni,az indítványozó is módosít­
ván indítványát,mire értetik a’ maradjon. A’ kcr. ülések­
ben minden tárgy felett mindig vagy általányos felkiál­
tással, vagy szavazat által szokott történni a’határozat; 
a’ szavazat-számláláskor pedig többször megesett,hogy 
a’ megyei követek közül többen nem voltak jelen; volto­
sul midőn 20 — 21 szavazattal is többség lön valamelly 
tárgy felett; úgy lehet, a’ megyei RR. közül ez alkalom­
mal is néhányan hijányozhatnak.Válaszul adatott,mikép 
az orsz. ülésekben eddig soha sem vétetett tekintetbe a’ 
meg nem jelent követek száma ’s ha most itt a’ szavazat 
a kép számíttatnék, hasonlítana Verböczy azon lassiojá- 
hoz,tnellyröl azt mondjaaliquando valet, aliipiando non. 
Az először felszólalt követ észrevételére, az ellenzék is 
megismerte, hogy az nem rósz szándékból, hanem azon 
túlbuzgóságból,mellyel a’követekéinek kivívására szo­
kott használni, keletkezett ’s az a’ parliamentary takti­
kával épen nem ellenkezik. A' másik oldalon állók pedig 
megjegyzik,mikép azt nem túlbuzgóságnak, hanem tisz­
ta hazafiul szándékból eredeti kötelességnek nevezhetni. 
Ezek azonban,úgy a’ módosítást indilványzó is miután a’ 
hallgató követek közöl az indítvány pártfogására senki 
sem szólalván fel, ez állal a kijelelő választmánynak a 
képviselők által leendő választásában megnyugodni lát­
szottak , a’ kérdés eldöntésének sürgetésétől elállónak. 
A’ végzés már fenébb kimondatván, még csak azt kell 
megjegyeznünk, hogy a' megyei szavazat megemlítésére 
két városi követovásátjelentette,mert szerintük, miután 
még az 1Ü08:1 .(ez.el nem töröltetett,a’ képviselő táblá­
nál nem csupán a’ megyéknek , hanem a’ kerületeknek , 
káptalanoknak ’s a’ kir. városoknak is van szavazatuk. 
Többnyire a’ b — i indítvány többi §$. minden változta­
tás nélkül elfogadtatván a'főRR. a’ IV. részig jutottak 
tanácskozásukban.

\ G5d. orsz. rdi ülésben jun. 2 lkcti fejezte- 
t o 11 be a’ kir. városok clrendcztctési tár­
gyában készített Ilid. üzenet hátralevő ró 
sze felelt a’ tanácskozás. Ugyanis a’ 372 — 3 70 ,
mint mellyek a’polg. örseregmiképeni alakiltatásáról 
szólnak, előbbi határozás következtében, megtartat­
tak. Az V. részben a’ ERR. állal javaslóit főfelügyelői 
hivatal felállításának megemlítése, a’ már kifejlett okok­
nál fogva cl nem fogadtatott ’s a’ 3 7 7. §. lovánb is ép­
ségben tartatott. A’3 78.$. a) pontja kihagyásában meg­
egyezvén, a' bj pontban a’ EöRR. javaslata szerint 
a’határidőnek 6 hétről 3hónapra leendő mcghosszabjl- 
tása elfogadtatott. Úgy a’ 3 79. Kra is megtörtént az 
ügyesség; ellenben a’ 380d. «than kifejezett „kárpótlás“ 
módjához a’ RR. tovább is ragaszkodnak. Valamint a’kir. 
dijrul szóló 381—387 t$pat,ugy a’ kir. városok or- 
szággy. szavazata felosztási arányát's ekép a’ kerulc- 
tezést is ltd. üzenetükben kifejtett nézetek szerint a RR. 
ez úttal is megtartották. Volt ugyan néhány városi kö­
ve! , kik az egyenkintiszavazatot utasításaik következ­
tében ez alkalommal is sürgették; ’s ez elvből indulva, 
minthogy a' külön szavazat elvének fcntarlását, a' lőrdi 
módosításokkal inkább megközelíti, minta’ RR. szer­
kezete, azt elfogadtatni kérték ; de annak pártolására 
csupán csak egy megyei követ nyilatkozott. Végre a' EX. 
részben a’ szabályok iisszeszedésére javaslóit orsz. vá­
lasztmány kiküldetését, minthogy azt a’ lltló.-tárnics a’ 
közigazgatás minden ágaira kiterjedő roppant log la la­

tossági miatt egy év leforgása alatt el nem végezhetné, 
még költségkímélés tekintetéből is ciélirányosbuak ta­
lálták a’ RR., mert nézetük szerint a’ 11.tanácsnál ideig­
lenes hivatalok nem alakíttathatnak, migaz orsz. vá­
lasztmánynak egyéb leendöji nem lévén, az munkájának 
bevégezte után azonnal megszűnnék. E’ tárgy befejezte 
után tanácskozás alá került a’ szabad községek elren­
dezéséről szóló t.javaslat. A’ nm. személyilök azon o- 
kokuál lógva, mellyekcl múlt alkalommal e'tárgyra néz­
ve felhozott, óhajtotta volna , hogy e’ t.javaslat addig, 
mig a’ szabad adásvevés elve az országgyűlésen cl nem 
inlézlelik , halaszlassék cl, mert nézete szerint e’ két 
kérdés olly szoros kapcsolatban van egymással, hogy 
azokat elválasztani alig lehel. Hazánkban,mond a'szó­
nok, leginkább óhajtható, hogy az úrbéri viszonyok 
megszüntetése örök vállság utján minélelöbb 's minél 
több községben eszközöltessék; annak gyorsítására pe­
dig haszuosbnak gondolná, ha azon költségeket, mely- 
lyek az úri hatóság megszüntetésének kieszközlésére 
szükségesek, oda lordiltatnának; azonban úgy látj r, 
miszerint a’ RR. nemcsak hogy nézetűktől eltérni nem 
akarnak, hanem (.javaslataikat a’ múltkorinál még to­
vább terjesztették. Igaz ugyan, hogy olly helységekre 
nézve, mellyek minden úrbéri tartozásaikat örökre meg­
váltották , a' földesurnak kevés viszonya maradott fen,
’s úri hatóságának eltörlése által rája kivált pénzbeli te­
kintetben igen jótékony hatással birna , mivel oliyan 
községekből semmi jövedelme nem lévén, vérbirósági 
joga is, miután a’ büntető t.könyv szerint megszünte­
tik , alig maradna egyéb, mint a’ helybeli bíróság gya­
korlása : mindazállal e’kérdést más oldalról tekintve 
nem védheti, ’s úgy látja: hogy ezen úri hatalom meg- 
akadályoztalásával a’ községek szabad megváltása lcg- 
kevesbbé sem segittetik elő. De lehet, hogy a’ felho­
zott okoknál fogva talán megtörténhetik, az örökvált— 
ságos községeknek az úri hatóság alól felszabadítta- 
lása. Azonban a’RR. ezen úri hatóság megszüntetését 
a’ 2d. §ban még oliyan helységekre is kiterjesztek , hol 
az úrbéri tartozások egészen meg nem szüntet lek ’s azok 
vagy régi szerződés , vagy kötés mellett nem ugyan ter­
mészetben, hanem pénzbeli fizetés által teljesíltelnek. Itt 
nagy figyelmet érdemel az , hogy van sok olly kis hely­
ség , kivált felső vidéken az orosz falukközt, menyek­
től a’ földesuraság igen távol lakván, az úrbéri tarto­
zások természetbeni kiszolgáltatásának legkisebb hasz­
nát sem veheti, tehát némi csekély haszonnyerés tekin­
tetéből örökös szerződést kötött; Illyés helységeknél 
pedig sokkal több van hazánkban , hol az úrbéri tarto­
zások természetben szolgáltatnak ki, mind népességük 
mind miveltségökre nézve, mellyek nagyobb figyelmet 
érdemelnek. A’ 2d. §ra nézve tovább még mcgcmlité, mi- 
kép c’ lörv.javaslal az által, hogy a' községek rendezé­
se a’ megyékre bizalik, kelletén túl terjesztetett: mert 
jóllehet megismeri, hogy a’ megyei municipiumoknak 
szélesre terjed hatalmok, de azt nem hiszi, hogy a’ me­
gyéknek , a’ municipalitas ezen legfontosb kérdésében, 
(minthogy a’ rendezett községeknek a’ megyei tanács­
kozásokban még befolyás is engedtetik) a’ status köz­
benjárása nélkül ítélniük lehessen; ezt csak or.gyűlé­
sen a’ t.hozás befolyásával eszközölhetni. Vagy ha a’ 
RR. a’ községek elrendezését administrationalis utona- 
karják elintézni, akkor szükséges, hogy az elrendezést 
kívánó községek ö felségének fölterjesztessenek; illy— 
képen pedig a’ szabad községek eddig is rendeztethet- 
lek ; ez oknál fogva és azért: hogy az úri hatóság alóli 
felszabadulás mclleltaz örök-váltságra nagyobb ösztön 
maradjon, a' 2d. St kiliagyatandónak vélte. Nem akarja 
ugyan ez által valamelly község reudeztetéset elhalasz­
tani vagy megszorítani, mert vannak olly szabad köz­
ségek,mint Miskolcz,Kecskemét p.o.’slb. mellyek a’ ren­
dezést méltán megérdemlik, ezek azonban a’ fenébb e- 
löadull utón mindig rendez telhetnek. Egyébiránt helyes­
nek találja , hogy azon helységek rendeztetése, mellyek 
arra alkalmasoknak találtatnak , a’ megyék által orsz - 
gyűlésen indítványba tetessenek, de hogy illy juris 
kérdések elintézésére a' megyék a' legfelsőbb végrehaj­
tó hatalom vagy törvényhozástól fiiggctlenittclhesso- 
nck , azt nem képzelheti; különben is, minthogy illy in­
tézkedés eddig hazánkban soha divatban nem volt, úgy 
hiszi szónok, hogy általa nemzetünk boldogságát meg­
alapítani nem fogjuk. E' szerint a’ törvényjavaslat 2d. 
£. kiliagyalását a’kerületi ülésben kisebbségben mara­
dóit megyei követek ezúttal is sürgették, különbséget 
nem találván oliyan helységek közt, mellyek úrbéri tar­
tozásaikat szerződés mellett évenkinti fizetéssel, és a- 
zok közt, mellyek természetben róják le; azonban ha 

■ mégis kell különbséget keresni, akkor nézetük szerint 
' azt tartják hogy «’szerződőit helységek nagyobb fiiggés- 
I ben állnak (uraiktól, mcrta'lcrmészclbcn szolgáló hely-
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segek köt élességeiket úrbéri t.vények értelmében ismer- 
tén, egyébre nem kényszcnttethelnek; ellenben a’ szer­
ződötteknek mindig attól kell tartaniuk, hogy ha földes­
uraik valamelly kivánatát nem teljesitendik, szerződésük 
megsemmittetik; illy sziiuteleni függésben álló közsé­
geknek pedig a' megyei gyűlésekben legkisebb befolyást 
engedni nem akarnak. Továbbá, ha a’ Kit. többsége a’ 
2dik§t ki nem hagyná, a’ 4. §bau világosan kifejeztetni 
kívánták: hogy a’ községek elrendezésére alkotandó 
szabályok csak felterjesztés után hajtathassanak végre. 
Mások ellenben a’ népképviselet eszméjéből indulva, 
hogy miután a’ közös teherviselésben minden község 

„ osztozik, mindnyájánakclrcndeztetésétsürgették ’s kí­
vánták , hogy azon arányban, mellyben a’ közterhekhez 
Járulnak, a’megyei gyűléseken képviseltessenek. Azon 
esetre pedig, ha kivánafjokat el nem érhetik , közelítés 
tekintetéből járultak az előbbi szerkezethöz, mclly sze­
rint minden 300. választóra egy képviselő száiniltatik. 
K’ két egymástól eltérő nézet mellett azonban a’ t. RR. 
nagy többsége a’ már közlőit kér. szerkezetet minden 
változtatás nélkül megtartotta.

165dik érsz. földi ülésb. jun. 21kén napirenden 
volt a’ vallásbeli üzeneluek vegyes házasságokból eredő 
válóperi szakasza.Felolvasás után „maradjon“ hangoz­
ván, egy gróf ezen felkiáltásban tnegnyugvék, ha ezzel 
a’rendi üzenet tartalmát értik, ellenkező esetben a’ t. 
RR. nézetit pártolja. F“ nyilatkozás következtiben meg­
nyíltak a’ vitatkozások, mellyek gazdagok valának je­
les előterjesztésekben, sőt még canonok felolvasásában 
egy báró résziről, kinek ebeli fáradságát egy püspök 
nem ludá eléggé csodálni , noha egy úttal a’ felhozott 
kútfő zavarosságát szokott tudományosságával kimuta­
tó ; a’ kölcsönösen felhozott okok és ellcnokok azonban 
lényégben csak az előbbi alkalomkor használtak valá­
nak , t. i. egy részről, hogy egyik vallás se tolja dog­
máit a másikra, miután az egyházi törvények csak azt 
kötelezhetik, ki az egyház keblében létezik; felhozatott 
a viszonosság s a házasságban szükséges jogegyenlő­
ség stb.; más oldalról pedig a’ polgári hatalomnak az 
egyházi ügyekre ki nem terjeszkedhetése ; a’ kath. fél 
azon meggyőződése , mellyel a’ vegyes házasságba lé­
pett , ’s melly a’ t. KK. javaslata által meghiúsittatnék; 
a’ tridenti zsinat e’ tárgyú határozati; azon reménynek, 
hogy az elváltak megint összekeressenek, ürükrei meg­
szüntetése , ’s végre azon viszszaélések , mcllyekkel a’ 
prot. fél újabb házasság utáni vágyában a’ kath. fél el­
lenében élhetne. Ezen okokat, hogy ne ismételgessük, c’ 
tárgyú korábbi tudésitásinkra utasitni bátorkodunk. Uj 
volt azonban’s figyelmet gerjesztő egy báró ’s főispán 
indítványa: különbség tétessék azon házasságok közt, 
mellyek eredetileg vegyesek voltak, 's az eredetileg tisz­
ta protestáns házasságok közt, mellyek csak az egyik 
félnek a’kath.vallásra átmenetele által váltak vegyesek­
ké; az előbbieknél a' kath. fel azon meggyőződése ve­
endő tekintetbe, hogy fclbonthatlan házasságba lép , ’s 
azért mindkét rész ezen föltételhez alkalmazza magát;
’s épen úgy a’más rendű házasságoknál is a’ felek ere­
deti meggyőződése vétessék tekintetbe , ’s egyik félnek 
önkintcs tette ne korlátozza a’ másiknak törvényes sza­
badságát. Így tehát az előbbieknél a’m. FőRR., a’ má­
sik rendüeknél a’ t. KK. nézetei szolgáljanak sinórmér- 
tékiil. Ezen indítvány számos pártolót talált, azonban 
többséget nem nyerhető, mclly a’ FŐRR. előbbi nézetei 
mellett nyilatkozott. Az evangélikusoknak Horvátor­
szágban ól talányosán leendő polgárosillatása iránti sza­
kasz kerülvén ezután tanácskozás alá, Horvátországnak 
c’ lábláni képviselője már más alkalmakkor is felhozott 
okait ismételvén, ez ország két főbb birtokosai a’ KK. 
üzenetét pártolták, nehogy ezen botránykoztató állapot 
Horvátországban általányos helyeslést nyertnek tekin­
tessék ; pártoló a’ KK. üzenetét egymás gróf is, noha, 
mint mondá, ő nem horvál birtokos ; de pártoló végre 
egy báró ’s kormányzó-helyettes, ki sem egyik , sem 
másik osztályhoz nem vallotta magát, hanem egy dóik­
hoz tartozónak, ollyannak t.i. ki amaz országban nem is 
bírhat. (”) azonban itt csak mint törvényhozó szólal fel,
’s akár bírhat, akár nem bírhat,az emberiség, igazság 
's alkolványunk szelleme tekintetéből a’ KK. nézeteiben 
osztozik. A’ horvát statútumok itt hozattak nagyobb 
részben , azok itt cl is töröltethetnek, 's a’ tapasztaltak 
szerint kétséget nem szenved, hogy ha Magyarország 
ezen eltörlést nem sürgeti,a’ sötétség-sziiltp botrányos 
állapot még tovább is fenmaradand. Erre a’ fens, elnök 
tudomásul szolgálandónak vélte, hogy Horvátország 
staluluminak nagyobb részca’knpcsolt részek orsz. gyü­
lekezetében hozatlak 's csupán egy része erösittetett itt 
meg. Ellenben egy gróf a’honátokat dicséré, hogy val­
lásuk egységét fönlartani 'sa'vallásos súrlódásokat ma­
goktól távol tartani ügyekeznok,például felhozván Svcd-

Dán-és más protestáns országokat; egymás gróf pedig 
a’ rendi javaslatot zsarnokságra vezethetőnek vélte,mert 
a felség törvéuyerösilési joga csak azon javaslatokra 
nézveáll fen, mcllyoket az érdekleltek magok felterjesz­
tenek, ’s igy itt is a’ honátok hozzájárulta okveletleuül 
szükséges. A’ vallásos egységből merített indokra néz­
ve egy báró megjegyzé, hogy az jelenleg sem áll fen, 
miután ez országokban a’ görög nem egyesüllek elfő— 
gadtatvák ’s a' lakosság nagy részét teszik. A’ protestán­
sok kiszorittátása ellenkezik lovábba’vallásos szabadság 
s viszonosság elveivel, mellyek a’ kir. válaszban fel— 

álliltaivák ’s a’lörvényhozás által elfogadlatvák; ellen­
kezik végre a’ szabadátme nettel, mell y szin­
te ama két elvre, ’s e’ tábla minapi határozatára alapít­
va kétségtelenül életbe lépend, mikor aztán azon hor­
vát birtokos, ki a’ törvény útmutatása szerint protestáns 
vallásra átlépeudne, ezen törvényes lépése által birto­
kától 's örökségétől megfosztatnék. Fölhozatott tanács­
kozások folytában azon néhány község példája is, mel­
lyek, akkori közhírek szerint, vallásos elveik miatt 
Tyrolisból száműzettek, ’s csak végre Poroszországban 
nyertek menedékhelyet; melly körülmény azonban a’ 
szóló püspök állal oda világosiitatott, hogy itt inkább 
politikai nyugtalanság lappangott. Például félhozatott 
Spanyolország 's a’ baszk tartományok is, alkotványos 
és fentarló elvekből pártoltalván a’ horvát statútum, 
mint ollyan, ámbár annak a' horvátok hozzájárultávali 
cltörlesztését majd minden szónok szívből kívánta. Min­
den kényszerítő eszköz használata veszélyesnek,reactiót 
idézendőnek s a’ már jelenleg is uralkodó elkeseredést 
nevelendőnek állíttatott; mire a’ magyar nyelv körül ta­
pasztaltak például szolgálhatnak. Mint többi alkalomkor 
úgy most is a linczi ’s bécsi békekötésekre történt hi­
vatkozás, másik oldalról ellenben megjegyeztetett, hogy 
ezen békék kötésinél a’horvátok csupán mellékes és alá­
rendelt szerepet játszottak és azért a’ fő egyezkedök 
szabadságában áll e békék némelly föltételeit kölcsönös 
egyetértéssel megváltoztatni. Változtassuk tehát a' tör­
vényt. Itt ö fensége megjegyzé, hogy ha a'históriára 
történik hivatkozás, leginkább az akkori idők körülmé­
nyei veendők tekintetbe. Az említett békék kötésekor a’ 
reformatio még Horvátországig cl nem hatolt, a’ békék 
pedig a’ Magyarországban dühöngött vallásos háborúk 
megszüntetésére köttettek; azért tehát pontjaik csupán 
Magyarországra érthetők. A’ többséget a’ fens, elnök az 
előbbi nézetek mellett maradásra jelenté ki. Az üzenet 
utolsó szakasza fclolvastaután egy gróf ékes beszédében 
a t. RR. kivánala ellen nyilatkozott, mig más szónokok 
a vallásos szabadság és viszonosság vezérfonala után 
indulva s leginkább az 1791 :2G t.cz. félremagyaráz- 
tatását hozván fel például, a’ KK. javaslatát elfogadák. 
Azonban a’ többség részint azon súrlódásoktól tartva , 
mellyeket illy szokatlan intézkedés okozhatna , részint 
azon gyanúsításokra utalva, mellyeknek a’kath. egy­
házi rend már több üzenetben ’sa’ jelenben is kitéve volt, 
a RR. javaslatához nem járult, ’s a’legelőször felszó­
lalt gróf nézeteit fogadta el.

16Gd. országos frdi ülés tárgya volt a’ vallás 
tárgyában f. é. mart. 2 őröl érkezett k. k. válasz iránti 
üzenet és (.javaslat. A’ vitatkozásokat ugyanazon gróf 
nyitó meg, kinek indítványa az álmeneteli kérdésnél 
többséget nyert és ki ma is e’ kitüntetésben részesült. 
Nézetei következőkben öszpontosultak: az 1 79liktörv. 
az egyetemes vallási sérelmek tekinteliben nagyobb ré­
szint csak részleges rendelkezéseket tön, alig vonat­
kozókat csak bizonyos részben is a’jelen sérelmek ’s 
vegyes házassági zavarok gyökös kiirtására; innen azon 
törvények irányzata semmi más nem lehetett, mint darab 
időre megszüntetni a súrlódásokat, mint ideiglenes ren­
delkezéseket tenni. Midőn a’ vegyes házasságok Ugye 
először szőnyegre került, legfőbb elvek , mikbül a’ ta­
nácskozás indult, a' lelkiismeret szabadsága és viszo­
nosság valónak. Az elsőt szóló abban központosítja , 
hogy az egyedekszabadsága csak annyiban szorittassék 
meg, mennyiben a’vegyes házasság természete és a’ 
társas élet elvei megengedik. Akármelly parancsoló lörv. 
melly a’ gyermekek neveltetése iránt intézkedik,szűköl­
ködik sanclioban, mert a’ világi hatalom a’ házi és val­
lási élet viszonyaiba nem hathat. A’ vegyes házasság 
nem normális állapot és azt normálissá csak az egyedek 
akaratja,nem pedig a’törvény teheti, a’ honnan épen nem 
helyeselhető a’jelen, minden áron kötelező törvényt sür­
gető rendi javaslat. Mi a’ viszonosságot és Kiterjesztett 
törvényt illeti, kérdi: miért kelljen az atya vallását a’ 
gyermeknek követni. Ezen rendelkezésben, midőn egy 
részről a'prot. félre semmi haszon nem foglaltatik, más 
részről a’ viszonosság is messze űzetik, mert ha abban 
első tekintetre viszonosság látszanék isrejl- ni, az leg- 
föletb csak annyiból áll, hogy mind a’ prot. férjre mind I

a’ kath. nőre egyiránt nyomasztó lenne. Jeles beszédé­
nek csak okoskodásit öszpontositó végét adjuk.- Még 
egy ellenvetést látok előre,mond a’ fiatal szónok melly 
nem annyira a' dolog lényegéből, mint személyes állá­
somba! log meriltetni. Mondatni fog, ha nézetem ezen 
o dalon pai tolásra találhatnajmikép történik,hogy ti kik 
annyi esetben egyedi szabadságot a’ rendnek ’s magá-
íila,hSZ M ugnrk 6rdekében sürgettétek , moste’.e-

iletben olly korlátlan szabadságot igényeltek? De bá­
tor vagyok a m. l'oRRet figyelmeztetni, miszerint mi az 
egyed, szabadság megszorítás-mérlegét mindig a' rend 
mellozhetlen igenyleleiben találtuk; ’s ha van a’ szabad- 
sagegy neme, melly a’ megszorítást legkevesbbé tűri 
a lelkisrncrcti az, melly az egyedek meggyőződésében 
működik; ha van viszony, mellynek szerencséje csak 
szabadság áltál biztosittathalik, a’családi viszony az- 
ha van feladás,melly csak a’ szabadság mellett elérhető’ 
mellynek teljesítése csak szabadság mellett lesz üdvös" 
a’ gyermekeknek szülék általi neveltetése az. Semmi sem 
veszelyeztetué inkább a’ rend érdekeit mint, ha a’ t.ho- 
zas saját hatáskörén túl lépve olly törvényeket alkotna 
mellyek végrehajtása iránt biztosítva nincsen ; mellyek 
egy resztrul czéljoknak megnem felelnek, más részrül 
pedig az egyedekben a’törvények iránti tiszteletlensé­
get vagy legalább a’törvény foganatosítása iránti két­
kedést ébresztik, ’s uj bizonyságát adná annak, hogy a’ 
hatalom kelletlen gyakorlata ’s a’ zsarnoksága’ szaba­
dossággal mindig határos.Röviden öszpontositvanézeti-
met, felszólitandóknak vélném a’ t. RRket, hogy a’k. 
k. válaszban foglalt elveket figyelembe vevén, azokat az 
illető torv.javaslatra alkalmazni szíveskedjenek, mi pe­
dig az altalok kijelelt esetek iránti aggodalmat illeti, 
kijelenlendonek vélném, hogy a' felek nem egyezhetése 
eseteiben a’ FŐRR. törv. intézkedést szorosan paran­
csoló törvényt 's az azt feltételező szerződést kívánatos­
nak nem láthatják,mert az illy ritka esetek iránti intéz­
kedés szükségét a’ törv.hozás parancsoló rendeletéből 
eredendő kárral arányban lenni nem vélik. Mi pedig 
mindkét szüle halálát illeti, ezen tekintben is a’ m. FRR.
az egyedi intézkedést a' törvény patancsoló rendeleté­
nél udvösbnek vélik, ha egy rész halai által kimúlnék, 
a neveles iránti intézkedés a' hátramaradó részt illesse 
ha mindkettő kimultával a’ nevelés meg nem kezdetett’ 
a szülék végrendeleti intézkedése szerint történjék • há 
megkezdetett, tovább is olly módon folytattassékha 
semmi rendelet vagy intézkedés nem állana, a’határo­
zat azokat illesse, kik az atyai hatalmat gyakorolják. 
Nyugodt kebellel végzem előadásomat, meg lévén győ­
ződve, hogy bármi történjék most: ha vannak a’ vallásos 
kerdesek korul elvek, mellyek jövendővel bírnak, azon 
elvek azok, mellyek a’kegy. kir. leiratban foglaltaik 
smellyeket pártolni szerencsém volt. E’ beszéd utána’

},TaSlLg ^,,gyÜlekeZel feszül1 «gyűrne közt igy nyi- 
a kezek: Milly nehez legyen a’ vegy. házasságból szü­

letett gyermekek vallásos neveltetését minden részre ki- 
clvgiloleg elintézni, újabb bizonyságát adja jelen k. k 
leirat. Fels Urunk teljes igyekezettel arra ezélzott hogy 
olly utat válaszszon,melly a’felek vallásos elveivel meg­
egyezzek , vagy azoknak legalább káros ne legyen ’s 
mégis ezen m agas szá ndék, úgy a’ mint ohaj’ta- 
tott, nem sikerült. A k.k. válaszban az érdeklett tárgy 
a házasulandók szabad egyezkedésire ulasittatván a’ 
szabadság terére tétetik. A’ szabadságot üdvözlöm én is; 
ahg vanvalakinek nagyobb szüksége rá mint a’kath egy­
háznak , mert úgy, mint a’ kath. egyház, az ő működé­
sében senki nem szorongattad. De itt nemcsak általá­
ban a szabadság, hanem ennek tulajdona’s meddig ter- 
jedese is tekintetbe jő. Ha a’ k.k. leiratban ajánlott sza­
badság abban öszpontosittatnék, hogy akármelly val­
lásos felekezet részire intézzék is a’ jegyesek gyerme-
keik neyeltetéséroi kötendő egyezésüket, ha ámbár a’ 
ka h. fel, megfelejtkezvén hite tanjárói,’s egyháza sza­
bályiról , gyermekeinek a’ kath. hittől különböző val- 
lasbam neveltetésere kötelezné magát: a’világi hatalom 
m.ndaza1 al a lelkiismeret szabadságát tekintvén, illy 
föltétel gátlása vegeit sem törvényhozási, sem igazga­
tás, utón kenyszeritöleg ’s erőtető módokkal közbe nem 
jo, ha, mondom az ajánlott szabadság ebben központo­
suk , azt észrevétel nélkül hagynám , egyházam rend­
szerevei öszszeférhetönek találnám, mert noha hálós
ívl ul.T* í kath cgyház a’ vi|ági hatalom védő
gyámolását, ha mindazáltal ez némelly körülményekben
azzal felhagyni jónak találja, a’kath. egyház ezt is ny„- 
godtan viseli,annal nyugodtabhanminél meggyöződvébb 
arru hogy isteni Ígéretek ’s régi és „jabb idők bizony-
3« ín ’ “""»'/^«'e-fenmaradása nem veszé­
lyeztetik. De m,dón a k. k. válaszban a’ vegyes házas­
ság, gyermekek vallásos neveltetését illetőleg a’szabad­
ság annyira kiterjeszted, hogy ennek erejével«’ kath.



félre nézve is szabadnak állittatik, és ez arra felhatal­
mazottnak nyilván ’sáltalányosan kijelentetik, hogy 
születendő gyermekeit azon egy igaz, egy üdvözítő hit­
től , mellyel ö követ, ciszakasztván, a’ kath. hittől kü­
lönböző vallásban leendő neveltetésükre lekötheti ma­
gát: ezt már a’ kath. egyház alapelveivel öszszeülköző- 
nek találom, ’s minden ollyan katholikus , ki hite tanját 
ép éi leime szerint felfogja ’s egyháza szabályihoz hí­
ven ragaszkodik , azt fogja mondani, hogy ö a’ szabad­
ságot c’ határán túli terjedésében nem használhatja, 
mert ha a’ világi törvény útjában nem áll is, útjában áll­
nak hitelvei. Ekép tehát azon vezérelven alapulváne’k. 
k. leirat is, mellyen az előbbi alapult, valamint azt nem 
pártolhattam , úgy e’ mellett is, mit sajnálással nyilvá- 
nyitok, pártolólag nem léphetek föl. 1 agadhatlan azon­
ban , hogy a’ jelen k. k. válasz, mennyiben a’ kénysze­
rítést arra, hogy a’kath.jegyes vagy jegyesnő magza­
tit a’ kath. hittől különböző vallásban nevelje, egészen 
kizárja,’s hogy ezt egyezkedés utján kiköthesse, csak 
megengedöleg hozza fel, nem parancsolja : ennyiben a’ 
kath. egyház szabályihoz és rendeléséhez közelebb áll 
a’t. Rendek által javaslóit törvénynél, mcllyhez mint­
hogy parancsoló rendelkezésével egyenesen a’ kato­
likusok egyházi elvei ellen szegül, valamint előbbi al­
kalommal nem járultam, úgy most sem járulok. 1 rimás 
hghez csatlakozott az egyházi rend,’s egyik kitűnő tagja 
azt fejtegető, hogy a’ viszonosság nem abban áll, mit a’ 
RR. követelnek; viszonosság az lévén, melly a lehető 
hasznot vagy kárt a' két vallásfelekezet közt egyenlőn 
megosztja. A’RR. (.javaslata szerint a’gyermekek min­
dig atyjok vallását követvén a’ katolikusok ez által igen 
sokat vesztenének; ugyan is,ha a férj protestáns, akkor 
mindkélnemü gyermekek protestánsok fognának lenni, 
itt a’ kath. egyház mindjárt elveszti tellleg a’ nőne­
mű gyermekeket, elveszti reménybeli jogát a fimagza- 
tokhoz,mellyck az egyezkedés fenhagyatása esetében 
szinte lehetnének katolikusok, ha pedig az apa ka­
tholikus, akkorigaz hogy minden gyermek az ö val 
lásátkövetendi,de hát nyer éez által a kath. egyház?nem 
birés nem él e az már jelenleg is ezen jogával? E sze­
rint a' tervezett törvény a' kath. egyh. irányában valódi 
jogsérelem. Positiv törvény tehát itt egyik vagy másik 
fél sérelme nélkül nem határozhat ’s e’ szempontul 
indulva a’ gyermeknevelés feletti szabad rendelkezést 
Európa minden országai a’szülék gondjára bízták. 11a 
közülök a’ kath. fél megegyezik hogy gyermeke prot. 
legyen, bár ez az eg y h á z elveivel ellenkezik, el kell 
néznie, mert gátolni nem lehet, valamint az ellen­
kező positiv törvvénybe egyeznie elveinél fogva nem 
szabad. A’t. mellék kormányzója a’rcsolulio elveit el­
fogadván, nem parancsoló de még is határozott törvényt 
kiván, löbben-minlhogy olly törvényt,melly mind a’ két 
felet megnyugtassa,hozni ’s a’ positiv törvényi a szülék 
akaratja ellenére végrehajtani nem lehet, permissiv tör­
vényt akartak a’resolutio elvei alapján. Egy báróföisp. 
pedig a' gr. Sz. indítványát olly módosítással fogadta el, 
hogy azon esetben, ha a’szülék rendelkezés nélkül hal­
nak meg, positiv törvény rendelkezzék. A RR. javaslatát 
pártolók nézetei ezek voltak: a’ szülei intézkedés által 
azon szabadság, miszerint kiki az általa legjobbnak is­
mert vallást követhesse, korlátoztatik, szükséges hát 
egy harmadiknak befolyása, ez pedig a világi hatalom 
legyen; kimondani hogy egyezkedni lehet, erkölcste­
lenségnek tárna kaput. Törvény kell, melly az egyház­
nak kelletinél nagyobb befolyását is gátolandja. 1 790- 
benczélnem éretett,mert nem az általányos elveket ha­
nem azoknak csak apró elágazásit vitatták, sok zavarba 
hozott a’ sok magyarázatu „possint“ féle engedélyes 
rendelet. Mire nádor-föhg a’ l ö b b s é g c t Sz. A.indít­
ványa mellett mondotta ki, azután a görög n. egyesül­
tek és unitáriusok iránti alsó táblai második üzeneteket 
felolvastatván, a’ vegyes házasságok iránt kelt ugyan­
csak második üzenetet pedig felolvasottnak vétetvén — 
köziratra bocsátá ’s jövő alkalomra tárgyul tüzé ki. Az 
ülés 5 órakor oszlott el.

209d. kér. ülésb. jun. 22kénelnökök:Klauzál Gá­
bor Csongrád és B ék áss y Imre Vas megyék követei; 
jegyző : Palóczy László ; naplóvivő : Bolka Tivadar; 
elsőben is a’ már kerületilcg tárgyalt I. osztályú sérel­
mek iránt készített felirási javaslat hitelesíttetett. Azután 
egy dunai követ indítványt tön, hogy miután a múlt or­
szággyűlésen hozotlváltótörvényekben olly hiányok ta­
pasztaltainak,mellycknek minélclöbbi javíttatása okve- 
tctlen szükséges, ha a’ váltótörvényeknek jótékony ha­
tását élvezni akarjuk; hogy tehát akkoron, midőn ezen 
tárgy maga során elökerülend, a' törvényhozás kellő 
adatokkal bírhasson, Nádor ö Fenségét mint az ország­
gyűlés és a’főtörvényszékek elnökét mcgkérctendőnek 
vélte, miszerint szólítaná fel a’ vállófcllörvényszékct,
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hogy mindazon tapasztalt hiány kijavilandósága iránt, 
és a' netán szükséges pótló módositásokrul terjesszo 
föl véleményét. Az indítvány állaláuyos helyeslésre ta­
lálván , Nádor ö Fens, megkérctésére kir. személynek ö 
exc. a’ kerül. elnökség által folszóliItatni határoztatott. 
Ennek folytában jelen heti kerületi tanácskozás tárgyul 
kitüzeltck : 1) az erdélyi részek visszacsatoltatása; 2) 
a’ turopolyai sérelemre, 3) a’ bányalörvénykönyvre, 
4) a’ büntető törvénykönyvre tett lőrdi észrevételek, 5) 
az országgyűlési szállásuk, és G) a kereskedés taigyá- 
ban kiküldött választmányi munkálatok. Átmentek azu­
tán a’RR. az orsz. sérelmek 's kivánatok folytatólagos 
tárgyalására. A’ 1 3d. Musics Jánosnak , Varga Erzsé­
bet üugovics Mihálync elleni szóbeli perében Soprony 
vgyc törvényszékének főlebbvilel utján hozott Ítélete a' 
m. kir.udv. kanczellaria utján 18 4 2ki 1 7i 92. sz. alatt 
kiadott udvari parancs állal megsemmisillelvén, ámbár 
tisztelettel clisinértetik ö cs. kir. Felségének törvények­
ben gyökerezett legfelsőbb fclügyelési joga : ezt a’bírói 
ítéletek megsemmisítésére kiterjeszteni még sem lehet.
14. Mihailovich Ján. ellen Goics Athanáz által folytatott 
adóssági szóbeli perben hozott bitói Ítélete a' m. k. n. 
kanczellária által lörv. utján kiviil cny észlelett cl. 1 5.) A’ 
m. k. u. kanczellária 1841 ki oct. 28ról 1842d. mart. 
1 7kén kibocsátott rendeletéinél fogva a’ szilas- bolhást 
ref. egyház gondnoka által Radó Pál ellen az iskolaépí­
tés tekintetéből rá kivetett költség bcszedhelése végeit 
a’ járásbeli szolgabiró előtt indított, 's törvényszéken is 
megbírált szóbeli perben, a’helyett, hogy az ügynek a 
körülményekhöz képest illető felsőbb biroságáltali meg­
vizsgálása rendeltetett volna, az egyhangú Ítéletet tör­
vényes utón kívül megsemmisítette. Vélemény: az 1 790:
12. tezikk tartalma szerint, a’ törvényes bírónak lürv.- 
szerü eljárása mellett Ítéletét kormányszéki utón sem 
változtatni ’s vizsgálat alá venni, sem megsemmisíteni 
nem lehetvén, a’ kir. m. kanczellaria állal a’ felhozott 
esetben kiadott rendelet c’ lürvénynycl ’s pcrlekcdési 
rendszerrel meg nem egyeztethető. Végzés: elfogadta­
tó. i 6) A’ m. k. u. kanczellária Lónyay Pál által Tóin­
ké András ellen folytatott szóbeli perekben az elma­
rasztaló Ítéletek súlya alól az alperest a’ pür érdemében 
feloldozta,’s ekép ezen pereket az 1. r. 9. és t 791 : 12. 
törv.czikk ellenére a’ törvényes bíróságtól politikai útra 
vonta : továbbá Bercgszászy Gábornak Musolyi István 
ellen, úgy Hadár Mihálynak Puskás László ellen az illető 
hadnagyi szék előtt lefolyt szóbeli pereikben ; nemkü­
lönben Tamásy Adómnak Fialka Miksa elleni kél rend­
beli hasonló szóbeli pereiben is a’ birtokun belüli felébb 
vitelt a’ megyei törvényszékre, az 183ü: 20. t. ez. vilá­
gos rendeleté clmellőztévcl , ’s a’ nélkül hogy a kivétel 
az 1681: 30.cz. rendeleté szerint okokkal lámogaltat- 
nék, megengedte ’s liereginegye résziről tett alázatos 
felírások siker nélkül maradtak. Vélemény: A’kir. m.u. 
kanczellaria állal, a'fclh ivót lesetekben kiadót t,birlokbul 
felebbvivő parancsok egyenesen az 1830 : 20.t.czikk 
világos rendeletébe ütközvén, felterjesztendő. V égzés : 
Elfogadtató. 1 7) A’ m. k. h.tanácsnak 1840. úgy 1842 
évi,a’ Somogymegyében be nem szedhelüvé váll adó tár­
gyában érkezett abeli inlézvényei, mellyek szerint az 
illy adót a’ többi helységekre újabban kivctlctni rende­
lik, a’ törvényekkel, mellyek az adó- behajlás iránt a’ke- 
zességet, vagy egyik adózónak másikérti lizclési tarto­
zását magokban sehol nem foglalják,meg nem cgyezlet- 
hctök’s annyival inkább törvényellenesek,mivela minden 
3dik évben tartandó országgyűlésen, egyik országgyű­
léstől a’ másikig meghalárzandó adómennyiség egyene­
sen azon kötéssel ajáullatik, hogy az ajánlott mennyi­
ség megvehetéséi öl az ország egyáltalában jót nem áll. 
Vélemény: Az elöadoltiulézvények az adó- megajánlás­
kor tétetni szokott óvásukkal, ’s az ebben eddig is len- 
álló szokásokkal ellenkezvén, az innen eredeti sérelem 
orvoslás végeit fölterjesztendő.Végzés:Ellogadtalik.l 8) 
Ámbár az oraviczai bányászigazgatóság, a' közigazga­
tási tárgyakra nézve,az 1 782.aug. 20,és 1833kimart. 
20 m. kir. h.tanács intézvénye szerint csak azon tekin­
tetbe jöhet , mint akármclly más uradalom, 's a’ megye 
határozatinak engedelmeskedni tartozik, ennek cllenéic 
mégis az Krassómegyc rendeletit mellőzni, 's magának 
különös (.hatósági tekintélyt követelni (igyekszik, jele­
sül pedig: a' megyei bányahelyeken lakó kereskedőket, 
midőn felsöbbhelyre tett esedezésük tárgyában a’meg­
hagyott vizsgálatot megtétetni kívánták,azcljáró megyei 
válaszlm. előtti megjelenéstől ellillotl«;u' keblebeli lisz- 
(csbeknekaz orsz.gyűlési költségek kivetése végett kí­
vánt üszszciratására a’ szükséges segedelmet megtagad­
ta; a'keblében meghall nemesek vagyona kezelését 's a' 
nemes árvák feletti gondoskodást magának tulajdonítva 
a’ bányahelyeken lakó, de közadó alá veendő nem bá­
nyászok összciratását gátolta; a’szolgabiró állal felra­

gasztott árszabási lajstromot a’ közönség bolránykozá- 
sára a' megyei türv.hatóság tekintete csonkításával le­
szaggatva , egy nemes nüszemélyt az 1. r. 9. megsérté­
sével törvényes bírói idézés ’s kiszolgáltatás nélkül el­
fogatott 's bezáratott; egy elhircsüll haramiafönök a’ me­
gye keblében elfogatván ’s ez az egyik rablásra nézve bi­
zonyos bányaszászkai lakost társának vallván,annak ki­
adatását hivatalos megkéretés után sem teljesitcltcjvég- 
rc a' bányászi erdő-csősz egy csudanoveczi lakosnak 
megveretésc’s ebből következett halála miatt fenyitő per 
alá vétetvén, ugyanazok keresztleveleit 's testalkotásuk- 
rul szóló orvosi bizony ilványokal azon ürügy alatt,mint­
ha az crdöcsöszök bűnének felismerése tőle élvonaléit 
volna, megtagadta : noha ezen a’ közigazgatás nem cse­
kély kárára szolgáló viszályok eltávoztatását a’ megye 
kormányszékek utján folytatva sürgeti, eddig orvoslást 
nem nyert. Vélemény: Minthogy az érintett bányászigaz- 
galóság tettei állal a' felterjesztő l.hatóság közigazga­
tást illető törvényes hatósági működéseiben meggátolta­
tott; c' valóságos sérelem orvoslás végett föllerjcszten- 
dö. Végzés: Helyes. 19) Csorich Fcrencztábornok, Es­
tei Ferencz Ferdinand fölig nevét viselő magyar gyalog­
ezred tulajdonosa, Trencsénymegyének irt hivatalos vá­
laszában a’ magyar nemzetiséget az állal nem álallolta 
kigúnyolni, hogy a’megye hivatalos levelére németül 
felelvén, azt egyszersmind felszólította, miszerint ezen­
túl a’ hozzá írandó levelezésben a’ latin , vagyis inkább 
mint lólajkumcgyo, a’ szláv nyelvet használja,midőn pe­
dig ezen megye az 1840 : 0. I. czikk ellenére tett mél­
tatlanságot legfelsőbb helyre füljclcnté, onnan nemcsak 
választ nem nyert,sőt ezen tábornok időközben még bán­
sági katonai kormányzóvá is kineveztetett. Vélemény: A’ 
felhozott eset világosan az 1840: 0. t. czikk rendeleté­
be ütközvén, az mint sérelem orvoslás végett fülterjcsz- 
tendö. Végzés : Elfogadtatik. — 20) Zólyommcgyei a- 
dózó Szakszón Máté, Turóczmegyébcn a’ szuesányi kir. 
sóhivatal által'sócscmpészés ürügye alatt szekerétől 
és gabnájától mcgfoszlatván, c’ panaszos tárgy a’ h.ta­
nácshoz Zólyommcgyc állal orvoslás végett fölterjeszte­
tett, honnan azon válasz érkezett,hogy a’kir. udv. kincs­
tárral tartotlértekczés eredvénye az elkobzott szckér’s 
gabna visszaadatása olly feltétel alatt rendeltetett meg, 
ha a’ cscmpészkedésben biróilag elmarasztalt Miklós 
György szinte zólyomi adófizető az illető 40. v. frl bír­
ságot leteszi, minthogy a’ kérdéses só nem Szakszón 
Máténak, ki azt csak szállította, hanem Miklós Gy.tulaj­
dona volt. Az clkobozás és bírói elmarasztalás nem tör­
vényszerű bíróság előtt és olly megyében történvén, hol 
a' lengyel só val i élést megengedik törvény ink, ezen eset­
ből származott sérelem orvoslása eszközöltessék ’s egy­
szersmind elhatároztatni kéressék , hogy ezután a’ só- 
cscrnpészkedési kihágásokat az illető megyei (.székek 
bírálják meg. Vélemény : Ezen porit alatti előadásnak a' 
kamrai bíráskodásra vonatkozó része,az elöleges sérel­
mek közt lellevén terjesztve, itt kihagyatik; a’felhozott 
esetben pociig midőn a' büntelen a’ bűnösért elinarasz- 
tatik, s a’ másikért birságfizelésre isszoriltatik , ebben 
valóságos sérelem találtatván, az orvoslás végeit fölier- 
jcsztendő. Végzés: A’RR. a’ mellett,hogy már az elöle­
ges sérelmek közt felterjesztették, itt is, az elöleges sé­
relmekre hivatkozással, sérelemnek jelentik. 21) Tren- 
csény vgyc előadja : hogy a’német katonaság több vilá­
gos törvény ellenére folyvást az országban tanyázván, 
mivel a’ megyeRdci ennek mindannyiszor ellenmondot- 
tak, 's végképi megszüntetését felírás utján el nem érhet­
ték,ezen sérelmet országgyűlésileg kívánják orvosoltal­
ak— 2 2) A katonaság és hazai (.hatóságok közt gyak­
rabban előforduló súrlódásoknak, valamint a' hazai cz- 
redek el nemzclietlcnülésénck lő kútfeje abban találta— 
tik. hogy számos törvény ink ’s jelesen az 1055: 19, 's 
1 059: 2 5. I. czikk ellenére, idegen katonaság szállásoz 
az országban, a’ hazai ellenben küllartományokba ve­
zettetik ki. Vélemény: czcripont alatti kívánat «'katonai 
élelmezés és szállásozás tárgyábani munkálatban fog­
laltatik 's jelenleg ö Fels, clibe fel van terjesztve. Vég­
zés: Minthogy az élelmezési munkálat legfelsőbb helyre 
még fölnem terjesztetett,azon időig is «’sérelmek soroza­
tában tarlalik. 23) Egy somogyincgyei adózó (Itoron- 
gics József) perében«’ Varasd véghelyi ezred az ausz­
triai törvények szerint hozván Ítéletet: minthogy a' ma­
gyar korona alatt levő tartományban nem magyar,hanem 
ausztriai törvények szerint hozatnak Ítéletek, az innét 
eredeti sérelmet annyival is inkább,mivel a’ panaszkodó 
csupa lormabeli hiányok miatt vesztette cl keresetét, or- 
vosoltatni kívánják. Az 1790: 10. t. czikk világos tar­
talma szerint Magyarországban 's a’ kapcsolt részekben 
az ignzságkiszolgállalásnak csak a' hazai törvények 's 
lörv. szokások szerint kell vén történnie,minthogy a’fel- 
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tct, hanem egy bűntény megboszulását is foglalja magá­
ban, a’ panaszkodó jobbágynak keresetétől nem a’ hazai, 
hanem idegen törvények szerint lelt elmozdításával a’ 
hazai törvények megsértettek, végzés: Elfogadtatik. 24. 
Esztergomi fökáptalan előadja: hogy mivel az I ÜÜ8: 1. 
t. ez. világos rendeleté mindegyik káptalannak az or- 
szággy. halárzatokbau külön egy szavazatot tulajdonit, 
miután a’káptalanok ezen egyeukintiszavazási jogukat 
önkeblűkből választolt képviselők állal mindig szabadon 
gyakorolták ’s az csak azt 82 5.évi országgyűlésen kez­
dett háborgultatni, ezen fökáptalan azt kívánja . misze­
rint a’ káptalanok régi 's törvényes igazaikba újabb tör­
vény állal is viszszahelyeztetvén.az országgyül. tanács­
kozások’s határozásokban, mindegyik káptalan sza­
vazata külön számba vétessék. Eliez járulnak a’ kalo­
csai és egri fő-, a’ n.-váradi d. sz. és székes-fejérvári 
's váczi székes káptalanokéi.Véletnény:Az egyházi rend­
nek azon kivánatát-, hogy mostani törvényhozási állása 
kellőleg orvosoltassék, a’ választmány is méltányosnak 
's igazságosnak tartván, szükségesnek véli: miszerint c- 
zen tárgy az országgyűlés általányos rendezésével e- 
gyiitl, sőt mivel a’ dolog síirgetös , külön is minélelöbb 
vétessék fel, 's a’ kir. városok, úgy a’ HR. táblája több 
kiegészítő tagjainak rendezésmódja szerint külön törv. 
által is intéztessék cl, Cs. követe megjegyezvén, hogy a’ 
k. városok ’s kerületek állása,mellyrc a’válaszlm. hivat­
kozik, különböző a'káptalanokétól, a' határzatot úgy 
hozatni inditványzá, miszerint a ltit, a’választmányi vé­
lemény nem osztoznak 's alaptalanokról intézkedni nem 
akarnak. Több követ pedig megyéjük utasításánál, má­
sok a' liberalismus alkotvány 's jogszerűség tekinteténél 
fogva is pártolták a’választ. véleményt. Azérdeklctt tes­
tület képviselöji pedig gondos's nagy szorgalommal fel­
kutatott törvényekkel, históriára 's más statusok példá- 
jira hivatkozással támogatók ügyöket, utóbb némelly 
káptal. követek lulhévtöl ragadtatva a’ parlamentarilas 
szabályit szinte feledve, buzgónak a’ kifejlett többség a- 
karaljának elnöki kijelentését is hátráltatni.Egy rész az 
országgyűlés állalányoscoordinatiojára kívánta a’ kér­
déses tárgyat halasztalni,másokmintCs.követe előbb fel­
vétetni, hogy igy az országgyűlés rendezése ha csak rész 
ben is megkezdessék. Z. ’s K. követei indítványnak tekin- 
ték, mások felbonczolák a’ választmány véleményét ’s 
pontonként akarlak szavazni, lloszszas vita után az el­
nökség állal igy tűzetett ki szavazásul a’ kérdés: a’se­
rclinek vagy indítványok közt akarják é a' HÍV tárgyal­
taim,'s határozat lön : az orsz. választmány véleménye 
az indítványok sorába tartozik.

Jun. 23kán vasárnapi szünet. — A’junius 24kén 
tartott, k. ülésben elnökök : Kubinyi (Nógrádj Szombat­
helyi (Békés); jegyzők: Ghiczy’s Szerncre; Naplóvivő : 
Ilotka. A’részek visszakapcsoltatása tárgyában jött k. 
leirat vétetvén fel, egy alföldi érd. követ javaslatot lelt, 
miszerint személyntik ö c.xcja kéressék meg az iránti ér­
tesítésre hogy az elmarasztalt részek ellen végrehajta­
tott é az ítélet ? és hogy a’toties quoties elma­
rasztalást rendelő törvény értelmében az idézés 's elma­
rasztalás mindaddig folylattassék azillető megyék ellen, 
migmeg nem jelennek. Egy követ, kinek megyéje meg 
nem jelenés miatt cl volt marasztalva, minthogy az or- 
száguyiilésre meg nem jelenőkről 's a’megjelenés körül 
altaljában rendelkező törv.ezikkek, mint az 1518: 28;
1 6G2 ; 53; 1 (335 : 49; 1 723 : 7. részint elavultak már, 
részint homályos’shatározatlanok ’s igy a’birói önkény­
nek tért adó értelműek, rendelkezésre hitta föl a’ Rltk,
’s a’ megjelenés körül intézkedő uj törvény-javaslat 
kidolgozására választmányt kért kiküldetni. — B. fiatal 
követe a’ tárgyhoz szólván előadta hogy valahányszor 
a’ partium ugye, mellynck állását szóló a’ légben függő 
Mahomed koporsójához hasonlító, előjön,mindig Erdély 
jut eszibe,mellyel mint teslvérreli egyesülésünk verseny- 
géssel hátráltalak, kifejté a’ törvények végre nem hajtá­
sából eredő morális roszat.és indítványozta felírás­
ba igtalni a’ végrehajtó hatalomnak reformra ébresz­
tését, mclly nélkül a’ törvényhozás reformjai iscrcd- 
vénylelenek. — Az először szólott követ a’ Iciralkövet- 
keztiben készítendő üzenet-’s felírásba betétetni in- 
dilványzá , hogy még ez orsz gyűlés az unio-eszküzlés 
tárgyában választmányt nevezend ki, melly az erdélyi 
orsz gyűlés által kiküldöttel együtt fog munkálni, és 
jövő orsz.gyűlésre jelentést teend Az üzenet ’s felírás 
az iménti javaslatok értelmében fog (ihiczy Kálmán által 
szerkesztem!, kiemclletcndö lévén benne az is , hogy 
a’ kérdéses ügy iránt, mclly még az elüleges sérelmek 
közt fölterjesztetett, 13 hónap cltclésc után jött válasz. 
Az un;o tárgyában küldendő választmányhoz a’ megyék 
résziről minden kerületből kettő keltő, a’városokéról 2, 
kerületekéről,! káptalanok részéről 1 l*g fog neveztetni.

A’ bányatörvényjavaslat iránti főrendi válasz vé-
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tetvén tanácskozás alá G. követe a’főRR. kőszén iránti ] 
észrevételének nyomán, a’f. úri tulajdoni jog épségben | 
maradása mellett rendelkező törvényjavaslatot adott a’ 
köszénbányák iránt. Szavazás után uyilványuló többség 
rendelkezni kívánván a’kőszénről — az érintett g. . . i 
Javaslat köziratra bocsátatolt. — A’ főrendi üzenetnek 
az urbura csökkentést tárgyszó pontja — mennyiben a’ 
bányavárosról rendelkezés az országgyűlés elibc tar­
tozik— törvényjavaslatul elfogadlatik. A’23. 28. 29. 
8§ra, továbbá 1 i.’s 12. t.czíkkekre nézve — menyek­
ben a’ bányaszékek felállíttatásáról és azok hatóságá­
ról van szó — a’ lüRRek észrevételeit nem fogadván el 
a’ RR., maradnak előbbi szerkezetük mellett. — A’ CO 
'süt. §§ra telt észrevétel elfogadtatott a’ 05. 07. 72.
's 7 7. §§ra nézve pedig a’ RR. előbbi szerkezetüket 
megtartják. A’ tárgyalás a’ 81. $ig haladt.

A’ jun. 24kén nádor ö lens, elnöklete alatt tartott 
fördi ülésben a’tanácskozásra kitűzött tárgy felvételét 
bizonyos észrevételek előzték meg,mellyekelaz ellenzéki 
tagok közül néhány m. ur a' tábla belső oeconomiája, az 
ülések több ideig elmaradása és némelly tárgyaknak a’ 
tanácskozáskor állítólagos eröszakoltatására nézve tet­
tek; ezekre azonban nádor ő fge megtevéu szokott hatá­
lyos tekintélylyel megjegyzéseit, a' tanácskozási kitűzött 
napirendre vezérlé viszsza , mellynek következtében a’ 
görög egyesültek sérelmei iránt készült törvényjavasla­
tok közül az első az cvangelicusok sérelmeitárgyalása- 
kor meghatározott ’s felállított elvekhez módosittaték ; 
a’töl bi törvényjavaslatra nézve pedig a’fő RR. az e- 
zen tárgy előbbi megvitatásakor hozott határozatukhoz 
újólag ragaszkodnak. — A’ kir. városok tárgyában 3ik 
ugyszirite a’szabad községek iránti Isö üzenet köziratra 
adatott. Legközelebb tárgyalásul az unitáriusok Ugyél’s 
a’ vegyes házassági sérelmeket tűzte ki nádor ő fens.

LEGÚJABB: jun. 2 ikai kér, ülés a’ bányatörvény 
iránti fi di üzenet folytató, lényegileg semmi móilositvány 
sem történt a’llk előbbi javaslaljokhaii, csak slylaris , az­
után a’ bűnt tvénykonyv iránti másod üzenet tárgyalta­
iéit. A’magányrendszert illető iizeneti okokat ’s adatokat 
V.követő ’s az ifj b-di követés jegyző ezáfolólag os­
tromlók (ezekrül jövőre részletesen) mikre a’viszonüze- 
net V. követe 's a’jegyző által clőadotlakbul határozta- 
tott szerke,sztetni, mire mint szinte az ideiglenes börtön- 
rendszeri terv- kidolgozás végett Szemére Bertalan ed- 
iligi jegyző bízatott meg. A’ jun. 27kei fördi ülésben öt 
rendű válaszüzenete olvastatván föl a’ követi táblának, a’ 
városrendezésről szóló rdi 3d. üzenet polg. qualifleatió- 
kal illető 89. §a került szőnyegre ; mii c nézve gr A. Gy. 
indítványa nyerc többséget , melly mintegy köv. áll: 1) 
a' frdi tábla nem idegen az egyenes választástól arány- 
I agos (jualiílcatiók fe sulii Katusa mellett. 2 I a Rk'iil utóbb 
kitűzött <| ital i Urat iákat nem fogadhatja cl, mert noha sen­
kiin’ polgárjogok gyakorlására képesekből kizárni nem 
akar , de képteleneket sem hajlandó azokban részeltetni;
3j a’jelen ((ualilleatiók indirect (közvetett) választásnál 
sem maradhatnak meg, mert hijányosak, kicsinyek ’s egy 
osztályra szorilkozottak;’s a’ tel jes kort,mesteremberek­
nél hogy rendesek .’skcrcskcdokncl hogy bcczimzettck 
legyenek, megemliltetni kívánja. Egyéb quulidcatiók igy 
lennének : Pesten 3 ezer írt érték , kis városokban ; 300 
_4()0 fr ; középvárosokban : 7—900 fr.; nagyvárosok­
ban : 1000 —1500 fr mesteremberekre nézve Vesten 0 >0 
fi kereset . kisvárosokban 12"; középvárosokban 2t0; 
nagyvárosokban 400 frt, honoraliorokra nézve fö tétel: 
hogy vágyottjukat bizonyítsák he. — A főfelügyelőhöz 
elvben ragaszkodnak , de a’ hivatalra nézve addig nem 
nyilatkoznak, inig a' llk nézeteiket nem közlik.A’ tisztvi­
selők kinevezését a’ felügyelő jogai közé számítják ’s a' 
IX.rész kihagyatását most is szótgalmaz/ák. Jun 27kei 
kér. ülést) a’bűnt. t.könyv.ld. részire tett frdi módosítá­
sok tárgyaltaitok ’s némellyek cl is fogadtatlak ’s 4 ke­
rületi börtön állapíttatott meg t.i. Léván, Vozsegán, Mis- 
kolezon és Aradon építendő. A' meggyilkolt ungi követ­
ért jul.3kán fog tartatnia’ gyásztiszlelet. Erre vege 
szakadván az ülésnek egy érdemdús őszkövet névnapját 
üllő 's tiszteletére adandó lakomára sietett a' követi kar.

Budapesti napló. Vest választó polgársága da­
rab illő óta nemcsak a’ város , hanem cnnélfogvást a ha­
za köz érdekeit is maga.sb szcinponthul felfogva , habar 
egyben másban némiszükkcblüségtül,hiedclmünkszciint 
csak ideig óráig, akadályoztatva késkedék is, kcnyérlö- 
réskor azonban mint mondani szokás , a' közjót és szor­
galmi vállalatokat valóban példásan pártolja 's elő is moz­
dítja. I gy tanúsító ezt minap a’ gyönyörű vásártérnek sé- 
taligcttcl páros országház-hcllyé felajánltakor, igy leg­
közelebb a' középponti vasut-vonal létesítésére kivonta­
ié ’s határában keblcző telkek ingyen átengedésekor. E’ 
vállalat-pártolás állal kétségtelenül azt nyerendi Pest, 
hogy mi-cl Ilir szerint a’ vaspálya udvara az cpilcs alatt 
levő llcrminc-kápolna-tájon teend,c' miatt azon körny é­
ken uj külváros alakulatul, melly a" most vhulni kezdő 
városligetet is a’ városhoz ölelcndi; a vasul-mellcki si- 
vatagorpedig egész, határ-bosszant szcmvithló tnajorok- 
s keitekkel díszíti viránnyá varázsolantlja. Midőn e’ két 
jeles tette által illy bölcs számítással gondoskodók az il­
lető hatóság a' város jövendője , haszna, szépítése gya- 
rapitásárul, egy pcrczlgscm kétkedünk alapos megfon­
tolás 's minden apróadl képzelt érdek elpárologta után az 
n„nyl óv ói a szorgalmazott kikötő helynek is részéről 
akár ingven , akár pénzért, akár részvényekért! szives

átboesáltatandásairánt annál inkább, mivel ezen kiköti , 
ha fejdelmi folyamunkat igazán használni’s kereskedé­
sünket valódiing előmozdítani ?karjuk , — határ ez még 
most a’tova nézni nem tudóknak nem úgy látszik is—• 
maholnap mellózlie lenül szükséges kellék , sót egy úttal 
hatalmas ösztön és alkalom lesz Duna mentében föl a’ vá­
rost, habár nem óriási mohó léptekkel de még is a’ határ­
szélig terjeszteni’s igy fog ez, habár egy pár nemze­
dék alatt, haladni, inig itt is , nmoit is a’ kereskedés , va­
gyon sulás üregbriltével ’s népesség szaporodóival, Új- 
Pesttel összef rradíti il E' vérmes’s távol jövendőjii jós- 
1 isokra , mint holdas ábrándozásokra , bár talán sok fvl- 
kaezag,sok meg gunymosolly ni vállat lonit, o’város ter­
jedésére nézve mégtöbhet is mer jövendölni e’sorok Írója; 
a' lel Duna mellett építendő biztos kikötőn kívül ugyanis 
még egy másikat annak testve etil az al Dunán is keletke­
zőnek reményi azamubban idővel illegnem férendő hajók, 
telelendő maltnok’s egyebek számára,mihelyt a'kellő vál­
lalkozási szellem fülébredend honHtársmkban’s főleg a’ 
városunk pulya mindennapiságokon túl emelkedni tudó 
vagyonos polgáriban. Ez fogja Eerenez külvárost— fő­
leg, ha az álló lánczhid elkészültével, mint számosán 
rebesgetik, hajóhíd is künnyitendi a közlekedést a’ lu'só- 
parttal a’ só ház irányában— dermedezö pangásábul 
munkás létre ’s virágzásra leghatályusabban serkenteni.
— Buda fővárosa gondosan ’s folyvást s/.aporilani ü- 
gy ekszik a'kcnyszcritö dologház létesítésére szükséges 
pénzalapot, melly minden nagyobb’s kivált fő városink­
ban mellózhetlenül szükséges a’ szélrózsa minden fájni— 
rul ide özönlő tömérdek bitang naplopó figlalkodtatására 
’s igy az ezer hazug örv alatt koldulgatő , csalfáskodó. 
csenő rabló emhersöp edék fogyasztása ’s- fekeztetéso 
miatt. — E. hő24kén tartó a’ pesti cv. szónok-költészeti 
osztálylyal egyesült magy. nyelvi 21 tagú társulat Tci- 
chcngriiber Lajos vezérlete alatt oromünnepét, mellyen 
magasztalásra méltó jeleit adók a’ derék tanilványok ki­
tűnő előhaladásuknak mind a’ hazai nyelvben, mind ta­
nulmány. knak in szerzemónyikhen a' szép vendégko- 
szoru örömére, — Clair testgyakorló intézetének számos 
mindkét nembeli tanitványi isszinlazon nap délután te­
vék kö/próbatételüket a’ Beleznay kertben számos és je­
les közönség előtt. Uly intézet kivált nagy városban meg- 
becsülhetlen a’jobbadán szobafogoly városi gyermek- 
testnek edzésére , mclly bár nem erősül ’s izmosul ez ál­
tal meg annyira m iit a’ gyepen folyvást bukfenozező v. 
karikázó parlagi suttyóé , még is hajlékonyabbá ’s ügye­
sebbé virgonczul imczekénél gymnastikai ezélszerii ok­
tatás által.— A’ pesti magyar polgárgyalogság liir sze­
rint már 3 ezer p.flot gyűjtött össze zenészt,ar-létcsitcs- 
re. Alig 15én f.ilszenteltetendő zászlója keresztanyjául 
m. Károlyi György grófné szol. gr.Zichy Karoli a kére­
tett meg , ki e’ szép tisztet édes örömmel volt szives el- 
válalni. A’ pesti ozukorfinoinitó gyár-egyesület rész­
vényesei ma jun. 30án délelőtt V órakor tartaminak köz­
gyűlést a’ nemzeti casino-tcrcmben , jul. lökén délula..
5 órakor pedig a’pesti k,kötő részvényesei ugyanott, —■ 
Izraelita szahókn ik »’mil II.tanácsnál szahaditékert e- 
sedezte következtében intézvény érkezett Pest városa 
hatóságához az iránt: vájjon a’ keresztyén szabók haj­
landóké a’zsidókat kebelekbe fogattal ? Szép alkalom a’ 
felchnráti szeretet ’stüredclem kitüntetésére! — Sz,.. • 
házi krónika: jun. 22l<én „Dávid“ er. sz. j. 5 felv. Szig­
ligetitől ; jun. 2 lkán először: „Liza és Colin vagy a’ 
roszul őrzött lyány“ egyveleg egy felv. T.iubenschlng- 
lól , színre alkalmazó Kolosanszky ballelmester ’s ezt 
megelőzte Tündér kastély Magyarhonhan“ vigj. 2 felv. 
jun. 24k.„Huszárok és dóinak“ vigj. 3 felv. Zimmermann 
után Kis Iván; jun. 25k. „Havasi rémkirály és azemher- 
gyülöló“ regényes vigj. énekekkel 2 felv. Raimund után 
Telepi ;jun.2t>k. „Othello a’ velenczci szereesen“ szóin, 
op. 3 felv. Rossinilól; jun. 27kén „Cliivri Diana“ dráma 5 
felv. Sotilié után Egrcsy Béni a' m. t. társ, költ. Szabad 
legyen a’ rendezőséget figyelmeztetni, miszerint a’ jót—
,Mz,'Kandó színdarabok kitűzésében választékosabbak le­
gyenek jövendőre , minte’ hét alatt némelly nézö-szin- 
müvekre nézve valónak különben még a" mostani gyér 
közönséget is meggyérebhitik ’s azon itt ott ütlcdczó 
gyanút meggyökereztetik,minthaillyetén intézkedés ha­
bár csak mellesleg ’s nem szándékosan is , a’jelen igaz­
gatóság clsilányitását következtetné. — Jiivó kedden jul. 
2káti fog előadatni: Kölcsey Ke encz „ltymnus“ára , a’ 
legjobb népmetodiáért az igazgatóság áltat kitett 20 da­
rab arany pályadijért versenyzett és pályanyertes mű , a’ 
többi dicséretre méltónak találtatott melódiával együtt, 
midőn az illetőnek a’ pályadíj is át fogndatni. —A’most 
Béesben a' cs. kir. karinlhiai kapu melletti udv opera- 
házban működő nagy olasz operatársaság baritonja Bon­
com ur, egyszersmind a’ párizsi nagy opera tagja , eu­
rópai hírű művész, ’s nője Ronconi assz. az igazgató­
sággal három előadásra kötött szerződéseik következté­
ben jövő jul. elején megérkezendvén , azonnal megkez­
dendő föllépésükre különösen azon szcinponthul tétetik 
a' I. ez közönség figyelmessé , hogy mennyiben a’ mcl- 
lőzhctlen szerződést viszonyok a’ helyek váltó árának 
mind a’ három előadásra ezüstre folcmclletésél kikerül- 
hctlcnné tevék,nemi könnyítés miatt az igazgatás által n- 
zokra nézve , kik mind a’ három előadás élvezetében ré­
szesülni kívánnak , Becs és más fővárosokban divatozó 
mód szerint előfizetés nyillatik köv. árban : földszinti ’s 
első cinéi, páholy napi dija 10 ft. p. p , de 3 előadásra e ő- 
fi/.elvc csak 25 fi. p. p. 2 lik emel. páholy napidíja 8 fi. de 
a' 3ra előfizetve 29 fi p. p. f ddszinti zártszék a’ 3 a előf. 
3 ft. 3D kr. p ( különben egy cslvérc 1 ft. 30 kr ) 2 lik 
emel zártszék cs földszinti bemenet a'3 előadásra előf. 
2 fi. 24 kr. p. p. (különben egy esti dija I fi. p. p ) 2 tik 
emel. bemenet a' 3 előadásra előfiz. 1 ft. 30 kr. p.p (kü- 

i lenben egy esti dija 40 p. kr.) Az előadandó operák : I) 
I Beatrice dlTcnda. 2) L’Elisir d amorc.3) ,Belisario‘ 1
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é* 3d. felv. és „Maria di Rohan“ 3d. felvonása. Előfizet­
hetni most mái &’ színházi pénztárnál jul.2kaig.

A u » * * r * *•
Bordeaux hg Europa minden fejedelmeihez jelen­

tést tön az Angoulemei hgjuu.3káu történt haláláról. A’ 
jelentésben ismét előfordul a’ fraucziatörvénytclenörö- 
ködés, de egyszersmind igéri a’ herczcg,hogy mindenlőj 
tartózkodni fog, mi Európa békességét zavarhatná. Aj 
temetés fejdelmi pompával történt Görzben ’s a’ nép a’ 
vallásos elhunyt iránt nagy részvétet tanúsított.

Amerika.
Tyler elnök a’ texasi ügyet a’senatus elibe terjcsz- 

té. A’senatushoz intézett leirat rövid, hanem csalolvá- 
nyul minden ide tartozó szerződés, és jegyzőkönyvek is 
hozzá mellékeltetlek.A’ nagy demokrata gyűlésen Halti- 
moreban várakozáson kivül Polk ur lön az elnökségre 
kijelölt, ’s igy van Buren, ki bizonyosnak hivé kijclöl- 
tetését, elmellőztetett.A’valódi választáskor ezek szerint 
Clay ’s Ferdinghuysen a’ másodelnökségre nézve pedig 
Polk 's Dakas közt fog a’ kérdés forogni.Legvalóbbszi- 
nünek Clay urat hiszik— megválasztandónak. —

Spanyolország*
Madridi hírek szerint a’ cortes-eloszlatást, s az 

aj kamrák alakítását tárgyazó iratok Barcelonába mar 
elküldenek kir. megerősítés végett. Az uj ministerség 
készületeket tesz a’volt kormány főbb egyedcit eljárá­
saikról szoros számadásra vonatás végeit. A’pénz ügyi 
minister rendeletéből választmány foglalkozik azonpénz 
beli szerződések tisztába hozatalával, mellyek minded­
dig nem végeztettek be. A’ slalus-kölcsönök k ö r ö t ti 
főbb szerepvivök félni kezdenek , hogy eddigi fölrugta- 
tott nyerészkedéseik csökkenni fognának. Az ,Eco 
által közlőit bizonyos Collar életirásábul következőket 
emelünk ki: született d 708ban,beutazta Europa legtöbb 
tartományit, személyesen ismerte nagy Fridrikct, s a 
Bourbonház tagjai egész sorát 4ik Külöptól 2ik Izabel­
láig látta trónon. Jelenleg 136 éves,’s mindegyre ép c- 
gészséges. — A’ pénzügyi körben élénk mozgalmak 
mutatkoznak, mit leginkábbaznj minister erőteljes fel­
léptének tulajdoníthatni. A’ hosszas belháboru daczára 
örvendetes látni, mennyire emelkedett a’ nemzeti ipar, s 
bővültek a’ köz jóllétjövedelem-forrási. Szakéi lök állí­
tása szerint az összes jövedelmek czélszerü felhaszná­
lása kívántatik csak arra, hogy az áthidalom fő szüksé­
gei kellően födözve legyenek. Mon (pénziigyminister) 
ur ezt maga is látja,csak innen magyarázható hatályos 
fellépte azon birlok-zálogosilási rendszer ellen.melly- 
nek következtében az ország eddig is 800 millió reálnyi 
értéket ada idegen kezekbe , nem több mint 2 50 millió 
előlegezésért.Nem kelle több,mint a’ tözsér-világnak az 
uj minister e’ szándéka felöl meggyőződni, 's már ezer 
ármányt és cselszüvényt használ a' munkás fél fi meg­
buktatására.

Angiin*
Oslrowszky gr. mintegy ezer font stcrlingnyi bír­

ságra Ítéltetett szabója elölt nyilványilolt vigyázatlan 
szavai következtében; 's többek közt vádoltalék , mintha 
ö óhajtott volna Miklós czárra egy nadrágot illeszteni 
a’ maga Ízlése szerint — A' lengyelek fülsegéllésérc 
rendezett tánczvigalom igen fényes volt, a társaság ün­
nepélyesen nyilatkoztaié, miként a gróf elleni vádakat 
alapnélkülieknek tartja. Az orosz czár njabb hírek nyo­
mán, nem vön részta’londoni szegény lengyelek fölse— 
géllésében. A’ repcaliiey pénzernje egyrcmivckszHo^

lasztmányi jelentések után Ítélve heti jövedelmét 3000 
funt sterlingre tehetni. A’ Inba, melly a kormány részé­
ről 0 Connell cllogutása által elkövettetett eredvenyei-
ben mindig világosabban tűnik elé. A’ brill kormány e-
zeu lépése majd tehetleníli a’ bonyolodváuyok törvény­
szerű békés utoui megoldatását; 's a’bukovelkezo erő­
szakos mozgalmak megelőzésére más sikert ígérő esz­
köz alig van , mint ha a’ kormány felkarolja Irland se- 
géiykiálló ügyét, ’s megszüntetvén a' jog elleni viszo­
nyukat testvéri Jég segít azeluyomallukou. h szempont­
ból tekintve O’Connell helyzetet bátran állíthatni,hogy ö 
Irland szabadíinja, ’s liugy Illand ugye az ö (0 Conuell) 
egyediségével annyira egybe forrt,miként minden mél­
tatlanság vagy törvénytelen fogás 0 Connell személye 
ellen Irland legigazságosbjogainak bitorló cltapodtulá- 
sa. Haladjon csak tovább Anglia is a megkezdett ösvé­
nyen, 's látni fogja nemsokára, miként Irland üldözött 
fiain erőt vön a’ meggyőződés : hogy Anglia kormánya 
kezei közt a’ törvény nem más, mint eszköz , mellyel az 
erős a'gyengébb tél elnyomatására kénye szerint hasz­
nál. Ezen meggyőződés pedig be fog következni azon 
perezben, mellybcn a’ repeallársulal törvényszerűsége 
törvényellcui törekvésnek bélyegeztetik. Illand c i z i, 
hogy ö gyengébb fél ’s azért habár hallgat is , de erő­
szakhoz nyúlni egyelőre nem log ; azonban eljö az idő, 
midőn Anglia jogbitorló nyerészkedése majd ellensége­
ket támaszt távul és közel, 's ekkor Irland nem lesz u- 
túlsó azok közt, kik Anglia ellenében nemzeti önállásuk 
’s függetlenségükért csatasikraszállnak. A jun. 1 Oei 
repeal—gyű lés Llublinban igen érdekes volt. lobbi közt 
olvastatott a’birminghami egyesület azon jelentése, 
mellybcn O’Connell ellenében a’ kormány eljárása mint 
törvényellenes keserűen roszaltatik. U Brien (alsóházi 
tag) először is O’Connell folyvásli jó egészségben télé­
ről. ’s derült kedélyéről tévé bizonyossáa' jelenvollakat; 
majd a’ repeal- egyesület ügyére áttörve elmondá , mi­
ként a’ kormány nem elégelveU Connell befogatását, el 
akarja tiltani az egyesületi tagok gyűlésre meghívássát, 
„lla ez megtörténnék, folytain honfitársaink köréből ki­
nevezendő jury elébe viszszük ügyünket, s a koimányt 
a' polgári rendes törvénykezési útra utasítjuk, lla pe­
dig maga azegyesülel ellen fogna proclamaliot kibocsát- 
tatni , gyűlést hirdetünk, mellybcn elnökül fölléphelé- 
semre lársim jóváhagyását előre kikérem'1 (zajos he­
lyeslés) Ugyanekkor halárzallá lön, nem nyúlni semmi 
erőszakhoz, habára’ kormány további eljárása ullyan 
leendne is, melly állal az egyesület béke-megzavarásra 
némileg mintegy felhivatnék is.
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Egy lap szerint az udvar, Angoulemei hg halála | 

kővetkezőben gyászt rendelt. X. Károly elhuny taker ez 
nem történt, valamint a’ görzi udvar sem ölte gyászt 
Orleans hg halálakor. A’ (uilleriák ’s görzi udvar közt 
illy esetekben más viszonosság nem létezek, mint hogy 
a’ megholt családtagért gyászmise mondatott; Lajos Fü- 
löp mindazállal évenként megemlékezik száműzött ro­
konira ’s nekik néhány sort ir, azonban e’ megelőző szí­
vesség óhajtott siker nélkül maradt eddig, mert a’király 
azidösbliourbonág Iigeilöl választ sohasem kapott. — E’ i 

! napokkan az eladásra kitűzött Chateaubriand várkas­
télyt Anmale hg vette meg. Már a’ sz. Benedek! rend is j 
kezd Francziaországban fekvő javakat venni. Ecgköze- ; 
lebb egy birtokot 300czer frank, vett meg, miből kitet­
szik e’ szerzet vagyonossága’s bogy pártolója sok mind

az egyházi, mind a’ világiak közöl. Az esemény leg­
inkább azért nevezetes, mert sz.Benedek rendje törvény 
által még nincs hevévé Francziaországba. A’ frauezia 
katbolikusoktól O’Connellhez küldött ’s Montalembert 
úrtól szerkesztett üdviral kivonatban igy hangzik:,Irland 
szabaditójához! Ön neve, uram, régóta ismeretes mára’ 
fraueziák előtt, kik csudálkoznuk a’nagy szellemi erőn, 
hatályos ékesszóláson ’s fáradliatlan munkásságon, mel- 
lyekkel Ön ollyrégen küzd közös vallásunk és saját ha­
zája mellett. Mi Irlaudot ismerjük , és szeretjük, mint 
testvérünket. Irland áldozata lön buzgó ragaszkodásnak 
ősei vallásához. A’ dolgok rendes folytában mi tartóz­
kodtunk volna ezen éizelmekct kifejezni, nem akarván 
magunkat olly eseményekbe avatni, mellyekct bevégezni 
csakugyan'nem hivatásunk. Azonban vannak idők,midőn 
czéliráuyos megmutatni a’ világnak, hogy a’ kalholicis- 
mus keblében nem ismerünk idegeneket. E’ pillanatban 
tehát, midőn ön őrizet és zár alatt tartatik, midőn az 
üldözés uj koszorút szerzett Önnek homlokára, nem áll­
hatunk ellen ama kivánatunknak , hogy részvétünket 
nyilván ne tanúsítsuk. Tudja meg Ön, hogy képe lel­
keinket elfoglalja, ’s bennünket az oltár-lépesükig kö­
vet. Börtöneinek falai köztiegyen Ön megvigasztalva 
azzal, hogy Francziaország katholikusai Önért imád­
koznak, hogy isten könnyítse rabsága szenvedésit,
’s adja viszsza Önt az egyháznak , mellynek leghívebb 
gyermeke, és a’ haza szabadságának , mellynek nincs 
Önnél jelcsb bajnoka.1 A’J. dedébats ezenüdviratol kö­
zölvén, azt megjegyzésekkel kiséri, ’s csudálkozik, mi­
ért érdemelné meg O’Connell épen a’frariczia katoliku­
sok szerencsekivánalit ’s köszönetét, ’s különösen be­
szédeiért, holott O’Connell az, ki Francziaország len- 
álló intézeteit’s Lajos Fülöpöt legkíméletlenebbül vá­
dolja, oktatási törvényeit szerencsétlen rendszernek ne­
vezi, a’királyról pedig azt állítja, hogy a’júliusi tör­
téneteknek minden hasznát egyedül csak maga élvezi, 
mert a’három legfőbbet, u. m. a’ szabadoktatást, sajtó­
szabadságot ’s cskullszékel egészen escamotirozá, ’s az 
országotegy istent nem félő egyetemi Allan igájába sü- 
lyeszlé. Ha Y. Henrik (Bordeaux hg) alkotványl akar­
na adui Francziaországnak, ’s e’végre iriandi segéd se-, 
regre volna szüksége, ezt ó Sóra alatt megkaphatná. Ad­
dig is tehát,igy gúnyolódik az emlitett lap , mig O'Con­
nell a’ bordeauxi liget trónra ültetni, ’s a’ szerencsét­
len rendszert megváltoztatni jöne az emlitett iriandi se­
reggel, igen illő’s méltányos, hogy a’frauezia katlio- 
likasok serge, Montalembert vezérlete, alatt kilépjen, 
’s 0 Connell börtönébe szercncsekivánatokat küldjön.
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A1 czár a’ hadsereg minden osztályiban a’ csákók 

helyett más, saját ízlése szerinti fövegeket parancsolt 
készilletni. A’huszárok ezen újítás alá nem csendnek. 
Az orosz tudományos akadémia ismét uj rcndezieiést 
nyerend. Az akadémia eddigi legnagyobb feladata volt 
orosz nyelv-szótárt kiadni. 71,626 szónak már el van 
határozva értelme’s más nyelvekhezi hasonlítása, eb­
ből azonban nyomtatásban 20 ívnél több még nem je­
lent meg, ’s a’ munka egészbeni kijövetelét még sokáig 
várhatja a’ nemzet, mert újabb felfödözések szabályok 
megváltoztatását teszik szükségessé, mi által a’ munka 
mindannyiszor újabb álvizsgáltalást kivan. Kimerítő 
nagy nyelvszótár- készítés más t. akadémiáknál is nem 
egy pár év, hanem úgyszólván század munkája szokott 
lenni. —

ÉRTESÍTŐ.

A’ magy. gazil. egyesület által kiadott
„M agyar Gazda“

czimii gazdasági folyóiratra az előfizetés ezennel jövő félév re megnyiltatyán , a C 
ez. nazdaközönség egyszersnvnd értesittetik , hogy az eddigi előfizetési a'\ tv ovi 
folyamra 4 pgó ftal jövőre is fölemelés nélkti! megmarad A .Magyar Gazilabothe-
tenkint két iv jelenik meg ,’s ini bellar almát‘s óitokét illet , ívm kételkedünk,
hogy eddig is általában elismert: ’s minden hasonló külföldi folyo rat lat bátrán n.et - 
közhető érdekességében’s közhasznúságában a" gyáraim.ló részvéttel. aránylag 
mindinkább fog emelkedni. Klólize'liefni Pesten az egyesület 'i'okimki hivatalában 
(üllői ut Károlyi ház) ’s t. Antal Mihály urnái >v nemzeti oa-innban : v'deken az 
egyesülethez, ügy viselőinél ’s minden kir. i.ostalnvat -Inat. Állandó elöl ize "'ük­
nek az .Okszerű Kalauz* 2dik Kötetével ajándékkópen fogunk kedveskedni.

A’ np«t-h»Jrtl gyorskocsi rád hivatal , melly eddig I’O stell
Hlnsynr király vendégfogadóban volt, most visszament a soroksári iilezaD-n 
Kék bak ezimü vendégfogáséba. A’ kocsi megyen minden nm P. sí rul I«ajani "s 
Hajáról Pestre •, Bojárul pedig háromszor egy hétben Újvidékre soimans/.inl- 
annyiszor Halára vissza , t. i. vasárnap , kedden és csiiuirtoKÓi. Hajon állomás­
hely: az Oroeslán, Újvidékén pedig a‘Z»ld koezoru vendegf g oto Kész es 
pontos szolgála'jokat alázat isiin ajánlják Hátiul Janó*, Markovirs lat
Miklós vállalkozók 1—2

Kész és 
és Laud

Hír. Imuzonvétell árverés.
T. Hekés megye Szarvas m. városban 

a" kö/ös urodalom rés/irőli kir. haszon­
vételek f. évi ang. 7kén tartandó nyilvn- 
nyos árverés uljá ' 19 I5d. jan 1 'őt 3 egy • 
inásiitáii kivetkező évre i.erbeadandók 
leven, a" bérleni ki>ánkozók ezennel 
mcgliiv.itnalc , egyéb feltételeket Szar­
vason az uroddini közös lisztnél megte- 
kinlli 'I v én
T lm anya-megyei Pees városiul mint­
egy 5 órányira fekvő Hidas helység lm— 
tarában bírni ilél I köveik, ziehen fogla­
lás és zár alá vett > lek. i'izv. I*. rezet Ká- 
r.ilyné szül. Zliiskó An ónia assz illetett 
2 I Imid és 1 'II □ öl térségit majorság!

líasy.onllórlct. Ijó minemüségii szántóföld f. e. nug. 12éa
Tek. nemes I levesmegyében keblezclt helyszínén regg. 9ómkor tartandó nyil- 

(iyalui puszta félr.'sze , 3553 holdból ál-1 ványos árverésen kész pénzfizetésért e!- 
|,í haszonbérbe 6 évre kiadó Hérleni ki- adó leszen. kelt Pécsett jun. lícn '844 
v állók a’feltételeket mcg'iidhalják, Pes- Vissák Antal t.n Haranyamegyecsküti- 
t-n Zöldfa utezában A I m á s y házban ,'jc mini kiküldött vcgrolinj'ó bíró, 1—3 
Horváth József urnát. 1-3 .I„rllil»M Ifll Család

tagjait ezzel ertesitem , hogy az. 1643. évi 
j ti tii us 7 kén Juriknwich Adóm számára 
kell neiiv*»levél történetesen kezembe 
került, mi iránt velem bér ment es le vet *k- 
henértekezhetnek. Knssán június I7én 
19 11 llaiii.ner-berg László ügvv*d 3—3

:t—;t Árverési Itlrdrtvény.
T Sáuliy László urunk . lek ns Heves 

71“- vgyben keblezett Dormánd helységben a’ 
' rsinesai dűlőben egy tagban lev ő 3S hold 

szántóföldje , és szükség esetében több ig 
f. 1S1 lilik évisept. 12kén a’ helyszínén 
liirói árverés u'ján a" legtöbbet Ígérőnek
el fog adatni Kell Dorinándoii jun 12én 
18 ltd. évben. Okuliesányi (iusztáv s. k. 
Herele Fér. s k. mint végrehajtó bírák.

Szerkeszti tlelmeczy. - Nj/omutik Tr a Un er- h áru I yi betűivel, uri-utcza 463.
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