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PEST;
csütörtök Julius 14kcn ."iíídiJL »/ám.

Megjelenik a’ Társalkodóval minden bélen kétszer: t i. vasárnap és «sütőilükén. Klőlizelhelni helyben a s/.c.i kló ’s kiadó tulajdonosnál úri ulr/.a 4didik sz. alaiti I rattner-Károlyi ház első eme- 
léién, egyebütt pedig minden királyi posta-hivatalnál. Az ausztriai birodalomba vagy külföldi lai Ionian; <>l ha kivánlaló példányok m rsupan a bécsi cs. főpostahivatal utján történhetik a'

megrendelés. Az Értesítőben mindenféle liirdehény fölvétetik ‘s pontosan kbzoitetik.

RüST Testvér lapjaink jelen 2d. félévi folyamára az elkéstek még előfizethetnek akár a* kir. poslahiv,italoknál akár a szerkesztőségnél. Cft. p. p.
FOCI.Al.AT. Magyar- és Erdélyország: kinevezés; A' köz-adó- 

rondszerrül; vége; Ürszággy. közlemény: (2z0d. kér. ii- 
lésb. a’ tnropolyai sérelem iránti vitatkozások; 175d. orsz. 
rdi üléíb. a meg nem jelent részek elleni végrehajtás s 
ujdon megídézés szorgalmazlalása irtán az I osztályú sé­
relmek s kivánalok tárgyaltattak minden módosítás nélkül; 
jul. tik. kér. iilésb. a’ luropolyai sérelem 's pánszláv Ismus 
és illyrismus iránti vita részletei, mire nézve T. követe in­
dítványa szerinti felliáslcrv fogadtatott el; jul Mi Kor. ii- 
lésb. a’ sérelmek Ilid. IV. ’s \ d osztályának egy része; foly­
tatása a’ b-i kével magányrendszer- pártoló beszédének ; 
legújabb: jul. lök. Ildi iilésb. a’ hajdú keiül, rendezés a’ 
Ildi küldöttség javaslata pártolásával ; szinlazon napi kor. 
iilésb. a' lidi .id. válasziizenctnek a’ városrendezési ügyben 
egy pontja sem fogadlalolt el; a' főfelügyelő hivatal sem 'J8 
szóval III ellen ; ezután az Vd. oszt. sérelmeket folytatók 
bezárólag a’ 1 I pontig; jul I Id, az országgy. szállások iránti 
üzenet-lyány ’s felírás javaslat-módosítás utána’ kcrcsked. 
választmány jelentésének vámrendszeri szakához foglak; a- 
zonnapi fi dl iilésh. pedig a’ hajdukeriil szerkezeli munká­
latot végezték, orsz. gy űlési ülés nélküli de főispán! jógii 
keiül, kapitány—javaslással 's a’ Vilid, rész kihagy Iával job­
badán a’ Irdi Küldöttség javaslata szerinti módosításokkal ; 
budapesti napló: fővárosi s irodalmi újdonságok , színházi 
bírok; esztergom ’vgyei közgyűlés.)

Ausztria (Középponti v. dunabalparti vasul.)
Spanyolország (rneglisztelések ; régiség-egylet; a' mi­

niszterség; marokkal háború; Izabella házassága.)
A n g 1 ia (Levélfeltörési iigy; Villiers indítványa ’sat.)
F r a n czi a o rs z á g (vasutak, marokkal ’s aráb hadi ügyek; a‘ 

kir. hgek dotatiója.)
Értesítő.

Társai k odó kél folytonos íven Széchenyi István 
gr. javaslatát közli a' nm. orsz. választmányhoz a’ megál­
lapítandó orsz. évi díjnak mi czélokra fordíttatása iránt.

A'

n*Ky«ror«zá( és Erdély,
O c.i. s ap. kir. i'els. a' nm. in. k. uilv, kanczella- 

rlánál megürült egyházi iigyekbeni tanácsos és elő­
adóig hivatalra Karner Antal püspök és helyim lósági 
t aniiesost mel I ozl at olt kegy. kinevezni.

A’ Itöeadórvndszerrül (vége.)
A’ telekdijban tervezett milliók ha nem egyszerre, 

vagy legalább egymás ulán hozatnak be,kellő hatást nem 
idézhetvén elő,nyomtalan párolognak el; ha pedig mi ha­
mar sok pénzt hozunk be, nem gazdagsági zavarba Jö­
vünk, mert kölcsön schogysom gazdagság,hanem idegen 
pénzbe fulasztjuk a’ hont.Lesz henye, lesz mindenbe vá­
gó semmihez tudó, lesz pazar, de értelmes gazda ’s ipar- 
űző annál kevesebb 's ezen veszélyes kórt nem száz vagy 
ötven, de tiz millió is előállitandja, mert ha legfeljebb ti­
zenöt millió a' forgalom, söl ha több is, azonban semmi 
cselben sem fölöslegeseikkor tiz milliónak hirtelen köz­
rebocsátása is előre ki nem számítható zavart cszküz- 
lend. Emlékezzünk! csupán egy nagy kereskedőnek bu­
kása,midőn néhány milliónyi váltóji kiesnek a’forgalom- 
ból,mit szokott szülni? vagy mit lett Í825 körül Gold­
schmidt millióinak gyapjúba fektetése akkor? ’s mit 
szült később a’ vállalat bal sorsa ? miből egyszersmind 
világos, milly csalékony mind azon számítás, mclly a’Jc- 
len forgalomban építtetik a’mcgbövülcndöro, mi a’fel­
jebb érintett beruházást nemcsak nehezíti, de sikerében 
is megingatván, épennem kecsegtető fényt derít a’ kül­
földi kölcsön általi befektetésre.

Én ugyan a’ tizenöt millió forgalmat kereken ta­
gadom, de ezzel még sincs minden erötetclt forgalomsza- 
poritást rosszaié állításom megdöntve , mert a’ baj nem 
magában a’ feiszaporilásban, hanem annak Jelen fonák 
intézvényink közt kicsinyben ’s nagyban cgyiránl vesze­
delmes rögtönzésében sarkallik ; ha tehát egyszersmind 
szerkezetünk az ipar, fogyasztás és kereskedés bilin­
cseitől felszabaditlatik, akkor,de egyedül akkor,nemcsak 
nem borzadandok viszsza, sőt ipar, fogyasztás és keres­
kedés élénkítésére az idciglen kölcsönt is elfogadom,jól­
lehet nemzeti bankfclállitáson kívül másra nem tartom 
teljességgel kcrülhetctlennck; mivel a' hon jobb létének 
olöscgitésérc az egyenes adórendszer behozatalát látom 
nélkiilözhellcnuck, mi nélkül valamint széles e’ világon, 
úgy c' honban sincs üdv.

A' tizenöt millió forgalmat tagadom azért,mivel a- 
dózó népünk pénzbeli terhei, hadi és házi adó, nagy részt 
pénzért vásárlóit katonaélclmczés , úrbéri házbér és ka­
zánpénz, ezen üszvcgol nagyon megközelítik, miket ke­
servesen teljesít ugyan, azonban nem annyira a'honi 
pénz sziiklétc, mint inkább saját helyzete miatt; ámde ha 
a’ pénzforgalom csak tizenöt millió volna, akkorschogy 
sem viselhetné, történnék bármi, mert az adózók kezén 
fordul meg a’ koringe pénznek legkevesebb része , ’s c- 
lőszámlált terheiken felül még nekik saját szükségeik is 
vannak, mihezképcst a’törrényhozás a’ forgalom legna- 
gyobbrészét különböző adó fejében tőlük bizonnyal nem 
követelhetné, és sikcrellcn is követelné; továbbá, ha olly 
remitöleg kevés a’ forgalom, kereskedési mérlegünket

nyomó (elemes veszteség vagy csak pár év alatt már ré­
gen minden pénz nélkül hagyott volna és különben 
is a’ folyó kelet vájjon tizenöt millióra mutat é ? tnelly 
egyedül fényűzés! tekintetben lehet érőidéit, egyebekre 
nézve pedig, mik az ütvén év előttit hasonlóul mind ha­
ladják,«’forgalommal miért ne lennének arányban?nincs 
józan okajvégre ha csakugyan olly borzasztó kevés pén­
zünk van, tanácsos ú azt milliókra számított pénzmií- 
tétcllel hirtelen fölemelni ?

A’ forgalom erőidéit szaporítását mindenütt, ha­
zánkban pedig intézvényink hiányai miatt tartom vesze­
delmes műtétéinek, ’s jóllehet a’telekdij szerkezetünk 
nagy hibáját,az adómentességet elhárilui láttatik,mégez- 
zcl az ipar és fogyasztás bilincsei fel nem oldatván, a’ 
mozgató erő (vis motrix) korán sincs előállítva, mert a’ 
pénz magában sürgést forgást kis időre ha szülhetne is, 
de hasznos’s állandó élénkséget nem,mivel ha valamelly 
rendkívüli szenvedőlcgcs állapotban mozgásra hajt is, 
de minthogy az rendkívül tartós nem lehet, úgy annak o- 
kozalja egyszersmind eltűnik. Ha a’ ktiszvénycs ember 
feje felett mcggyulad nádas viskója, természet-feletti e- 
röfeszilésscl kiugrik évekig el nem hagyott ágyából,mind 
a’ mellett is nem gyógyult meg,sőt mi hamar öszszeros- 
kad. Minden haladás barátja törvényes utón ésjól meg­
fontolt elvek szerint, azonban lehető leggyorsabban , o- 
hajt haladni,mertigazán annyira jutottunk,hogyMagyar- 
ország pillanatai igen igen drágák ’s talán számitvák is; 
mclly nemzeti küzczél létesítésére nem kell hát tapsra 
számított eszközükhöz nyúlni,hanem a’bajt gyökerében 
megtámadni; első felhevülésbcn nem tetszik talán úgy, 
mint az égi mannái Ígérő és csak ideiglenes segélyt kö­
vetelő telekdij, de nemzetemet elég józannak , kormá­
nyunkat pedig elég jóakaratunak hiszem,miszerint előbb 
utóbb, de nem sokára határozatid. Jézust kortársai meg- 
fesziték , mi erkölcstanjait istenítjük , az 1836ban rém 
gyanánt üldözött úrbéri örök váltságot négy évvel ké­
sőbb már törvényben üdvözöljük. A’telekdij, felfogásom 
szerint, igazán szerepel cserélt,az okozatot okképen or- 
vosolgafja, a’ polgárosult Európától hátra maradt szer­
kezet kinövései okozta pénz szükivcl bábolódik, holott 
ez amannak clválhatlan társa, mint testé árnyék ; háta’ 
közteherviselés elve mit használ tömérdek fonákság 
közzé bigygycsztvc ?

Nálunk lagadhatlanul szűk a' pénz, de cn ennek 
okát a’ bankóczédulák egykori sokaságában’s abban ke­
resem,mivel a’ polgárosodásnak csak áruyékoldalát fog­
ván fel, külföldről kevés Jó között, végetlen fényűzés ta­
padt reánk, ’s pedig idegen árukból keletkező clannyira, 
miként ennek divatos kielégítését minden másnak elibe 
tevén, valódi szükségink fedezetlen maradnak,vagy ter­
hes adósságokkal pótoltatnak 's készen van a’ lönkjmá- 
sik ok évenkénti jövedelmünk aránytalansága, miszerint 
termékinkára, iparés fogyasztás, meg közlekedés hiá­
nya miatt nagyon különböző, a’ jövedelmezőbb év min­
den bevételit elkölljiik, a’ következő sziiken kamatozó­
ban pedig adósságra kelünk és fekszünk; 3dik ok pedig 
a’váltójog által lábra kapott, ámbár borzadalmas mind - 
azáltal hamari,pénzhez jutás, mellyel épen azért minden 
keservei melleit ritka honosom került ki, 's még ritkább 
menekült szép szerivel; alig képzelhető mennyit elvon­
nak a' forgalomból azon apróságok,mellyck egynél más­
nál szükségkép hevernek, sokan hever telik pénzük men­
tül nagyobb uzsora után leskedve, mások több idő múl­
va előkerülő szükségük végeit, mert ha egyszer kiadják, 
mikor juthatnak ismét pénzhez ? bizonytalan, és igy to­
vább. Honnan én azt hiszem, van nálunk mérsékleti sziik- 
séginkrCjSÜt tapasztalás szerint haszontalanságra is e- 
1 égendő pénz, hanem a’mozgató erő,az intézvények ócs- 
kultak , koptak cl, 's annál fogva a' forgalom lusta, mi 
meddig igy lesz, a’világ pénze is csak lespedne itt, vagy 
kigörögne.

Igen is barátim , a’ mozgató erő koránsem a’ pénz 
rögtöni szaporításában rejlik , hanem a’ honi szerkezet­
ben ,cz ha kellőleg van alkotva, teremt és gyarapit jól­
létet, ha ellenben fonák, hasztalan minden crőködés , és 
mindezen Jajveszékelésem is, mert mi jobban szeretünk 
mától holnapra időzni, toldozni 's foltozni; igy bántak 
ezzel dicső eldőlünk is, nem ludom azélöknek sikerülöm! 
é a’ keserű almának módinkra lukmálása, vagy csaku­
gyan nekünk keilend megharapni, ha minden fogunk be­
ié törik is, de hogy o' fajta kerülgetés nem a' generosa,

legkevésbbó pedig hcroica genshez méltó, ’s nem is üd­
vös ; lelkem sugalja; vájjon meddig várakozaridikmég a' 
sors ? isten titka, hogy nagyon sokáig nem, a’ bozzáve- 
lésck oda mulatnak.

Az általam értelmezett háziadónak én barátja va­
gyok ’s jóllehet egészen gyökeres gyógyszernek azt sem 
találom , a’ telekdijnak mindazáltal elibe teszem, mivel 
midőn leszállónk a' többséghez egyszersmind emelvén 
azt,adózó polgártársinkkali annyira sürgetős kibékülés­
re és igy a’ nemzet erősítésére egy lépést tevénk vala; 
továbbá a’háziadó migaz értelmezésem szerint egy rész­
ről országos szükségünket, a’honi befektetést fedezi, 
más részről egyszersmind megyei szükséginket, befek- 
(etésinket is közvetlen szem előtt tartván, ennek segít­
ségével egyúttal olly megyei vállalatokat is állíthatunk 
elő, mellyck mindennapi jótékonyságukkal, midőn fize­
tési képességünket mindjárt elősegéllik , a’ köztehervi­
seléssel is mcgbarátkoztalnak,mi kivált nálunk nem meg­
vetendő ajánlólevél. Hogy illy értelemben vett adót a’ki- 
váltságos osztály meg nem bírna, kérem egy igaz magyar 
se állítsa, mert azzal végetlenül kipelengérezné nemze­
tét , az adózókat annyiféle terhekkel sujtót; ha ugyanis 
ezek a’ természetbeni, köz és úri szolgálatok mellett, az 
érintettem milliókat meggyőzik a’sokkal kevesebb ur- 
bériséglöl; a’ többszörös és szabad majorság, a’ tisztet- 
bek osztályával legalább annyit évenként könnyeden tel­
jesíthetne , ’s ezzel már igazán rövid évek alatt édenné 
lehetne varázsolni e’ hont, mellyböl épen a’ kiváltságol- 
tak húznának legnagyobb hasznot; midőn mostani terhe- 
ikböl az adózókra semmi jó sem hárul, és a’ kiváltságo­
sakra is nagy részben csak nemleges, azaz ők a’ haza 
fentartására azért nem fizetnek, mivel helyettük az adó­
zók viselik a' hon minden terheit, a’ nélkülhogy javadal­
maiban illetőleg osztoznának.

A’ gyűlölt francziáktól, kiknek inlézvényeitöl más 
részben viszszahökkenünk,a’ központosítás (centralisa­
tion elvét szeretnék némellyekalatlomos fogásokkal be­
csempészni,minek annyiban én sem vagyok ellene, men­
nyiben a' helyhatósági rendszerrel öszszeférhet.de csak 
ennyiben és koránsem franczia modorban, hol a' népsze­
rűtlen szerkezetű, azért is maradandóságra nem számí­
tolt kamrák vánszorgó működésén kívül nemzeti közélet 
alig van. Ezen központosítás ulán törekvés annyira tu- 
loztatik nálunk, miként mind az, ki tartományi érdekek­
ről szól, legalább guuymosolyraszámíthat; ám hagyján, 
ha ez csak azokra irányoztatnék , kik a’ tartományit a’ 
haza köz érdekeinek elibe akarják tenni; de midőn az or­
szág közös érdekei mellett a’ hatóságokéi is szorgalmaz­
óinak, már ez teljességgel rendiben van, mert a’ ható­
ságok igazi java a’ hazáéval nem ellentétben, hanem 
közvetlen öszszefiiggésben van, és a’ hatóságok közre- 
munkálása nélkül nálunk különben sincs üdv; mirenézve 
senki sem iitközhetik meg, midőn az egyenes adórend­
szert azért is elibe tevém a’ telekdijnak, mivel annálfog- 
va a’honi közérdekek mellett egyszersmind a’ hatósági 
érdekeket is közvetlen ápolhatni,holott a’ telekdij saját­
szerűségénél fogva leginkább az országos közérdekeket 
tartván szem előtt, minthogy közvetve hat a’ részekre,fi­
zetési képességünket nem mozdítja egyszeriben elő, és 
igy hamarjában meg sem kedvelteti magát,következőleg 
habár »’milliók ingerük pcnzszomjunkat.mindazáltalmás 
oldalról még is hijányzik a’ telekdijból az életrevalóság. 
A’ közteherviselés elveszárazon magábanmégmost tör­
vényben nem mondatik ugyan ki, de reményiem a’ telek­
dij sein, és igy törvényhozó termeinkben azon sors vára­
kozik az egyikre mi másikra, delta szinte reménylhetö 
lenne is a’ telekdij elfogadtatása, mind a’ mellett csak az 
clöszámlállam árnyékoldalak is elegendők arra, miként 
az elibe ne tétessék a’csak haszonnal és semmi legkisebb 
veszéllyel sem fenyegető általányos adórendszernek , 
melly a’ honban a’ telekdíj felett jelenleg is többségben 
áll(?)kevés idő haladtával! lélcsülésepedig kétségtelen, 
nem csupán a' hazafiaknak értelemben! haladásuk, ha­
nem az országgyűlési szavazatok szaporodása miatt is, 
azért is kétségbeesett emberhez illő kísérletnek minden 
óráni megpróbálására, bárha drágák is Magyarország 
pillanatai, elég okunk még sincs.

Volnának nekem még több észrevételeim is,de már 
is hoszszura terjedvén,ez úttal ezeknél maradok, jövőre 
azonban a’ bővebb fejtegetést fenfarlom,’s igy következ­
nék már most annak kimondása: véleményem szerint mit
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gondolok én első teendőnek,és ezt a' nélkül,hogy ismé­
telnem kellene, az eddigiekből mindcngondolkodó átlát­
hatván tudandja,miként én honom üdvét az általányos a- 
dórendszer mellett alkotványiutonlétesítendő szabadem­
ber és szabad földben találom egyszersmind,miről azon­
ban jövő alkalommal. *0 Kelt Vértesen nyárelő iCán 
1844. Váradi Andor.

Omziíggyüléel közlemény.

220d. kér. ülésb. jul. 5kén Erdélynek Magyar- 
országgal! szorosb egyesülése iránt készített üzenet’s 
felirási és törv.javaslat, úgy az erdélyi részek viszsza- 
csatoltatása tárgyábanf. é.febr. 29ki keltk. válasz kö- 
velkeztiben telt üzenet és íölirási Javaslat ’s végre a’ bá­
nyát.könyvről szóló II. üzenet hitelesíttetett. —Ezután 
tanácskozás tárgya lett a’ luropolyai sérelem iránt tett 
Ild. válaszüzenet, mellyel még,több mint 1 GO zágrábi 
nemes aláirtával ellátott folyamodvány is olvastatott fel. 
A’tárgy feletti vitatkozást a’ turmezei grófkezdé meg , 
fájdalmas panaszban fejtvén ki , hogy küldőji sérelme 
14 hónap óta nem hogy orvoslást nyerhető, de a’ Fö- 
RR. többségének hozzá nem járulása miatt ö Felségéhez 
még fel sem terjesztetheték. Nem akart szóló ez úttal az 
illyrismus kérdésébe bocsátkozni; az arrul szóló adatok 
elösorolását azon időre tartotta fen, midőn az érdemileg 
tárgyalás alá fog kerülni; a’ sérelemtámogatásra pedig 
több adatot felhozni nem tud, mint mellyek jogaik ki­
mutatására de jure, de usu és de lege már előterjesz­
tettek , ’s minthogy ezeket a' FőRR. újabb üzenetjökben 
sem czáfolhatákmeg, kértea’RRket,hogyaz első üze­
netben kifejtett okok mellett újabb üzenetben szólittas- 
sanak fel a’ FőRR., mikép a’ felirási javaslathoz járulni 
szíveskedjenek. Egy megyei követ igen sajnálja, hogy 
a’ FőRR. ezen sérelemre pártkérdés színét vonták , ’s 
azon magas személyek hibáji paláslolgatása mellett nem 
akarnak járulni ahoz,hogyöFelsége az okozottsérelem- 
orvoslásra tartománygyülés - tartás meghagyása végeit 
kéressék meg. Azonban a’ főrendi tábla kisebbségben 
maradt azon tagjainak, kik lelkesen küzdöttek az ügy 
mellett, köszönhetni, hogy a’ tények ujabbi megvizs­
gálására kir. biztos küldetett; mi bizonyságul szolgál, 
hogy Horvátországban csakugyan történtek kihágások. 
Szónok nem kíván a’ dolog érdeméhez szólani, azt az 
idő úgy is nem sokára ki fogja fejteni, itt egyedül a’ 
FőRR. azon felhívására, hogy a’ RR. adatokat mutassa­
nak elő, jegyző meg, miszerint kétséget nem szenved , 
hogy a’ kitűzött napon a’ követválaszlás meg nem tar­
tatott, hanem a’ báni confcrentia azt bizonytalan időre 
halasztván, midőn a’ turmezei nemesség haza távozott, 
harmadnapra azok tudtán kívül, azok kirekesztésével, 
néhánynak önkényére a’ választás megtörtént; már pe­
dig a’turopolyai nemesség ép ollyjoggal’s kiváltsággal 
bir, mint Horvátország akármellyik nemese, ’s azokat 
jogaiktól nem foszthatni meg, annyival inkább, mivel 
ezelőtt mindenkor részt vettek illy választásokban ; bi­
zonyítja ezt az, hogy midőn a’ tartományi gyűlések el- 
rendezletését P. ’s V. vgyék sürgetők,legalább azon pa­
naszkodtak , hogy a’ luropolyai nemesség befolyása ál­
tal a' törv.halóságok egészen nulliücáltatnak; 's ezek 
elegendő tények arra, hogy e’ sérelem minélelőbbi or­
voslása végett a’ felírás ü Fels, elibe terjesztessék. Mire 
a’ tótországi megyei követek egyike előadá, miképen 
az 1790: 58. szerint ő Fels. kegy. engedelme mellett 
a’ képviseleti rendszer megállapításával a' tartományi 
közgyűlés elrendeztelvén , ott a’ kapcsolt részek köz­
dolgai intézteinek el, ’s hogy oda mind a' nemesség meg 
nem jelenik, bizonyítja az, hogy oda báni levelek állal 
csak a’hatóságok képviselöji, a’ mágnások,püspökök és 
káptalanok tagjai hivatnak meg. Ha a’ tartományi gyű­
lésbe az egyes nemesek is befolynának, akkor a’ távo­
labb eső megyei és városi hatóságok képviselőinek hoz­
zájárulása szükségtelen lenne, mert azokat maga a' tu- 
ropolyai nemcsségparalyzálná.Nemveszi ugyankélségbc 
szóló a’ luropolyai és zágrábi nemesség petitionalis Jo­
gát, de annak auctoritást csak úgy tulajdonitna, ha a’ 
panaszt egyes törv.halóságok lelték volna; ámde miután 
minden megye és város a’ választással megelégszik, 
nem lehet mondani hogy a’ követválaszlás törvénytele­
nül történt. Mcgjegyzé még szóló, hogy egyes nemes 
a’ tartományi gyűlésben soha befolyást nem gyakorolt, 
’s Ycröcze megye az egyes nemes voksa iránt sohasem 
panaszkodott; ennélfogvást a’ kérdésben forgó tárgyra 
nézve sérelmet nem találván azt mcllőztetni kívánta. Egy 
dunamegyci követ megemlité, miképen a’ m.FRR. má- 
sodiizeneljökbcn is többnyire azon okokat hozák fel, 
mellyekct az elsőben ’s nem foghatja meg, mikép lehetne 
a’ statushatalmat megzavarni azáltal, ha a’ pclilio ő

<í'fj Szívesen elvárja, , A’ szerk.

Felségének fülterjesztetik , minthogy a’ petitio tisztán 
kormány-elintézést kíván; ezen állítást tehát ollyan 
ideák közé számította, mellyckrc specialis argumentu­
mokat felhozni nem lehet, ’s itt a’ FőRR. csak puszta 
ideákkal akarnak meggyőzni. A' RR. első üzenetükben 
elég bőven kifejtették okaikat ’s kívánságukat, mégis a’ 
FőRR. arra most adatokat sürgetnek. Az adatok kétfé­
lék, jó vagy rósz oldalnak lehetnek. Hogy a’ turopo- 
lyai nemesség részt vett a’ tartományi közgyűlésben, 
arra több adatot felhozni lehetetlen, ott van a' gyakor­
lat, oklevelek , törvény, ezeket a' FőRR. úgy mint a’ t. 
RR. szinte bírhatják; hogy az egyes nemesek kirekesz­
tésére projeclum tétetett, azt mint czélszcrií intézkedést 
csak jövőre, midőn a’ törvényhozás helybenhagyja, al­
kalmazhatni , 's azon projeclum is csak azt erősíti, hogy 
a'nemességnek van befolyása a’ tartományi közgyűlé­
sekben; vagy azt kívánják a’ Rdek, hogy a’ tény való­
sága bebizonyítására tanuk hallgattassanak ki? Ott van­
nak a’ petitióban aláírtak; ezek elég tanúságot tesznek, 
mert ép azért folyamodnak , hogy a’ követválasztásból 
kirekesztettek , ’s itt is a’ FőRR., midőn a' kimutatóit 
specialis adatok alól kibújni törekszenek, puszta taga­
dás által akarják a’ bizonyított tényt mcgczáfolni. Szó­
nok megismeri, hogy ha már a' tartományi közgyűlés a’ 
zágrábi és turmezei összes nemesség befolyása mellett 
tartatik, a’ többi üt megye kellőn nem képviseltethetik, 
’s hogy ez okból a’ tartományi közgyűlést, úgy mint je­
lenleg a’ magyar országgyűlés van alakítva, képviseleti 
rendszerre kell átváltoztatni, de tagadja a' faclumot, 
hogy az már megtörtént volna. A’ horvátországi statútu­
mok csak a' magyar törv.hozás helybenhagyásával ér­
vényesek ’s még arról, hogy a’ tartományi közgyűlés 
mikép történjék, ez nem rendelkezett. Hisz, ha a’ tur- 
mezeiek panasza nem alapos, akkor az a’ tartományi 
közgyűlésben elenyészik, 's már csak ezen kétséges ál­
lapot elhárítására is szükséges a’ tartományi közgyűlés 
minélelőbbi tartása ; mivel pedig ez illy rendkívüli ese­
tekben mindig nem tarlalhalik, helyén látja, ha a’ ma­
gyar országgyűlés ü Fels, megkéri, hogy a’ tartományi 
közgyűlés minélelőbbi tartását az illetőknek meghagyni 
méllózlassék. Az illyrismus megemlítését a’ föl írásból 
kihagyatni nem akarja, mig a’ Förk az illyrismus tár­
gyalása esetében eziránt a’ külön (ülirásbau megegyezni 
nem fognak. Egy karpátvidéki szónok nem ugyan a’ 
dolog érdemére, hanem a’ mód iránt, mi állal az előbb 
szóltak czélhoz jutni kívánnak, különböző véleményben 
volt; mert a’ turmezei nemesek , mint a’ magyar- hor- 
vátpárl képviselöji iránti sympathiáját nem pompás sza­
vak és czikornyás üzenetek , de siker és tettek által a- 
karváu bebizonyítani, mint magyar törvényhozó a’ má­
sik tábla létezését nem ignorálhalja, ’s igy a’ felírásnak 
oily formát kívánna adni, mclly alatt ez ü Felségéhez 
juthat, hogy a’ luropolyai panasz orvosoltassék. Senki 
nem tagadhatja, hogy a’ magyar törv.halóságok eddig 
olly önállóknak tartattak követválasztás dolgában, mi­
szerint annak érvényessége fölött az országgyűlési RR. 
még tanácskozni sem akartak, mclly jog tehát az egyes 
törv.hatóságtól meg nem tagadtatolt,azt Horvátország­
tól megtagadni a’legroszabb politika sugallása; sérte­
tik pedig ezen jog nem a’ fölirás, de annak alakja által, 
miután az orvoslásmód abban kijelöltetvén , a’ közgyii- 
léstarlás azért kívántatik, hogy uj követ' k választassa­
nak és igy az országgyűlési RR. tulajdonkép a' történt 
választás érvénytelenségét mondják ki, mi nemcsak a’ 
horvátországi de Szeréin, Pozscga'sYerőcze megyéknek 
a’ követválasztás érvényessége iránti határozatiba üt­
közik ; mondatik továbbá, hogy a' turmezei nemeseknek 
egyenkinti szavazási joguk van; mi még magában Hor­
vátországban is igen kétséges. Illy felíráshoz még azon 
FőRR. töredéke sem akart járulni, kik az előbbi szó­
nokok elvbarátihoz tartoznak , és igy a’ középszolnoki 
nemesek panaszára múlt országgyűlésen történt felírás 
alakjához c’ jelen felírást is alkalmaztatni 's az egész 
panaszt egyedül orvoslás végeit ü felsége elibe terjesz­
tetni kívánja, a’ nélkül hogy az orvoslásmód kijelöltes­
sék. Erre egy tiszamclléki követ: az előbbi szónok, úgy­
mond, arról vádolja e'tábla többségét, mintha csak 
czikornyás előadásokban akarná a’turopolyai és zágrá­
bi nemesek sérelmére a’ sympalhiát bebizonyítani; ho­
lott szónok az óhajtót! sérelemorvoslás minélelőbbi 
megnyerése végett a’ Sz. m.követe által ajánlott módhoz 
szívesen járulna, ha nem látna abban olly mételyt, mclly 
hazánk alkolványos állását veszélyezteti. A’ FőRR. azt 
mondják , hogy a’ felírás a kép terjesztessék ü felségé­
hez,miszerint abban a'mód kijei ülés mellözlévcl egyedül 
a’sérelcmorvoslás kéressék ; ez annyit tesz, hogy a’ kö- 
vclválasztási vizsgálat elintézése tisztán a' ko rmá n y 
kezére bizassék , mit alkotványunk sérelme nélkül csc- 

I lekednünk nem szabad. Midőn a’ vcrificalionalis kérdés

ügye mellett vittünk, midőn azt állítottuk , hogy a’ kö­
vetválasztási kicsapongások mcgbirálását lehetetlen a’ 
lettet, elkövető megyére bízni, hanem felette a’ képvi­
selő- tábla Ítéljen, akkor az előbb szólott követ azt erő­
sítette, hogy ckép a’ megyék municipalis joga sérlct- 
nék,’s imo most a’ követválaszlás mcgbirálását nem a’ 
municipium vagy tartományi gyűlés, hanem a’kormány 
kezébe akarja adni. Félreértések kikerülése tekinteté­
ből szükségesnek látá szónok, hogy a’felterjesztendő 
felírásban az okok is megcmliltessenck : a’sérelem mi 
módon orvosoltassék; mert ha ezt a’ kormány mint a’ 
FRk állítják, alkolványos utón rögtön orvosiam haj la­
tiéit,a’ luropolyaiak panaszos felírására eszközöltethet­
te volna. Egyébiránt igen rósz volt a’ középszolnoki fel­
írás formájára hivatkozni, mivel annak semmi credvé- 
nye nem lelt; midőn tehát egy részben segíteni akarunk, 
a’ segítség, hogy az egész kárával ne történjék, csak 
alkolványos utón eszközölhető. Erre a’tárgy befejez- 
lethctésc elölt következett a’

i 75d. orsz. ülés a’ Rknél, hol a' mai kér. ülésben 
meghitelcsitclt felírás törvényjavaslat és üzeneteken kí­
vül bemulatá a’ kér. elnökség a' vcrificalionalis választ­
mány jelentését, miszerint követségéről lemondott po- 
zsonyvárosi követ liednarics Endre helyébeNeszter Jó­
zsef választatott, hogy az I. osztályú sérelmek tárgyá­
ban lett felirási javaslatokat azon felírás és l.javaslatra, 
mclly Erdélynek Magyarországgal! szorosabb egyesü­
lése iránt készült, legkevésb észrevétel sem volt, úgy 
a’ részeki visszacsatolás tárgyában telt üzenet és felirá­
si javaslatra sem ; midőn azonban ez utóbbit a’ nádori 
itélőmester felolvasta, egy m. követ azon kérdést intéz­
te a’ rím. kir. személynökhez: vájjon a’meg nem jclcnési 
büntetésben elmarasztalt erdélyi részekre nézve az Íté­
let-végrehajtás iránti lépések megtörténtek é? mivel 
c’ nélkül mind a’ perbefogatás, mind az Ítélet haszonta­
lanná válnék, ha pedig az itélct-végbehajtásraa’ szük­
séges intézkedések megtörténlek, kívánta, hogy az er­
délyi részek, mivel azoknak követeik még mind eddig 
meg nem jelentek , a' törvény pedig az elmarasztalást 
loties quoties rendeli, újra perbe idéztessenek. Mire a’ 
mn. elnök kinyilutkoztatá, miszerint a’ kir. tábla akkor 
járt el kötelességében, midőn az ítéletet hozta, a’ végre­
hajtás a’ felperes kir. jogigazgató kötelességéhez tar­
tozik, ki a' mennyire ö mint elnök értesítve van , maga 
utján semmit sem fog a’ végbehajtás eszközlésére cl- 
mulaszlani.Zala már a’végbchajtás miatt idézve,ti ü m ö r 
vgyére nézve már tétetlek lépések , a' részek iránt azon­
ban, mint mellyek távolabb helyczlelvék, hosszabb ha­
táridő kívántatik a’ vég behajlásra. Ez azonban a’ fel­
szólalt követet ki nem elégilé, hanem a’ kormány köte­
lességének elmulasztásáért keserű panaszokra fakadt, 
melly 8 év óla a’ törvényben kimondott visszakapcso­
lást leltleg mindeddig nem eszközlé. A’ hosszabb idé­
zési határidő szükségéi sem ismerhető el, mivel a’ ré­
szekre nézve is úgy mint más l.hatóságra a’ 4 quindena 
elég, és szónok az elnöki jelentésből vonandó minden 
következtetés ellen óvást leszen,mintha t.i. ezen t.ható­
ságok az ország határin kívül feküdnének. A’ nm. elnök 
mcgjegyzé, mikép a' 4 quindenára is két hónap kíván­
tatik , ’s a’ per nincs olly rég befejezve, hogy a’ végre­
hajtás megtörténhetett volna, azonban annak eszköz­
lésére, mint kijelenté, a’ koronaügyvéd semmit sem fog 
elmulasztani. Azonban egy követ itt semmit sem látott 
a’ kir.fiscus önkényétől függhelőnek, ki nem egyéb, mint 
c’ tábla akaratának teljesítője , miután csak a’ RR. a’do- 
mini causae; ’s ezért mind ö , mind más szónokok köte­
lességmulasztást látlak 's azt hiszik , hogy a’ végrehaj­
tás elhalasztása az unió elmcllözésére czéloz ; annál- 
fogva közmegegyezéssel határozat utján a' koronaügy­
véd kötelességének minélclőbb teljesítésére ’s idörül i- 
döre adandó tudósításra utasittalott. Ezután az I. osz­
tályú sérelmek és ki váriatok jöttek tanácskozás alá.— 
Horvátország egyik követe kívánta, hogy a' tótországi 
megyék sérelmei, minthogy Slavonia és Dalmatia Hor­
vátország kiegészítő részei, a' horvátországi sérelmek 
közé Boroztassanak; ’s ezt az érdeklőit megyék egyik 
követe pártolta ; de más megyei követ nem akaró e' 
részben megyéjét korlátoztatni, mert abban az unió 
megsértését nem látta, ha megyéje sérelmei a’ magyar- 
országi megyék sérelmei közt előbb terjesztetnek föl. 
A’ RR. mint a' kér. ülésben úgy itt is a’múlt országgyű­
lés szokása mellett maradván, az I. osztályú sérelmek 
tárgyában hozott kér. határozatok legkisebb változta­
tást sem szenvedtek. Yégrcmég a’FRRtöl áthozott üze­
netek az orsz. választmány elrendezése , a’ vnllásbcli 
sulyok és sérelmek tárgyában , úgy a’ görög nem egye­
sültek 's unitáriusok iránt II. a’ k. városok elrendezése 
iránt ill. válasziiczcnctck mulatlattak be.

A’július Okai kér. ülésben, elnök Jegyző, napló-
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vivő elöbbnapiak. Az elnökség Jelenté, hogy az orsz.- 
gyülési szállások tárgyában készített választmányi je­
lentésben történt kerületi módosítások az illető jegyző j 
által rendbe és szerkezetbe vannak hozva's közleiratá- 
suk után azonnal hitelesíttetni fognak. Egyébiránt a' lur- 
mezei sérelem orvoslása iránt kelt főrendi másod üzenet 
lévén folytatólagos tanácskozás tárgyául kitűzve, T. ér­
demes követe a' julius Sdiki ülésben Sz. megye követe 
általa’ főrendi üzenet melleltmondottakra czáfoló meg- 
jegyzésit adta elő ’s felszólalásával érdekes polémiát 
nyitott meg ; ugyanis egymásután sorompók közzé lép­
tek mindazok,kik a’ szőnyegen levő ügy körül Sz. köve­
tétől cltérőlcg.azaz, előbbi iizcactjök mellett nyilatkoz­
tak , ’s a’ tusát egyenetlennek mondhatnék, mennyiben 
az egy de erős és jól vértezett kihívó fél ellen többen 's 
hatály-éstckintélyteljcs férfiak keltek csatára; a' je­
lenet nem valauj, nem szokatlan; személy, szerep is- 
mérelcsck,csak ismételteim látók a’d r a m á t, mcllynck 
gyakran valánk tanuji hason alkalmaknál, midőn t. i. 
ellentétben álló nézetek ’s elvek találkoztak üszsze ; a’ 
modor és szin azonban ma felötlöbb vala mint sok más 
esetben,vérmérséklet és kedély is tulnyomóbbak mint a’ 
parliamcntaritas igényié. A’ kihívó fél a’ conservativ 
párt kitűnő tagja, a’ kihivottak pedig B. Cs. és T. rokon 
elvű követei valának. Ész és szív, idea és praxis felett 
folyta’ vila.Sz. követe némileg leczkéző állási véve tet­
te szemrehányásitaz ellenzék köztisztelctü férfiainak,kik 
szerinte legtöbbször a’ szív után indulnak, holott tör­
vényhozónál a’ számitó észnek kell vezerkednie, továb­
bá hogy indítványaikban a’ practicabililást kevéssé te­
kintik, minélfogva kötelességének tartja mindannyiszor 
felszólalásával a’ nézeteknek irányt adni, azokat ulba- 
igazílni; majd, azt értők meg beszédéből,hogy a’ czél- 
érésre vezető eszközük megválasztásában a’siker biz­
tosságának minden más tekintetet alárendelni sőt elvet 
is fel kell áldozni; éles megjegyzéseket tön a’ taclicára, 
mellyel az ellenzék fő tagjai a’tért,mellyen állanak, szé­
lesítik’s a’hatásra,mit a’ közvéleményre gyakorolnak. 
A’ megtámadottak pedig bár fegyvereiket lovagias nyíl­
tan 's ügyesen használták, nem feledék hogy nemes bár 
ma személyeskedni indult ellennel van ügyük, viszon­
zásaikban majd inkább majd kevésbbé maradtak az ál­
talányosság körében; az irányt, mellyre 's a’ pontokat 
mikből a’ megtámadtalás intéztelek, gondosan szemük 
előtt tartva az elégtételben, mclly módjára nézve min- 
deniknél külön typusu volt, egyaránt erősek és szeren­
cséseknek látszottak lenni. Sz. követének véleménye a’ 
főrendi üzenetre nézve a’ naplóvivő követben talált sc- 
cundansra,deki a’polémiába, mellyel számadás napja 
előtt meddőnek állított, nem avatkozék. Az imént érin­
tett érdekes nyitány bcvégcztévcl a’ napi renden levő 
turopolyai sérelmet illetőleg P. érd. követe nyilatkoza­
tának nyomán határozat lön: miszerint a’ turmezei pa­
nasz iránt kelt második válaszüzenetéhüz a' föRRnek 
már csak azért sem járulhatnak a’ RR. mivel a' horvát­
országi követek megválasztásának érvényes vagy ér­
vénytelen volta lévén kérdés alatt, azt hogy a’követ- 
választások iránti vizsgálat ’s végzéshozás az ország 
RRdei állal a’kormányra bizassék, sem a’dolog termé­
szete sem az alkotványos rendszer nem engedik meg. 
Azon szakasz pedig,mcllybcn általáuyosan voltak érint­
ve az illyrismus neve alatt jelentkező mozgalmak, a’ 
felirásbul ki fog hagyatni. A’ kihagyandó pontra nézve 
T. érd. követe indítványt tön, miszerint a’ bclviszonyo- 
kat illetőleg ő felsége külön felírásban megkérendő len­
ne, hogy a’ panszlavismus 's illyrismus mibenlétéről 
felvilágosítást ’s ha lehet megnyugtatást nyújtani,'s in­
tézkedéseiről értesíteni méltóztassék; a’külviszonyokra 
nézve pedig kéressék meg az iránt, hogy kísértesse fi­
gyelemmel az Alduna’s fekete tenger partjain mutatko­
zó jeleneteket ’s mozgalmakat, ’s miután van, mit mu­
lasztásnak nevezhetni, ennek helyrehozásával legyen 
meggyőződve, hogy a’ncmzel részéről elhatározott aka­
rat 's cselekvéssel, a'külföld ellenében készséggel min­
den áldozatra fog találkozni. Szólt a’ követ a’ nyilvá- 
nyosságról is , mellyel csak az igazság bír meg ’s mclly 
leghatályosb ovószeraz illyrismus ellen is ; felhozta az 
időszaki sajtó által terjesztett világosság jótéteményét 
's hatását; ’s cszmclársulal fonalán mcgcmlité azon fér­
fiul, ki a’nyilványosságclsö 's legnagyobb bajnokai közt 
küzdött, kire szólót azon körülmény is emlékezteti, mi­
szerint ma kezdi nevét a’ nyilványosság általa kezelt 
orgánumában nélkülözni. Azután egy nagy tehetségű 
követ állván fel szokott logikai következetességgel, po­
litikai ’s hisztériái mély combiuatiókkal, éles tapintat­
tal fcjtcgctc az illyrismus eredetét, stádiumait, irányát, 
mind nemzet - mind világszcmpontból indulván ki, bá­
mulandó szorgalommal gyűjtött adatok által bizonyit- 
galá ama mozgalom valódi létét, mutogatta természetét

's hatását, mellyel a’ status - ’s nemzetviszonyokra van 
’s lehet. Valahányszor úgymond a’ nemzeti nyelv ’s a’ 
turopolyai sérelem előfordul, felhozatott az illyrismus 
is, de a’ dolog érdemleges tárgyalása clhalasztatott, 
fontosbnak találtatván minthogy csak mellékes tanács­
kozás tárgya lehetne. Mondhatná valaki, hogy megszűnt 
ama tünemény jelentősége , a' vihar elvonulhatott; de 
él az azt okozó eszme 's folyton tart a’ láz.Az illyrismust 
sokan literatúrai tüneménynek vetlek , hogy nyelvtiszti- 
tás 's egyesítés is volt czélja, nem tagadja; de hogy ez 
már most csak lepel és szín, meg van győződve. Mélyen 
fekszik az a’ történetekben,'sitt szóló azon szellem fej­
tegetésére tér, mclly a' franczia forradalomból támad­
va villanyként rezgő által Európa néptesteit, midőn egy 
részről üncszméletre ’s jogérzetre ébreszté a’ nemzete­
ket, más részről crejök’s állásuknak egyesítés állal szi­
lárdítására hitta föl, munkálván különösen az egy lör- 
zsökbül szakadt fajok közti rokonszenv a’ nemzetiség 
fölébresztésére; hogy a’ szláv nép is felébredt,nem cso­
da; de mennyiben mozgalmai olly alapok ellen vannak 
irányozva, mellyeken a’ közélet nyugszik ’s olly ténye­
ket tárgyaznak, mik már be vannak végezve, kárhoztat­
ni kell. Eltérvén az abstract fejtegetéstől oklevelekre hi­
vatkozott , előadván egy fanaticus pánszláv lelkész köl­
teményét, mcllybcn eljár a’költö minden tért,hol a’ szláv 
dicsőség szelleme leng ’s mereng minden emlék felett, 
melly a’ szláv unokák képzetét hevíti, ’s bus ömlengések 
közt állítja fel az eszmét, mellyel utolérni ’s valósítani 
kell;’s kérdi szónok: puszta literatúrai törekvés é a’ fel­
hívás ollyanra, mi egész alkolványokat fogna megdön- 
teni ’s olly birodalom-alapítás, melly annyi status rom­
jain épü 1 endnc? Felmutatott egy geographiát föld- 
abroszszal együtt, mclly az ideális szláv óriás birodalom 
határit, népeit jelöli ki, mondá, hogy a’ panszlavismus 
azon bázist támadja meg, min a’ nemzetek élete alapul, 
megtámadja az európai egyensúlyt; ’s ekkor ausztriai 
monarchiái szcmpontbul is felfogta szónok a’doIgot.Ncm 
gyanúsítja úgymond a’népeket, nem állít faclumokat, 
de az eszmél, mi dolgozik,veszélyesnek tartja; tudja 
hogy az ideát mint ideát büntetni nem lehet; de ismerni 
kell az ideákat, ismerni a’ faclumokat, hogy ideát ’s fac- 
lumot állíthassunk ellenükbe. Megérintő azon politikát, 
mollyetaz éjszaki hatalom az al du na i tartományokra 
nézve követ. Magyarországban, folytató, az idea már 
politikai mezőn tűnik fel,ama párt működésit láttuk Zág­
rábban , látjuk a’ turopolyai sérelemben, honnan van 
ez, igy volté mindig, miért valának 183 Giga’ horvátu- 
tasilások jobbak? A’ magyarok elleni gyűlöletre felho­
zott cgyl.kalhcchismust epés gúnnyal,keserű kifakadá- 
sokkal teltet. Elősoroló azokat, kik küztudomásra je­
lentős szerepket vittek az illyrpártnál,felmutatott egy fö- 
ispáni beszédet’s egy püspöki körlevelet, megérintő a’ 
zágrábi illuminatiokat. El kellene szomorodnunk , mond 
végül, az adatokbul azt következtethetvén,hogy a’ hor- 
vátok többségében gyökerezik az illyrismus; de nem 
úgy van; tanúsítva lön ez a’ pelilio által,tanúsítva az in- 
quisitio alkalmával; de bár nem nagy kiterjedésű még 
most, nem kell elhallgatni azon törekvést, mellyel az 
anyaországgali kapocs clszaggalása czéloztalik; kü­
lönböztessük meg a’ homlokát az illyrektöl, nyújtsunk 
testvéri jobbot a’ jó érzclmücknck, szorosabb kötelék­
kel (űzve őket magunkhoz, haladjunk az erősödés czélja 
felé egyesülés által; nem kívánunk egyebet minthogy 
nyelvünk minden érintkezésben a’ magyar kormány 
’s törvényhatóságokkal diplomaticus legyen ’s ez meg­
nyugtathatja azokat, kik nemzetiségöket féltik. T. indít­
ványát egy felírás iránt pártolja. N. követe a’ felírásban 
elősorozlalni kívánta a’ tudvalevő Magyarországot ’s az 
aldunai tartományokat illető tényeket; kívánta továbbá 
a’ személyes bátorságnak Horvátországban visszaállít— 
tatását, azoknak kik a’ kihágásokban részt vetlek meg­
büntetését ’s megnyugtatást az iránt, hogy mi történt a’ 
horválok által beadott pctilio következtében. V. megye 
követe kiildöjinck azon utasítását is előadta , miszerint 
Horvátországban a’ katonai hatalom a’ bán kezében c- 
gycsitlessék a’ polgárival. Szóltak még a’ t.. .i gróf az 
általa képviseltek nyomasztó helyzete miatt keltett ke­
serű érzet hangján; L. megye követe pedig azon meg­
jegyzésre válaszolt, melly szerint N. követe az ismere­
tes 1. sz. miklósi naptár irányában más fellépést várt 
volna L. megyétől; két Horvátországgal határos megye 
követei részint nézeteiket, mcllyck a’ T. P. és N. köv. 
nyilatkozataikban foglaltakkal egyeztek, csak színezet 
és árnyéklalban különbözvén; részint utasításukat a’ 
felírás pártolására adták elő. T.megye köv. felírás iránti 
indítványa egyhangúlag elfogadtatott, és ez áll két rész­
ből , t. i. egyik felvilágosilást, ’s megnyugtatást tár­
gyal az illyrismus mibenlétére nézve, másik a’ kormányt 
egy külhalalom lépésire figyelmezteti; mellyel II. követe

utasításánál fogva különösen megneveztetni kívánt. — 
Julius 7dikén vasárnapi szünet. A’ jul. 8kai kerülőt! 
ülésben elnökök: Thuránszky (LiptóJ Csernovics (Áradj 
jegyzők: Itólóczy és Zomborcsevics; naplóvivő: Kom- 
lóssy. E’ napi tanácskozás tárgyául a’ kir. városok ren­
dezése tárgyában! 3dik frdi üzenet volt kitűzve, de az 
ülés kezdetén H. követe azon előterjesztés mellett, hogy 
ez üzenet sajtó alól későn jővén ki jutható kézhöz, át­
vizsgálás ’s oombinatiók tétele végett másnapra halasz­
tását indítványozta, mi a’felhozott körülménynél fogva 
több pártolóra , de ellenvéleményre is találván szava­
zásra tűzetett ki, mellynek következében a’ többség el­
halasztást határozott. A’ sérelmek és kivánatok rendbe­
szedésére kiküldetett választ, tudósítása hozatván sző­
nyegre , Palóczy annak Illdik vagy is Horvát- Dalmát - 
és Slavonia közönséges és egyes sérelmeit tartalmazó 
osztályát olvasta, mellynek A. pontja alá foglalt azon 
sérelmek és kivánatokra, mikre vagy semmi, vagy nem 
kedvező vagy még sikerüléstöl függő kir. válasz érke­
zett , adott választmányi vélemény végzés által elfogad­
tatott; a’ sorozatra nézve mindazáltal változtatás tör­
tént , mennyiben M. A. pont alá foglalt sérelme Buccari 
város ’s kerületnek a’ megyék osztályába; az oda igta- 
tott kir. városok mint Károlyváros, Szegnia ’sa’t. kérel­
mei ’s kivánatai pedig a’ kir. városok osztályába té­
tettek által; mi megtörténvén a’ B. pont alá igtatott vagy 
azon országoknak jelen országgyűlésen újólag előter­
jesztett sérelmei ’s kivánatira nézve is, mellyek közül a’
G számú, minimi körül a’ czélszerü lépés már megtéte­
tett , kihagyatott. Az egyes kir. városok felterjesztendő 
sérelmei ’s kivánatit magában foglaló IVd. osztályt Zom­
borcsevics olvasá, ’s abban az 1. alatti t. i. Trencsény 
város kivánata és sérelmére adott vélemény első része 
elfogadtatott; a’másikat pedig vagy is a’ sóhivatalnak 
keblébe visszahelyzetése iránti kivánatát a’ RR. pártolni 
határozták , felkéretve T. vgye ’s városa követei által 
is; a’ következő 2— 7. szám alatti sérelmek’s kivána­
tokra vonatkozó véleményhez járultak a’KK. A’8. sz. 
alatti vagy is Debreczcn városnak az egyházpártfogói 
jogra vonatkozó sérelmére nézve a’ választm. vélemény 
úgy módosíttatott,hogy e’ kitétel helyébe: ,a’város 
cvang. községe1 igtattatni fog e’ kifejezés : a’ város ; ’s 
annak kimondatásán kívül, hogy a’ város a’ kath. egy­
háznak akár építésére akár kijavítására nem köteleztet- 
hetik, mint orvoslandó sérelem fölterjesztetni határoz­
tatok E’ helyen K. város köv. küldőinek szinte az egy- 
házpártfogáság körül támadt sérelmét terjesztő elő, mi 
valamint B.nak mclly város egész orsz.gyülés alatt fá- 
radhatlanul sürgetteté jogait, a’ 3dik rend képviselői­
nek eljárása ’s többször ’s többfélekép tapasztalt mel­
lőzések által okozott sérelme, a’ választmánynak be 
nem nyújtott többi sérelem sorában közlciratásntán fog 
tárgyaltatni, valamint Gy. városa jelenlegi előterjesz­
tése is. A’ Palóczy által olvasott V. osztályban—hol 
a’ rendszeres munkák megvizsgálási alkalmára vagy 
külön teendő indítványra utasított, vagy felterjesztésre 
alkalmasoknak nem talált sérelmek foglaltatnak — az 
1 —13. szám alá sorozott kérelmek ’s kivánatokra adott 
választmányi vélemény fogadtatottel. A’ tárgyalás azV. 
osztály 14. számáig haladt. —

A’b-i követ czáfbeszéd.folyt.De megengedvén,misze­
rint magányrcndszcrnél a’betegck, a’halottak ’s őrültek 
száma magasabban áll,vájjon bizonyos é, hogy ennek oka 
szükségképeu a’ rendszer elvében van, vájjon ha kö­
zelebb ’s mindenoldalról megtekintjük a’tárgyat, nem 
találunk é körülményeket, mik olly természetesen’s vi­
lágosan megoldják a’ rettenetesnek látszó különbséget? 
Sőt igen sokat találunk. Vegyük például az éjszakame­
rikai fogházakat. Mellőzvén, hogy Philadelphia inkább 
déli ’s igy egészségtelenebb, Singsing és A u b u r n in­
kább éjszaki ’s igy egészségesebb fekvésű hely, csak 
azt említem meg , hogy Singsing, Auburn, Charlestown 
és Wethersfield hallgalórcndszcrü fogházaiban 183 7- 
ben 2000 rab közül csak 200 színes rab volt, Phila­
delphiában pedig 38G közül 154’scnnekmcgnyiltatása 
óta 1G22 rab közül fejér volt 1031, színes 591, már 
ez utóbbiak közt sok oknál fogva, a’halomás annyi­
val nagyobb , hogymig 1830tul 183 Giga’fejérek kö­
zül 1 OObul 2s’/io„ a’ színesek közül 8"/ioo ,’s 1827161 
— 184 lig amazok közül 2 ’Vioo ezek közül 9 halt meg 
vájjon ezen körülmény maga nem elég é az ellenvetések 
legnagyobb részételoszlatni? hát hamég hozzáadjuk , 
hogy amaz érdemes fedi tag által idézett Eastern Peni­
tentiary I ldik rcporljában azért számosb a’ betegség 
és halál, mert himlő ’s ragály uralkodott a’ fogházban, 
de ezt a’ rendszer ellenei puszta rövidség okáért nem 
szokták utána tenni, épen úgy, mintha valamclly jeles 
orvosnak hire ellen azt vetnék, hogy sűrűn halnak ; de 
elhallgatják, hogy benne kórvész dúlt; ha még hozzá-
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adjuk, hogy az amerikai hallgatórcndszerü fogházakban 
inkább titkolóznak az eredeti adatokkal idegenek előtt; 
ha hozzáadjuk, hogy a’ betegeket, sőt mint Connecti­
cutban az orvos maga vallja, 10 tébolyodul is az egész­
ségesekkel együtt dologra szorítván, ezen betegek 
a’ tébolyodoltak lajstromában nem jelennek meg; to­
vábbá ha hozzá adjuk, hogy a’ kegyelmezés esetei, ki­
vált a’ betegekre ’s őrültekre nézve a’ hallgatórcndszer- 
nél sűrűbbek lévén, mert például Singsingben 2192 
rab közül 373 , mig Philadelphiában 69 7 közül csak 
34 nyert kegyelmet, mindezek ’s több efféle okozzák , 
hogy a’ két rendszer statistikai lábláji közt néha olly 
nagy különbségek látszanak, mellyek ha a’ távolban no­
tes faliunt, annyival inkább ignolos, rajta teljességgel 
nem csodálkozhatni. Az őrültséget illetőleg csak rövi­
den érintem azt, hogy Éjszakamerikábana’ tébolyodás 
esetei az életben is gyakrabbak lévén mint nálunk, ter­
mészetes, ha azon arány a’ fogházakban is megmarad ; 
hogy e’ szerencsétlenségnek leginkább a’ színes rabok 
tétetvék ki, hogy ennek fő szerző oka azon titkos ön- 
fertöztetési bűn, mellyre alkalmat valamennyi rend­
szernél találhatni; hogy vannak rabok,kik kegyelem re­
ményében hónapokon keresztül őrültséget színiének , 
hogy örültek háza nem lévén az őrülten bűnt elköve­
tők is fogházba záratnak; ezeken kívül még azt jegyzem 
meg, hogy midőn azt olvassuk, miképen ennyi ’sennyi 
rab megörült, koránsemképzeljük őket örökre megté- 
bolyodtaknak, mert azok rendszerint 2 —31 nap alatt 
kigyógyulnak, a’ minthogy például 183 7ben 14, 
1840ben 21 mondatott zavarodottnak, ’s 4en kívül 
mind kigyógyult, úgy hogy ezt inkább csak a’lélek mu- 
lékony paroxismusának mondhatni; megjegyzem tovább 
hogy ezen esetek száma a’ rendszer fejlődésével éven- 
kint kevesedik, mint Teilkampf állítja, ki 1838túl—• 
1843ig folyton vizsgálódék az éjszakamerikai foghá­
zakban, ’s azt teszem mindezekhez , hogy Párisban a’ 
leghiresb orvosok sőt az orvosok academiája is hivata­
los felszólításra 1839 óla már kétszer adtak véleményt 
az örülés veszélyére nézve, ’s a’ magányrendszer mel­
lett mindkétszer kedvezőbben nyilatkoztak. ’S a’ mit az 
igen érdemes frdi tag Coleman trcntoni orvossal mon­
dat, az nem volna való? Sőt igen, ugyanazon szavakat 
Teilkampf is idézi, kinek munkája az éjszakamerikai 
fogházakrul ez évben jelent meg , azt is mcgvallja,hogy 
a’ rabok Trentonban nagyon egészségtelenek, hanem 
azt teszi utána , mit az érdemes frdi tag alkalmasint is­
mét rövidség okáért hallgatott el, miképene' roszuak 
oka nem a’magányrendszerben, hanem a’tökéletlen é- 
pilésben ’s egyéb lényeges helybeli hiányokban fekszik. 
A’ pentonvilli fogházbeli példákra röviden csupán azt 
jegyzem meg, miképen hitelesen azokat még nem tud­
hatni, miután bizonyos tudomásom van róla, hogy a’ tu­
dósítás azon fogházról még martiusban nyomtatás alatt 
volt. Egyébiránt a’ Times, a’ magányrendszernek ezen 
haragos ellensége 503 rab közül csak 2 örülési esetet 
mond; igen de Monlpcllicrben, mit a’ hallgató-rendszer 
baráti Francziaországban, mint példányt, emlegetnek , 
483 rab közül f 9 örülési eset van. De nézzük a’ visz- 
szaesökszámát, vájjon ez olly iszonyú é a’ magány- 
rendszernél a’ többi rendszerhez képest mint amaz ér­
demes frdi tag állitá ? Philadelphiában 2 78 kiszabadult 
rab közül 1 5 esett viszsza , azaz lOOlól 5 A’
franczia kormány 1837ki küldöttei azt mondják, hogy 
az éjszakamerikai fogházakat látogatván, mindenütt ta­
láltak rabokat, kik egyik vagy másik fogházban már 
voltak, de olly rabot, ki a’ philadelphiai fogházban ült 
volna, csak egyetlenegyet találtak Baltimorcban. El­
lenben tekintsük a’hallgatórcndszerü fogházakat. Char- 
lestownban 800 kiszabadult rab közül 08 viszszaesö 
rab volt, azaz 1 OOtól 8 r’"/ino > Wethcrfieldben 38 7 kö­
zül 32 , azaz IOOtól 9, Auburnban 1028 közül 110, 
azaz I OOtól 0 i:,/iun; Singsingben a’ viszszaesök száma 
1 OOtól 7; Genfben 1833ban 1 OOtól 33 ; ha pedig 1 I 
esztendőt öszszcfoglalunk, 1 OOtól 1 G^/iou- Tekintsük 
végre az ó-rendszert ’s épen Francziaországban, hon­
nan amaz érdemes szónok vette a’ példát, 's látni fog­
juk , hogyha 1841ben 1 OOtól 1 7 volt volna is a’visz- 
szaesés , ez a' bclminister minapi saját vallomása sze­
rint a' kövelkamrában, 1843ban 1 OOtól 42re emelke­
dett. 'S ha én is a’ tisztelt szónok azon elvét tartanám , 
t. i. hogy a’ rendszer jótékony hatását csak a’ büntettek 
kevesedése ’s a’ visszaesések ritkasága mulathatja meg, 
Vájjon o' számarányok szerint nem kellene é a'hallgató­
rendszert elkárhoztatnom? De én ezt nem cselekszem , 
mert azt hiszem, hogy pusztán a’ visszaélések számából 
a' rendszer sükerére következést huzni igazságosan nem 
lehel, mert azt hiszem, hogy ha az efféle számokkal 
nemcsak vakítani, de bizonyítani is akarunk,még ezek 
bez sok körülmény előadása kivántatnék, miután c’ szá­

mok a’bűnök sokaságának csak mutalóji, de nem ám az 
okoknak is,mellyek a’ rendszeren kivül 's a’rendszerlöl 
függetlenül szülik a’ bűnöket, ’s ha valahol nehéz a’ 
visszaeséseket meghatározni, ez Angliában ’s kivált Kj- 
szakamerikában igen nehéz,hol útlevél és rendőri szoros 
felügyelésnincs, hol az emberek, mint a' vándormada­
rak egy tájékról más tájékra, egy statusból má»slalusba 
szabadon költözködnek. Julius, ki nagy szorgalommal 
gyüjté össze az efféle statistikai táblákat, maga meg­
vallva ezek hitelének gyenge alapját, csak a’ philadel­
phiaiért kezeskedik, miszerint itt 3 öböl 1 visszaeső van 
’s a’ hallgatórcndszerü bostoniért, miszerint öböl van ! 
visszaeső. ’S itt vége a’ megtámadásoknak? még ko­
rán sincs. ’S megvallom a’ 1. Bitnek, hogy habár a’ 
magányrendszert erősen láttam is megtámadtatva,hiszem 
mégis, miképen annak legalább egy vagy más erős ol­
dala el fog ismertetni, cl az is, miképen a’ fogyfentartás 
ennél könnyebb mint a’ hallgatórcndszcrnél már csupán 
azért is, mivel a’ hallgatórcndszcrnél természetesen 
többnek kell lenni a'büntetésnek, mert több az alkalom 
szabályt szegni, a’magányrendszernél pedig kevésbnek 
kell lenni, mert a’ magányban, úgyszólván, nincs rend­
bontásra alkalom. J)e a’ tisztelt frdi tag kiirtó háborút 
kezde a’ magányrendszer ellen, minden jó tulajdont meg­
tagadott tőle, mit én a’ hallgalórcndszerlől teljességgel 
nem tagadok meg. Igazé tehát, hogy Glasgowban a’ 
rabokat megverték? Igen ám,de csak a’ gyermekeket. De 
nézzük a’ hallgatórcndszerü coldbathfieldsi fogházat, ott 
183Óban 900 rab fegyelmi rendbontás miatt 6 784- 
szerbüntcttelcttmeg, 1837ben 13,812szcr.Vájjon nem 
borzasztó é ezt csak kimondani is? 'S ez parliament! 
hiteles adat. 'S melly rendszernél i 11yenek történnek , 
a'fegyfentartás könnyebbségére nézve lehet é azt a’ma­
gányrendszerhez hasonlítani? 'S még azt adom hozzá, 
hogy ama 900 rab közül 218 rab mint felügyelő alkal­
maztatott a’ többiek fölült, azaz: ezáltal kivételének 
azon büntetés alól, mit nekik szenvedniük kellett volna. 
’S e’ Jelenettel más fogházakban is találkozunk. Fran­
cziaországban 1842ben csak egy középponti fogházban 
1200 rab 10,000 rendbeli, más fogházban 300 rab 
6000 rendbeli büntetéssel fenyilletett, pusztán csak a’ 
hallgatás megtörése miatt. A’ Westminster - Bridewell 
börtönben 1838ban 438 rab 708 7szcr bűntetteiéit ’s 
figyelmet kérek, ebből 72 5 rendbeli büntetéssel a’ meg 
csak vádlottak sújtottak. Azt hiszem, éheznem kell 
bővebb magyarázat. Nem mellőzöm cl még amaz irougag 
nevű kinzószert sem, bár azt mondani, hogy az meg­
szüntetett ’s mégis megemlíteni a’ magányrendszer el­
len , ollyan mintha mostani bíróink szemére a'régi tor­
túrát vetnék. Különös. A' franczia követkamrának múlt 
april 18ai ülésében a’hallgatórendszer egy embere épen
ezelIenveléssclostromláa'magányrendszert.Tocqueville
azonban szót kért ’s azt mondá: mikép az mintegy 10 
évelőit, tehát körülbelül az ó-rendszertől a'magány- 
rendszerre történi átmenetkor használtatott, de hogy e’ 
miatt valaki meghall volna, a’ 12 kiküldött vizsgáló 
biztos közül 11 tagadé,csak 1 állitá ’s hirdelé ’s ezen 
egy talán szükségesnek találta e’ széria’ rcndfcnlartás- 
ra? Koránsem, sőt épen mivel a’ magányrendszert jó­
nak ’se’ nélkül is alkaltnazhalónak vélte, azért hirdelé 
boszuságában, 's imc most már fegyvert csinálnak abból, 
mi a’fogházigazgató kegyellenségét bizonyíthatja, de 
azt nem, hogy rá szükség volt, mivel rövid időig 10 év 
elölt alkalmaztatott. Mi a’ költségből vett erősséget il­
leti ; én alig hiszem , hogy a’ hallgatórcndszerü fogház 
fölépítése kevesebbe kerüljön a’ magányrendszerünél, 
számításba vevén azt, hogy ha ennél a’ kann ak valami­
vel nagyobbak is,de bezzeg nem kell dologház,nemkór­
ház, kevesebb felügyelőre van szükség ’s a’fogsági idők 
rövidebbek lehetnek. Vagy tán a’ rabtarlás gazdaságos!), 
mivel a’ közmunka jövedelmezőbb a’ külön munkánál ? 
Igaz , hogy Éjszakamerikábana’ hallgatórendszer igaz­
gat ój i minden igyekezetüket a’jü vedel mezt élesre 1 ordít­
ják , mert tisztán ez az, mi c’ rendszert a’ közvélemény 
elölt kedvessé tette’s teszi folyton, de vájjon nem lát­
juk é , hogy a’ glasgowi magányrendszerü fogház rab­
jai 2500 pft összes kiadásból 18080 frt kerestek inog ? 
Vájjon a’ fogházat gyárnak tekintjük é, mollynél haszon­
ra számítunk? Vájjon ha a’büntetés kollékil a’haszon­
nak alárendelné az álladalom, nem azon hibába esnék 
é , mintha az iskolát nem azért épitné, hogy benne gyer­
mekek okialtassanak , mintha az egyházat nem azért 
óllilná,hogy benne megszenteltessenek az emberek, ha­
nem hogy jövedelmet hajtsanak. I zeneiünkben egy he­
lyütt azt mondjuk , miképen c’ rendszer alapszik a’lé­
lek törvényein, mellyek az országok határi ’s a’ népek 
nevei szerint nem változnak , azonban utána említjük e' 
törvénynek kisebb nagyobb módosulásaikat is. De ez 
utóbbit, mi a' tétel kiegészítő része, elhallgatja tisztelt

szónok ’s az elsőt czálölla, és mivel? azzal hogy Phi­
ladelphiában a’ fehér raboknál a' halálozás 1 OOtól 
2<5/|uun—3ra, a’színeseknél pedig 7 — ll’"/iooi.ra 
megyén. Igaz, miszerint én ezen különbséget füle b b 
már említem magam is de ez még sem bizonyít elvünk 
ellen semmit; mert a’ színesek közt nemcsak 
a’ fogházban de az életben is nagyobb lévén a’ halomás 
’s a’ fejérekéhez úgy állván mint 5 : 2hez, természetes, 
hogy ez arány a’ rabokra nézve sem változik. ’S im ez 
egyszerű tény semmivé teszi az egész ellenvetést. Üze 
Hetünkben azt is állítjuk, mikép nincs t.hozás, melly a’ 
magányrendszert egyszer elfogadván , tapasztalt ezéi- 
szerütlensége miatt azt elvetette volna, ’s ez állítás el­
len Hhodc-lsland cmlittetik. De én azt kérdem : nem 
módosítás neveztetik é elvetésnek ? vagy mindaddig mig 
az clkülünzés folytonos, habár a’ szabadban!séta ’s ef­
féle megengedtetik is, van é eltérés a’rnagányrendszer 
elvétől ? ’S hol van az megírva, hogy Bhodc-lsland a’ 
hallgatórendszerre átment? Az éjszakamerikai foghá­
zakról legújabb munka Tellkampf éjszakamerikai okta­
tóé , mellyel 1843ban irt’s 1844bcn jeleni meg, és ö 
a’ rhode-islandi fogházat a’ magányrendszerück közé 
sorozza. Ha ez nem uj adat, ha ő nem ismeri a’ foghá­
zat, ki a’ hely színén volt, vájjon kiadhat újabb adatot 
’s kinek higyünk ? Nem tagadom, hogy egész Ameriká­
ban hallgató-rendszerű fogház több van, l. i. 1 7 , ma- 
gányrendszerii kevésb, csak 9; de azonkívül, hogy a’ 
sokaság még nem eriteriona a’jobbnak, megjegyzem , 
mikép ismert dolog, hogy a’ hallgatórendszert jövc- 
dclmcs volta miatt ragadta föl ott a’ közvélemény, mi­
kép a’ hallgatórendszcr már 1822bcn majd bevégzett 
rendszernek tekintethetett, cllcnbcna’magányrendszc- 
rii első minta-fogház csak 182Oben nyittatott meg. 
’S kérdem : v a j j o n nincs nagy fontosságazon 
körülményben, hogy 1833 óla , midőn már a’ 
magány rendszer síikére is látható lön, hallgatórcndsze­
rü fogház Amerikában csak 3 ’s magányrendszerü két­
szer annyi azaz 0 építtetett? Vájjon nem fekszik é ab­
ban nagy erősség, hogy az amerikai hallgatórcndszerü 
Icgrcndczctlebb fogházak igazgatóji magok, egyet kivé­
ve,mind a’ magányrendszer mellett nyilatkoztak, ’s eze­
ken felül nemcsak mindnyájan azon irók ’s biztosak, kik 
Amerikába e’ czélból utaztak , de majd mindnyájan azok 
is, kik gyakorlat emberei t. i. a’ nagybrittanniai, fran­
czia, belga fogházak föfclügyelőji is ? ’S nem lény é az 
is,hogy a’franczia megyék tanácsai véleményadásra fel­
szól ittalván, a’ hallgatórendszcr mellett 1 5, a’ magány- 
rendszer mellett pedig 55 nyilatkozott? ’S végre nem 
megnyugtató é ránk nézve annak tudása, hogy kívülünk 
az angol, franczia,belga , hollandi ’s porosz törvényho­
zások is, fogházaikat a’ magányrendszer alapján hatá­
rozták fclépittelni? ’S most már e’ felvilágosítások , ez 
öszszeállitások,ez cllcnadatok után, mcllycket nem fo­
lyóiratból,hanem jobbadán hivatalos hitelességű táblák­
ból meritek, lehelünk é bizodalommal amaz igen érdemes 
szónok adati iránt? elhitt etjük é a’mit bebizonyítani fen- 
hangon Ígért, l. i. „hogy a’ magányrendszer a’ büntettek 
számát sehol nem kcvcsiti,hogy mcllelíca’viszszacsésck 
ép olly számosak és hogy az a’ rabokra hoszszabb időig 
alkalmaztatván , azokat mind testi mind lelki tekintetben 
több ’s nagyobb veszélynek teszi ki,minta’ mostani rend­
szer ?“ Látni való ezekből, mikép az egész erő ’s minden 
adat a’magányrendszer öszszetiprására volt irányozva; 
de az általam elősorolt cllcnadatok után vájjon a’ ma­
gányrendszer nevében nem kérdhetjük é bátran a’ fegy­
verektől, mcllyckkcl az mcglámadtalolt: „o koporsó,hol 
van diadalmad, o halál, hol van, hová lön fulánkod?“Mi- 
után ezek szerint mind a’ források gyanús létét kimuta- 
tám,mind elég bőven fölhordék részint merőben ellenke­
ző adatokat,részint felvilágosító körülményeket, még n- 
tóíjára azaz 3szór az okoskodások csak némi szökellé- 
sil, ’s párgyüngéiljegyzem ki. (Vége küv.)

LEGÚJABB: jul. 10d. 1 74d. frdi iilésb. a’ túr­
ni c z c i kerület-rendezés,érd. részek visszacsaloltalása ’s 
Erdéllyel! unió iránti üzenetek köziratra bocsáttatása il­
lán a’ hajdúkerület rendezése iránti frdi választmány je­
lentése tárgyaltatott ’s csekély kivétellel minden pont­
jai elfogadtattak a’ közigazgatási ul szóló részig halad­
va; szintezőn napi kér. iilésb. a’ városrendezés iránti 
Ildi 3d. válaszüzenet fölölti tanácskozás , B. ifj.Cs.B. 
és P. megyék követeinek hatályos felszólalásai a’ táblai 
többséget azonclhatározásra bírák, hogy az a’ fdi üze­
net egyetlenegy pontjához sem járult, válaszában mind- 
azáltal bővebb felvilágosításul okait elöadandja, a’ fő­
felügyelői hivatalt 28 szóval 19 ellen ismét elveié, ez­
után a’ sérclmi és kivánati Vd. osztály Ildik pontja 
körül az egész ülés végéig tartott vita keletkezett, mclly- 
ben szótöbbséggel a’ választmányi vélemény megbu­
kott; jul. 1 Id. kér.Iilésb. az országgy. szállások iránti
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üzenet, felírás- ’s törv.jnvaslathitelesítése 's a’felírás 
Jövőre intézkedést illető részének módosittatása utána’ 
kereskedési választmány jeles szerkezetű ’s hét r é s z r e 
oszló jelentéséből azok tárgyaltainak előbb, mellyck a’ 
financiális küldöttség munkakörébe nem vágnak, u. m. 
a’ vámrendszer ’s központi műegyetem. ’S 1 szőr is a’ 
vámrendszer került szőnyegre az arra vezető megelőző 
eszmékkel, mellyek az országunk irányában felállított 
vámrendszer nyomasztó ’s káros következményit el­
fogulatlanul fejtegetik. Ülés végin sz. fejérvári kápta­
lan elhunyt követe PetrikIgnácz kan.emlékezetének 
szentelendő gyászmisére hitta meg az elnökség a’ kö- 
vetikart. A’szintez napi frdi ulésb. a’ hajdukerül. ren­
dezés tovább folytattatolt, hol a’ VII. részb. egy főis­
pán! Jogú kerül, kapitány javasoltatik a’ kér. kormány­
zásra szorítva egyedül, országgyűlési szavazat nélkül.
A’ Vili. rész kihagytával a’ frdi küldöttség véleményét 
logadák jobbadán el egyebekben a’ frk.

Bmlopcell nnpló. $ Megfosztottak azon eiles 
ürömtől bennünket . hogy elkövetett hibánkat m a- 
g u n k hozzuk helyre . a" collegei jóakarat kapva ka­
pott az alkalmon , bogy e’ szolgálatot ó legye meg 
nekünk , 's nagy dicsőséggel, mint ki egy uj Amerikai: 
fedez fel. kikiáltja , hogy ama horválhkerti hangver­
seny, mell vet mull számunkban adat ol Inak hirdetőnk, 
nem tartalék meg. Harsak illy bakokat lőtt volna e’ 
kapzsi urak közül egyik vagy másik, megmosolyog­
hatnák a’ felfedezni dicsőséget, de az illy mohóság­
nak már szokása, fújni a' kását . ha nem égeti is, s 
igy gyakran ott is, hol szárnyait aztán elperzseli. A 
hiba nem onnan eredt, hogy puzdránkal ,,te!c tömni“ 
volna v iszkel egünk ; de azon buzgóságból, hogy egy 
jótékony cz.élu cselekedet megemlítéséi naplónkba! 
ki ne felejtsük rs aztán olly égbekiáltó dolog c , hogy 
a’ kétségtelenül niegtörténendőül hifinek meg nem 
történtét benn felejtettük —De menjünk épületes!» 
dolgokra. Nem régiben Vállas Antal ur röpiratáf üd­
vözlői Ilik, mell v az akadémia körüli reformokról ér­
tekezett:, hasonló korszerű becses kérdéseket pendí­
tő meg c" napokban egyik akad. ülésben Húgát Pál Ir 
ur is a" tudományok cent ralisat iájáról’s egy tudomá­
nyos unióról értekezvén . melly szerint a’tud. társa­
ságot egyéb tudományosiufézeiinkkcl alyaliságosbes 
szorosb kapcsolatokba hozatni óhajtó , minők a’ Kis­
faludy ’s Természet tudományi társaságok, a" (iazdasa- 
gi és iparegyesületek 'slb.—- Reguly Antal utazó ha­
zánkfia vállalata mind inkább méltánylásra ’s pártfo­
gásra talál ; mellőzve most egyéb, hazánk különböző 
helyein nyilatkozó számos részvételt , az akadémia 
buzgó tiloknoka f. h. Okén 10 arany és 600 p. forint és 
20 p.krf mutatott be , mint e’ czélra begyült összeget, 
ezek közt Löwy Leopold aradi rabbi, izraelita köz­
ségében maga 50 p. triót gyűjtött. Adja isten , bőgve 
sorok is további rész vél gerjeszt és ül szolgáljanak ! — 
F.gy más, e’ derék hazánkfiának méltányol lat ásót bi­
zonyító lénye dr. Húgát Pál urnák, ki szomorú szívvel 
látván , kir. magyar egyetemünkben sok egyeben kí­
vül annak hiányát is, hogy épen nálunk, kik nyel­
vünkre nézve az európai népek közt legrokonabb 
kapcsolatban vagyunk a" kelet! nyelvekkel , nincs e- 
zen nyelveknek tanszéke, azon indítványa , mellyel 
e" nuir már múlhat lan kívántai ósága tanszék betölté­
sére Heguly hazánkfiát kiváltja meghivatni ,'sa tan­
szék-felállításra maga erszényéből az aláírást 100 p- 
írttal meg is nyitó a' nevezeti akadémiai ülésben.— 
Mííkiállilásunk szokott helyén a" pesti városi redout- 
épiiletben vasárnap, f. h. 7ke óta nyitva van, igen buz­
gón látogatta! v a, mit sóba sem érdemle meg inkább, 
mint épen ez évben ; mert bár a' kiállított müvek sza­
ma kev esebb a’ mull iáknál. de becsre ’s erdőkre 
nézi e amazoknál jóval nagyobb , neveli ezt az. is, hogy 
az. Idén az arczkép-özön , mellyel lm áll a (uráli el 
volt árasztva, apályban . ellenben a" sokkal érdekes!) 
's művészeti tekintet ben becses!), genre- táj-es tör­
téneti fest vény szaporodásban van. A" jegyzek 222 
számol mutat. — X pesti hengermalom részvényesei­
nek osztaléka a" lefolyt évre 3 pecnl villa, mi az in­
tézel szilárdításra "s forgalmi ereje növesztésére for- 
diltalni határoztál ott. — Arról panaszkodunk, hogy 
nincsenek Pesten mulatóhelyeink, kert ellik, hol a 
városi ember nap- és légfogó falai , szem- éstiidőron- 
tó ügvsznháji ’s irodáji közül menekülve, egyegy test 
és lélekéltető órái tölthessen . "s íme , milly rövidlá­
tók vagyunk, magunk sem tudjuk, mivel hirunk ! mull 
vasárnap egyedül a’fali hirdet v ények mintegy hul -hét 
kt ntie hi > ónak bennünket. Micsoda v arázspálc.z.a ittes- 
re keletkeztek ezek egyszerre köveitek közül elő í 
fogja bámulva kérdezni olvásónk , hjaI nyájas olva­
sóm , nálunk , három fa meg egy fél- kert nők nevezte­
tik , hol az. udv arfalra mázolt ligetek, erdők , ialvak, 
hegyes's I a p á I y o s tájakra aztán legs z e b b ki­
látás nyílik , ’s ha a" deszka-sál or födözelén fest ill leg 
röpkedó madarak nem is , de az oldalasztal mellett 
eziiiczogó negyedfél muzsikus bizonyára idyll! antla- 
lotlásbn ringat. A bet közül mellyikbe szántuk el ma­
gunkat , kérdezed ; most előleg inkább a" műk iái I i - 
tást tokintők mcgjtnerl rest éljük bajorser rántott csir- 
kékröli értekezésekkel tract.tini olvasóinkat. Azon­
ban Iái Int hunban is el merjük mondani, hogy mind a 
hol összev éve sem ad egy becsületes kertel, s részünk­
ről inkább csak kellemes Városligetiink s a budai 
hegyvidék mellett szavazunk. I.z utóbbira nezve igen 
derek ’s a' budai Tároskapitányi hivatalnak valóban 
dicséretére váló intézkedés történt. mellyel Pesten

sem ártana utánozni; a’ hegyi időkbe járó társaság* t 
kocsik I. i. ezent úl nemcsak helyt tartoznak állni reg­
geli fi órától esti 9 óráig szokott állomási helyükön , 
a’szarvas pék előtt , hanem mint rég olmjlátok , sza­
bályosan minden órában, minden tekintet nélkül ar­
ra , hány személy találkozott össze a’ kiindulásra, meg 
van é a" teljes szám vagy nincs, pontosan óraüleskor 
rendes 12 pgőkrnyi díjért tova hajlani. I)e mit leg­
előbb kelle említenünk , tán végül is megteszi hatását.
A’ derék Kliegl v égre valahára méltányolta! v a ’s pár­
tolt alva lesz. () os. kir. fensége, szeretve tisztelt ná­
dorunk közbenjárása által Rétesből egy mii- és szak­
értő választmány küldetett ki gépeinek megvizsgálá­
sára,eső fels. kegyelmes királyunk , ha a’válaszlmany 
kedvez,őlegfog nyilatkozni, a találmányt előre bizto­
sítani kegyeskedett. ’S igy az csakugyan hazánkban 
és hazánké marad. A’ P. Hírlap szerint e" jeles techni­
kai lángész egy vasúti tervet is készített , melly az 
eddigi építési rendszertől egészen elüt, ’s e’ mellett 
biztosabb , jobb ’s mi fő dolog majd felényivel olcsóbb. 
Adja isten, hogy ugv legyen’s valahára siker kviszo- 
riízz.a e’ derék hazánkfiának önfeláldozó fáradozás!!!
— Már azt: hittük, elmondok a1 legérdek eshet,a/.ónban 
végén csattan az ostor, ki még a’ hihetlenséghen nem 
hitt, az hallja és higye azt! Tudva van vál. polgárink­
nak a’ ezukorgyár és a’ Széchenyi gr. által indít— 
ványzott városi kikötő iránti huzavonája , s mar azt 
hittük, miután a’sajtó is beleszólt, szólalt pedig a leg- 
kiméletesb közbenjáró hangon,azt hittük, hogy ezen­
túl csak dicséretest irhatandunk e’ tárgyban a vá­
lasztó közönségről, de ..szegény ember szándéké’ bol­
dog isten bírja,“ azaz németül: ,,der Mensch (az új­
ságíró) denkt ■—a’ választó polgárság lenkt,“ —-tél­
iünkből magok a’tények beszélnek.A’hazafi kehiéi tár­
saság, melly a’ ezukorlinomiIó gyárt a"' végenyészet­
től, mint tudjuk, megmenté, jun. 30kai közgyűléséből 
négy részvényes tagú választmányt k üld e ki keb­
léből , a’ ns tanáccsal ’s illetőleg vál. polgársággal a’ 
vég-egyesség, megkötésére. ’S mi történik ! Az érd. 
vál. polgárság ellenére a’ inuk alkalommal írásban 
telt ajánlatának,melly szerint a’társaságtól előleg csak 
azon öszszeg letételét kívánta, inellyet a’ város mór 
Yay bárónak az épületért lefizetett, hátralevő tarto­
zását pedig a’ társaság által el vállaltat ni , most egy­
szerre azon követeléssel állott elő, hogy az épületet 
csak agy adják át, hu a’ társaság az egéez vétel 
árát egyezerre lefizeti. Ellenvetések, eapacita- 
ló ok elhangzottak, s a’ társaság küldöttei már azt is 
megajánlák, hogy most rögtön 6 ezer pengőt, aug. e- 
lején pedig az egész vételbért kamatostul ’s minden 
költségestül lelizetVsha mindezt nem teljesítené addig 
a’ gyár ne is irassék állal a’ társaság nevére, sőt a’ le­
fizetendő hat ezer pengő is mint bánatpénz, vesr.szen 
el, ’s hinnétek é? hogy e’ circumspectus urak még ab­
ban is kétkedének, vájjon igy is átlehelne é engedni 
a’gyárt? sőt második harmadik ’s negyedik feltételük­
kel is előállónak: hogy t. i. a" gyárban szállásraó ka­
tonákat onnan sz. György napig ki nem szálul Itatják 
(mi által a társaság kercs/.tyénileg véve a’dolgot majd 
egy egész évet és roppant tőkéjének egyévi kamatját 
fogná csak veszteni !) ’s 2). hogy a’ gyár czukorlino- 
mitáson kívül teljességgel semmi másra ne használ­
tassák, nehogy mint a’ hengermalomnál történt,melly 
állításuk szerint vasgyári kapcsolván a’ vállalathoz, 
sok czéhbeli mesterembernek kárt okozott stb., vég­
re ha a’ társaság elosztanék , vagy a’ ház elndalnék, 
n’ város azt (persze a’ társaság által reá építendő 
mindennemű újabb épületekkel együtt, nem de f) a’ 
mostani árban vehesse ót Ha e’ követelések olly mu­
lattatok nem vidnának, szomorkodni lelietnc fölöttük, 
mennyire hordják szivükön némelly vál. polgárink a’ 
hazai iparvállalatokat ’s tulajdonképen azt, mi kivált 
a’ városok rendeltetési tőiigye , milly jósszemekkel 
látnak városun ; jövendőjébe, melly illy szellem mel­
lett, egykor val ban az ipar és vállalkozási szellem 
legviráezóbb gyuponlja leend—ba fagy. De mi még 
is reményiünk, hogy mit itt néhányan megbuktatlak, 
a’ vál. köz. értelmesebb része, nem hngyanilja ma­
gán e’ sz.iikkchliiségi vádat megszór a d n i. — 
Irodalmi újdonság most: Gyuries Antal (Jyorsirása el­
méleti és gyakorlati tekintet ben Pozsonyban Schmidt 
Antal belliivel egy kőnyomattal n.8r. 44 lap, ára30 kr. 
p. melly mint a’ megyei utasítások állal is hazánkban 
most meghonoslif tatásra tűzött tárgy korszerűsége’s 
eszme - felvilágosításra szolgáló jelenei, figyelemre 
méltó ’s a' Kisfal udy-Társasági ól kiadott l j Regényt ár 
lső kötete,Forster Zsigmond lső rész X'nrga Soma for­
dítása szerint 40 kr. p. Hivatalosan érlesitlolünk hogy 
a’pesti magyar polgárgyalngság f. aug. fölszcntelte­
lendő zászlójának keresztanyja nem csupán m. gr. Ká­
rolyi György ne szül.Zichy Karolina grófnőieendegye- 
dül.minl minapi naplónk egyoldalú értesítés után köz­
le, hanem együtt velő lelkes testvére gr. Batthyány 
Fajosné szül. Zichy Antónia grófnő is. Köztiszteletre 
méltóbb testvér párhölgyei’s honleányt a’ fővárosunk­
ban lakos szépkoszoruhól alig lehetett volna válasz­
tani zászlóanyának. - Színházi krónika ; jul. fik. Há­
ntolják Schillert ül Sebedet l er. fordítása szerint : 7d. 
Rájilal opera Donizettitől olasz-magyarul, mcllybcn 
Ronroni jelesen működött; 8d. Kölcsey hymnuszára 
készített s megjutalmazott népmelmlia Frk<‘ltiil ’s 2 
egyegy felv. i j., F.gy ur és asszonyság "s Legjobb az 
egyenes ul’.Od.Vasálarcz dráma 5fv.ford.Garaylol;1()d. 
Mariad! Rohan 3d. fv. Bürgin Liieretia 2d. fv. ’s Beli­
zár 2d. tv. mind háromban Ronroni énekét "s játékát 
tap* árasztotta el ; jul. 1 ld. Mátkanézés vj. 5 fv., juh 
12k. Fiatal házasok vj. 3 fv. — Jövő héten Fendvay- 
né jutalomjátékaul uj kiosztás ’s hérletszünéssel Szö­

kött katona Szigligetitől; jul. 2()k. pedig először ,Zsi­
dó6 ered.sziámii 4 szakaszban szinte Szigligetitől; jul. 
lak. a' zenekarjai ára bérlet folyamban Ronroni nős­
tül még egyszer föllépem!. Sehodelné újra megvan 
a' színháznak nyerve aug. Íjétül.

qC Esztergom vgyének évnegyedes közgyűlé­
se jul. 2 ’s köveik, napjain első alispáni elnöklet alatt:
1) Országgy. tárgyakban a’ szokott conservafiv elvsze­
rű választmányi ajánlatok mentek utasításba. A’ váro­
sok tervszerű felügyelője ellen emelkedett ugyan egy 
szó, de az anyautasitásban is már egy illy felügyelő ki­
rálybíró név alatt ajánltatván, ez tovább is egyhangúlag 
párloltalott. 2) Különben gyűlésünk zajos, szinte ren­
detlen volt. Jó ideje, hogy a’ KK. és Hitre kellemetlenül 
hat az éveukinti roppant majd 5000 v. fra rugó gyógy­
szertári árjegyzék, mellyel enyhítendő a’ kir. városi 
gyógyszerész i 0 pcentcs árcsökkentési ajánlott,haltogy 
concurrenliába engedtctik.Ez ügy körülményes megvizs­
gálására ’s helyes tervkészítésre a’ múlt közgyűlésből 
egy választmány küldetett ki, melly jelenleg beadá nyo­
mozását, melly is úgy találta, hogy a’ házi adóra olly sú­
lyosan nehézkedő gyógyszer-árt jobbrul balról némi 
gyógyász! viszszaélések mellett, kivált azon monopóli­
umnak tulajdoníthatni, mellyel az egy vgyei gyógyszer- 
tár gyakorol; azért is ajánlá, hogy az adózónak is sza­
bad legyen bármilly gyógyszertárból ingyen-orvossá­
gát vennie, Tűzzél folyt a’ vita, végre határozatba ment: 
hogy a’ megyei cselédek ’s rabokon kívül, csak az igen 
szegény nyomorultak részesüljenek ingyen gyógysze­
rekben, kiket rovásos öszszeirás alkalmával kijelölend 
a’ szolgabiró és helység elöljáróji ’smelly lajstrom min­
den orvosnak kiadandó leszen ; továbbá Esztergomban 
ugyancsak a’jelenlegis megyei gyógyszertárból 1 Opcen- 
les árcsökkentés mellett,a' vidéken pedig a’ legközeleb­
bi patikából vehesse a’szegény adózó ingyen-gyógysze­
rét. Meglássuk a’ reform malaszlit! 3) voltak tiszti el­
járások, folyamodásirók , hanyag úri ügykezelések éles 
rosta alatt; 's örvendhetni,hogy az igazságszeretet nem 
vonul mindenkor árnyékba. 4) A’ magyarnyelv terjesz­
tésére Iludnyánszky József kanonok ur elnöklete alatt 
működő választmány beadá évi jelentését, mellyböl ked- 
vezöleg értcsilteltünk , mikénté’ czélra fordítandó tő­
kénk 900 p. ft. után számos iskolai magyar könyvecske 
a’szegényebb idegen ajkú iskolások közt eloszlattak ; 
nyilványos elismerés melletljutalomra is méltattak kö­
vetkező szorgalmas egyedek. Zajcsek György csolnoki, 
Juhász István kurali mesterek egyenként 10 p.ft; Heier 
Vilmos leány vári mester,és Schild József nyeiges-ujfa- 
lusi segédtanító egyenkint 5 p. ftra; Pottokár József 
kesztölezi mesternek pedig elnök ő nagysága önerszé- 
nyéböl szinte 5 p. ft ajánla. A’ tisztes mesteri kar min­
den esetre megérdemli a’ haza és törvényhatóságok fi­
gyelmét. 5) Julius 1 sö napján délelőtt Esztergom sz. 
(jyörgymezőn ’s délután szomszéd Nyerges-Újfalun tűz 
pusztított. Sz. györgymezőn Dunaparton a’kavargó szél 
ellenére megfeszített szorgalommal (kiemelendő a' ta­
nuló deák- és mesterképző intézeti ifjúságnak oltó buz­
galma is, Isten áldja a' kedves részvevőket!) sikerült 5 
épület elhamvadta után elnyomni a’szörnyű elemet; ha­
nem N.Újfalun 22 ház égettél, pedigilt is amott is ta­
valy szinte elégtek némellyek, ’s még sem okul a’ kön­
nyelmű nép! amott kenyérsütés, itt cseresznyeaszalás , 
vagy világosabban aszszonyi könnyelműség, gondatlan­
ság volt oka. Urfélelme, lelkiösméretes gondoskodás 
hol vagy ?I

Ausztria.
A’ magyar középponti vasút iránt Pozsonyban tar­

tott részvényesek naggyülésében elhatároztatott: hogy 
a’ vasút a’ Duna balpartján fog építtetni, ’s az ottani 
munkálatok haladék nélkül megkezdetni. A’Pozsonyig 
hozandó giinscrndorfi vasutszárny hirszerint lég sege­
delmével fogja terheit szállítani.

Spanyolország.
Jun. 24 d. éjjel a’ még hátramaradt négy miniszter 

is megérkezett Barcclonában;más nap reggel miniszter­
tanács tartalék: ugyan oda mentek Salamanca, Campana 
's Vilches is, kik jó haszon fejében mindig készek a’ 
kincstár szükségin könnyitni, mint mondják , kir. jó­
váhagyást nyerendök azon szerződésre, melly külön­
ben is nyerescg-kölcsönüket száztól harminezötössó vál­
toztatja. —

A’ királyné junius 1 5d. kell határzatában a' két 
szicziliai királynét Maria - Luiza rend szalagjával 
I. Oszkár svéd-norvégjai királyt ’s a’szicziliai trónörö­
köst Leopold Mária I-’crcnczet arany gyapjú-renddel, 
a’ mexikói köztársaság elnökét Santa Anát pedig Ilid. 
Károly kir. rendje nagy kérészijével ajándékozó meg. 
A’ belügy miniszter régiség- egyletet állított fel a’ még 
meglevő történeti ’s művészeti emlékek épségben tarta-
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tására. Védeszközöli e’ tekintetből Spanyolországban 
is szükségesek; mert többet mellőzve, csak a’ granadai 
felséges Alhambra felügyelőji is egész darabokat adnak 
el idegeneknek a’ mór építészet csodateljes ékszereiből. 
Madridi lapok még folyvást a’miniszterek Barcelonába 
meneteléről tanakosznak; abban mégis mindnyája meg­
egyezik, mikép ez Viluma külügy-miniszter terve volt; 
hogy azonban czélja a’ mostani corles feloszlatása ’s 
újnak öszszehivalása, vagy az alkotvány eltörlesztése ’s 
az estatuto real visszaállítása, vagy inkább a’ királyné 
eljegyeztetése é ? eziránt a’ vélemények megoszlanak , 
azonban úgy látszik, hogy a’ mérsékpártiak ’s abso- 
lutisták küzdenek egymással ’s az idő majd meg fogja 
mutatni: mellyik részrehajlódnak az udvaronczok, a’ 
nemzet egyébiránt hideg közönyösséggel nézi e’küzdel- 
met’slegfölebb azt tartja szemügygyel, mellyik fél lesz 
győztes? Le Valour franczia hadi gőzös,jun. fOdikén 
tatarozás végett Gibraltárnál horgonyzott. Bugeaud tá- 
borfö küldé ezt szorgos sürgönyökkel Oranbola’ tangeri 
ügyviselöhez, mellyben ezt felhatalmazza: nyilványilsa 
Marokkónak, mikép ö, a’ marokkói csapatok francziák 
elleni minden puskalövését hadüzenetül tekinti ’s azon­
nal a’ marokkói határra lép ’s Veyedát elfoglalja. A’ 
marokkóiak állítása szerint pedig a’ francziák tőnek 
törvénytelenséget, átkelvén a’ Tafnán ’s ennek nyugati 
partját elfoglalva. Egyébiránt Spanyolország a’ fran­
czia mozgalmakat nem nézheti hunyt szemmel ’s ha a’ 
franczia csapatok Marokkóba csakugyan betörnek, lüs- 
tint el kell foglalni a’ spanyol partokkal átellenes ma­
rokkait. Ezt nemcsak az okosság, hanem a’ szükség is 
parancsolja ; mert világos, hogy ha a’ hegyek ’s tenger 
közti marokkói földnek európai hatalom alá kell jutni, 
ez nemlehet más,mintSpanyolország.Ezt kívánja a’ spa­
nyolok helyzete, bátorsága, jövője és becsülete is. A’ 
királynénak d. Carlos fijával cgybeházasiltatása , mi­
ről a’ napokban annyit beszéltek, merő álom sőt lehe­
tetlenség. Illy viszony ismét meggyujtaná a’ polgári 
háború szövétnekét ’s inkább felizgatná, mint lecsila- 
pitaná a’ kedélyeket. A’ monarchiái elv Spanyolország-
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bau erőre ’s tekintélyre vergődött ugyan ; de nem dón 
Carlossal hanem Izabellával.

Anitlla.
Villiers évenként előforduló indítványa a’ gabua- 

törvéuy ellen, a’jun. 2 7d. alsóházi ülésben hoszszu ’s 
élénk vita után 328 szóval 124 ellen megbukott. A' 
jun. 28d. felsőházi ülésbenMazzini kérelme, mellyben 
levele fellörelésétpanaszolja ’s vizsgálatot kér, ered- 
vény nélkül hangzott el. Különös, hogy Brougham 1. ez 
ügyben a’ miniszterek pártján vau. Megjegyzé ugyan is, 
mi kép a’ kormány azon joga , hogy szükség eseteiben 
szabadságot adjon a’ levelek felboulhalására, nem Anna 
királyné, hanem Cromwell ideje óta divatoz. Buncombe 
szintezőn ügyben tcrjeszté az alsóház elé Camberwel’s 
Walworth londoni város-részek kérelmét, a’ mellyben 
óvást tesznek az angol alattvalók gondolkozás-és írás 
szabadsága ezen önkényes háborgatása ellen. Hasonló 
kérelmek vaunak készülőben más városoknál is. Az al­
sóház jul. tjén tartott ülésében Palmerston felszólítására 
megjegyzé Peel, mikép az angol kormány marokkói 
alaltvalóji érdekeinek védelmére a’ szükséges lépéseket 
meglelte. —

Franeilaország.
A' kövelkamra jun. 2 7d. ülésében az éjszaki vas­

út 247 szóval 42 ellen mcgállapittalolt; az amiens- 
boulogueit pedig vállalkozó társaságnak 99 esztendőre 
adták által; ugyanez ülésben Guizot a’ kamrához inté­
zett felszólításában nyilványitá , mikép a’ levelek sérl- 
hetlenségét Franeziaországban jogilag 's tettleg tiszte­
lik , ’s ez áll mind bel mind külföldiekre nézve. — Ab- 
delkader 1 500 lovassal ismét megjelent Uránban, a’ 
Borgia nemzetségre tört’s aztmcgsarczolta. Ezen nem­
zetség 2 5 iieunyiro lakik Mostaganemtöl. Az arábok 
nyakra főre takarás után látnak, holmijukat biztos helyre 
szállitandók, hogy mindenre készen lehessenek. A’ ma­
rokkói ügyek napról napra bonyolultabb alakot kezde­
nek ölteni. A’ máj. 3Oki üszszecsapás után barátságos 
kiegyenlítésre alapos remény mutatkozott. Ezen czcl- , 
hói tartaték a’jun. 13ki tanácskozvány , mellyben a’ ■

franczia tábornokok azt kívánták , hogy Abdelkader 
Marokkóbul örökre száműzessék ’s a’ Tafua bal partját 
franczia tulajdonnak ismerjék meg. A’ marokkói had- 
főnökök az elsőre nézve tüslint megegyeztek, a’ máso­
dikat diplomatiai utón nyilváuyiták elintézendönek. Még 
e' tárgyról tanakodtak , midőn, mint már említők , a’ 
marokkai csapatok mcglámadák a’ francziákat, mi, se­
gélyre jővén Bugeaud a’főhadi testtel, az ellenség nem 
kis veszteségével végződött. Táborba térvén a’ csapa­
tok , hat napi eleséggel látták cl magokat, Usda felé in­
dulva, mclly ez oldalon első városa Marokkónak. Egyéb­
iránt folytonosa’ hiedelem, miszerint minden a’császár 
akaratja ellen történt; de mit ér az ollyan felség ígérete 
’s alkudozása, ki nem ur többé honában, ’s kinek sergei 
a’ dicsszomjas Abdelkader intésit követik. Elgenavni, 
a’ marokkói csapatok főnöke, nem részes az árulásban 
süt azon volt, hogy kalonájit visszaturlóztussa, de mind 
híjában. —

A’ Moniteur egy czikke , a’ kir. hgek dotatiojáról, 
igen nagy zajt ütött a’ sajtóvilágban 's követkamrában. 
Említett czikk keservesen panaszolja, mikép a’ király 
szigorú háztartással sem felelhet meg királyi és atyai 
kötelességének , ha csak napról napra több több adós­
ságot nem csinál, melly pedig magánybirtokát, gyer­
mekei egyetlen tulajdonát terheli; ’s igazságtalan, hogy 
az utószulölt hgek 's hgnök, atyjok trónra léptével, el­
veszítsék azon jogaikat, mikkel bírtak vala , ha az Or­
leans! hg maradandóit. Miből a’ kir. hgek dotatiójának 
szükséges léte következik, mit jogszerűség nem, csak 
rágalom 's hazudság ellenezhetnek. Ezzel ellentétben a’ 
National megjegyzi, hogy Lajos Fülöp trónra lépte 
előtt javait gyermekeire iratá; a’ budgelből évenkint 12 
milliója jár p. p. a’ koronajószágokbul 10 m. a’királyné 
9 0 millióval bir, Aumalo hg 80 milliót öröklött Condé 
hg után. A’ király öszszes jövedelme 14 évi uralkodása 
alatt 385 millióra rúg, évenkint pedig legalább is 2ü 
milliót húz, pedig Remusat, a’ kir. ház egy évi kiadá­
sát csuk G millióra teszi.

ÉRTESÍTŐ.
Pesten Trattncr és Károlyinál, url-utcza 453.

Zágrábban Suyyannál; Eszéken Schechtelnél; I* é c s e 11 (módinál ; 
Szombathelyen Zsoldosnál; Kassán Hagennál; Eperjesen Bencz­
úrnál ; Debrcczenben Csáthy és Telegdynél; P <> z s o n y b a n Wigand ; 

Becsben Haas 'stb. könyvárusnál lalállatik:

illustratio Critica
de Sitiiét Ambitu Slavonian et Croatiae
Pars I. Refutatio fund a m c n t o r u m , (juibus oslenditur „trés Co - 

mitatus Posega, Verőczc e t Szeréin semper ad Jurisdictionem Kegui et 
Bani Slavoniae yertinuisse.“

Pars II. Demonstratio: „Quod fres Comitatus Syrmicnsis, V e- 
rőczensis et Poseganus, aceis advicinati triuni Eegionum Conliniariarum 
P e t r o v a r a d i n c n s is , B r o d e n s i s et tirad iscanae Trad us nunuuam 
Slavonian! constitnerint, sed semper Partes Kegni Hungáriáé integrantes , iniiu- 

bitataeque fuerint, etesse de beaut; in usum Croatarum „latino
d i s s e r u i t“

Georgius CtyuriUovits, Vosoitii.
Nagy 8rét. Velin yayiroson borítékba kötve, ara 1 ft. y. y.

Pesti VXllhorlillOlllUÓ «yareíCJ CítllIet. Közre teleti* ezennel 
az ideiglenes választmány iészéről, miszerint a’yesti czukoi linomito gyár-egye­
sületre aláirt elsőségi részvények összegének lefizetésére jövő augusztus lső napja 
tűzetett ki határidőül. Kéretnek ennélfogva a’ t. ez. aláírók illető fizetéseiket az 
utolsó közgyűlés által megbízott ifj.Szabó Pál választmányi tagnál Pesten(vái osház- 
téren Almá'sy házban) ideiglenes elnök gróf Batthyányi Lajos , ’s imént említett ifj. 
Szabó Pál aláírásaikkal ellátott jegyek kiadása mellett megtétetni. A’ legközeleb­
bi közgyűlés Pozsonyban az elnök gróf Batthyányi Lajos ur által kijelelendő he­
lyen tartatik , mellyrc a’ t. ez. részvényes tagok ezennel meghivatunk. Kelt Pesten 
július 8dik napján 1814. Pesti ezukoríinomitó gyár-egyesület ideiglenes választ­
mánya. ________ 2—3

Csótány (sváb), poloska-és molyirtó szerek.
Alulirfnak ezen uj'találmánya, bebizonyításául annak, hogy sem embernek sem 

házi állatoknak nem árlékony , Szekrényessy varosknp. , dr. Gross vár. főorvos , 
Distom L. gyógyszerész urak ’stb, jelenlétében , egy kávés-kanálnyi egész, poliár- 
vizben felolvasztva , legkisebb ártalom nélkül megiható vala. — Ezen csótány irtó 
szeren kivitt van igen jó illatos kenőcse n’ poloskáknak egész fajostul megsem- 
mitésére ’s ezt több pesti és bécsi kitűnő család bizonyítványa is tanúsítja; van 
molyirtó pora e’ férgeknek bunda , lószőr, toll , könyvek, posztó és gya| juszövcl ■ 
bői, (akár egész vég legyen az , akár készruha) sióval minden más , még seljem- 
kelinékből is tökéletes kipusztilására , melly nemcsak ártalmatlan azembei nek, sut 
még a kelmék színét sem változtatja meg , ’s minden kár és aggály nélkül használ­
ható a’ rárapasztóit utasítás szerint, szűcs , szőnyegeim (Tapezierer) posztókeres- 
kedő ’s minden család által. Kaphatók e’ szerek , pöcsétes üvegekben használás! u- 
tasitássál 30 |i.kron , nhilirtnál Pesten, nngyhidulvzai boltjában, a" fehérhajó átelle- 
nében, vagy lakásán a’, Marokkai-ház“ 2d emelet 4d. sz a. s Pesten köv. helye­
ken: lía.senstab, szervit atér, fekete kutyánál; Hietznél , Dietz városhoz, i-üioul- 
cza ; Ilalbauer J. 3 f> hér rózsánál, király utczáhan ; Feldhncher, Bálvány iilczn 2 
tigrisnél ; F’lcisclimann J. váczi utón fehér galambnál ; Amtmann E. hatvani ulczn ; 
Semmelweis«hatvani utcza a’czukorsüvegnél ; Ebenfülirer koronn-uteza, kel mat­
róznál; Mester J. Dorottya utczáhan az. ananásznál; Liszka Leopold utcza bádog 
kalapnál; és Spitzer Adolfnál nagy bid utczáhan. Budán : Semmelweis/, a hídnál ; 
a’ várban Sjieiszer özvegy könyvkötőimnél; HatVner és Noting fűszciárusoknál a

tigris és fehér oroszlánnál. Szebenben : Arz ur fűszer kereskedőnél; Újvidéken 
Growdonovitz J. fűszerárusnál a’kék rák hoz,Temesvár ott Losch fuszerkeresk.; Pé­
csett Adler Antaln. a’ Herrnhutlinál; Győrött Merrgesell Ant.; Nagyszombaton Ox- 
termayer József sütőmesternél, Helene utczáhan. Ki egy vagy több tuczatot vásá­
rul egyszerre , 20 pcent nyereséget kap. Ha rendes használat után e’ szerek siker 
nélkül maradnak, letelt árukat visszafizetem. Kollinsky S. 2—4
Puszták éw niiía liauzonvételeU 

árverése.
A’nm. magyar kir udv. kincstár ren- 

delésébiil a" megürült kalocsai érseki u- 
rodalmi tisztség részérül közliirié téte­
tik: hogy az, alább megnevezett haszon­
vételek és puszták 1814dik évi sept. hó 
Kid. 's több km étkező napjain, Kalocsán 
a’ pravfev!oralis irószobálian fognak ár­
verés utján haszonbérbe n’ többet Ígé­
rőknek— a’lielybcnbagyási jognak a’ n. 
mgu in kir. udvari kincstár részére leen­
dő fentartása mellett adatni.

A kalocsai kerületben'.
4'kalocsai szállásokon bor- és pálinka- 

mérés joga: Alsó-mégyen , Homok Me­
gyén. I lillyén , F okfő helységben a’hely- 
íteli mészárszék; Miske helységben n’ 
helybeli mészárszék 8 hold szántóföld­
del ; u rod almi ház bolttal és szabad ke­
reskedéssel és sóárulá*. Bínyiszlú hely­
ségben : a’ helybeli vendégfoga dó , hús­
vágó« és mérés joga az. uj Duna vágásnál 
levő korsóföldi csárda ; bonyiszlói szállá­
sokon bor- é* pálinkamérés joga. Pusz­
ták és majorságok . Bakod! pusztában 438 
holdat tevő szántóföldek ; Bakodi korcs­
ma és ( sepeg ne\ czetii 211 holdny! nagy­
sága sziget; liék 199 hold ; Kis-Berke 
Kit) hold. Bőd 1518hold ; Gynrmalszigel 
412 hold ; Halász 303 hold ; Matcsa bO 
Imid ; Nagylinrta ;>H()2 hold ; Xagyhnrt ai 
pusztában levő szőlők közt találtató 22 
Imid szántó- 31 Imid kas/, földek: Nagy- 
Néma 127 hold ; Szalmahcj 54 Imid ; Saj­
ti) GO bold; Szent-király 4799 Imid; Zász­
ló 150 hold terjedésű puszták.

Hajósi kerületben :
Hajót városában a" helybeli mészárszék 

it) hold szántó- és 12 kocsi széliéit termő 
kaszáló földek ; a’ Hajósi halárban levő 
halászat ; Nádudvar helységben a' hely­
beli mészárszék 18billiói álló félteikkel; 
Síik iisdun a" liusviigás és inéi is joga; Kc- 
lesi Ióbanl halászai ; I lilili pusztán SOI 
Imlilnyi szántóföld ; Kélcsi pusztán 90Vi 
boldiiyi szántóföld .Molnár-sziget ben 2'V. 
Imid szántóföld's 36'/j Imid kaszáló; Sii-

kiisdi határon 3 telekből álló szántó-és 
kaszálóföldek.

Szent- Istvánt kerületben :
Szent István helyteyben a’ helybeli ser­

ház szárazmalommal pálinkafőző-házzal, 
helybeli vendégfogadó , helybeli mészár­
szék 3 l hold földdel, urodalmi dunai szi­
tás malom , a’ dunai alsó halásxat Csanád 
helység hatéira felső részéiül kezdve fiz.e- 
retnlye helység alsó határáig a’ Dunában 
’s annak ágaiban úgy az uradalmat illető 
Duna folyásán kívüliévé! vizekben, vala­
mint a’ esélt- és tekenősbéka-fogással a’ 
midályokat kivéve Sz.István! határban az 
ó-pnnduri Dunaparton 170 □ ölti ker- 
tecske az ó-pnnduri korcsma; Szcreinlye 
helységben helybeli mészárszék a’ Duna- 
rév oltani fogadó bor- és pálinkamérés 
jogával ; a* H é t i pusztán gyakorlaiidó 
niészégctési jog a’ Réti pusztán birkahús 
vágási jog vagy is kozara ; Csávoly hely­
ségben a’ helybeli mészárszék egy egész 
telek földdel ; Suméir nevű 277 hold föld ; 
Csanád helységben a’ husvágás és mére- 
tési jog. A' bár ti kerületben:

Az. árverés tartatni fog Bács városában 
1844. évi sept. hó lén »’tiszttartói lakon.

Ilárs varosában a’ bács' serház., pálin­
kafőzés mérés és szárazmalommal ; a’ 
helybeli mészárszék egy egész lelek föld­
del Bács városa halálán , a’ mosztongai 
halászat, «’bácsi uradalom a’ piócz.afogás 
joga ; Bács-újfalu helységben helybeli 
vendégfogadó , helybeli mészárszék 40 
Imid szállté’s 28 li. kaszáló-földdel s az 
urodalmi szárazmalom; Dérony helység­
ben helybeli vendégfogadó, helybeli mé­
szárszék Gboglya szénát termő kaszáló­
val. Deronyi mosztongai halászat;Lesicsi 
pus. 1 ni halászat ; Kruskováczi korcsma 
Imr és pálinkamérés jogával .Per la nczai 
korcsma lior-és pálinkamérés jogával.

Melly árverésre a’ kitett napokon a* 
liíiszonliérleiii kivánók szükséges bánat­
pénzzel ellátva illendőn meghivatnak. A’ 
feltételek Kalocsán a’ prncfectmalis iró- 
szohában és a’ kerületi tiszttartó uraknál 
az árverésre kirendelt határnapok előtt is
megtekintethetvén. 3—3

Szerkeszti II elme c a y. — Nyomat ik Trat tn er-Káro lyi betűivel, uri-utcza 453.


