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FOGLALAT. Magyar- és Krdélyország: Országgy.-bekercsztés- 

rc határidőt kitűző ’s a’ katonai élelmezés és szállásozás 
tárgyában érkezeti k kir. leirat kinevezések; halálozások; 
Országgy. közlemény: (a’ jul 27k orsz. rdi iilés részletei­
nek vége az egyli. or.ggy, szavazata ügyében tartott jelesb 
szónoklatok velejével; a’ jul. 3uk. frdi ülés a lld. oszt. sé- 
relmekrül tanácskozott; szintaznapi kor. illés az Vd. oszt. 
sérelmek 's kivánatok vizsgálatát folytató a' llöd ponton 
kezdve; azon napi orsz. rdi iilés a’ központi és (inaiéi vas­
ul iránti frdi üzenetet egy módosítással,mollyben a’ frdek is 
megnyugodtak, elfogadó mi azonnal föl is terjesztetek; Jul 
•tikéi frdi iilés a' 2d. oszt sérelmek vizsgálatát végié, a’ 
szintezőn ’s kiiv. két napikor, iilés a’ papi javak fölöslegé-, 
nek népnevelés, iskolák’s egyéb orsz czélokra fordíttatá­
sát tárgyszó borsodi indítványt hoszszas vitával tárgyalta ’s 
ezúttal! elinellöztetését határozta, érdemére nézve részint 
az előleges sérelmekben részint az 1835 : dec. 30kai felí­
rásban kifejtett elvekhez ragaszkodva ; legújabb : aug. 3kai 
kér. ülés az Isii oszt. ser. iránti fidi választ vizsgálta ezu — 
tán az \ d. oszt. sereim ’s kiváltatokat folytató; szintaz napi 
frdi iilés a’ megyei kihágások iránti frdi bizottság vélemé­
nyét a' képviseleti rendszer létesítése iránt elvetvén gr. A. 
indítványát fogadó el a’ főisp. hivalalszabályozásnak a’me­
gyék coordinatiójára halasztatása ’s repressiv t. vények ho- 
zalala ügyében; szintaz nap dóiul, ti őr. elegyes ülésben a’ 
katona-élelmezési és szállásoz. leirat kihirdettetek; aug. 5k. 
frdi iilés a' megy. kihágások feletti tanácskozást nagy ki­
törésekkel folytató, I órakor elegyes ülésben az országgy. 
bezár, oct töke határidőül tüzelik; az. napi kér. ülés a haj­
ónkén rendezési főrdi üzenetet vizsgálta , hol a' hajdúkor, 
szavazat miatt nagy szemrehányó vita fordult elő ; Ung in 
közgylil. folyt

Amerika (Montevideo és Buenosayres közti harcz ; Lopez para­
guayi dictator a' kikötőket megnyitja; haytii nj miniszter­
ség; Guerrier elnök súlyos beteg ’sat.)

Spanyolország (Ostromállapot-kiterjesztés; Gubái üszszocskü- 
vés sál.)

Anglia (Warner romboló találmánya ; Lajos Fiilep látogatása ; 
Auróra orosz l'rcgát szállítványa; vasúti törvény )

Francziaország (Marokkai hadügy; Krisztina névnapja; Montmo­
rency hg sa t.)

Oroszország (Alexandra nhgnő betegsége; a' motozási rendszer 
zaklatásai; közlekedési terv Dnicszter és Odeszszára nézve.)

HlMgyarorsziíg ve Erdély.
Epén e* pereiben kaptuk a’ kttv. két k.klr. 

leiratot 11) Az országgy. berekesztésére vég- 
liatdrnapot kitűzd k. k. leirat. Ferilinamlus ele. 
I'oateaquam Dilectioni et Fidelitntibus Vestris ciroa nc- 
eeleraiionem trneluiuum diaetaliuru mentem Nustiam jam 
opo benignae Xostrac ddio 13ae Április a. o. edilae Rc- 
solulionis in co signiflonri jusserainus: Nos Comitia 
hűen proximius coneluilenrla eonstiluisse , mo ivis prae- 
nttactae benignae Resolulionis Xosirae porro innixi, be­
nigne dcercvimus: ut Comitiis die deelma qulnta 
mensis Oclobris anni ourreniis Itnis imponatur. (juod i- 
psum Uilcelioni cl Fidclitalibus Vcslris, seopum in ilium 
ut r/uac Nobis cxhibcnita supersunt, mox substernant, 
rum eo bisee noliliae damus, Nos praccxposiia die in 
Augusta Nosira persona adfuluros, condcndosquc ar- 
(ioulos Sanciionc Nosira Regia roboraturos esse, (juibus 
In rcliquo cto. Datum in Imp. Űrbe Nosira Vienna Au­
strian die Ima augusti 1844. Ferdinundus m. p. Antonius 
Comes Mailálh m. p. Lad, Szögyónyi in. p.

2) Hegy. kir. «álatz a' katonai élelmezés 
éa tzáltásolás tárgyában. 8ummcfatam Stiam 
MaJ. Sacr. objcclum Repraescntationis por I)D. SS. cl 
00. in nexu puncti primi benign, propositionum tcg. de 
dato 28ae febr. a. c. demisso substratae, pro summa roi 
gravitate, benignoqueSuo lum sorti contribucntis pro 
spiciendi, quum rationibus Slalus public! continuant, 
camque debitam militis inlerlontioncm et provisioncm 
exigentis consulondi studio, in maluram deliberalioncm 
vocasse; atque Eandern quidem nunc quoque Sibi be­
nigne persvasum lenere, quod obligationes conlribucn- 
libus ex arliculo 8: l 715. iocumbcntcsmaximé ob dc- 
fcclumjitslao in illis oxplendis proporlionis,acquabilis- 
qito onerum repartitions, junctos item cum his diversos 
abusus et praclicac adrninislrationis naevos, graves ac- 
cidant; hujusque in nexuDominis SS.et 00.pro candore 
Reg.animiSuiultro aportedeclarari benigne praeccpisso: 
quod nisi conditioncs, quibus roluitio naturalium prac- 
stationum militiac in regne dislocatae suppeditandnrum 
in bonig, dccrctis ddlo 4ae Jan. et 30ao április 1840 
editis, per disertum alligala fuit , debile expensao , si- 
gnanter vero : provisioncs adminiculo quarum omnimo- 
daaequitas in repartitiono onerum conlribucntibus ad 
casum etiam pracstabiliendae rcluitionis inhaesurorum 
obtineri et obventioncs altissimi acrarii rogii ad omni in 
parte plenam realemque securitatcm collocari possint, 
rite deliberatae, et sic congrua ad lincrn hunc media per 
DD. SS. et 00. proposita, ac posiliva subin lege sancita 
fuerint.etalloviamcn, quod conlribucntibus adferri in- 
tonditur, effectucarilurum,et summa omnis,amplissima 
licet haec offcrrctur,ilIusoria et ad scopum assequendum 
ineffleax futura sit; quum tarnen altefata Sua Maj. Sacr. 
Dominos SS. ct 00. in cohaercntia etiam demissac Eo- 
rundem ddto 1 Ino apr. 1840 praetoritis c Itegni Comi­

tiis factae remonstrationis , debitam herum intuitu Pro­
visionen! inituros, et quae eatenus e re fuerint, altissi- 
mo Suo trutinio promte submissuros benigne confidat: 
Eandcm praeattactis beniguorum ddto 4ac januarii et 
30ac apr. 1840. Decretorum conditionibus porroquo- 
que presse insistendo; ab eo ut circa paratam etiam pro 
re nata toties mentoratarum pracstatiouum redemtionem 
indicata per Dominos SS. et 00. via projeclum quod- 
piam elaboretur, praevio sensu alienam baud esse. Hunc 
itaque iniinem Dominos; Nicolaum Comitem Széchende 
Temcrin I. ord. S. Stephani R. A. Commendatorcm, act. 
int. Status Cons. Thesaurarium Reg. et Camerae R. H. 
A. Praesidcm ac Com. Posegani Supr. Com. Sigismun- 
dum Poszavecz, ejusdem Camerae R. H. A. Cons. Igna- 
tium-L. li. Lederer II. ord. Coronae ferreao lmae clas- 
sis, militaris item Ther. equit.aet. int.Status Cons.Equi- 
tatus Generalem aesupr. per Reg.Hung. armorumPrae- 
fectum, et Leopoldum equitem a Rousseau Caes. Reg. 
Colloncllum, clementer delegates, acutii semetcxplen- 
dae provinciáé huic mox accingant, benigne disposilum 
haberi, Suam Maj. SSacr. Dom. SS. et 00. eo addito 
significandum benigne praccepisse: ut rcsultalum ineun- 
di hoc de negotio tractatus cum cunctis iis, quae ad sa- 
lutarem faciendae eatenus legális provisionis scopum 
inomisse requiri praeattactum est, quo prius subster- 
nant. In relipuo etc. Viennae 1 a Augusti 1844. La­
dislaus Szögyónyi m. p. Legközelebb magyarul.

0 CH. ’h ap. kir. Fein. Bartakovics Adalbert nngy- 
szombaii érsek-helyettcst’s esztergami kanonokot almi- 
si püspök czimmel diszesitni; Daróczy Zsigmond pak­
si lelkészt a’ pécsi székeskáptalanhoz kanonokká ; besz- 
(c reze hánya-kerületi tszlbeli orsz.főbiztos Paraszkay 
Lórinnzet a’ pozsonyi kerület orsz.főbiztosává kinevez­
ni , végre Szlavilsck Miklós gederóczi harminczadost 
kegy. nyugalmazni méltóztatott.

Szivrchalőbb szavakkal nem rajzolhatjuk rokon fáj­
dalmunkat , mintha a’ M. Gazda szavait iktatjuk idő a’ 
mindenki által szerelve tisztelt férd elhunytéról: Minél 
nehezebb a’ polg. iára. jelen demoralizált, ferde irányú 
’s ingatag viszonyai közt a’ független, szilárd , tiszta 
jellemnek kifejlődni: annál érezhetőbb az orsz. veszte­
ség, mellyel néhány nemesbinknek egymásutánt gyors 
elenyészte egy idő óta nemzetünkre von! így a’fájdal­
mak Icgkcscrvcsbikével kénytelenittetünk jelenteni,hogy 
Csapó Dániel, a’ polgári erények ritka példája , ki 
mint ember és polgár, mint férj és atya , mint köztisztvi­
selő és országgy követ 's így a’ köz és magányélet min­
dennemű viszonyaiban olly ósjellcm gyanánt tűnt fel köz­
tünk , minőket az isteni gondviselés nemtökül látszik 
idönkint ébreszteni hanyatló nemzetünkben , rövid be­
tegeskedőn után f. é. aug. tikén este 7 órakor Pesten jobb 
létre szcnderfllt, hazájának szentelt élete G6d. évében. 
Benne egy tántorilhntlan hú magyart ’s minden áldozat­
ra kész, féradhatlanul munkás polgárt vesztett a’ haza, 
rokoni baráti, kcdvclljei ’s az ínséggel küzdő gyámolta­
lanok a’ legjobb lcgncincsh nlyát , barálot és jóllcvőt. 
Minden közhasznú hazai vállalat ’s intézel egyenlőn ke- 
sergi kora halálát; de legnagyobb csapás ói te a’ Magy. 
Gazd. egyesi! I etc t,m cl ly nek egyik fóalapitóju’smost sze­
reiéit másod-elnöke ’s folyton leghuzgóbb ’s Jegcrösb 
támasza, lelke volt! Önmaga is hazai legjclcsb gazdáink 
egyike , legédcsh vágyainak fóbbikc vala földmivclö ha­
záját a’ mezőgazdasági felvirulás lehető legnagyobb fo­
kára , mini a’ nemzeti jóllét lcgállandébb alapjára vezet­
ni ’s c’ nemes törekvésének a’jelen orsz.gyűléshez föl — 
(erjcszieli egyesületi „Emlékiratban“ örök zálogát tette 
le , ’s az ut, mclly vészes mcgbctcgiilését okozá , nagy 
részben az. egyesület ezéljainak Pozsonyban vala szen­
telve. Ns lelkű özvegye (cngcliczi G i n d I y Klára Ida 
cgycllcn lyányával m. Kiss Pál tengcrmelléki kormány­
zó liitvcsévcl a’ valóban fcledhetlcn férjt és atyát leg­
méltóbban kesergik. Tetemei Tcngcliozcn ns Tolname­
gyében aug. 8kán takarittalnnk cl. Adja az ég , hogy az 
ildvczüllnek szellemét örököljék azon polgárlársink , kik 
viszonyaik- ’s értelmüknél fogva liivatvák nemzetünknek 
erkölcsi és anyagi jóllétre uj ’s az eddiginél boldogabb 
korszakot nyitni ! Ez volna legméltóbb emlék , mellyel 
valódi hála és tisztelet az amúgy is felejthetetlen férj — 
fiúnak emelhet 1 Örök áldás emlékezetére !— Továbbá 
szinte aug. 5kén gurahonozi Ilcmckházy Károly Arad- 
megye táblabirnja 's Pest városi választópolgár élte 75d. 
évében ideggutautés által örök nyugalomra szenderült. 
Teleméi Gurahonczon , Aradmcgyébcn , a’ családi sír­
boltban fognak cllakarittalni. Elhunytál fia József m. k. 
a. titoknok , nr. sark. vitéz ’s cs. k. udvarnak Mária test­
vérével mély fájdalommal kesergik. Béke hamvainak !

Orezásayüléet közlemény.
(A’ Jul. 2 7d. or. rdi ülés részleteinek vége.) Ezután 

egy káptalani követ következőkép nyilatkozott: Küldőim 
utasítással látlak el 's ezek közt első helyen áll a’ kö­

veti táblánál ülő káptalanok és apátok országgy. szava - 
zatának, mellynek gyakorlatában világos positiv tör­
vény ellenére már 5dik országgyűlésen gátoltalunk , 
követelése.Azalkolvány,melly tübbuyolczmint százados, 
minket e' honban az orsz. RR. díszes sorába iktatott ’s 
a’polgári jogok legszebbikével is,t.i. orsz.gyülésen, hol 
törvények alkottatnak, ütéssel 's cgyenkinti szavazat­
tal felruházott; e’ törvényes jogunk századok szakadat­
lan gyakorlata által szentesítve van , mi az e’joggal já­
ró kötelességeket e' mai napig teljesítjük , mi kir. meg- 
levelek által hivatunk meg az orsz.gyűlésre , ’s ha meg 
nem jelennénk, törvényszabta büntetés fogna minket 
sújtani; de minek a’ törvényhozás történeteiben mását 
nem találjuk fel. Itt mi egy anomál, hivatásunkkal 's 
törvényadta jogunkkal ellenkező helyzetben vagyunk. 
Nagymlgod mint e' tábla törv. elnöke Ítéljen bármikép 
voksainkról, számítsa bár azokat maga öntudata sze­
rint , annyi bizonyos, hogy a’ kér. ülésekben, hol az ini- 
tiativa napirenden van, hol a’ törvények anyaga készít­
tetik, mi voksainktól, mellyek helyzetünket biztosíta­
nák , szavainknak nyomatékül adhatnának, hivatásun­
kat sikeressé tennék, meg vagyunk foszlatva ’s e’ sérel­
met a’ törvényen és jogainkon a’ t. ns megyék túlnyomó 
hatalma ejtette, mellyek 18251ÖI fogva a’ t.hozás kér­
déseinek elhatározását magoknak úgy annyira elsajá­
tították, hogy már sem a’ káptalanok, sem más hatósá­
gok szavazatai nem számíttatnak, ’s azon mérlegben, 
hol a’ szavazatok súlya egybevettetik , mit sem nyom­
nak. Nm. kir. személynök, t. RR.! az illusiok ideje le­
járt, most kiki érzi állását, ’s elég öntudattal bir helyze­
tének megítélésére, a’ tapasztalás ’s napi eredvények 
eléggé mutatják, milly kínos illy helyzet országgyűlé­
sen , miilyen a’ miénk voks nélkül, ’s ezt jelen diaelán 
annál sajnosabban érezzük, mert ős százados jogunk­
ban ott és akkor szenvedünk sérelmet, hol és midőn e’ 
teremben a'polgári jogok tágításáról,az alkotvány sán- 
czainak szélesítéséről annyi szép szót hallánk emelked­
ni. Hogy az 1608; i.t.cz. rendelete szavazatink hát­
ráltatása által meg van sértve, azt a’ törvény világos 
és félre nem magyarázható szavai ’s ezeknek meg nem 
felelő jelen helyzetünk bizonyítják, holott e’ törvény , 
mellyre hivatkozunk, organicus törvény, mellyen a’ 
magyar törv.hozás szerkezete alapszik , olly törvény, 
mclly a’ bécsi paciflcalio nyomán hozatott, melly ne­
künk nem uj, ’s a’réginél nem szélesb szavazati jogot 
adott, hanem a’ régi százados gyakorlatot irta be a’ t.- 
könyvbe, sőt azt az előbbi gyakorlat némi megszorítá­
sával rendezte el. Illy törvényt az erőszak factumival, 
mellyek ellen úgyis szót emelni el nem mulasztottuk, 
constitutionalis országban, ho! a’ kormány és t. hozói 
testület tényei felett is törvények bíráskodnak, eltörni 
vagy megsemmisitni nem Iehet.Emlegeté Z-m. érd. kö­
vete a’ repraesentatiót (a’ képviseleti rendszert) de el­
lenünkben azt hozni fel, mint a’ t.RR. közül némellyck 
a' magyar t.hozói testületet átalakítani szeretnék, nincs 
maga helyén és rendén. A’magyar alkotvány stalusrond- 
szerre van alapítva,’s e’ rendszerben a’ káptalanok és 
többi idő tartozó apát a’ t.hozásban az alsó tábla kiegé­
szítő részét teszik. Midőn tehát mi szavazatinkat visz- 
szaköveteljük, nem azt kérjük a’ t. RRtöl, hogy a' kép­
viseleti rendszerben nekünk is helyt engedjenek, bárha 
ezt is okkal tehetnék; mi igazságot kérünk, mert tör­
vényszabta jogot követelünk, ha sérelmünk orvosolta- 
tását nem másutt, hanem a’ t. RR. igazságszereteténél 
keressük. A’legtermészelcsbutat követjük, mert azok­
hoz járulunk, kiknek hatalma szavazatinkat letartóz­
tatja, kik tehát a’törvénynek hódolva azok gyakorla­
tába minket tüslint visszahelyezhetnek; de a’bizodalom 
is ez útra vezetett minket 's reménylenünk méltán lehet, 
hogy a’ t. RR., kik a’ diaetárólma is elmondhatják „est 
sálit taré rcmedium tollendorum gravamintmV'épen most, 
midőn sérelmeik orvoslását egy egész könyv halmazá­
ban a’végrehajtó hatalomtól kérik, sérelmünket, moly- 
lyet önmagok eligazíthatnak, orvoslat nélkül nem fog­
ják hagyni. Az országiatok talpkövo: igazság, ha ettől 
eltér a'( hozás, irányát veszti; akkor lehet kérnünk cs 
várnunk a’sérelmek orvosltatását felülről, ha mi azokat 
orvosoljuk alólrul, vagy tulajdon házi körünkben. Az 
orsz. választmány elismértosérelmes panaszunk igazsá­
gos létét, cl az orvoslat szükségét, ’s kimondotta, hogy 
valamint a’ k. városok ’s kerületek szavazatai e’ diactán
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elintéztelnek,ugy illő és szükséges a’káptalanok's többi 
apát helyzetét is a’ törvénnyel öszhangzásba hozni. Ez 
igazságos kérelmet méltóztassanak a’t.RR.pártolni.Miro 
B. ősz követe: szélesen akartam úgy mond, o’ tárgyra ki­
terjeszkedni, de én is azt tartom, hogy e’ kérdés az or- 
szággy. coordinatiójánál fog megvitattatni, nem is látom 
olly sürgetősségét, hogy az mindjárt tárgyalás alá vé- 
tessék.Káraz egyh. rendnek az 1608 : Iső (.hivatkozni 
’s az egyenkénti szavazatot arra alapítani, mert azon 
törvény nem ad a’ káptalanoknak jövendőre alapított 
szavazatot.Sokan cl fognak ültetni ezáltal követeléseik­
től , mert azon időben a’ török pusztítván hazánkat, 
Esztergomot török lakta, 's az esztergomi káptalan hol 
Nagyszombatban, hol Pozsonyban lézengett; igy az 
egri káptalanlíassán’sa’kalocsai,váczi nem is léteztek’s 
minélfogva, ha a’ káptalanok országgy. szavazatukat 
az 1608: 1.1. értelmében akarnák bebizonyítani, előbb 
productionalis pörtkcllene kezdeniük, hogy azon időben 
léteztek, illy pertractatioba pedig a’ (.hozás jelen szám­
talan sürgetős teendöji közt nem ercszkedhetik. Mi a- 
zon állítást illeti,hogya’káptalanok szavazatát az 182 5- 
ki országgy. kezdette háborgatni, én azon országgy ülé­
sen, Jóllehet nem mindjárt elején,jelen voltam, de elnök 
ő excel.ra hivatkozom, ki akkor a’ követi kart diszesitet- 
te,ha együttvoksoltak é a’káptalanoka’megyék követei­
vel, v. kiültettek é a’régigyakorlatból?Sokan vannak az 
1608: 1. t.cz.ben feljegyezve, ott van a’ k. tábla, a’je­
len nem levő mágnások küldöttei 'stb. ezeknek ország- 
gyül.fállásuk elhatározása szinte orsz.gyül. elrendezése 
alá tartozik; a’ k. tábla hazafiul modestiáját nem lehet e’ 
részben eléggé magasztalni, ez békével várja az orsz.gy. 
elrendeztetését, pedig ha e’ kettő közül kellene egyiknek 
szavazatot adni, szónok azt inkább a' kir. táblának, mint 
a’ káptalanoknak adná, mert ott atyák ülnek, kika’ha- 
zaközérdekéhezcsatoltatvák ; mondják, hogy az egy­
házi rend századokig nagy befolyást gyakorolt a’ ma­
gyartörvényhozásban ’s ez csakugyan igaz, hanem az 
egyh. szabályok szerint minden hoszszu farsang után 
nagy böjt szokott következni. De vájjon sürgetős é azon 
testületnek országgyűlési elrendeztetése, mellynek sza­
vazatát mindig előre tudhatni, cs soha liberális eszmé­
ket nem pártolnak, a' nemzetiség tárgyában múlt oct. 
12kén magam szólítottam fel az egyházi rendet, hogy 
szólana e’ tárgyhoz, de ők mindnyájan a’ k. kir. leiratot 
pártolták. Múlt országgyűlésen, midőn a’ vallás tárgya 
került szőnyegre, Szepesy akkori pécsi püspök mon- 
dá: declaro, etiam si lex lata fuerit, tarnen non obtem- 
perabimus ’s nem volt az egyházi rend közt egy is, ki 
ezen nyilatkozatnak ellenmondott volna! illy testületnek 
szavazatot adni nem tanácsos. Országgyűlés előtt meg- 
tudá az egyh. rend, hogy a’ kir. városok a’ kir. propo- 
sitiókba foglaltatnak folyamodott, hogy a’ káptalanok 
országgy. szavazatának elrendezése is oda iktaltassék, 
azonban a’ kormány ezt szükségtelennek találta ’s igy 
iktattatott az a’ sérelmek közé,de a’ RR. újabb határo­
zata következtében, arra nézve sem az orsz. választ­
mány véleménye , sem a’ kér. végzés nem maradhat 
meg, hanem azt úgy véli szóló módositandónak, hogy 
a’ káptalanok országgy. szavazatának elhatározását a’ 
RR. az országgy. elrendezésével kapcsolatba tették. A’ 
nm. kir. személynök megjegyzé, hogy ha némclly tes­
tületek szavazatukkal élni nem kívánnak, még nem kö­
vetkezés, hogy azoknak szavazatuk megszűnt,mindenkit 
saját meggyőződése vezérel; ha pedig itt a’ kér. szava­
zat arányáról van szó, ahoz semmi közöm, a’ t. RR. ide 
vannak híva, 's én kötelességemnek ismércm minden­
kinek törvényes Jogát épségben tartani.Ezután egy más 
káptalan követe szólalt fel’s mondá: Az 1608 : lsöt.- 
cz. 4-dik $sza a’ káptalanokról az állítja: „Pracposilus 
una cum capitulo unam et coniunctam vocem habcat“ a’ 
6ik g.pedig a’Javadalmas apátokról és prépostokról ezt 
rendeli: „ii quoque sub nomine SS. et 00. comprchcn- 
si vocem suam inter regnicolas juxtaconstilutiones Vien- 
nenses habeant. Mivel pedig ezek sem újabb törvény ál­
tal el nem töröltettek; sem 32 évet haladó bármiféle 
gyakorlat vagy újítással még csak meg sem gyengittet- 
tek, nagyon szerelem hinni, mikép a’ clerus szavazata 
itt ma is egyenkint számittatik, különben kénytelen len­
nék magát ezen alsó táblát a’ csak most felhívott vilá­
gos törvény tiszteletlenségének sőt erőszakos megsér­
tésének bűnével terhelni, szóval a’ 3ik rend ellen mind­
azon keserű panaszokra fakadni, mellycket ma a’ tör­
vények meg nem tartatása miatt haliánk a’kormány és 
H.tanács ellen ; akarom tehát hinni, mikép a’ 3dikrcnd 
a’ t.szegési rósz példaadástól tartózkodva, a’ derűst 
egyenkint! szavazatától nem fosztotta meg; ’s e’ hiede­
lemben hathatósan erösit engem elnök ő nmgának azon 
Ismételt nyilatkozata, hogy a’ derust, mint mindenkor, 
agy ezentúl is törv. jogaiban fcnlartani fogja, kitől en­

nek folytában meg is várom, sőt követelem, hogy min­
den adandó alkalommal a’ derűs szavazatát egyenkint 
számítsa. Ha miudazáltal hitemben csalatkoznám, ’s i- 
gaz (miúgy is van), hogy a’clerus a' k. városok köve­
teivel egy hajóban evez, ez esetben egyedül a’ z.i és b.i 
előadások fonalán csekély véleményemet a’ következők­
ben terjesztem elő: Z. m. követe mondá, ,,a' megyék kö­
vetei képviselik itt a’ derűst is,“ de talán ő ezt maga 
sem hiszi, mások pedig bizonyosan nem, mert lehető 
é, hogy p.o. ö mint buzgó evangélikus,legyen a' kalho- 
likus érdekeknek 's a' magyar clerus törvényadta jo­
gainak védje? llaa’vgyék tisztelt küldöttei egyszers­
mind a’ magyar kalh. egyház követei, miért nem moz­
dítják elő annak igazságos panaszit? miért nem védik 
annak veszélyben forgó jusait, miért támadnak szinte 
cllcnségmódra principálisaik ellen? miért lörckcsznek 
küldőiket, megbízóikat, jószágaiktól, országgy. sza­
vazatuktól megfosztani ? a' küldöttek a’ k ü 1 d ő k ellen 
illycsekel nem követhetnek cl; azért győződjék meg Z. 
követe, mikép soha senkit elhitetni nem fog, hogy itta’ 
derűst a' megyék követei rcpracscntálják. Továbbá cm- 
lité a' már sokszor hallottat: méltatlan a’ clerus a’ diac- 
tai szavazatra, mert a’vegyes házasságok ’s áldásmeg­
tagadás ügyében magát a’status fölé emelte. Azonban 
épen a’ kérdéses eljárással czáfolá meg a' magyar cle­
rus elleneinek azon előítéletét, hogy ö csupán eszköz 's 
kellőkép nem független, igenis kivivá függetlenségét 
's tcltleg bebizonyilá , mikép hit dolgaiban semmi em­
beri tekintély cinem mozdíthatja elveitől; és c’függet­
lenség a’ legszebb qualificalio a'követségre. Mégis fel­
hozó : mikép még az országgyűlés coordinatiojától sem 
rcméllhet a' clerus kedvező crcdvéuyt, mivel akkor bi­
zonyosan figyelembe vétetnek amaz elvek, hogy t.i. a’ 
clerus ellensége minden üdvös reformnak , a’ diacta- 
lis állás papi hivatalával öszsze nem fér, érdeke a’ sta­
tusétól egészen különböző; ’s e' nézetek miatt kizáralik 
a’ teremből. A’ most érintett alaptalan állítások más al­
kalommal bőven viszsza lévén torolva, ezúttal csak azon 
bizodalmas reményemet nyilványitom, hogy a’ diaetá- 
nak bármikori elrendezletésekor inkább ezen tekintetek 
fognak méllányollatni, jelesen a) hogy statustudományi 
föelv az: mikép a’ törvényhozói körben mindig szükség 
van olly testületre, mellyrc a’ morál 's a' vallás védel­
me különösen bízva legyen; mert a’ polg. törvény csak 
úgy lehet üdvös hatású, ha igazságon és morálon emel­
kedik, e’ szent lisztét pedig a’ (.hozói karnak leglclki- 
isméretcscbbcn a’ papi rend töltheti be. b) Szinte status­
tudományi elv az is,mikép a’ l.hozótest csak úgy tökéle­
tes,ha ott minden érdek képviselve van;ugy de a’religio- 
nak, egyháznak , papságnak is megvannak maga saját 
követelései, érdekei, ’s azok czélszcrülcg csak a' de­
rűs által képviseltethetnek. Dec)statustan az is, hogy 
kiktől polg. kötelességet teherviselést kívánunk, azokat 
polg.jogokban részeltessük,tigy de a’ papságtól ismeg- 
kivántalik a’ honszeretet, annak védelme ’s közterhek vi­
selése. Ide járuld) a’ magyar conslilulio födve: „sem­
mit rólunk , nélkülünk“ és igy a’ vallásról ’s egyházról, 
ezek szolgáji nélkül semmi üdvöst bármi törvényhozás 
nem végezhet. Uly elvekből indulva majd minden régi és 
újabb [.hozásnak részesei mindenütt az egyháziak, 's hol 
forradalom utján c’ hivatástól elzáratott a' papság, olt 
a’ tiszta erkölcsük hanyatlásnak indultak, 's a’ vallás 
bonyolodásba jött. Angliában nagy a* vallásosság ,mort 
az inilialivával is biró felsöházban püspökök ülnek; 
Francziaországban árkint terjed az erkölcstelenség , 
mert a’ kamrákban nem őrködik papság a' népnevelés 
és vallás felelt. Ugyanezen és hasonló nézetükből fog 
indulni véleményem szerint a’magyar ( hozás is akkor, 
midőn az országgy.coordinálni fogja ’s belátván, hogy 
a’derűst kár nélkül nem nélkülözhetni, annak tovább 
is illő helyet és szavazatot adand a’ diactán. Mi több , 
nem kétlem , figyelemmel lesznek utódink azon történe­
ti igazság iránt is, hogy t.i. olt veszi eredetét a'consli- 
(ulionalis polg. szabadság, hol a’ clerus világi ügyek­
be, hivatalokba ’s tanácskozásokba bocsátkozott, vagy 
inkább bocsáttatott. Tanuji ennek nálunk István törvé­
nyei, András arany bullája, az angolok magna chartája, 
az aragoniaiak kiváltságai ’s azon szabadság, mellyel 
6d. Lajos franczia király egy apát tanácsára a’városok- 
nak adott; a’kir. esküt is a’ constitutiók megtartására 
papokhozák életbe; ezeknél fogva bátran elmondhat­
juk, mikép a’constitut. polg. szabadság pap- szerzetté 
kincsük a’ncmzcteknek. 'S vajmi kitűnik ez az oricnsés 
occidens közli viszonyok és különbségből; keleten, hol 
a’ sccptrum egyszersmind feszület gyanánt tiszteltetik, 
conslilulio létre nem jöhetett, mert a’p a psága’ kor­
mányból, minden polg. hivatal és jogokbul ki van zárva; 
ellenben nyugaton a’ clcrnsnak polg. jogok adatván, 
mindenütt conslilulio keletkezett ós pedig akkor, midőn

az leghatalmasb volt; különben is nem kell 's lehet fe­
lejteni, hogy a’nemesség papság nélkül könnyen válik 
a’fejdelem satrapájává. Maga ezen szó charta kolostori 
eredetű,zárdákban a’fö és tagok közti viszonyokat ala- 
pitá meg, később az világiak által utánoztalván, az ural­
kodók és alattvalók közti viszonyokat szabályozó. Eze­
ket csak azért cmlitem, hogy lássák a't. RR. a’ törté­
netek világánál, m i k é p a’ constitut. polg. szabadság 
papszerzclte kincsük a’nemzeteknek; mi végre a’ ,Reg- 
num meum non est de hoc mundo“-t illeti: a’ tudós kö 
velúr több jeleit adá már, hogy fél theologus, és igy 
tudnia kellene,hogy mi magyarázatképen szoktuk azt az 
idézett állításhoz csatolni: „sed in hoc mundo.“ Átté­
rek most B. m.követe észrevételeire,ki semmiképen nem 
tudja megfogni, mikép lehetne sürgetős a’ clerus jelen 
sérelmes ügyének elintézése, holott én azt az elülegesek 
sorába vélem tartozónak, mert 1) az 1608: t.czikkriek 
egy nap egy óráig sem szabad maradni teljesítés nél­
kül. 2) A' vallási tárgyak jelen országgyűlésen is min­
dennapiak , jövendőre pedig fájdalom! még gyakorib­
bak lesznek, mellycket épen úgy nem intézhetni cl si­
keresen vallási szolgák nélkül,mint a’kereskedési dol­
gokat kereskedők , bányászatit bányászok, népnevelé­
sit népnevelők nélkül. 3) 11a a’ nemesség régi t.hozó tár­
sait elveti magától, ujakatmeg maga mellé venni nem 
tud vagy nem akar, ekkor a’ magyar (.hozás idörül idő­
re cgyoldalubb lesz, sőt jövendője általában nincsen , 
mert rövid idő múlva egyedül fog élni a’ t.hozási téren 
’s nem a’ nemzetet hanem csak annak fractióját fogja 
képviselni, mai világban pedig egy olly testületnek , 
mclly még a’ (.hozói hatalmat is monopolizálni törekszik 
és pedig épen akkor,midőn minden mások kiváltságit le­
rombolja , sem tekintete sem állandósága nem lehet. Ki 
nem isméri ezen közmondásnak „Extra Hungáriám non 
est vita“ képtelenségét? sziníilly hibás véleménye az a’ 
nemességnek, minthanyolezszázad alatt egyedülö lett 
volna tényezője a’ nemzet fenmaradásának ; a’ mi jó , a’ 
mi dicső történt Árpád atyánk földén, annak nem kis 
része a’másik három rendet is illeti, minden szeron- 
csétlcnségink legnagyobbika pedig az lenne, ha a' ne­
messég mégjövendőro iscxclusivum privilcgiumotakar- 
na gyakorolni a’logislalio mezején.Hibás továbbáB.azon 
hiedelme, mintha ma sokkal több káptalan,apátok, vagy 
prépostok volnának mint 1608ban, midőn azért is ke­
vesen jóllétének a’ diaclára, mert a’ török elöl a’ clerus 
szélfulolt. Igaz ugyan, van ma néhány uj káptalan, de 
ezek helyett tízszer annyi orsz.gyiilési üléssel és szava­
zattal biró apát ’s prépost maradt el az országgyű­
lésről , ma csak nevei ’s czimei vannak már fen azon a- 
pátság 's prépostságoknak, honnét 1608ban nevezetes 
diactalis voksmennyiség került ki. A’ török hadak pe­
dig nemcsak a’ püspökségeket és káptalanokat tárták 
elfoglalva, hanema’ megyéket is, clannyira, hogy há­
rom megyének volt egy követe, több megyéből pedig 
hosszas időkig egyetlenegy követet sem küldhoténck, 's 
ha tovább még jobban visszamegyünk a' történetekbe, 
látni fogjuk, hogy hajdan Borsod vgyénck nemcsak ka­
nonok, hanem plébános országgy. követei is voltak , 
valamint Pestnek is valának egykor váczi kanonok kül­
döttei. Utoljára kénytelen vagyok kinyilatkoztatni, 
mennyire valótlan B. mondása , hogy a’ clerus noha még 
diaeta előtt a’fejdelemhez folyamodott, mégis kimaradt 
a’ proposiliókbul; igen is távol esik a’ valótól ezen ál­
lítás, mert a’ clerus a’kegy. kir. előadások leérkezto 
után szinte félévvel folyamodott csak országgy. szava­
zata ügyében urunk királyunkhoz. Többnyire az orsz. 
küldöttség véleményét pártolom. A’káptalanok ’s né­
hány m. k ö v c t közül az orsz. választmány véleménye 
pártolására több nyilatkozat történt még, de a'RR. 
többsége maradjonnal czáfolla meg mindazon okosko­
dást 's a' kér. szerkezet meghagyatott.

18 5dik orsz. fördi. ülésb. jul. 30kán a’sérel­
mek 's kivánatok 2ik osztálya fölölti tanácskozás foly­
tatásakor 18dik pontnál egy gróf's alclnök a' panaszt 
ad spccificum kívánta dcducaltatni a’ (. RR által: Nádor 
ő cs. kir. fens, azonban helyosbnek találván a’ sérelem- 
fölterjesztést, mintha a’ rendi tábla részletes előadásra 
fölszólittatik, a’ fölterjesztés nem hátráltatott. A’ i 9d. 
sérelemnél nem annyira a' vádlott Csorich tábornok , 
kinek minden sértéstüli távol szándékáról egy nm. püs­
pök a’ tábornok önnyilatkozata után bizonyságot tön, 
mint a’ kormány ellen talált némclly tag sérelmet, mi­
nek fölterjesztésében a' többség meg is egyezett. A’ 
tanácskozásoklényegcsbrészétképezé a’24d.t.i. a’káp- 
talanok szavazati jogát foglaló sérelem, mellynek föl­
terjesztését egy nm. országnagy sürgetösnek találván , 
számos tag által pártoltatott. Emelkedtek azonban el- 
lcnvéleményü szózatok is, de miket egy nm. püspök kö­
veik. czáfolt meg: Valóban igen sajálszerü éssajnálás-
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ra méltó a’t.RR. táblájánál a’ káptalanbeli követek ál­
lása : kir. meghívó levél által meghagyatik a’ káptala­
noknak, hogy kebelükből békcszerelő követet küldje­
nek az országgyűlésre, kik az ország Rendéivel együtt 
annak javát előmozdíthassák, ’s ha meg nem jelennek, 
az engedelmességre pénzbeli büntetés által is kéuysze- 
riltetnck,ha pedig megjelennek,akkor a’t. RR. táblájánál 
van ugyan székök, van szavok, de szavazatuk nincsen. 
A'Jogról teljességgel nem lehet kérdés,mert az 1G08: i. 
t.cz.határozala e’részbcnlélremagyarázhatlanul áll és a’ 
káptalanbcli követek szavazalukjogára nézve ugyanazon 
törvény ótalma alatt állnak, melly c’ tekintetben a’ többi 
ország Kdei szavazati jogát is biztosítja. Tagadhallan 
tehát, hogy a’ káptalanbcli követeknek a’ t. Rk táblá­
jánál szavazati joguk egyenkint van ; de az is tagadhat- 
lan , hogy mint a'dolog újabb időkben kifejlődött, ezen 
Joguk, minta’ kir. városok követeiké is, zérusnak vé­
tetik. Miután tehát a’törvény világos , miután a’jog és 
a' legújabb gyakorlat állal e’ jogon cjlettsérelem bizo­
nyos: nem kételkedem valamint a’fölterjesztett sérel­
met helyesnek, úgy a’ kövctcléstjogszcriinek elismerni 
's igy tárnok ő nmlga előadására szavazok. En m. gróf 
P. J. inban egy olly alkolványszcrctö férfit tisztelek, 
ki a’ törvénynek mindenkor barátja és ki eddig minde­
nütt, a'hol jogsértést,vagy t.vényálhágást talált,nem ké­
telkedett a’ kormányszéket is megróni, ha azt hitte fe­
lőle, hogy a’ törvény kerékvágásából kitért. 'S miről 
van itt szó? Egy alkotványos jogrul; és miről szól a' 
panasz? a’ káptalanok panaszkodnak, hogy követeik 
azon joga erőszakosan elfőj látott, elnyomatott; és ezen 
káptalanok alkalmasint bizodalmasan emelik fel sze­
meiket ő mlgáboz is, számot tartván pártolására, mint 
olly férfiúéra, ki a’törvénysértést, a’ jogsértést, jöjön 
az bár felülről bár alólrul, nem szokta, nem tudja , nem 
szereti tűrni. Ha arról volna szó, hogy a’ káptalanok­
nak olly just adjunk, mellyel eddig nem bírtak, azt fog­
nám talán nekik mondani: „áldjátok sorsotokat jó fér­
fiak, hogy szerény körötökben békén maradhattok, és 
hogy távol lehettek a’politikai zavaroktól, távol azon 
helytől, hol a’ legingatabb vélemények is dogmákká , 
a' legszelídebb emberek politicus bajnokokká, és a’ hí­
vatlanok is törvényhozókká válnak, és a’ hol naponta 
tartó harezoknakévek által nincs vége's a’gyözedel- 
meknek igen parányi az crcdvénye." Azonban itt jog­
ról , egy tagadhallan alkolványszcrii jogról van szó ; 
olly Jogrul, mellynek századokon keresztül a’ kápta­
lanbeli követek birtokában voltak. E' gyakorlatot igen 
könnyű volna egyes adatokkal bebizonyítani, de ez fö­
lösleges: tették ezt a’ kir. városok követei , mind ha­
szontalanul, mert hol a’törvény a' Jog védelmére nem 
elegendő , ott a’ históriai adatoknak sem lesz e' tekin­
tetben különös nyomatéka. Ő m. gróf P. J. onnan indult 
ki, hogy bizony különös nagy hasznuaknak a’káptala­
nokat nem tekinti. Erre elmésen 's helyesen megfelelt 
mlgos gróf Sz. A., miszerint igen is bajos volna a’ jo­
gokat és a' törv.hozásba befolyást attól függeszteni fel, 
hogy minő hasznosak vagyunk mi e’teremen kiviil. Ha 
rostára vcszszük ezt, azt tartom magunk is sokan ki­
maradhatnánk o’ táblánál «’befolyástól, mert v. a’kisebb- 
ség , vagy a’ törvény fogja mondani: biz ez sem ö fel­
ségének , sem az országnak különös hasznát nem teszi. 
Egyébiránt minden embernek vansaját körében bizonyos 
haszna, és épen azon haszon , melly a’ káptalanokból 
van az országban, bírta nemzetünket arra, hogy tisztel­
vén működéseiket, és azt, a' mit tölök várhatott és 
nyert: abbeli joggal is felruházta. Ha egyéb érdemük 
nem volna is,noha azokban olly jeles férfiak vannak,elég 
az, hogy megörzötték »’nemzet kincseit, meg azon nagy 
tekintetű érdemdús család kincsét is, mellynekő mlga 
egy ivadéka, 's mellynek szélesen kiterjedett birtokit 
biztosították a’ káptalanok. Továbbá a’ kápt. egyébiránt 
is az érsckek’s püspökök tanácsnokai lévén, bíráskod­
nak ; és pedig egy bíróság ellen sem hallottam kevesebb 
panaszt, mint épen az egyházi bíróság ellen azon U- 
gyekben, mcllyckct az egyházi törvényeken kivül ha­
zánk törvényei is bírósága clibc adnak. A’ Jelen nem 
levők követeit mlgos grófT. L. ur előhozta az egyházi 
rcnd’sa’káptalanok irányában. Országunk mélyen tisz­
telt Nádora öcs. kir. föhgobölcscn méltózlalotlmár er­
re felelni, és csakugyan világos az 1608: l.t. czikk 
rendeleté, hol a’ káptalanokrul világos és félreérlhet- 
len szavakkal van mondva : „singulum capilulum cum 
suo praeposilo unum votumhabcat.“ Azonbanmit mond 
a’ törvény a' Jelen nem levők követeiről?,,Abscntium 
qnoquc nuncii locum ct dignitatem ct vota more anli- 
quitus recepto inter Rcgni Status habeant." Továbbá 
azt mondja a’ mlgos gróf, mit mondana Európa felö­
lünk, miután annyi teendő van még elöltünk, 's ml azzal 
foglalkodunk , bogy a’ káptalani követeknek ország­

gyűlési szavazati Joguk legyen? Európának nem nagy 
gondja van Magyarországra; de ha látná, hogy a’ nem­
zet elsőbb teendöji közé tűzte ki azt, hogy olt, hol jog­
sértést talál, azt szüntesse meg, csak magasztalná ha­
zánkat. A' világ minden országiban Európában és Eu­
rópán kivül, hol törvényhozó lestek vannak, legelső 
feladat az, hogy azon jogokat és kiváltságokat, mely- 
lyckkcl a’ törvények a’ törv.hozótcstekct fölruházták , 
védjék 's kiuckkinck adják meg azt, mi őt a' törvény 
rendeleténél fogva illeti;'s igy azt hiszem, ha a’ t. RR. 
azzal kezdették volna meg országgyűlési működéseiket, 
hogy megadták volna tagtársaiknak azt, mit nekik a’ 
törvény tulajdonított, abban Európa bizonyosan nem 
botránykozotl volna meg. Nem is botrányos dolog, hogy 
az cgyh. rend az országgyűlési leremekben helyet fog­
laljon, mert ugyanezt még a’ protestáns tartományokban 
is mindenütt találom, ’s újabb időkben csupán azonal- 
kotvány által, mellyel Norvégia nyert, zárattak ki; de 
kinek rovására történt az? kizáratott ugyan az egyházi 
rend, de egyszersmind a’ nemesség is; az egyházi rend­
nek régi privilegiumival megszűnt a’ nemesség. Felta­
lálom az egyházi rendet Angliában, nem ugyan az alsó­
házban , minek helyes okát tudom, mert Angliában fen- 
maradt a’ 1 7dik századból azon szokás , hogy az egy­
házi rend tagjai évenkint öszszegyülekeznek és dolgai­
kat önkörükben's ön püspökük elnöklete alatt végzik; 
de feltalálom a’ káptalanbeli követeket és az egyházi 
rendet azon alkotványokban is, mellyek Németország­
ban csak tegnap létesültek. Bajorországban a’ kötten- 
burgi, Nassauban a' limburgi káptalan képviselve van, 
sőt azon követ jelenleg az alsóháznak elnöke; tehát nem 
gondolnám, hogy Európa megbotránykoznékazon, ha 
sürgelösnek tekintené ezen tábla, hogy azok , kik jo­
gaiktól megfosztattak, ismét eredeti jogukba viszsza- 
helyeztesscnek. Gróf A. K. ö mlga állapotunkat egy 
roskadásnak indult házéhoz hasonlítja , 's az egyházi 
rendet ezen egyik rothadó részének nevezvén, kijelen­
tette, hogy bizony neki itt helye csakugyan nem igen 
van. Azt hiszem, hogy az egyházi rendnek tagjai szinte 
nem estek le a’ holdvilágból; azok szinte magyar szülék 
gyermekei, magyar anyák emlőin nőttek fel; a’ földie­
kén ők sem ismérnek más hazát mint e’ pontot, melly 
Magyarországnak hivatik; ők is érzik azon kötelessé­
get , hogy ezen hazának nagyságát ’s felvirágzását elő­
segítsék: 's azért nem látok semmi természetelleni dol­
got abban, hogy ha azt, mit honunk javára kívánni kö­
telesek , a' törv.hozás utján is iparkodnak eszközleni. 
Mi is vájjon ezen polgári törvényhozás ? Egy külön- 
szerü intézkedése az illető nemzeteknek az iránt, hogy 
a’ közhaza felvirágozzék 's minden egyes polgárnak a- 
nyagijólléte, nyugalma, boldogsága eszközöltessék. E’ 
szép feladat az egyházi rend hivatásával ellenkezésben 
nincsen, 's bátor vagyok ő migát emlékeztetni, hogy 
nemcsak Magyarországnak, hanem Európa valamennyi 
országainak legrégibb legdrágább szabadságai azon 
idökbül származnak, mcllyekröl ő mlga szólott, hogy 
akkor az egyházi rendnek az intelligcntiában monopó­
liuma volna ; és ha az egyházi rend azon századokban, 
midőn ezen monopóliumot maga javára zsákmányol­
hatta, meg tudta örzeni és tartani a' nemzet javára a’ 
szabadságot: ha nem egyébből legalább háladatosság- 
ból, tiszteletből azon régi érdeme miatt, a’ nemzet az 
egyházi rend iránt figyelemmel viseltethetik; mert azon 
alkotványt, mellynek paizsa alatt most élünk, nélküle 
nem tudták volna védeni, fentarlani. Azt mondá tovább 
ömlga, hogy csak 5, 6 tagból áll a’ káptalan és hogy 
a' káptalanbcli követ néhány ember képviselője. Nincs 
a’ világon, még csak Amerikát sem veszem ki, olly t.- 
hozó test, mellynek tagjai bizonyosanomalia szülemé­
nyei nem volnának; igy például Angliában, hováza- 
rándokoskodni szoktunk magunknak ismércteket sze­
rezni , látom az oxfordi és a' Cambridge! tory Universi­
tas képviselőit; itt csak néhány ember választ és egyen­
lő szavazattal bír a’ követ a’ london-westminsteri kö­
vettel, kit annyi ezer ember választ és küld or.gyülésro. 
A’ magyarországi káptalanokat illetőleg arra kell te­
kintenünk,mit kiván, miiparancsol a’ törvény; ’skérdem: 
nem ugyanazon törvény adja é a’t. RR. táblájánál az egy­
házi's világi rend tagjainak a’ szavazati jogot, nemu- 
gyanazon törvény hatalmazta é a' tábla valamennyi tag­
jait arra, hogy az országgyűlésen szavazattal bírjanak ? 
és ha azt nézném, a’ káptalanban hány cmberküld orsz.- 
gyülésrc követet: kédenem kellene azt is: bennünket ki 
küld ide? Felelet: a’ törvény. 'S ennek fentartására bá­
tor vagyok a' m. FőRRkct felszólítani. Ezután e’ tárgyra 
nézve még igy nyilatkozók a’hgprimás : Nem bocsátko­
zom mellékes vitatkozásokba, csak a’ dolog érdeméhez 
kívánok röviden szólani. Ha az országgy. szavazatok u- 
Jolag vagy most először rendeztetnénok el, más volna a'

dolog állása, de itt nem uj rendezésről, hanem a’ törvé­
nyek teljesítéséről, ’s a’ törv. szavazati jog fentarlásáról 
van szó. Azon törvényt, mellyen a’ káptalanoknak sza­
vazatijoguk alapul, nem a’ clcrus irta, mert hogy 1608- 
ban más volt helyzete, hogysem törvényt Írhatott, vagy 
szabhatott volna,azt kiki tudhatja. És mégis ezen 1608- 
ki 1 sö Icz. olly világosan elhatározza »'káptalanok sza­
vazati jogát, hogy a’mi nem szinte rég itten a’m. FAR. 
gyülekezetében a' különös portákkal ellátott kerületek 
szavazati jogukra nézve kimondatott ’s az üzenetbe is 
felvétetett, ugyanaz a’jelcu tárgyra is egészen alkalmaz­
ható, t. i. hogy a’ világos törvény által adatott szava­
zati jog clmellözésc vagy megszorítása a’lörvény ésköl- 
csöuös jogok iránti tisztelettel meg nem egyeztethető,és 
hogy a’világos törvény által már biztositott szavazati 
jog bármelly lépés által érvényesen nem gyüngittethe- 
telt meg. Valóban különös fogalmat is támasztana az or­
szággyűlésről , ha midőn, mint a’ sérelmek és kivánalok 
ezen tömege is mutatja, egyesek és családok panaszai ’s 
kivánatai illökép figyelembe vétetnek, a’ káptalani egész 
testületeknek olly világos törvényen alapuló kérelme 
méltánylásra nem találna,sőt annak olly hideg fogadta­
tását kellene tapasztalni, melly az clmellőzéshez közel 
jár. Ez még jövendőre is méltán szülne aggodalmat,mert 
a’ mi eddig megtörtént, hogy t. i. az országgyűlés kie­
gészítő részei közt, az erősebb a’gyöngébbeket szava­
zati joguk gyakorlatában elmellözte, vagy megszorítot­
ta, ez jövendőre is megtörténhetik, 's ha még akkor is, 
midőn ez ellen az orvoslás, szinte az országgyűlés előtt 
illő utón,módon szorgoltatik, orvosláshoz nem juthatni, 
hol lesz »’kölcsönös jogok biztossága?Járulok tehát nm. 
gr. tárnokmester ö excjaelőadásához. A' m. FRR. »’sé­
relem fölterjesztését pártolók. Ezután elegyes ülésben 
a' vasútvonalok iránti felírás felolvastatván ’s aláíratván 
bepecsételtelve, ő fels. felküldetett.

218d. kér. ülésjul. 30kán is az V. osztályú sérel­
mek és kivánatokat folytató. Élénk vitára nyújtott alkal­
mat Borsod vgyének 11 5. pont alatti azonkivánata:hogy 
az 1 723 : 102. és 1791: 14. t. szerint, a’ törvények 
végbehajtására mcgbizoltfökormányszék szorittassékar- 
ra,hogy a’ hozott törvényeknek mikép lett vagy miért nem 
lett végrehajtásukról feleljen ; különben pedig a’ tör­
vények végrehajtását elhanyagló vagy elmulasztó kor­
mányszékek , törv.hatóságok ’s egyes tisztviselők ellen 
is szigorú büntetést szabandó törvény hozassák. E’ kí­
vánatra leginkább az 1836: 1 1. t.nek sok helyen végre 
nemiéit hajtása szolgál a!kalmul,’s a'Httanács ellen,hogy 
a' törvények végbehajtására szorosan nem ügyel, éles 
kifakadások hallattak, ugyszinte a' főispánok ellen is, 
miszerint ezek közt némellyek corteskcdés eszközévé 
használják azon alkalmat, hogy az 1836: 1 1. t. követ­
keztében az úrbéri telken lakó nemességtől az adó benem 
hajtatik. Ez ellen felhozatott,mikép a'Htanács,mivel sen­
ki panaszt nem tön előtte, nem tudhatja, mennyire hajt­
ják végre a' t.hatóságok az 1836: 1 l.t., erre leginkább 
a’ megyék hatalmában áll felvigyázni, 's a’ hanyag tiszt­
viselőket kötclességök teljesítésére szorítani; egy m. kö­
vet úgymond a’ Htanácsnak kiterjed hatalma a’ törvény­
telen határozatok statútumok akadályoztatása 's meg­
semmisítésére,de mikép szorítsa a’Htanács azon t.ható- 
ságota’törvény végbehajtására,melly azt mindenféle mó­
dok állal képes elmellözni? ezen csak úgy segíthetni, ha 
mintáz orsz. választmányjavaslá,a’ bűnt. t.könyvben, 
mikép az már mégis történt,a’ hivataljokat hanyagon tel­
jesítő tisztviselőkre szigorú büntetés szabatik. A' főis­
pánok ellen ugyan tudnak, ha egyik vagy másik párt ér­
deke úgy kívánja,elég erősen kikelni,demidőn nem párt­
kérdés , hanem a’ közügy kerül elő, azon főispán ellen, 
ki a’ törvény - végrehajtásnak miképeni eszközlésére 
hanyagul ügyel fel, vájjon van é példa,hogy ott a’megyo 
kellő energiát fejtett volna ki? nem lévén tehát feladás,»’ 
Htanács a’ törvény végbehajtására senkit sem szorítha­
tott. B. megye kívánatét bizonyosan hiteles adatokra a- 
lapitván, ha a' RR. felirni kívánnak, neveztessenek meg 
azon hatóságok, mellyek az 1836: 1 1.1. végrehajtani 
nem akarják, azokra nézve a’ Htanács kötelességét bi­
zonyosan szigorún teljesitendi. Ez előadáson több kö­
vet nem nyugodoltmeg,mert a’Htanácsnak legfőbb köte­
lessége az adóalapra szigorun felügyelni, ’s igy meg­
kérdezhette volna ez a’ megyéket: vájjon 1836 : 11. t. 
értelmében az úrbéri telkeken lakó nemesektől be- 
hajtatik é az adó ; de ezt nem teljesítvén,némileg részes 
lön »’törvény végrehajtása elhanyagoltatásában.Egym. 
követ cmlité, mikép hírlapokból tudhatni, hogy van me­
gye, hol nem rég kimondatott, miszerint az úrbéri telken 
lakó nemesek adót fizetni nem tartoznak, 's utasításul is 
adta követeinek, hogy az 1836: 11. t.töröltessék el.E’ 
megyének ugyan most képvisolőji nincsenek ill’s »’tárgy­
ról kellő tudomást nem szerezhetünk ; de van egy más



megye, hol az adó ellen ólmos botok használtattak, itt is 
ezen adó maradt mind ekkorig behajtatlan. De van még 
több megye is, mellyek az 1836 :11.1. végre nem haj­
tották, ezeket szükséges lett volna tehát a’ lltanácsnak 
a’ törvény'teljesitésére szorítani. Az érdeklett S. megye 
követe nyíltan megvallá, hogy mikor az országy. feljött, 
még addig megyéjében a’ conscriptio be nem végeztetett, 
’s igy azejectatio sem történhetett meg, de az 1830: H. 
t. nemcsak megyéje, de mennyire tudomása van,a’szom- 
széd megyék sem hajtották végre. Az utána szólt m. 
követ, azon megyékre, mellyek a’ törvény teljesítését el­
hanyagolták, specialis törvényt kívánt alkottatni, melly 
szerint a’ hátramaradt adót a’ hanyag tisztviselő fizesse, 
mert annak a’ szegény nemes nem oka, hogy az adófize­
tésben elmaradt, ’s azt annak idejében évenkint könnyen 
megfizethette volna,de most egyszerre 8 évi adót vagyo­
na tetemes csorbulása nélkül nem adhatja meg, 's igy ha 
ezen adó elengedtetik, általa a’ szegény adózó nép ter- 
heltetik; ha pedig megvétetik a’ szegény nemesen, az bi­
zonyosan tönkre jut, márpedig az ártatlant büntetni nem 
lehet, ’s igazságos hogy a’ behajtatlanul maradt adót a’ 
tisztviselő fizesse. Azonban a’RR. nagy többsége a’bor- 
sodi indítványt elfogadta,melly szerint felírás által meg­
kéretik ö Fels, hogy a’ Htanács jelentést tegyen az or­
szággyűlésnek arról, miért nem hajtatott végre némelly 
t.hatóságokban az 18 3 6:11. t. hogy e’ tárgy iránt a’l.- 
hozás kellőleg intézkedhessék.

18 5d. orsz. rdi Ulésb. jul. 3 Okán felolvastatván a’ 
fördi válaszüzenet a’ középponti és fiumei vasútvonalok 
iránt,melly szerint a’ RRnek e’ tárgy körüli intézkedé­
sét, úgy a’ felirást is elfogadják, csupán a’ felírásban a- 
zon szavakat „Pozsonnyal ’s Felséged örökös tartomá­
nyival“ ezen szavakkal „Pozsonnyal’s Felséged többi ö- 
rökös országaival és tartományival“ kívánták felcserél­
tetni; de ahoz a’ RR. nem járultak, mivel az ugyan két­
ségbe vonhatlan, hogy az ausztriai ház a’ sanctio prag- 
matica állal a’magyar koronát örökösen bírja , de azért 
Magyarország ollyannak,mint a’ többi örökös tartomány 
nem tekinthető. Igen különböző e’ kettő közti gyökér­
jog, az ausztriai tartományokat az ausztriai ház egysze­
rű család gyöknél fogva bírja örökösen, de Magyarorsz. 
jóllehet a’sauctio pragmatica a’ férfi és leányágra kiter­
jesztő az öröködést,mégis vannak kötelességek, mellyek 
teljesítésével, a’ koronozás és eskü-letétel mellett fog­
lalja el a’ kir. koronát, illy kötelezések az ausztriai örö­
kös tartományokban nincsenek , 's azért szükségesnek 
véltek demarcationalis vonalt fentartani, nehogy azon 
kifejezésnek idővel olly valami diplomatikai erő tulaj— 
donittassék,mi Magyarország állását veszélyeztetné.Er­
re a’ nm. elnök megjegyzé, miszerint a’ m. FöRR. azon 
szavakat a’ törvényből vették, 's ezen kifejezéssel éltek 
az ország Rdei az előtt is, ez a' nemzet jogát legkcvésb- 
bésem sérti, az ország függetlenségét az 1791 : 12. t. 
világosan meghatározza; az 1732: 1. 4. t. az öröködé- 
si szó nyilván benfogialtatik; ’s Magyarország az ausz­
triai háznak ép olly öröksége, mint a’ többi tartomány, 
melly joggal birja pedig ezeket, annak elhatározása itt 
körünkhöz nem tartozik; annyit azonban minden esetre 
tudok, hogy a’ m. FRR. azon módosításnak semmi diplo­
matikai erőt tulajdonítani nem kívántak. Sajnos állapot 
is lenne,ha valakiMagyarország függetlenségét egy vas­
úti felírásban foglalt kifejezések által kétségbe vonni’s 
azt megdönteni bírná, ekkor már nem legnagyobb szi­
lárdsággal bírna hazánk függetlensége; annálfogva az 
ajánlott stylaris módosítást, m i n t eddig törvényesen 
használt kifejezést elfogadtatni javaslotta. Mire vála- 
szollatottjhogy ha a’FöRR.azon kifejezésben semmi dip­
lomatikai erőt nem helyeznek , akkor minek telték a’ 
módosítást? Nagyobb tárgyról az országgyűlésen nem 
lehet szó,mint az ország integritásának elhatározásáról, 
annálfogva többen ezen kérdés megvitatását a’ kér. U- 
lésbe kívánták vinni. Azonban egy megye követe, ezen 
diplomatikus kérdés elmellőzésére, minthogy a’balpar­
ti vasút csupán Ausztriával lenne öszszekötve,a’frdi mó­
dosítás helyett ezen szavakat „Pozsonnyal 's az ausz­
triai határszélekkel javasolta iktatni; melly közhelyes­
lést nyervén, az itélőmestcr által a’ FöRRnek tudtára a- 
datott, kik az ajánlott módosításhoz azonnal járulván, a’ 
felírás fölterjesztése végett a'RR.elegyes ülésbe mentek.

f 86d. frdi ülésben jul. 31 én a’ sérelmek folytatása 
mellyben is a’ 2dik osztály végéig jutván többnyire a’ja- 
vaslott fölterjesztésben megegyezett,némelly módosítá­
sokkal. Azonban Selmecz és Bélabánya sérelmei után egy 
gr. cs főispán nem hallgathatáel aggodalmát c’panaszok 
modora miatt. Igaz ugyan mond, hogy a’ szerfelclti fű­
szerezés napi divathoz tartozik, de illy paprikázott elő­
adás a’ magyar t.hozás előtt eddig ismérellcn/s egy me­
gye illy modorban fellépni még soha nem mert. K’ rósz 
példát könnyen más városok is követhetnék , 's illy elő-

f

- 3*6 -

adások leginkább árthatnának a' városok érdekének ; a- 
zért szólittatnának fel a’ t.Rlt.hogy az illető városi kö­
veteknek c'sérelmek illendőbb modorba öutetését hagy­
ják meg. E’ nézetben az illetett kormányszék alelnöko 
teljesen megegyezvén, illy botrányos előterjesztés min­
den tételeiben a’ felsüség tízszeres megsértetését találta, 
’s igy vagy az előbbi indítványt elfogadni, vagy legalább 
a' viszonüzenelben eziránt erőteljes észrevételt tétetni 
kívánt. Kétkedett erre egy m. gróf, hogy a’ nm. FöRR. 
a’Javaslóit felszólítással czélt érenduck , mert a' fölter­
jesztést megsemmitenihatalmokban nincsen, a’ t.haló- 
ságokat pedig arra oktatni, rnilly modorban terjeszszék 
fel jövendőre sérelmeiket, nem lehet a’ FöRR. feladata, 
mivel ők nem a’jurisdictiók nevelöji. ’S igy mégollyast 
találnának felelni a’ t. RR. mik talán nem igen kelleme­
sen fognának hangozni.Egy országnagy leginkább c’sé- 
rclmek epilógusát látta illetlennek 's mivel ebben úgy is 
semmi uj adat nem fordul elő, legalább annak kihagya- 
tását sürgetni 's az egész modor iránt roszaló észrevételt 
a’ viszonüzenclbe tétetni kívánt; mi is egyhangúlag el­
fogadtatott.Ugyanaz napi ker.ülésbcnaz elnökség előbbi; 
jegyző: l’alóczy ; tárgy: a’ sérelmek ’s kivánatok feletti 
tanácskozás. Az Yd. oszt. sérelmeknek a’ jegyző által a' 
116.alá sorzotton kezdve olvasott pontjai körül a’ 1 26- 
kig miután azok részint az indítványok közt elöloges tár­
gyalás alá elfogadtattak, részint már tárgyalás alatt is 
vannak vagy irántuk intézkedés másként történt, semmi 
viták’sészrevételek nem keletkeztek,a’ 127 pontra pe­
dig,az arra vonatkozó választm.véleméuynycl öszhang- 
zólag határoztatolt, hogy azon pontban érintett tárgyak 
iránt m. orsz.gyűl. függőben maradt tanácskozás folytat- 
tassék. A’ 128d. vagyis azonp.nál, mellyben Borsod 
m. az orsz. lörv.hatóságihoz bocsátott körlevelében ki­
fejtett okoknál fogva kívánja , hogy az cgyh. javak jö­
vedelmei egy részben az isteni tisztelet 's vallás fentar- 
tása és szolgájinak biztosítására kiszakasztatván, egyéb 
fölöslege népnövelésre,iskolák’s más közhasznú czélok- 
ra fordittassék, az inditványzó m. ősz követe emelt szót, 
előadván a’ gyanúsítások megszüntetésére, mikép amaz 
indítvány a’ protestánsnak nevezett B..banncma' túl­
nyomó féltől, hanem kalh. egyediül eredt. A' körlcvél- 
ugymond mellyben a’ kérdéses indítvány párloltatása 
sürgcttclik, nagy mozgalmat okozott 's a’ felbuzdult de­
rűs reactioját hevesen tanusitá, Esztergom körlevelet 
adott ki, mit, az igazság eszmesuriódás által lcvénjob- 
ban kiegycnlithelőjólis tön.A’clorus tollat ragadott,egy­
mást érve röpültek a’röpiralok’s czáfolatok,mikben min­
den egyéb csak a’ b-di inditványzó körlevélben foglalt 
okok czáfolata nem foglaltatik, mondatik bennök , hogy 
amaz indítvány törvényt 's alkolvány felforgató, igaz­
ságtalan. Igen sok van, mi törvényes de nem egyszers­
mind igazságos,hisz misok foglaltatik a’corpusjurisban 
a’ papi tiszedröl, pedig rnilly igaztalan faja ez az adó­
zásnak ! sok úgy nevezcltigazság bitorlá az igazság ma­
gas nevezetét, mig idővel az álarcz leránlaloltróla. B.m. 
igazság szempontjábul indult ki, mellékes tekintet nél­
kül, sineira et studio. Népnövelési 's más szükségink 
miatt emeltünk panaszt, aggódva lekiutéuk körül a' for­
rások után, 's mi előttünk volt, meg nem láttuk; megyéje 
mond szóló,úgy vélekedett, hogy kinek a’ haza többet ad 
vala, többet is követelhet tőle, ki a’ haza több javaiban 
részesül, több kötelességről is szükség számolnia. Meg 
kell azonban váltania, hogy amaz indítvány keletkezé­
sére a’ vegyes házasságok körül 1838ban támadt za­
varok is voltak némi befolyással; mert a'clerus távol al­
tul hogy a’viszályokat csilapitaná,összeült 's kör­
levelet alkotott mellyben n.váradi néh. püspök körleve­
lét is magáévá tette. A’clerus nem mutathat föl más orsz.- 
ban olly roppant jószágokat, hanem csak Angol és Ma­
gyarországban. A’jesuiláka’korán felülemelkedett Kál­
mánt biographiajában gúnyos tollal festik , azért mivel 
a’papságot gazdagitni elmulasztó. Már Adalbert püspök 
meginté sz. Istvánt, hogy a’ clerusnak lobbet ne adjon, 
mert maga semmi nélkül marad. ’S c’ tetemes ajándéko­
zásokra mi vezérlő az első királyokat? a'kcrcsztyéu val­
lás terjesztése, megszilárditása;’sazclső téri töknek már 
pora sincs! Egy testületnek jutalmat adni oximoron.Sz. 
István, folytató szónok,pénz nem levőn,nagy jószágokat 
adott, mcllycknck azonban beesők akkor még nem volt; 
később pénz osztalék jutalmul 's ezt jelenleg is miért 
ne lehetne a’papokra kiterjeszteni? Készté a’fejdcl- 
meket gazdag ajáudékozásokraa' közép századokban u- 
ralkodott sötétség is ; Isten előtt kedves dolgot az vélt 
cselekedni, ki a’papságot ajándékozta. Egy árpádház- 
beli királyné az őt megkoronázta esztergomi érseknek 
Rozsnyót ajándékozta, 's kérdi: ennek követkczöji mi 
jogon bírták folyvást Rozsnyót? A’wcslphaliai békekö­
tésben sok jószág secularizállatolt 's a' békckülö feleket 
átok alá veié a’ pápa és oz, minden tisztelettel mondja

szóló,az ausztriait minden abba folyt uralk.házat illető. 
A' 1 iineviliéi béke alkalmakor a’ salzburgi érsekség is 
világiasiltatott. A’vallásos M. Therezia az cltörlött jozu- 
ita szerzet javait a’studiorum fundusnak, II József ennek 
’s más közhasznú czélokra rendelte,Ferencz bold, kirá­
lyunk pedig kétségtelenül papi Jószágokat ajándékozott 
egyes családoknak. Roszalla é ezt a’ mr. diaeta?nem, mi­
vel teltének czélszorü ’s igazságos voltát áltlátta ; kél 
orsz.gyűlés ropraeseulált ugyan, de azért, minthogy a’ 
derűst ö flgemaga laxálván, c’ Jogot a’ törv.hozás kö­
zösnek követelte. A’ tridenti zsinat meghatározta, hogy 
az ezer aranynál több jövedelmű papságoktól ama fölös­
leg taxatio alá vettessék! Mondatik,hogy amaz indítvány 
sérti a’ tuladonijog szentségét, ezt mond az érd. követ 
palam negare sufficiatl“ nem is mondathatnak a’ papi 
Javak más jószágok természetével bíróknak, mennyi­
ben azokrul a’ clcrus , mikép a’ magányosak, nem ren­
delkezhetik; a’ basileai concil. kimondotta, hogy a’ de­
rűs jószágainak csak beneficialusa,doaztis hozzá teszi, 
hogy ki azt elveszi, sacrilegiumot követ cl. Emlegeti a’ 
clcrus a’ Pázmán,Széchenyi, Szelcpcsényi által tett ala­
pítványokat, intézeteket: elismeri szóló hogy voltak e- 
gycs dicső kivételek, de kivülök mennyi pazarló is! kik­
nek kezei közt nyom nélkül oszlók fel a’vagyon. Látta 
úgymond, mikép szórta ki egy érsek kocsija ablakin a’ 
pénzt, mit közczélra sokkal hasznosabban fordíthatott 
vala; figyelmezteti a’ derűst, hogy sok clszegényült sta­
tusban a' nemzet a’ papi javakhoz fordult 's oz idő a’rna- 
gyar clcrusra is bekövelkczhelik; tudva van ugyanis a’ 
status 960 millió adóssága,mellyel mint szerződéseken 
alapultat devalválni nem lehet, mi leond ennek fundusa? 
Sz. Dávid szükség idejében az ollárrul vctlelo a’ kenye­
ret javaihoz is nyúlhatnak 's ekkor sem övék sem miénk 
többé! A’ választmányi vélemény szóló szerint nem áll, 
miután az nem pártolásra , hanem pusztán vélemény­
adásra volt kiküldetve’s hirtelen tőré d pálezáját az in­
dítvány felett, törvénynyel ellenkezését mondván ki. A’ 
derűst figyelmcztcti.mikép a’világ történeteiben kis Je­
lentőségű események gyakran clhatárzó befolyással bír­
nak; a’ spanyol örüködési háborúkor Francziaország- 
nakkétségbe esni volt oka, ’segypohárviz, aszszonyi 
kegy a’ mindenható Marlboroughot megbuktató: Ál- 
dozzék tehát a’ főtiszt, derűs közre, mig idő van, míg 
nem késő! A’ b-di inditv. már eddig is megtermé gyü­
mölcsét,azóta ugyan isa'hirlapokbul több papiajáudék- 
rul értesülénk. Nem lehet a' clerusnak azért még örülnie, 
hogy c' diactán amaz indítvány magát nem víja ki, an­
nak eszméje nem uj; itt marad azorsz.gyülési irományok 
közt,kinőnek gyökerei 's ágai; azigazság kitör sirjábul 's 
eget kér,végző azöszkövet. Egy azinditv.megyóvel szom­
széd hatóság követe egyetért abban , miszerint a’ vá- 
laszlm. az érintett kérdést olly rövid utón mint tevő nem 
dönthette cl, statusnak joga van, úgymond a'kövct, szük­
ségét látva, a’ jogokat idővel módositni, egyébiránt a'vé- 
lomény megváltoztatására szavaz. Egy nagy m. követe 
pedig előadó: mikép küldöji a’ b .. di indítványra nézve 
olly módosítást tesznek, hogy a' jelenlegi egyházférflak 
actualis birtokaikban maradjanak,hanema’következők­
nek congrua adassák! oz eszmét úgymond, már a’ Beth­
len U. által Beszterczebányán tartott orsz.gyűlés kife­
jezte , midőn a’ püspökségeket háromra határozta de- 
valváltatni, u. m. a’ uyitrai, egri 's váczira. Továbbá 
egy alföldi megye követje küldőirül a’ választmány 
által kimondott vádat elhárítani kívánja. Igazságosnak 
látja, hogy a’ haszonvevő személye változván, a’ visz- 
szacsclt birtok statuskezelés alá jusson; az alapítók 
czéljait igaz tisztelni 's megtartani kell, úgy de azok a’ 
clcrus által nem tartattak meg. Sok helyen hozatott már 
törvény, miszerint holttestületeknek Jószágot adni addig 
nem lehet, mig a' kormány egyezése ahoz nem Járul. 
Az ősiség eltörlésére lépés már van téve, 's ez szinte a’ 
tulajdoni jogba vág.Ilogy Magyarorsz.ban a'status jogot 
tart a’ papi Jószágokhoz, tanúsítja az, mikép a' jószá­
got kapó cgyh. személy donaliot kap , ’s addig a’ status 
jövedelmét más veszi. A' borsodi inditv. szellemében 
kívánja, hogy a’mostani egyházi személyek éltök fogy­
táig bírják Jószágaikat, akkor pedig a’ statusra szánja­
nak viszsza’s többé papnak no adassanak. A’ válaszlm. 
vélemény kitétele ellen óvást tesz. Első vallásos ki­
rályink ajándékozásikat a’ keresztyén vallás terjesztése 
miatt telték, o’ czél megszűnvén , a’ nemzet intézkedési 
joga viszszaállott, de a’ reciprocitás is ezt kívánja ; a’ 
nagy jószágokban! elbizoltság okozó, hogy a’ clcrus a' 
törvényeken felül képzeli magát. Szólt ezután egy kápt. 
követ: mondván,hogy B. m. körlevele állal Jót tön, men­
nyiben a' clernst Jó előre figyelmezteti, mert úgymond 
tela praovisa minus noccnt. B. k. mondá,hogy a’mi tör­
vényes , nem mind igazságos, constilutionalis ország­
ban, hol positiv törvény ad valamit, ezt nyilványitnl
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nemcsak a’ papi, hanem az egész statusnak felforgatá­
sára vezet. Vájjon, hát abban van é igazság, hogy 
p. o. Magyarországon liszt.hg igen sok jószágot bir, mi­
dőn másnak igen kevés vagy épen semmi vagyona nincs. 
Azt is mondá az inditványzó m.követő: hogya’b.di kör­
levél sincira etstudio bocsáttatott ki; tán azt gondol­
ta, hogy mi inkább tömjénezünk mammonnak, mint meg­
győződésünk mellett szilárdul állnánk, gyenge oldalun­
kat vélték illethetni, pedig ép ez a’ legerösb, a’ clerus 
tudja, mivel tartozik lelkiismérelének! Itt áttért szónok 
a’ clerus érdemei elösorolására, mellyck iránt nyilvá- 
nyúlt kir. kegyel roszalni nem lehet. Kálmánnak ti. kö­
vete állal említett biographiájára megjegyzi, hogy azt 
legelőbb nem jesuiták Írták meg, hanem Thuróczy 's 
mások. Hogy a’ derűst szükségtelennek tartani nem 
lehel,bebizonyitá azon ország példája , mellyben a' cle­
ms cliizetésével a’vallás is megsfiint, 's oltárai az ész­
nek 's igazságnak szenteltetlek. A’ papi javak minthogy 
nagy részben privát alapítványok, stalusjószágnak nem 
nevezhetők. 1$. m.k. a’ woslphaliai 's más secularisatio- 
kat hozott fel, egy önálló statusban nem kellene más 
országokra utalni, nem Portugál és Spanyolországra. 
A’ Capitol, mond szónok, 's a’ tarpeji szikla közt nem 
nagy a1 távolság, nem a’ legnagyobb szabadság és a’ 
szolgaság közt. Igaz, van különbség a’papi és világi 
javak közt; 's ez abban áll, hogy az egyházi jószágok 
pusztán érdemért adatnak, nem igy a’ világiak, legalább 
az öröködésbeliek ; továbbá az egyháziak az országban 
ben költik el jövedelmeiket, a’világiakpedig sokszor kül­
földön pazarolják el. Idézi a’ lae 2dust; molly a’ világi 
's papi javak egyenlő természetéről szól. Megszüntetett 
testületeket jószág nem illet, de élő ’s kütelességlelje- 
sitőktiil azt elvenni nem lehel! II. József tettét Kcrencz 
helyrehozta az által,hogy az amaz által ellörlölt szerze­
teket visszaállította. A’ derűstől elvett jószágokon nem 
leend áldás, az illy ragadomáuyokbul emelt alkolvány 
öszszedöl, más országok példája legalább ezt tanúsítja. 
A’ nélkül,hogy a’ clerus Javai népnövclésre fordiltatná- 
nak , ezen kötelességét fogja az teljesíteni 's crojéhöz 
képest áldozik. Magyarország fölemeltctésétncm ezen 
czélba vett műtét, hanem minden erőnek összemunká- 
lása eszközlcndi. Tudna szóló is kijelölni forrásokat, 
mik a’ nemzeti erőt fölemésztik, p. o. kortcskcdés, ab- 
sentismus. Jószág köti a’ derust hazájához 's constitu- 
tiojához. 11a csakugyan elvételnek javai, szabadabb le­
end , az erkölcsi erő legyözhctlcn, 's ekkor fog telje­
sülni, mi az cvangycliomban irva van: hogy t. i. az 
apostolok táska cs czipo nélkül menjenek tanitni, úti 
podgyász nélkül könnyebb az utazás. A’ clerus által 
tétetni szokott protcstatiók, ellenszegülések nem a'tör­
vény iránti tiszteletlenségből erednek, hanem dogmáik 
fcntarlását czélozzák. A’ következett kápt. követek leg­
inkább törvényekben keresék erősségeiket 's fejtegetek 
a’derus birtokának czimét, czáfolataikataz inditvány­
zó m. követeknek pontonként követett beszédeik ellen 
irányozva leginkább, czáfolataikatillőitclméskcdésscl 
is füszerezék, de egyszersmind, mivel tán a’ fájdalom 
szavait nem szokta válogatni, meglepő nyilatkozást is 
hallatva, egy gazdag püspökség! kapt. követe a’ térítést 
’s őrködést jelen században is nem ugyan a’pogányság 
's más hajdani ellenség, de a’ prot. hitvallásnak ellené­
ben szükségesnek állitá. — Egy dunai megye fiatal kö­
vete, clörcbocsátván,hogy utasítása a’ szóban forgó in­
dítvány pártolására nincs, a’ statusnak a' keblcbeli tes­
tületek irányábani állását ’s azokhozi viszonyát fejlegc- 
té. Joga van, úgymond, a' statusnak testületek létezé­
sét megengedni vagy cllcnzeni, joga—ha azon morális 
testület rendeltetésének nem felel meg — azt megszün­
tetni. — A’ kath. clerus Javait három alapon bírhatja: 
u. m. vagy fejedelmi vagy egyes személyek adomány- 
zásábul, vagy a’ már bírtak Jövcdelmébül. A’ fcjdclmck 
mint slatusképviselök, midőn Jogokat, Javakat módosit- 
nak , ezt a’ status nevében teszik, 's e’ Javakról mint a' 
status nevében adottakról, lehet is rendelkezni. Egyes 
személyek is nem egyes személyeknek, hanem morális 
testületeknek adtak,'s ez adományzás a’többiek kate­
góriájába esik ; a’ szerzett javak »’principális, az okfő 
természetét követik's a’ szerint itéltetcndök is. Mi a’ 
papi javak collalioját illeti: % részük egyházak , is­
teni tisztelet 's iskolákra fordítás végett 'scsak harmad­
rész adatott magok az egyházi egyedek fcntarlására. 
Midőn Krancziaországban Mirabcau a’ papi javak elvé­
telét inditványozá, nem volt az crdcklctt személyek 
közt csak egy is, ki állitná ezen ténynek a’ status rc- 
széröli Jogtalanságát. Első királyink alatt elpusztult 
egyházak, iskolák helyreállítására adattak a’ jószágok, 
mi lanusilja, hogy a’ clcrusnak rendelkezési joga nem 
volt. Midőn III. Károly a’ Jus suprcmae inspcctionist az 
1723 :t. erejével magára ruházta, azáltal indíttatott, ,

hogy az illető egyedek kezei közt a’ jószágok rendel­
tetésüknek meg nem felelnek. A’ corpus jurisra hivat­
kozni bizton nem lehet, mert jesuiták szerkeszték. Nem 
gondolhatni, hogy a' papok pénzzeli fizettetése csök­
kentő hatással miért leendno a’ vallásra, nevelésre 's 
amazok tekintélyének rovására. Azt, mit a’választmány 
kimondott,kimondani nem egy véleményző választmány­
nak , demagának az összes törvényhozásnak sem volna 
hatalmában (?) ezt szóló nem pártolja , hanem azt kí­
vánja annak kijelcntelni, miszerint: a' KR. megismerik 
ugyan az egyházi jószágoknak status rendelkezése aló 
tartozásukat, de ennek most sem helyét sem idejét nem 
látják. Mit egyik szóló kápt. követ emlite, hogy t. i. a’ 
papi Javak elvételét a’nemesi javaké fogja követni, 
megjegyzé a’ követ: miszerint ezt igazi argumentumnak 
ad hominem tartja. A’ v. ... mi kápt. követe által a’ 
más hitvallásuakra nézve felhozoltat szóló illetödéssel 
hallotta ; hiszen , folytatá, nem vala sem Portugál sem 
Spanyolországban protestáns fél a’ clerus elleni de­
monstráltok létesítésére. —Indítványát ismétli. A’ bor­
sodi indítvány tisztán pártolására még egy kerületkép- 
viselöje nyilatkozott. Az elnökség jelentése szerint még 
többen lóvén szólásra följegyezve, az idő későre haladta 
miatt, a’ tanácskozás folytatása másnapra hagyatott.

Aug. 1 jén orsz. biró ö excja elnöklete alatt tar­
tott fördi 18 7d. orsz.gyűlésben fölolvastatott 2dik vá­
laszüzenete a’ föRRnoka’KK. ésRRhez a’ bányatörvény 
iránt. Azután tárgyalás alá az országgyűlési szállások 
iránti üzenet, felírás ’s törvényjavaslat vétetvén, annak 
múltra rendelkező minden pontjai helybenhagyattak , 
csak a’ szállásbérnck orsz.gyülés megnyittatása előtt 
mclly időiül kezdve fizetéséről szóló pont módosittatott 
annyiban, hogy a’ szállás orsz.gyülés elölt három hó­
nappal kezdve fizettessék, ’s egy országos zászlós in­
dítványára elfogadtatott,hogy mind a’ házbirtokos, mind 
az országgyűlési tag részéről tett felmondások érvény­
telenek : minek kövclkeztiben a’ 2 §. kihagyatni rendel­
tetett. A’ jövőre intézkedő pontok általában megmarad­
tak , élénk vita csak a’ szállások szabad vagy kényszo- 
ritett utoni szerzése ’s a’ szállásilletöség körül kelet­
kezvén. A’ fölirást a’ m. főRR. elfogadták.

Aug. Íjén tartott kér. ülésben Borsodnak papi ja­
vakat tárgyazó kivánata fölött tegnapi ülésben megkez­
dett tanácskozás folytattatván egy m. követe a’ papi bir­
tok illethetlenségét fejtegető, mclly azonban valamint 
mind illy szellemben mondatlak,csak ismétlései, színe­
zései ’s változtalgatásai valónak a’ tegnapi ülésben pro 
domo sua buzgón’s ügyesen küzdött clerus tagjai által 
felhozoltaknak. A’ b. .. di indítványt elvileg vagy ál­
talában pártolók a’ clerus tulhévre is vezetett némelly 
tagjainak tegnapi állításira válaszoltanak eszmedús — 
beszédeik által a’ vitáknak élénk ’s érdekes színezetet 
adva, mik azonban szavazás körül szenvedélyességi 
typuszba öltekezének, miután a’ parüamcntaritásra olly 
kevéssé ügyelő érdek igenis kezdé szerepét a’ b. . . di 
indítványt ellenzők kedélyein gyakorlani, ’s az ingerült­
ség árnyéklatiban akként különbözött, mennyiben az 
ellcnvéleményü félből némellycknek pusztán utasítás 
másoknak más rugó is ada irányt. Szolgáljon a’tanács­
kozásoknak azon körülmény Jellcmzésökre , miszerint1 
az első kérdésnek, hogy t. i. áll é a'választmányi vé­
lemény vagy nem ? — 22 igenlő szavazat ellenében 2 5 
tagadóval! eldöntetésoután, a'legmagasb fokra hágott 
viták közt nyilványult nézetek 's vélemények zavarából 
4 szavazási kérdés merült fel, ’s e’ stádiumra az által 
is jutott a’ tanácskozás, hogy egy 3dik indítvány téte­
tett ti. ... a megye ifjú követe által, miszerint a' bor­
sodi előterjesztés sem kívánat sem sérelemnek nem te­
kintethetik 's igy az indítványok közé sorozandó. Elő­
ször azon kérdés tűzetett szavazásra : a’ borsodi indít­
ványra külön vagy a’ komáromival egybekötve történ­
jék é a’ szavazás? 's a’ többség külön kívánván szavaz­
ni , 's a' következőleg feltett kérdés is: borsodi kívánat 
é vagy nem? megbukván, a’ komáromi indítványra tör­
tént a’ szavazás , minek lényege abban áll, hogy a’ RR. 
elismerik ugyan a’ papi javakat a’törvényhozás intéz­
kedése alá tartozóknak , de a’ tettleges intézkedésnek 
most helyét's idejét nem látják — 's ez indítvány is 23 
szóval 22 ellen elesett. — ti... a indítványára Jőve te­
hát a'sor, mellynek sorsa hasonló lön. A’ szőnyegen 
levő tárgy fölött ennyi phasison keresztül korbácsolt 
tanácskozás befejezve mindeddig nincs. Miután egy rész 
a’ választmányi véleményben, másik annak kimondalá- 
sában hogy a’ borsodi előterjesztés mellőztessék el, meg 
nem nyugodván, a'tanácskozásnak holnap leendő foly­
tatása a' d. u. 4 óráig haladt ülés végén kijelcnlctelt.

■jegiijnhb. Aug. 3kai kér. ülésb. a’ börtönrend­
szer Ilid, része Iránti 3d. üzenet hitelesíttetvén nz. Iső 
oszt. sérelmek iránti frdi válasz tárgyaltaiéit, meliynek

több rendű módosításit elfogadták, t. i. az 1, 6—12, 
14—19, 21 's 22 Ezután az Vd. oszt, sérelmeket ’s ki- 
vimátokat folylatak a’ 143* pontiul kezdve nagy részben 
a’valasztmán i vélemény elfogadásával a" 171d. pontig 
jutottak ; Szinlaz napi frdi t'llésh. két rendű frdi üzenet 
hitelesíttetvén a’ megyei kihágások iránt kiküldött frdi 
bizottság jelentése tárgyaltatott, hosszas vita 's czáfo- 
latok után gr. A. indítványa fogadtatott el , miszerint a’ 
lóisp hivulal-szabályozás a’ megyék eoordinaliojára ha­
lasztalik , repressiv (örvények hozatala határoztatik ’s a’ 
Irili bizottság altál javaslóit képviseleti rendszer elvet- 
telik, szintaz napon délutáni 6 órakor tartott elegy.ülésb. 
az élelmezés és szá'lásozástárgyi leiratflásd fölcbb) hir- 
deltetett ki , mi újólag az orsz rdi ülésb. felolvastatott a’ 
Ilid. six (I, oszt. sérelmek s érsz. gy. szállások iránti rdi 
üzenettel. Az aug 5kei frdi ülés orsz.biró ő exo. elnök­
lete alatt a megy, kihágások fölötti tanácskozást folyta­
tá igen szenvedélyes ingerültség’s kitörésekkel főleg 
a’ főisp.^hivatalt viselők ellen. Az 1 órakor alakult elegy, 
ülésb. ú fels. ez orsz.ggiiléínek f. esz/, ocl. tőén leend', 
bezárat,isiit tuil/iló /;. leirata hirdet teteti (lásd följebb) a’ 
litt, ezen napi Iliid. orsz. ülésükben újra felolvasztván 
az orsz gy. zárnapja iránti k. leirat, személynek ő cxe. a* 
sopronyi és károly városi váltót.székektül beküldőit ész­
revételekét a’váltótörvényekben tapasztalt hijányokra vo- 
valkozókat mutatta be, néhány honosítás iránti folya­
modvánnyal ; ugyané’ napi kér. ülés a’ hajdúkerület bel- 
rendezeset illető frdi észrevételeket tárgyalá , a’ hajdú­
kerület szavazatjoga miatt hosszas keserű vita keletke­
zett , mellybe a’városi ’s káptalani követek szemrehányó 
reclamaüokkal követelőleg vegyüllek szavazási jogukra 
nézve , miket 1*. és B.m, követei czáfolának meg. Szava­
zással a’ többség cl foga il á a’ fórdek általjavaslót! §. szer­
kezetét, de nem az ott idézett okbul; a’ hajdúkéi üleli ren­
dezés nem sikerültére eddigi t.vcnyes jogai fcntarlását 
jelentvén. Végre Hácsmegyc uj követei (Nikolics Izidor 
csVujnics Barnabás) megbízólevelét mutatá be az el­
nökség. —

Ungmegycl közgyűlés (folyt.) Bihar vmegye 
levele, a’ zsidók emancipaiioját sürgető , mivel iránta u- 
(asitásunk már van , tudomásul vetetett. Egyébiránt ide 
is elkerült ama tréfabeszéd , hogy a’ zsidóknak legjobb 
lenne bevárni ama híres messiást, ki őket a’ nélkül is 
urakká fogja tenni, a’ kérész,tyénség pedig rabszolgá­
vá lesz általa. Hogy tehát meg most mi keresztyének u- 
ralkodnánk, mig módunk van benne , ók pedig addig is 
(üljenek szenvedjenek , hogy annál inkább megérde­
meljék az uraságot idővel; mások ellenben azon törik 
fejüket (ók érzik legjobban : miért ?) mi utmódon lehetne 
a’ zsidó-uralkodástól megmenekedni ? 7) Somogy vme- 
gyenek vadászatot illető levele a’ ragadozó vadakra néz­
ve pártoltatást nyert. 8) Isinél honfiusitások ! Egek milly 
dicső valami volt hajdan a’ római nemzetnél a’ cserfüzér! 
Alig volt ember , ki nem tudta volna : kicsoda kapta ? és 
miért kapta? Mi pedig osztogatjuk azt jobbadán ’s olya­
noknak , kik érdemeikre hivatkoznak ugyan , de alig van 
ember , ki tudjon rótok valamit. Midőn a’ gyűlésben ül 
az ember és hallgatja , miként hivatkoznak azon urak 
illyen és amollyan érdemeikre , akaratlanul is eszébe jut 
a' czigány mondása , (bocsánat a’ hasonlításért) ki látva 
nagypénteken a’ sok népet az. egyház felé nyomulni , kér­
dő : mi annak oka? ’s feleletül kapván hogy Krisz.lus 
meghalt, azt mondotta rá : „nagyobb hire lenne annak !“ 
9) A’ telekdij iránt a’ pénzügyi választmány jelentésére 
várakozunk, Széchenyi 1st. gr. szózata (a’ magyar ki­
váltságos osztály okhoz) élénk hatást gyakorol. Soha sen­
ki nem találta cl gyökinéi úgy a’ bajt mint a’ tiszteit gr. 
jelenleg 300 cv óta foly ki a’kincs, a’ nélkül, hogy visz- 
szatérne; ’s ezért is méltán szomorú a’ magyar nóta há­
romszáz esz.tcndó óta. A’ pénz úgy megfogyatkozott ha- 
|ziij^fyin , hogy mástól kell kölcsön venni 's vele a’ pusz- 
kgr.a|ág°t invcsliálni. A’ ,pénz‘ egyik Ieglényegesb íé- 
Inyc'z.ö fii világban , még van kettő , az, ész és vitézség , 
friéif <á*%ilág évkönyveiben a’ pénz , vitézség és értelmi­
ség áz.on három fő tényező , mellyekre van a’ legna­
gyobb szerepek játszása biz.va. A’ szobránczi kénes für­
dőnek elég látogatója van; valamint az ungvári vasas für­
dőnek is (noha illy úgy szólván dideregtető nyár fürdők­
nek kivált, sem hasznos sem kellemes) csak az kár, hogy 
nagyon elhagyatott állapotban van , úgy hogy a’ czigá- 
nyóczit is elibe tehetni; mert annak legalább vidéke szép: 
t.i. völgyben erdős regényes helyen , de útja Icgigazihb 
inagyar-ut a’ világon , t. i. erős csontok kellenek hozzá, 
bátor lélek ’s legalább is öt kerék.—Ungvár épül.a’ püs­
pök is told valami bástyaforma ragasztékot a’ hajdani jc- 
suita-z.árdálmz (jelenleg püspöki lakhoz) sokba kerül 
(bir szerint közel 50 sót 60 ezer frtha) azért igen kár , 
hogy idomtalan és symmctria elleni kinézésii, t. i. a’ régi 
kolostorhoz , mint a’ dominojátékhnn szokás , van bigy- 
gyesztve egy bástya, úgy hogy most az egész püspöki 
lak olly formán ölük szembe , mint a’ felpofáju ember , 
kinek még e’ félpofáján is nagy holltetcm ül. Egy kö­
vér uracs »’ napokban igen tüzesen védelmezd e’ fonák 
idomú épitésmódot ’s midőn minden munitiója elfogyott, 
azt mondotta: „az építtető "püspöknek úgy tetszett, kiki 
saját ízlése szerint,punctum’s ki parancsol neki?“ Mire 
a’ vitának vége lón ; mert úgy láttuk, hogy a hol az aka­
rat határoz,ott nz ész követőjének cl kell hnllgatnia;mí nz 
Ízlést illeti, Ítélje a’ hozzá értő közönség.—Itt hangver­
seny is volt zongorán és vadászkürtön sőt énekben is, 
látogatók számosán , hallgatók kevesen , úgy mondják’. 
(Vége küv.)

nélanirrllta
Egy angol hajócsapat máj. 10kén Riojaneiróbui la 

Plata partjai fele vala vitorlázandó, hol a’ harez Monte­
video és Buenos-Ayres közt egész tűzzel foly. April 22- 
kén két ütközet történt,hol Őribe 600 a' montevideóiak
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230 embert vesztének. Ez utóbbiak egy kirohanást a- 
kartak megkísérteni, hogy ez állal Őribe gyalog népének 
két zászlóalját, melly a’többitöl egészen elkülönített he­
lyen állomásoza,megzavarván , a’ tábortól elszakítsák, 
de az ellenség jelt kapván, a’ czélba vett állomást job­
ban megerösité ’s így az ostromlottak szándoka megliiu- 
sittatott. Viszszatértökben egy kis szabdalásra került 
a’dolog, ugyanis az ellenség a’viszszavonuló monlevi- 
deóiak útját el akará metszeni, de az olasz sereg kemé­
nyen megtámadta. Mig ezek a’ város bal oldalán történ­
tek, addig a’franczia sereg, a’ tábor középtáji kül örál- 
lomásit elfoglald, de egy lovascsapat által rendetlen­
ségbe hozatván, veszteséggel visszaveretett. —Máj. 3ig 
terjedő buenosi hir szerént Paraguayban kormányvál­
tozás történt. Lopez dictatorrá választatott tiz eszten­
dőre, ki a’ kikötőket a’ külföldi kereskedésnek megnyit­
tatván, idegen kereskedőknek a’ tartományban letelepü­
lést engedett,de nagyon tartanak altul hogy a’ féltékeny 
Rosas Parana és Uruguay folyójin a’hajózást mint min­
den a’ tartomány belsejébe ható kereskedési közlekedést 
gátolni fogja, miután ö azon hiedelemben van hogy Pa­
raguay az argentini szövetség nyilványos tagja.

II n y t 1.
Junius 12ig terjedő tudósítások szerint, Guerrier 

tábornok Haytiuj elnöke,köv. miniszterséget alakított: 
hadi és külügyminiszter lett Hippolyte (szerecsen); bel— 
ügy és földmivelési Paul (szerecsen); nyilványos ok­
tatás igazság- és vallási Fery (mulatt); pénzügy és ke­
reskedelmi Landun (mulatt). Miután azonban az elnök 
maga is szerecsen, következik hogy a’ mulattoka’ mi­
nisztertanácsban kisebbségben vannak.A’ sziget spanyol 
részével, melly a’ franczia tengernagy ’s franczia con- 
sulsági hatóság védelme mellett: „domingoi köztársa­
ság“ névalatt alakult, élénk alkudozásokat kezdettek ’s 
igen hihető, hogy az a’köztársaság elösmerésével fog 
végződni. Ilaytiból érkezett legújabb hírek szerint Guer­
rier uj elnököt igen súlyos betegség rohaná meg; hi­
edelem szerint vetélytársa Acaou mérgezte meg. Ez ese­
mény kövelkcztiben a' böszült négerek Aux - Gayest 
összerombolák’s kirablák, úgyhogy az ottan tartózkodó 
angolok hadihajóért küldőnek Trinidadba, mire onnan 
azonnal egy el is indittatolt.

Spanyolország.
Logrono is ostromállapotban! Ha ez igy megy,úgy 

majd az egész ország hadi törvény alatt álland,mint je­
lenleg Barcelona, Saragosa, Terucl ’slb. Gyönyörű sza­
badság, ’s épen a’ közeledő választásokra. A’dolgok illy 
helyzetében a' haladó párt a’ választásoktól elvonul, a’ 
csatatért a’ mérsékpártiaknak engedvén. A’ királynék 
Madridba térése még bizonytalan, egyébiránt hirszerint 
aug. 8 — tűd. szándékoznak a’ fővárosba. Gubái tu­
dósítások folyvást a’négeröszszeesküvésről beszélnek. 
A' nyomozás még nincs bevdgezve’s mindennap történ­
nek elfogatások. Eddig még igen keveset végeztek ki, 
mert a’ foglyoktul uj vallomásokat reméllnck. Azon kö­
rülményből egyébiránt, mivel ez öszszcesküvésben fe­
hérek is részt vőnek, nem alaptalanul gyaníthatni, hogy 
az emancipalio terve mellett szándék magokat Spanyol- 
országtól függetlenekké is nyilatkoztatni. Ezen ÍM#* 
szeesküvés valósága iránt azonban , mellynck 
egyedül a’ feketék élveznék, veszélyét pedig csupa* i-ftVii 
fehérek tapasztalnák,biztos adatok még hijányzanak. ' 

Anglia.
Wolfdr. Bocharában véghezvitt nyomozásábul ki­

sül : hogy Stoddart ezredest ’s Conolly kapitányt már 
i 842i juniusvagy júliusban Bocharában nyilványosan 
kivégezték. — Londonban minden csak Warner rombo­
ló gépéről beszél. Azon néhány ezer, kik a’nagyszerű 
kísérleten jelen voltak,általában megvan győződve,hogy 
az eredvénytkülhatás ’s nem belső gyuladás idézte elő;
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a’csattanás’s kitörés egész jelleme,bármilly erős volt is, 
egészen különbözött azon hajóétül, mit lőpor vet leve­
gőbe. Bizonyost azonban nem tudhatni.Kísérleteket 
nagyban a’ tengerésznagyi kar még nem tehetett, mert 
Warner, titkáért 100 ezer ft. st. kivan, mit a’kormány 
sokai.A’ porosz kir.hg nem sokára Londonba utazandik 
Victoria királynéi meglátogatni. A’ franczia király An­
gliába menendéséröl a’ Herald ezeket közli: ö Ids. sept, 
elején gőzösön Tréporlba hajózik , két 74 álgyus sor­
hajó ’s öt gőzös kíséretében. Portsmouthban lép szá­
razra, onnan vasúton Windsorba menend,hol nyolez na­
pig mulat. ’S igy ö fels. Londont nem látogatandja meg. 
— Julius 22d. érkezett a’ gravesendi kikötőbe Aurora 
orosz fregál. Más nap 100 mázsáuyi nemes erezet taka­
rítottak ki belőle a’ bank pinezéjibe. Azon hir szárnyal, 
hogy ez arany érez, mit Angliába tisztítani hozlak ’s az­
tán viszszaviszik. Az angol vasúti törvény felelt köv. 
jegyzetet olvashatni az Auslandban: az angol uj vasúti 
törvény, miáltal a’kormány eddig hallatlan módon vág 
magányosak keresetébe , érdekes adat a’ vasutrendszer 
kifejlődéséhez,’sazou nevezetes többség, melly a’ bili 
második íelolvastalása mellett nyilatkozott, szintolly 
nevezetes bizonysága annak, milly hatást gyakorol An­
gliában a’közvéleményt általányos érdeka’ jelentékes 
provinciális érdekre; mert az eddigi vasút-társaságok 
GO millió ft. sterl. képviselnek ’s vegyes jövedelmük 
1 —8 millió fl.stgrc rúg.Még 1829b. midőn azutasokat 
szállító livcrpool-manchcstcri első vasul már elkészült, 
tiz angol mérlöldnyi utat egy óra alatt végezni soknak 
tartották, ’s a’ csodálkozás általányos lön, midőn csak 
hamar azlán20 — 3ümfdrc haladlak szintannyi idő alatt. 
Még ezen vonal készítése közben 24 folyamodott en- 
gcdvényérl, 1830 — tib. 20, ’s csupán !83Gban 29, 
1839b. pedig 1 5. Ekkor egy kis pangás állt be; de a’ 
vállalkozó szellem ismét fölébredt ’s tavaly 24 vasulbill 
ment keresztül a’ paliamentbcn, ez idén Oüot nyújtottak 
be ’s közülük negyven! hihetőleg elfogadnak. 184 3b. 
hetven vasút volt, miknek építtetése 00 mill, került. El­
ső tiz évben vasut-rcndszcrröl mit sem gondolkoztak ’s 
ha a’ kormány belé vegyült volna , kísérlete roszul ü- 
tende ki, vagy a’vállalkozó szellemet nyomta volna cl 
darab időre, mert a’ társaságnak szinte mesés küzdel­
mekkel kellé megvíni. Először 1830b. majd 1839b. 
kisérték meg: biztosítani jövőre a’ parliament vasúti 
ügybe avalkozhalási jogát; azonban eredvény nélkül, 
annyira pedig, hogy azon vasúti billek, mik 1830 — 9 
közt a’ parliament előtt megfordultak, nyomorúságosán 
tudták kiküzdeni utjokat a’ számtalan ellenzés daczára. 
A’ költség, mit ezen ügyek tárgyaltatása fölemésztett,hi­
telt múló sommára rúgott; kiszámiták, hogy abból, ke­
rek számmal egyegy aug. mérf. vasútra 1800 fi. st. e- 
sik. Ezen költséget nüvclé az általányos tudatlanság is, 
mcllyben eleinte a’ község a’ vaspályák iránt volt; gyű­
lölettel viseltetlek azok iránt, ’s már csak hírére is,hogy 
e’ vagy ama váróstul néhány órányira vasutat szándék
létesíteni, cllcnfolyamodváuyok özönlöttek parliament 
clibc. Ebből azon szükség keletkezett, hogy a’ vasútra 
kívántaié tért iszonyú árért kellé megszerezni, vagy i- 
gazabban az embereket megvesztegetni, hogy az építke­
zésnek hatóságilag ellen ije szegüljenek, ’slb. 

franrzlaori'xiK
Bugeaud terjedelmes tudósítása szerint jul. 7 — 15. 

két jelentőség nélküli öszszekoczanás történt Abdelka- 
der csapalival, melly az ellenségnek 4 5 emberébe ke­
rült, miglcn a’francziák alig vesztének egy párt. Azon 
hir, hogy a’ szultán lija tetemes haderővel közéig, mind 
inkább valósul; némellyck szerint ugyan békélkölni jő, 
mások szerint a’háborulannál nagyobb sikerrel folytat­
hatni. Gibraltár i j. 1 0. hirek szerint azon különféle csa- 
tépatékban , mik a’marokkaiak és francziák közt eddig

értesít r>

történtek, amazok vesztesége sokkal nagyobb volt mint 
francziákjelenték.A’lcgolöbbkelö fezi családokjobb'adáu 
gyászban vannak, mert az usdai megtámadásban elestek 
igen nagy részben fez-és mequinezbeliek voltak. A’ 
sebesültek , orvosak nem léte miatt, szinte mind meg­
haltak clfenésült sebük miatt, mit a’hőség igen rögtön 
segit elő. Igy mindegy , akár megölik, akár megsebesí­
tik a’ marokkaiakat, mert ezeknek sebészeik, orvosaik 
’s gyógyszereik nincsenek. Ezen öszszecsapások a’nép 
fanalismusátcsak növelik ’s jobban ingerük. A’ kabylok 
csapatostul fegyverkeznek. Tangerben a’ kormányi rak­
tárt fölverték ’s 300 hordó lőport vittek el, miket a’ 
nép a’ mcjcclinek (hősek) közt, kik az usdai törzsek­
hez csatlakoztak, kioszlogatott. Úgy látszik, az első 
megtámadás a’ kormány komoly szándékából ’s nem pa­
rancsnoka gondolallanságából történt. — Julius 24d. 
mint Krisztina spanyol királyné születési ünnepén a’ 
spanyol követnél Parisban nagy udvarlás volt. A’ tisz- 
tclkcdök közt látható volt arany gyapjas renddel a’ 80 
éves békéiig (Godoy), ki 40 év óla semmi hivatalos sa- 
lonban nem fordult meg. — A’ strassburg- párisi vas- 
ultörvényl a’ pairkamra egész lényegében elfogadta. — 
Montmorcncy-Robeck hg a’ Szajna-ker. eskütlszék cló 
ulasittalott arról vádollatván,hogy olly rajzokat’sjel- 
képeket árult ’s osztogatott, mik a’ nyilványos béke fel- 
dulásával lázadást idéztek volna elő.

Oroszoruzág,
Alexandra nagyhgnö betegségi átlapolja feletti 

tanácskozás végett sz.Pélcrvárra meghívott orvos Kop­
penhágába visszaérkezett. E’ részben nyilványilolt ér­
tesítése, minta’ czári lövárosbul koronkint érkező tudó­
sítások is a’nagyhgnö állapolját nagyon nyugtalanító­
nak festik, de az mégsemvaló, mintha a’szenvedő nagy 
hgnö egy holt gyermeket szült, v. gyógyulásul tehén- 
istállóba vitetett volna. A’nagyhgnö betegségének ve­
szélyes fordulata az egész czári családot mély bánatba 
ejté; a’ czár folyvást leánya mellett viraszt ’s hir szerint 
a’ nagyhgnö férje kétségbeeséssel határos állapotban 
teng. A’ különben is annyira elnyomott lengyel hazá­
ban, Burnazki statustanácsos furfangoskodása követ­
kezőben létrejött motozási rendszer mindenfelé szoron­
gást ’s rettegést okozott. Néhány hónappal ezelőtt t. i. 
titkos feladás nyománbizonyos városban több házat ka­
tonai örcsapaltal körülvéve öszszeviszsza mol.oztalolt,

. csupán azon gyanúra , hogy azokban csempész-áruk 
! lappangnak. ’S csakugyan több csomagra találtak ott, 

hanem azok a’ csapatok főnöke állal átvizsgállatrán , 
mint nem tilosak az illető tulajdonosaknak visszaadattak. 
Kevéssel ezután a’ nevezett főnök Lengyelország hely­
tartója elölt olly tartalmú vádat emelt, hogy a’ vizsgá­
lat végett lefoglalt árukat erővel ragadták el tőle’s rajta 
is több méltatlanságot köveitekéi. Ezen puszta egy­
oldalú feladás következtében nevezett statustanácsos­
nak rögtön motozási cngcdelom adatott, ki az általa 
emelt tulajdonképeni vádpontot szemei elöl tévesztve, 
azon ürügy alatt, mintha minden csempészt fölfedezni 
’s megbüntetni akarna, irtózatos üldözést visz véghez. 
Kémjeitől környezve, egyszerű bcvádlásl is elégséges­
nek tart arra, hogy több száz ártatlan embert vasra ve­
retve tümlüczözlossen, a’ nélkül hogy igazolási ’s tör­
vényes eljárási kérelmüknek helyt engedne. — Nem rég 
egy déli oroszországi Htjából sz. Pétcrvárba érkezett 
ausztriai tcchnicus, Dniester! szabályozó nagyszerű 
tervezetét nyújtotta ál az orosz kormánynak. Szerinte 
Odesszáig csatorna lenne ásandó, melly által az, a’ majd 
Gaüczián keresztül vonuló ausztriai vaspályával össze­
köttetésbe jöhetne. Mondják c’ tervet több magas kör 
élénk tetszéssel fogadta ’s hogy ez iránt az ausztriai 
kormányt is megnyerhesse, az érintett technicus Bécsbo 
utazandik.

Csőd hívd elés.

Az oraviczahányai főiskolánál az. 
első osztályi tanító hivatala megürült. 17
hivatallal jár 200 p.ftból álló fizetés, 20 

i lakpénz., 12 pozsonyi mérő búzafrtny 
és 11a köb ölfa. Kívántatik ezen hivatal­
hoz, hogy az. azt elnyerni kivárni elméleti 
és gyakorlati kiképeztetését valamelly 
főtanodéban kapta legyen , a’ magyar és 
német nyelv tudása , szép kézírás és jár­
tasság a’ zenében. Kötelessége a’ szokott 
iskolai órák megtartásán kiviil , napon 
kint egy órában a’magyar nyelv tanítása. 
Kik ezen hivatalt megnyerni szándékoz­
nak , adják be erkölcsiségök ’s a’ fon- 
érinletl tulajdonokra! szóló hiteles bizo­
nyítványokkal ellátott folyamodásaikat

iir. bányászif. c. aug. tőikéig a’ bánsági 
igazgatóságnál.

Á’ bánsági k. bányászi igazg. által. 
Oraviczabányán Jul. tjén 1814. 1 3

Kapós- mérei{iVIérey Mm iez urnák 
Pest vármegyében Kalocsa város szom­
szédságában fekvő 8,000. holdas Polgári 
pusztája jövő lS45dik esztendei Január 
Iső napjától kezdve több esztendőre ha­
szonbérbe adandó. Bővebben értekez­
hetni ez iránt Hajnik Pál hites ügyvéd­
nél , mint n’fennevezeti tulajdonosul'g- 
balalmazolljánál , Pesten Servita-tércn 
S/.iklay házban. 1—3

Hirdet**.
Tek. Csnngrád megyébe kcblezett. 

sámsoni pusztán 558 öreg -—20—3dfií , 
118 fok nőstény, 38 öreg — (iOlok-iirii,

és 38 nőstény - bárány , mint további 
taitlmtásra alkalmas száinfólötti birkák, 
nemkülönben 148 öreg anya és 110 öreg 
tini mini levágásra kijelöltek folyó Julius 
l5én tuilnndő árverésen elfognak adatni. 
Pest: migustliis Esőjén 1814 Pák Dienes 
felügyelő. 1—3

T. Tolna vpyében Simontornyai ura­
dalomnak kiterjedőit erdejében az idei 
(iiibncsszedés az uradalmi irodában na. 
pnnkiiit látható feltételek mellotl elegen­
dő bánatpénz letételével— f. hó lökén 
délelőtt tartandó nyilványos árverés ut­
ján n* legtöbbet igéidnek haszonbérbe 
kiadandó. — 1—3

T. Pestmegye évenkinti szükségére 
megkivánluló mintegy 2()Orizma irópapi- 
ros, 150 font spanyolviasz, 200 tucznt

írón , 100 font spagát, 4 vagy 5 ezer iró- 
toll ’s 3 ezer oslynpecsét , 3 egymásután 
köv. évrei szálliltntása v égett a' liszt, me­
gye kisebb teremében f. évi aug. 2.">kén 
d e. 10 órakor tartandó árcsökkentésen 
leendő megjelenésre vállalkozni kívánók 
ezennel felszőlitlatnnk. 2—3

Hirdetés.
A’ nm. m. k. udv. Kamra rendeleté kö­

vetkeztében nyilványilfalik : hogy f. e. 
nug. 23, és 21én szokott délelőtti és d. u. 
órákban Buda fővárostól V, órányi távol­
ságra cső Budaörs koronái helységben a’ 
számfeletti juhmarhák; 3ö()nál több a- 
nyajub , SOt) darab iirii és 100 darabnál 
több hágókos, mind spanyol nemes szár,

. fi V 11 lil 11 V<i u ni'i nini! nfinn Lóu?nmziisu , nyilványos árverés utján kész_ 
pénz-fizetés mellett elfognak ndat_ 
ni. 2—j

r

titserkeseli Helme c a y. — Nyvmalik Trat tner-Károlyi betűivel, uri-ulcea 4ő3.


