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KOtil.AI.AT- Magyar- és Krdélyniszág. (líinexezes s k - 
lllnlelés ifiiiink a’incgyc és central sáliéval tisztába X Mosony es 
Vcrőcze’megyék közgyűlései; a diinaincllcki ágnsl. hitvallásnak 
eiybí*kerületi közgyűlése; a' csongiád-v idéki társulat lis/asza- 
bátyozási gyűlése 's'gr.Nzéclicnyi István szegedi fogadtatása; bu­
dapesti napló) , , - a 1 L «I IlinAmerika. (Aligha cs Ameilka közt az Oregoni ideket ille­
tő szerződés aláírva; elegy )

I* o r I n g á 11 a. (Ilom Miguel nyilatkozata a’ portugál trón
igényéből.) . . .

Spanyolorszá g. (Izabella számára uj házassági len.) 
Krane z laor s z á g. (Borzasztó szerencsétlenség az cj-

szakiva utón; elegy.) . . ....
Olaszország. (Hírek az uj papa népszerűségét tudaton )
K1 e g y h I r.
Értesítő. Dunavizallás. 

IHaiyar. él Erdélroraiég.
Ö felsége Pries zni ez Viriczél, a’ griifenbergi viz- 

gyógyintézet alapitóját, szalagon függő polgári nagyobb a- 
rany érdempénzzel méllóztatott lcgkegy. diszeslteni.

0 fiilségo a’ pozsonyi váltótörvényszék elnökévé .Ne­
meth János ugyanazon v. törvényszék első ülnökét kinevezni 
legkegy. méllóztatott.

Szab ú Károly a’ szigeti kir. sószállitó hivatal pénztár- 
noka megbalálozott.
JilJűnU n’ megye ée eenlrallwetlóvel tlez-

tábn. V. (Folyt.)
II. Hasonlítsuk Öszsze már most a’megyét,és centra­

listáknak, minden elmélet daczára, olly igen szükséget le- 
dezö népgyülésót, vagyis: a’ m e g y e t és m ceti n- 
g e t.De bocsánatot kell kérnünk,ha ezen Öszszehasonlitás- 
ban még rhapsodicusabbaknak lógunk látszani, mint eddi­
gi előadásunkban.

Egy kis okoskodást fogunk elibebocsátani öszszeba- 
sonlitási műtételünknek.

A’ centralisták sarktévedése az áltáljában, hogy nein 
mutatták ki,vagy inkább egészen mellőzték tanjok előadásá­
ban érinteni azon garantiát, nielly a’ valódi alkotványos ál­
lapot legfőbb biztosítékát képezi, t. i. á nemzet közrehatá­
sában, politikai részvétében fekvő legerősebb biztosítékot. 
A’ centralisták a’ központositási formában, a felelősségben 
keresik az alkotványos garantiát és nem abban, a’ mi min­
den formának, felelősségnek supergarantiája. A megyét is 
azért támadták meg (mint ók mondák)legújabban,mert ez 
nekik nem eléggé biztos forma.No hiszen hogy a’megye egy 
maga még nem minden gonosznak (jogilag véve) antido- 
tuma ’s ovószere:ez bizonyos,ezt józanul senki sem tagadja. 
De csakhogy valamint a’ megye, mint alkotványos gépezet, 
per se pro se nem elég biztosíték: úgy lehet ’s még inkább 
ugyanezt minden más szerkezetre mondani az ismert vilá­
gon. Nem elég biztosíték egymaga a’ f e 1 e 1 ó s s ég, 
nem elég biztosíték a’hatalmakegyensulya,- 
nem a’ büntet ések; egyszóval, semmi eddig ismert 
forma és alkotványos gépezet nem elegendő biztosíték, ha 
mindezeket eleven k ö z s z e 11 e m nem lelkesíti, nem 
élteti, vagyis ha a’ nemzet közreható részvéte nem ad erőt 
ama biztosítéknak. Ám megint ne okoskodjék valaki ellen­
kezőleg úgy, mintha ezért már egy bátor miveit nemzet, 
nyilván rósz alkotványos institutiók mellett is ab opposite 
biztos lehetne, csupán saját intensiv súlya, ereje által. Az 
is paradoxon: mindent a szerkezettől várni, az is paradoxon: 
mindent a’ néptől egyedül kívánni. Valamint az ép test, ép 
lélek mellett és állat ad csak tökéletes egészei: szintúgy van 
ez a* nemzetek alkolványávalis.

De talán azt bizonyították be a’magyar centralisták, 
hogy a’ megye föltétlenül, minden adott körülmények közt, 
rósz inslitiilió,’s különösen hogy rósz még akkor is,ha nem 
csupán egy kasztot jogosít, de az egész nemzet palládiumá­
vá lesz, és ha gyakorlat—szülte hibáitól megtiszliltatik. \ aj- 
jon, mondjuk, ezt bebizonyították é a mi centralistáink? 
Mert,urak,gyónjuk meg: nem az ám a’magyar baja,hogy 
megyéje van; hanem az — egyenesen az, hogy az e- 
gész magyar nemzetnekmegyéje nincs. 
Mert önök (centralisták) a’ megyét a’ kiváltságos osztály­
tól is el akarják venni, és centralisálni aztán a’ törvényho­
zásban minden hatalmat: mi pedig azoknak is megyét a- 
karunk adni, a’ kiknek még (hazánkban) nincs: és Így nem 
akarunk centralisálni formában, alakilag, de akarunk köz­
pontosítani, egyesíteni érdekeket’s erőt. Unoka I or mák 
emberei: mi a’ I é n y e g után sovárgunk - bírván elég jó, 
sót nézetünk szerint,úgyis talán a’legjobb formával, melly- 
ből csak a’ lélek, az erő hiányzik. Ugyanis kevés szám, ke­
vés érdek, kevés miveltség támogatja a megyei: hogyan 
lehetne a z egész mai napiglan még erős? Higyék el önök, 
hogy, ha mindazon becsületes honpolgár, kik e széles or­

szágban most p. o.egy-egy jobbágytelekkel bírnak, l’elsza- 
badittatván, mint szabad földbirtokosak, szabad voksaikkal, 
a’szabad megyei rendek számát és súlyát növeszteniük: a' 
megyének magas tökélye úgy gyakorlatban, valamint elmé­
letben még ezerszer jobban kitünend. ’S kivált ha a’ közte­
herviselés által az érdek- és jogegyenlőség kifejlik és fel- 
virul e’ honban is’s a’ megyei közigazgatás az egyenlőn ér­
deklett ltket szakadatlanul erélyes éberségre ösztönzi......
Igen is, urak, az a’baj, hogymégazöszszes magyar alkot- 
vány minden részeiben nincs öszhangzólag kiegészít­
ve. Ha a’megyerendszerrel öszszevágnának egyéb alkot­
ványos állapotaink is; ha az egész nemzet szabad lenne; ha 
egyenlőn jogosítva és terhelve volna, azaz ha valódi nem­
zet volnánk, és nem kasztok: akkor a’ megye majd olly in- 
stitutió-ként fogna kitűnni, mellynek veszett nevét 
nem költené a’hazafi, csakhogy túl adhasson rajta.

Ezen gondolatok után inducálhatunk már most né- 
melly más gondolatokat, mellyeket egy kéziratból van sze­
rencsénk ide igtathatni,— a’ mint következik:

„Akárminő az alkolványforma egy országban,csak le­
gyen mindig és mindenütt a’ népnek olly orgánuma, olly 
inslitutiója, melly által érdekeit, akaratját nyilváníthassa: 
már úgy szólván ez által paralysálva és elidálvavan magá­
nak az alkotványszerkezetnek minden rósz hatása. Ugyanis 
az illy népérdek-népakaral-nyilványitás lehetsége már ma­
gában is á j o g uralkodásának jelképe. Ha azonban nem 
volna még valósággal a’jogállapot uralkodó: bizonyosan 
hamar kifejlesztené azt á szabadon nyilatkozó népakarat.
Ez okbul Britannia,maga meetingjei által a’ társadalmi lét­
nek egy örök szükségét,a’ jogállapotnak egy legfőbb ténye­
zőjét pótolja................ De vájjon nem okosabban tesz é egy
nemzet, ha mindjárt az alkotványt magát akkép alakítja és 
organisálja, hogy ezen meetingek (népgyülések) a népér­
dek ’s akarat nyilatkozványain kívül, egyúttal a’ végrehaj­
tás, á közigazgatás önhatósági orgánumát is képezzék?..... 
Mert ha a’ népgyülések (társadalmi örök) szüksé g-ko- 
veleltejogaaz alkotvány-szerkezeten mintegy k i v ül esik. 
ez oda mutat, hogy az alkotványból valami lényeges rész 
még hiányzik, hogy az még kikerekitve nincsen. — ’S ha az 
a 1 k o t v á n y maga a’ népgyülések törvényes hasisára van 
fektetve: ekkor az bizonyosan régiesb, jogszerűbb ’s követ­
kezőleg (hacsak kiii események’s az egyetemes világi jog­
állapot zavarai nem rontják meg más oldalról) erősebb és 
állándóbb is lesz, mint egy más alkotvány, melly amade- 
mokratikai alapot áléiról nélkülözi, — habár felülről, a’tör- 
vényhozó kamrákban minden státushatalom köz- 
pontosulnais.“

No már ezen eszmék nyomán mi az olvasót egy alkot­
ványos különbségi tüneményre figyelmeztetjük: — Midőn 
a’ brill parliament valami nevezetes uj bili felett tanácsko­
zik, sokszor a nemzet nagyszerű meetingekben több százé- 
zer-sőt milliókra menő petiliót is gyűjt á tárgyalás alatt ^ 
levő bili ellen, — mint legújabban gabnav&m-szabályzási ! 
radical javaslata ellen Peelnek. ’S megesik,hogy a’ törvény- 
hozásra néha olly befolyást gyakorol a’ nemzet, hogy vagy 
elcsücsüljvagy megváltozik az elnépszerütlenitett bill.Fran- 
cziaországban már nincs meeting, nincs népgyülési jog 
(nincs azért, mert á centrálisaié) szigorun elméletileg van 
keresztül vive)’s a’legzsarnokabb, vagy legoktalanabb bili 
ellen sem hangzik olly hatálylyal az úgynevezett k ö z v c- 
1 em é n y, mellyel a’ sajtó teremt.

Ezen párvonal-lmzással annyit akartunk mondani, 
hogy Brittanniában is van centralisatió, mint Francziaor- 
szágban: de amott már szeliditletik az a’ szigorú központo­
sítás annyira mennyire á nemzeti akarat (bár csak lőrédé- j 
kés) nyilalkozványai által,mig a' franczia centrálisából a j 
franczia közvélemény (nem közakarat) manifestatiói l 
már sokkal kevésbbé érintik és szeliditik. Ha az angol :nee- | 
ling még egy fokkal potenciroztatnék csak s (valamint a > 

megye) a’ törvényhozásra nézve kötelezÓleg nyilatkozhat- I 
nék a’ nemzetakarat, ekkor már épen igen kevés marad- j 
na a’ centralisatióból. És ha a meetingek területileg meg- j 
határzott körökben a’ végrehajtást ’s közigazgatást is vé- i 
geznék, no ekkor lenne belőlük egyenesen niegye, • s , 
megszűnnék egészen a’ centralisatió.

Ezen in- és de-ductiók után könnyű felfogni és tisz­
tába hozni ugy hasonlatot valamint különbséget a m c g y e 
és m ee tin g (népgyülés) között. Lássuk feljebb, miként 
a’ megye tulajdonkép négy hatóságot egyesit magában: 
részese tevén a’ törvényhozásnak, orgánuma a’ végrehaj­

tásnak, ellenőre a törvény-’s alkotványnak, és lévén köz­
igazgatási hatóság.Ezen négyes hatalom, jól jegyezzük meg, 
mind szorosan törvény és es positiv természetű; nem 
gyakorolja t. i. a’ nemzet e’ hatalomágakat csupa politikai 
izgatás- és szenvedélykép, hanem gyakorolja positiv alkot­
ványos jog- és kötelességképen. No már a’ népgyülés, a’ 
meeting, e’ négyes hatásból csak azon kettőt bírja, misze­
rint 1) szintúgy, mint a’megye, a’törvényhozásba ha nem 
is kötelező utasításokkal, de mindenesetre törvények alap­
jaiul szolgáló petitiókkal (legalább) törekedhetik befolyni.
2) Szintúgy, mint a’ megye, ha nem is olly közvetlen és te­
vőleges sükerrel, de mégis némi csekély hatással bir,a’tör- 
vények ellenórzésében.’S ez a’haso ni at. — De a’másik 
két hatásból (miszerint a’ megye még egyenes végre- 
hajtási és közigazgatási orgánum ja’meeting már 
épen semmit nem bir. — Tehát mig a’megye, jog és elmé­
let szerint, a’ törvényhozásban szükségkép sinórmértékül 
szolgáló nemzetakaratot nyilványithat,addig a’meeting csak 
olly akaratot fejezhet ki, mellyel (bár azöszszes nemzetle- 
gyen is) a’ törvényhozásnak sőt a’ törvényhozás bármelly 
kamrájának, avagy csak tagjának is, követni és elfogadni: 
egyállaljában nem kötelessége. Azon elv képezi e’szerint a’ 
fő különbséget megye és meeting között, hogy az 
első minden tekintetben tevőleges és cselekvő, a’ 
meeting pedig mindenképen csak szenvedóleges in­
stitute. ’S midőn azt mondjuk, hogy: ,,a’népgyülési jogban, 
ha bár bírja is a’ nemzet azon módot, melly által közakarat­
ját kinyilatkoztathatja ’s ez által gyakran nem megvetendő 
erkölcsi hatást gyakorol: de nem bírja a’ módot, miszerint 
közakaratját egyszersmind kötelezővé lehesse a’képviselő 
kamrára nézve“ — ezen tételből azon kérdés merül föl ön­
kiül: — és vájjon nem könnyebben viszi é keresztül a’nem- 
zet saját akaratját a’ felső házon és a’ fejedelmi szentesíté­
sen is, tia azt már á képviselő kamra mütegy megtestesül­
ve mulatja fel? vagyis, ha á képviselő kamra: maga ezen 
nemzetakarat? — A’ felelettermészetes.

A’ meeting mellett,a’ nemzetakaratnak,hogy törvény- 
nyé legyen, li á r o m gát áll ellen: a’képviselő kam- 
r a, a’ f e I s ő h á z, és a’ f e j e d e 1 e m: — mig a’ megye 
mellett, e’ három gát közül az elsó (a legnagyobb) mindig 
elmarad. Ugyanis a’ megye mellett, törvény és elmélet sze­
rint,nem lehet a’ nemzetakaratot a’ képviselő kamrával el­
lentétbe képzelni sem. A’ magyar országgyűlés, ha szoros 
loyalitással alkotja törvényeit, azaz ha elméleti és törvé­
nyes kötelessége szerint a’ megyék utasításaiban nyilatkozó 
nemzetakaratot sinórmértékül tekinti, ’s ha a" megyék­
ben a’ nemzet csakugyan valósággal kinyilatkoztatta saját 
akaratját: más bizonyosan nem leszen törvénye, mint ezen 
nemzetakarat. Meglehet, hogy ez á két felsőbb gát miatt 
talán szinte nem fog menni eodexbe; de azzal ellenkező, at­
tól lényegesen eltérő javaslat legalább szintúgy nem emel- 
kedhetik törvény erejére.

Még világosabban szólva: ha a’ megyerendszer mel­
lett nem is érhetjük el azt, hogy a’ nemzetakarat szükség­
képen mindig törvénnyé váljék, annyit minden nehézség 
nélkül elérhetünk, hogy az, á mit a’nemzet egyenesen nem 
aka r,törvénnyé soha ne legyen.Holott centralisatióban(még 
a’ népgyülés mellett is) illy paradoxon és illy képtelenség 
gyakran egészen rendszerűvé válik — satyrájaul a’ hires 
észjogi elvnek: „tont pouvoir vient du peuple.“

És azt is jegyezzük meg öszszehasonlitásunk kiegé­
szítéséül, hogy á népgyülés mindig csak akkor teszi meg 
szenvedőleges lépéseit is, ha erre nagy férfiak,0’ Connellek 
által izgaltatik. És ekkor is soha nem olly kimerítő, nem olly 
egyetemes az ekkép gyűjtött petiliók tömege,mint a’me- 
gyéinkben az önkint, sót törvényes kötelességileg nyilatko­
zó nemzeti közakarat. A’ meeting mellett legjobb esetben is 
csak puszta szerencse, ha a’ nemzet öszszesége nyi­
latkozik: mig ez a’ megyében (a’ megye elmélete szerint) 
egészen normális eset.

Ezen öszszehasonlitás után, nem tudjuk eltitkolni mély 
csodálkozásunkat a’ felett: hogy a’ mi centralistáink jónak 
látják, sót (a’ központosítás elmélete daczára) még sürge­
tik is a’ népgyülési jog megadását’s megalapítását: mind e’ 
mellett mégis a’ megyerendszerrel nem tudnak megbarát­
kozni, avagy kibékülni. Logice lehetlennek tartaná az em­
ber, pártolni és követelni a’ népgyülési jogot: ’s mégis azon 
institutió ellen liaranguirozni, melly a’ népgyülési jognak i- 
gazi megeszményüléso. Nem is fejthetjük meg különben e- 
zen csudálatos következetlenséget, és elvbeli dualismust,
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mint ha azt az önko r mány * á s eszméjének tökéletes 
ignorantiájából származtatjukle.Azaz,nézetünk szerint csu­
pán azért gyütölködhetik a'népgyülési jog pártolója a’megye 
ellen, mert nincs tisztában, és nem viseltetik szeretettel az 
önkormányzás iránt. Hallottuk, vagy inkább olvastuk ugyan 
már mi centralistáinktól, miszerint épen azó tör vény- 
li oz á si kö z p o n t os i tásuk által válik egyedül lehet­
ségessé a’ nemzetnek önkormányzása ’s hogy különben, 
főleg megyerendszerünk mellett, csak üres szó az egész 
önkormányzás. De boldog isten! ugyan nem mutat­
tuk é meg tapinthatóiag, miszerint a’ centralisalió, úgy el­
mélet- mint gyakorlatilag, egyenesen a’ nemzet politikai le­
fegyverzése, minden tevőleges közrehatástól! megfosztása, 
azon szemfényvesztő és hiú kecsegtetés mellett, hogy máj 
ekkép megvalósul az ige: „tout po u r le peuple.“ Nem mu­
tattuk é meg, hogy cenlralisatióban sem a’ n 6 p 6 rt, sem 
a’ nép által nem történik a’mi történik, hanem minden 
státushatalom föltétien függetlenséggel egybe van halmoz­
va a’ törvényhozó kamrák falai közt, avagy a’mindenhaló-
vá emelkedett minister kezében? Ugyan mikép igazolható 
tehát cenlralisatióban a’ nemzetnek önkormányzása, sót 
csak az önkormányzás tehetsége is? — Bátran ismételjük, 
a’ mit állitánk, hogy a’népgyülési jog pártolóji,mint megye­
ellenzők, nincsenek távolról sem tisztában e’ szó és eszme 
körül: önkormányzás. Mégazt sem látszanak tudni, 
vagy tudni akarni: m ir e való egy nemzetnek az 
önkormányzás?

Az önkormányzás uraim, abban áll, ha a nemzet a 
státushatalom minden ágaiban saját részvéttel és befolyás­
sal bir,—ha elmondhatja magáról minden (legalább a 
qualificált) honpolgár: semmit rólam nél­
külem.

Arra való pedig az önkormányzás, és azért kívánatos, 
mert az által egyedül bírja a’ nemzet a’ jogállapot garan­
tálnak ama legfőbb garantiáját, melly mindig a’ polgárok 
közrehatásában, ’s ebből eredő eleven közszellemben gyö­
kerezik. E’ kettő nélkül a’ politikai indifferentismus (státus- 
életnek ezen legmérgesebb fenéje) kikerülhetlen, ’s általá­
nosan elharapóznék, ha nem lennének instilutiók, orgá­
numok, a’ különböző érdekek nyilatkozhatását biztosítók,
's egyszersmind társadalmi positiv jogokban a’ nemzet le­
hető legnagyobb számát részeltetők. ölt, hol a’ (bár fele­
lős) végrehajtó hatalom tesz mindent,—ott szükségkép el­
alszik időnapelőtt ama közszellem, küzgondosság és erély, 
melly végbonczolatban az alkotványos létnek egyedüli fön- 
tartó elve.

A’ki igy érti, igy fogja fel az önkormányzás eszméjét, 
az lször érezni fogja, mikép a’ népgyülési jogot logikai 
következetességgel épen nem pártolhatni, a’ nélkül, hogy 
egyszersmind a’megyerendszert, legalább elvileg, szinte ne 
védelmezzük. 2szor azonban azt is érezni fogja, mikép a’ 
legtágasabb népgyülési jog a’ megye hatáskörét semmi 
részben nem pótolja ki teljesen, sőt nem, csak felényire 
sem. A’ népgyülési jog nem is érdekel senkit igen nagyon ; 
mert az által még semmi positiv jogot a’ honpolgár nem 
gyakorol,—az egész csak szenvedőleges demagógiái sze­
replést biztosit inkább, mint valódi közrehatást. De 
mindenesetre annál alaposabb a’mi csodálkozásunk a’nép­
gyülési jog pártolása’s a’ megyerendszer ellenzése miatt: 
mivel azon czclt, mellyel a’ cenlralisatio baráti népgyülések 
által akarnak elérni, megyékben sokkal könnyebben, töké­
letesebben, kevesebb bajjal elérhetik,—továbbá a’ megye 
által még azon első rendii nagy czélt is, t. i. az önkor­
mányzást valósággal, és nem csupán általólag eszkö­
zölhetik , valósíthatják meg.

Mindenképen igaznak bizonyul tehát ezek szerint, 
hogy ama népgyiilés-pártolási ’s megyeellenzési valóságos 
paradoxon az önkormányzás eszméjének nem ismeréséből 
veszi eredetét. A’ki ismeri és szereti az önkormányzás al­
kotványos jogát, az ama paradoxonba semmikép nem es­
ketik. Sót ezen eszmék nyomán következetesen állíthatjuk, 
mikép a’centrali satio utáni ahitozás maga is 
az önkormányzás iránti szeretetlenségből 's tulajdonkép 
annak nem ismeréséből származik. A’ ki öntudatosan sze­
reti az önkormányzás alkotványos malaszljail centráli­
sából is, megyerendszert is elméletileg tekintve — 
alig képzelhető: hogy az elsőért ezen másodikat oda vetni 
lehessen hajlandó.

111. Menjünk már most egy stádiummal tovább, és 
nézzünk szét az alkotványos biztosítékok körül, 
mellyek a’ megyerendszer által föltcteleztetnek. Láttuk fe­
nébb a’ vádat,mellyet legújabb időben a’centralisatio apos­
tolai emeltek megyerendszerünk ellen: hogy ez a’ szabad­
ságnak, a’jogállapotnak nem elég biztos palládiuma. Láttuk 
a’ taktikát is, mellyel e’ vádat az illetők igazolni öröködé­
nek, t. i. 1) a’ megyét lehető legtorzabb gyakorlati életké­
pében mulatták be a' közönségnek, eltakarva, gondosan 
mellőzve minden vonást, mellyek a’ megyerendszer elmé­
leti szépségeit, tökélyeit képezik. 2) egészen meghamisított
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egyoldalú commentárt Írtak a’ megyéről annyiban is, mint­
ha t i a'kormányi felelősség épen a’ megye miatt nem lé­
tezhetnék hazánkban, mintha a’megye a’ kormányi felelős­
ség eszméjét is kizárná állványunkból.

E’ vádra mi már fentebb egyetmást elmondottunk.ltt 
azonban a’ megyerendszer állal föltételezett alkotványos 
biztosítékokat általában tárgyalván, ebbeli nézeteink egy­
szersmind még ama vád lerontására irányzottakul tekint­
hetők. — ,, , , ... „

Mi a’ megyerendszer elméletéből három rendű ga-
rantiáit vonjuk le az alkotványos létnek:*

lször, illy garantiának tekintjük a’ megyékben nyi­
latkozó nemzetakarat erkölcsi és törvényes hatását. 'S mi­
dőn e’ pontot ekkép első helyre teszszük,talán nem fog ben- 
minket egy gondolkozó fő is ábrándozásról vádolni, mond­
ván: hogy mi egészen negativ természetű 's merő ideális 
dolgot canonisálunk a’szabadság biztosítékának. Ha nem 
ábránd, a’népgyülési jogban garantiáját keresni az alkot- 
ványosságnak; ha nem ábráiul, a’ népgyiiléseknek általá­
ban olly fontosságot tulajdonítani,miszerint maguk a' cent- 
ralisationalis tan védóji azokat nélkülözhelleneknek tartják 
a’jogállapot biztosítására, ’s még ott is követelik azoknak 
rendszeritését ’s megalapítását, hol eddig a’ szigorun-el- 
méleti cenlralisatio által kiszorlttaltak: - ekkor talán mi 
sem ábrándozunk, midőn a’ megyeileg nyilatkozó nemzet- 
akarat erkölcsi és törvényes hatásában szintazonkép jog- 
biztositékot keresünk. Ha a’ meetingnek nehézkes (mert 
csak a’ kor nagy férflai által eleclrisállntó) gyülekezetei­
ben; ha a’ meetingnek mindenkor csupán töredékes, és so­
ha nem öszszes manifestatioiban; ha a mentingnek semmi 
kötelező erővel nem biró pctilioiban mégis az alkotványos 
lét némi biztosítéka rejlik:—ekkor mennyivel okszerűbben 
kereshetünk mi a’megyerendszerbon hasonló biz­
tosítékot, azon rendszerben, mellynél fogva gyűléseinket 
minden nehézség-’s veszedelem nélkül tarthatjuk, rendes 
időszakokban és szükségben akármikor; azon rendszerben, 
melly nem csupán töredékeknek, de az egész jogos nem­
zetnek akaratnyilatkozványát teszi lehetségessé és könnyű­
vé; azon rendszerben, melly a’ törvényhozás legfőbb részéi­
re (a’ képviselő házra) kötelező utasításokkal hathatván , 
ekkép a’ törvényhozásnak a’nemzetakaral- 
tali öszszeütközését mindig kiparirózhatja? 
Ne mondja e’szerint senki, hogy a’ megyei'eg nyilatkozó 
nemzeti közvélemény és közakarat egészen negativ termé­
szetű, ’s merő ideális dolog. Ezt mi még a’ puszta meet in­
gekről sem mernék állítani, noha azokban csakugyan sem­
mi positiv és reális jogot nem gyakorol a nemzet.

2szor, a’ megye saját körében a végrehajtásnak 
törvényes ellenőre. Itt már a’ megye úgy tűnik fel, mintegy 
nagyszerű előző rendszer, a’ végrehajtás törvényszerű­
ségének biztosítására, természetesen csak azon esetekben, 
midőn a’ végrehajtás közvetlenül a’ megyékben és a’ me­
gyék állal eszközlendő, tehát az alsóbb körű végrehajtás­
ban. Ugyan tegyünk itt is egy kis öszszehasonlitást a’ cen- 
tralisatióval. Vájjon ha a’ miniszter egyik másik, vagy az 
öszszes departoment-ok prefet-jeihez rendeleteket intéz, 
mellyek ezen departement-okban , igenis, a’ végrehajtást 
mozdítják elő, de törvénytelen eszközökkel; és ha érkeznek 
illy törvénytelen ministerialis rendeletek nem egyszer, de 
érkeznek a’ tartományok főnökeihez rendszerint, úgy, hogy 
sokaságuk miatt már mindnyája talán szemel sem szúr: 
vájjon, kérdjük, mikép fogja az alsóbb körű végrehajtásban 
elkövetett ennyi csínyért feleletre vonni az illető minister! 
a’ parlament? Sehogy, semmikép. Illy baj ellen nincs szere 
a’ centrálisaimnak. És ki ellenőrzi a’ tartományokban az 
administratiót, az igazságszolgáltatást? a’ minister, avagy 
a’tartományi főnök? urak! sehol nem lehet biztosabban lel- 
állitni egy egy általányos szabályt, mint itt a’ következőt: „a 
centralisationalis minister legnagyobb részben politikai és 
személyes tekintetekből rakván meg a' hivatalokat (főb­
bektől a’ legalsóbbakig) maga mar ennélfogva sem kiséri 
ellenőrző szemmel a’ hivatalnokokat; de ezt annál inkább 
sem teszi, mert ót megint a’ törvényhozás nem győzné 
úgyis minden egyes hivatalnok eljárásira nézve számol­
tatni és feleletre vonni.“—Háta’ prefel, a’ gouvcrneur?mit 
és mikép ellenőriznek ezek? ’s ki által ellenőriztetnek ezek? 
no, ők kiadják a’ minister! parancsot vagy rendeletet va­
kon, az azt szinte vakon foganatosítandó alsóbb bureaunak, 
vagy tisztviselőnek: nekik nem is szükség kezüket mosniuk, 
ók bíznak az ő boldog intermedins és legkisebb valódi te­
herrel járó, kövér jövedelmű hivatalos méltóságukban; s 
ép olly szorgalmas utánnézésse! és figyelmes szemmeltar- 
lással ellcnórizgetikal árén delijeiket.’S 
miért lenne maga a’ profét felelős a’ ministernek? vagy a- 
kárkinek? hiszen ó csak kiosztója a’kormányrendeleteknek 
’s legfeljebb (időszakonkint) [elküldője az alája rendelt 
tisztviselők hivatalos jegyzőkönyveinek: - keresse l el azok­
ban minister úr a* bűnt, vagy a’vétséget — s’ il lui piait. 
De létezik méga’cour de 1 a cassation is: az a’hibás,

a’ formahibás eljárásokatmegsemmiti. No hiszen vétkezn 
— forma szerint is lehet; sőt nagyobb elme, ha go­
nosz, előbb mindig arra törekszik, bogy elsajátítsa a’ nagy 
mesterséget: mikép lehet a’ formák megtartása mellett a’ 
törvények lelkét kijátszani ? A’ végrehajtással közvetlenül 
foglalkozó hivatalnok, ki még akkor is tud találni csínyre, 
bűnre, hanyagságra alkalmat,ha minden nyomon egész se­
rege által a’ független polgároknak ellenőriztetik is: bizo­
nyosan sokkal könnyebben és sokkal több alkalmat fog lel­
ni mindenféle kihágásokra akkor, ha csupán egy prefet, és 
egy (tőle meszsze távol eső) minister őrszeme kiséri el­
járásait. —

No már nézzük a’ megyerendszert c’ tekintetben. A’ 
kormány, a’ minister rendeletéit vakon végrehajtatni nem 
szokta, hanem egy egész nyílt gyülekezet által előzőleg a’ 
törvénynyel szigorún öszszeegy ez telnek , s csak ha vala- 
melly positiv törvénybe nyilván be nem ütköznek, adja ki 
azukal a’ megyu saját tisztviselőinek, foganatosítás végett.
Itt tehát nincs szükség a’ törvényhozástól várni, miszerint 
az a’ kormánynak öszszes rendeletéit netalán egyenkint 
bírálat alá vegye, 's a'törvénytelenekért az illető kibocsátó 
kormánytanácsost (minister!) feleletre vonja, akkor, mi­
dőn a’ tény már rég megtörtént, talán el is felejtetett. A’ 
megyerendszer mellett maga a’ nemzet közvetlenül él­
vezi azon jogot, hogy a’ törvénnyel nyilván ellenkező kor­
mányrendeletet hatástalanná legye. És gyakorolja u’ jogot 
sokkal czélszei úbben, mint a’ törvényhozás tehetné: ugyan­
is a’ megyerendszer mellett nem gyűl talán több százezer 
kormányrendelet is egyszerre! átvizsgálás végett egy ha­
lomra, hanem időiül időre, midőn a’ megyéhez intézteinek, 
itt egyszersmind megvitattatnak,’s ártalmas hatásuk ideje 
korán elleneztetik, csirájában elfojtatik. ’S ekkép nyilván 
van, miszerint az alsóbb körű végrehajtás alkotványszerü- 
ségót a’ kormányhatalom ellenében megyerendszerünk 
mindenkor megvédelmezheti.Mi pedig azt illeti, hogy a ma­
gányosak jogai közvetlenül a’megyehatóság’s az eljáró me­
gyei tisztviselők kihágásai ellenében is védve legyenek, azaz 
hogy ott is, hol a’ törvényszolgáltatás nem felsőbb rende­
letek erejénél, de egyenesen a’ megye közvetlen hatáskö­
rénél fogva történik, szinte jog és igazság uralkodjék: e’ 
czél tekintetében is, bár mostani torz-alakja mellett me­
gyéinknek, nem sokkal állunk roszabbul, mintp. o. a’ fran- 
czia departement-ok az ő prefetjeik mellett állanak. Sokat 
olvastunk mára’megyéinkben divatozó collegialis ad­
ministrate) ellen. A’ collegialilás elve igazi Pandora szelen- 
ezéjekint nézetett. Mi valamint minden jót (semmi rendszer­
ben) nem szerelünk egy kútfőből származtatni egyedül: 
úgy minden roszszat sem szeretünk csak egy okfőre vezet­
ni viszsza; mert noha sokszor igen számos okozat egy leg­
főbb okban gyökerezik is: de mindig gyakorlatibb ’s talán 
bölcsebb is, a’ közvetlen okszemeket külön külön felfogni, 
—igy a’ dologismeret mindig tisztább ’s világosabb lévén. 
Ezért mi a’ collegialis administration is azt mondjuk, hogy 
az sem föl tétlen r o s z.Talán meg is mutathatnék: mi­
kép az egy edi administrate, egyedi kezelés legalább 
is szintannyi gyarlósággal van, elvileg, öszszekötve, mint a 
collegialis. A’két ellenkező elv egyiránt j ó is,egyiránt 
lehet rósz is: a’ mintáz elvnek élelrealkalínazásat. i. or- 
ganisálva van. A’ collegialilás elve mellett alig lesz sokkal 
több (mint mondani szokták) kibúvó nyílásuk a’ collegiu- 
mot alkotó egyediségeknek, mint van az egyedi kezelés el­
ve mellett az eljáró egyednek. Ezt legjobban felvilágoshja 
a’ bűnös ministerek számtalan példája. Ezek már csak le­
hető legszemesb ellenőrsége alatt állanak a’ parlamentaris 
oppositionak, ’s tetteik a’ végrehajtás magasabb egyel e- 
mesb körére vonatkozván, minden honpolgárt elevenebben 
érdekelnek:—’s mégis hány hűtlen, és törvényszegő mi­
nister érezte mai napiglan a code pénal súlyát ?! 'agy 
azt mondjátok: igen, de mig egy minister megbüntetése két­
ségkívül nagyon nehéz feladat: „addig az alsóbb végrehaj­
tás (mellyről itt szó van) egy e s kezelőit, cenlralisatióban, 
igen könnyen utóiért Themis keze.“ Számítsunk. Az alsóbb 
körű végrehajtásban 1) már elesik a’ közszellernnek azon 
ébersége, melly a’ minister tetteire általában mégis csak 
nagy befolyást gyakorol. 2) elesik azon eleven érdekeltség, 
minélfogva egy minister buktán mindig annyinak életremé- 
nye táplálkozik. H) elesik különösen azon szigorú bonczo- 
lat, mellyel a’ minister felsőbb politikai eljárásain Thiers, 
Barrot, O’Connell,Bussell’s több illy szellemnek éle vagdal. 
Ellenben előáll az egyes kisebb hivatalnoknak (a’ nyilvá- 
nyosság csekélysége miatt) rendszerint nagyobb merész­
sége, szemtelensége, elkövetett törvényszegései védeke­
zésében. Előáll a’ sajnálat érzete is a’ tartományfőnök ’s mi­
nister keblében, a’ netalán szegény hivatalnok bukta iránt. 
De előáll főleg és leggyakrabban a’ fentebb már érintett 
politikai respeetus: mintán a’ törvényes szigor egy 
alsóbb hivatalnok ellen, a’ többit is mindig érezhetőleg su­
hintja. És ki nem ismeri cenlralisatióban ama compact ’s 
egyérdekü hivatalnokseregnek, a’ burcaukratiának, halai-
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mát fent és alant? Oh igenis, a’mogyei tisztikar is egy ször­
nyű Briamis jelenleg; de miért? felelet: mivel a’ megye 
független Kdei (azok, kiknek törvényes kötelességük az el­
járó tisztviselőket ellenőrizni) egy osekélyded száma 
kaszt érdekeivel ’s tudománytalanságával, csak nomi­
nális ellenőrei jognak és törvénynek. De hogy ez állapot 
a’megyerendszer mellett egészen elméletellenes, tehát nem 
normális, nem szükségképeni: bizonyítás nélkül is kiki átlát­
ja. Ha nézzük megyéinkben az adóügyet, az utak, közbá­
torság, rendőrség, szóval: a' közigazgatás ügyét, igen so­
kan igy fognak szólni: „minden rósz, minden baj ez ügyek­
ben csupán a’ collegialilás elvéből származik; egy collegi- 
umnak soha nem kellene admmistrálni, mert collegiumot 
feleletre vonni lehetetlen, ’s felelősség nélkül tárt kapu 
nyílik mindig az önkénynek.“ Ezek általányos szavak; mi 
en detail igy szólunk: legyen az adó fizetve nem csupán a’ 
nemesnek; fizessen az utakon nem csupán a’pór; tartsa fen 
a’ megye a' közbátorságot nem csupán a’ nemes javára; 
azaz: legyen egyenlőn érdekelve a’megyében minden 
osztály, ’s nyíljanak meg az igaztalanul elzárt alkotvá- 
nyos sánczok min d en osztálynak—: ekkor egy pil­
lanatig se kételkedjünk aztán, hogy a’collegialilás elve, 
mellyből most csak roszszat vonnak le a’ megye ellenségei, 
majd jó és fényoldalait is kitüntetendő Aztán, uraim, a’ me­
gye mint collegium maga úgyis mit sem kezel: csak meg­
bíz, és parancsol, a’ ki eljár, a’ki végrehajt közvetlenül, az 
rendszerint egyes tisztviselő, a’ megyében Is. Vizsgáljá­
tok bára’ közigazgatásakármellyik ágát: a’megye, mint 
collegium, nem tűnik fel mint cselekvő, hanem csupán mint 
eselekedtetó hatóság. És—figyelmet kérünk—azon 
egyes hivatalnok, ki akármi végett bizalik meg, mindenkor 
e 1 őadhatja a’megbízásnak törvény-’s alkot' 
vány-ellenos voltát. ’S higyétek el, hogy, ha a’ 
megyét csak kissé elméleti alakjában képzelitek; ha erőre 
emelt nyilványosságol 's a’ mellett kellő sajtószabadságot 
képzeltek a’ megyéhez, —higyétek el, mondjuk, hogy a- 
kármelly megbízásnak kimutatott törvény- 's alkotványel- 
lenessége, valamint semmi fontos ok bármelly tisztviselő­
iül, nem fog elhangzani siiker nélkül soha. — Egy szóval: 
emeljétek azon rugókat, mellyekkel a’ megye elméletileg 
bír, valóban elméleti potentiájokra ’s erejükre: megfogjá­
tok látni (ezt ép úgy Ígérhetjük mi, valamint a’ centralisták 
Ígérnek egyelmást maguk részéről; a’ki ígéreteinkben az 
okszerűséget fel nem találja, hinni bizonyosan nem fog), 
hogy a’ megyerendszer nem csupán a’törvénytelen rende- 
lolek ellenében képez alkotványos biztosítékot,de áltáljában 
az. alsóbb körű végrehajtás törvényszerűségének sokkal 
erősebb garantiája, mint centralisatióban a’ Kreisamt, vagy 
I’raefectura.

Azon pontot, hogy a’ megye maga is, saját végzé­
sei-, intézkedései-, szóval hatósági tetteiért, ha ezek tör­
vényellenesek, mindenesetre helyt állani ’s felelni tartozik, 
—még nem taglaltuk. Fentartjuk ezt a’következő szakasz­
nak, mellyben a’ felelősség eszméjét egész terjedelmében 
fogjuk combinálni a’megyerendszerrel.—

Keresztury József.
IHosonymegyei Uttegyüée. Mosonymegyének 

jul. Bán fóispáni elnöklet alatt tartott közgyűlési határoza­
tiból legnevezetesb, mi a’ közgyűlésem szavazhatást illeti. 
Lapjaink olvasóji emlékezhetnek, miként ns Mosony rendei 
múlt évi közgyűlésük egyikében elhatározók ’s o’ határzatot 
később mégis erósiték, mikép az ott birtokos győri neme­
sek— mivel a’rendek által önkényesen, törvény ellenére 
megszabott birtokmennyiséggel nem bírtak, vagy inkább 
azért, mivel az opposilió tanait kövelék és hirdetek — sza- 
vazatkőpteleneknek nyilatkoztattak. Azóta minden maga 
rendén hagyatott; a’sajtó ferro adhue calente szólott az ügy­
hez's ezen hozzászólás sok kebelben fölkeltő a’ pártérdek 
gőze által elkábult polgári öntudatot; de az a’ következet­
lenség némán tartá az ajkakat, csupán 
a’szív tarla vezeklést az indulat miatt. A’ 
győri nemesek rendesen megjelennek ’s maradnak az ész 
argumenluminak védfalai mögött. A’ conservativ többség 
e’ bánásmódnak, mellynek okszerűleg megtámadható ol­
dala nincs, tovább ellen nem állhatván, az alispán által ama 
határozatmegsemmitletósétindilványoztalják,demégisugy, 
hogy egyszersmind válaszlvány küldessék ki, „rrielly neta­
lán jövőben előfordulandó illynemú körülményre nézve ki­
mentő véleményt adjon.“Az ellenzők az indítványt nem pár­
tolta ugyan, de nem is ostromlotta, csupán a’ választvány- 
féle záradék kihagyatását sürgető, mert „hármilly faját ja­
vasolja is az a’joggyakorlásnak, javaslata mindig törvény­
telen 's érvénytelen lesz, mint törvénytelen ’s érvénytelen 
volt a’ megyei határozat.“ Az indítvány tehát elfogadtatott 
záradék nélkül, vagyis a’ győri nemesek szavazatképte­
lenségét kimondó határozatot megszünteték maguk a’con- 
servativek.

És itt szabad legyen a’ Budapesti Híradónak 41fídik 
számát idéznem. A’ Jelenkorban Muratáji ismérteti a’ zágrá-

j bi pártokat, ez az Agram. Zeitung kezelőinek nem tetszvén, 
j a czikket jól elferdítve lefordítják és szerkesztői fulminans 

jegyzetekkel kisérik; ez ismét Zágráb rendéinek nem lelsz—
I vén, közkeresetet rendelnek a’ s z e r^k o s z t ő s é g el­

len. (Nem vizsgálom: mennyire volt ez helyes vagy helyte­
len? csupán a’ Bp. Híradó őszinteségét veszem igénybe.) A’ 
nevezett lap ezta’közvéleménynek bepanaszolja’s a’Bp.H.dó 
azt lapjaiba lefordítva közre teszi, 's olly jegyzékkel kiséri; 

j mellynek szavait szabad legyen a’ rnosonyi conservalivek- 
re szórni szóra illesztenem: „Bravo! Éljen a’következetes­
ség! Éljen a’ véleményszabadság! Éljen kivált a’ rnosonyi 
(zágrábi) tiieoria a’ megyei hatóság 
köréről és a' vőlemé-nyek szabadságáról! — Leg- 

! szebb az, hogy a’ Mosonyban birtokos győri nemességet 
j 18-löben megfoszták szavazatjogálól, ő arra törvényes 
1 modorban felel: hogy az önkényes eljárást conservativ el- 
■ lenéinek hagyja és természetes fegyverei, t. i. az argumen- 
I tumok mellett marad.És már 18 Ifin átlátja a’rnosonyi con­

servativ párt (Zágrábban oppositio) hogy önkényes meg­
fosztásokkal argumentumok ellen küzdeni nem lehet — és 
viszszavonja a’ szavazatképtelenségi törvénytelen határo­
zatot. Aztán mondja még valaki, hogy nem hatnak okosko­
dások a' conservalivekre! Mégis csak szép, mikor az em­
ber ennyire capacitabilis, szép mikor félév múlva már józan 
is tud lenni. (A’ zágrábi oppositio a’ líp. Híradó szerint már 
negyed napra józan lett, holott a’ rnosonyi conservalivek- 
nek közel nyolez hónapra volt sziikségök.)

Hogy mindezekben a’győri nemesség derék közönsé­
gére nézve egy igen nevezetes tanulság fekszik, az világos, 
— melly tanulság nem más mint az, mellyel következő né­
hány latin szó tartalmaz: Tu contra audencior (tán pruden- 
tior?) ito.“ E’ szavakat ne tartsák a’ tisztelt olvasók a’ köz­
lő szavainak; a’Bp. Híradó t. szerkesztősége Irta meg a- 
zokat az oppositio ellen, a’ közlő csupán alkalmazó azo­
kat a’ mesterek és tanítványokra, kiknek nem 
jut eszükbe a’szinte latin szavakból álló mondás igazsága:

I „homo sum, humani nihil a me alienum puto.“—
A' fönebb érinteti közgyűlésben olvastatott még a- 

j zon helytartósági intézvény, mellyben Mosonymegyének 
I tudtul adatik Apponyi György gr. másod főkanczellárrá tör­

tént kineveztetése. Az egyik rész üdvözlő feliratot indit- 
ványzott, mit a' másik csak azon föltétel alatt pártolt, ha 
Mailáth Antal gr. ’s első főkanczellár ő excjához is felirat 
intéztetik, őt e’ megye hű vonzalmáról ’s ragaszkodásáról 
biztositó; mindkét indítvány határozatba ment. Nemkülön­
ben részvétre talált Turopolya levele is, mellyre vonatko­
zólag határozhatott: hogy Turopolya panasza országos sö­
reimül jegyeztessék’s addig felírás tétetik ó felségéhez,hogy 
,,a’ turopolyaiak panaszit figyelemre méltatva részrehaj- 
latlanul megvizsgáltatni 's a’ vizsgálat eredvényéhöz képest 
K. kir. biztost hivatalától elmozdítani, ’s a’ turopolyaiak ü- 
gyét törvény- és igazságszeriien elintéztetni kegyeskedjék.“ 

Verőezemegyel kSzgyülée. Megyénk rendei 
junius lökén kezdék meg fóispáni elnöklet alatt rendes év- 
negyedes közgyűlésüket, melly üt napig tartott. Ez időköz­
ben különféle tárgyak fordultak meg, részint köz- részint 
belügyiek, az ezekre hozott határozatokból következtetni 
lehet Verőczemegye politikai irányára ’s kitudni belőtök a’ 
helyet, mellyel követei által jövő országgyűlésen fogla­
lnod el. —

Minő hatása van a’ sajtónak a’ politikai életre, moz­
galmakra, elvek- és irányokra? leginkább itt a’ szlavón vi­
dékeken vehetni észre; hol a’német ős szlavón nyelv tulaj­
donképi nyelve lévén a’ lakosoknak, a' hírlapok közül is csak 
azokat méltatja ügyeimére ’s bizonyos tárgyak pártolása 
vagy nem pártolása körül csak azokból meríti okait, mel- 
lyek a’ nevezett nyelveken iratvák; míg a’ magyar lapok sok 
helyen nevükről is alig isméretcsek.Ezt azért bocsátóin előre, 
hogy a’ figyelmes olvasó szerfölött szigorún ne Ítéljen a’küz- 

j gyűlés eredvénye felől, mert tapasztalásból könnyű azt el- 
j gondolnia, miként fejtegetik,’s közük a’német és illyr la­

pok azon korkérdéseket, mellyeket a’ nemzet mostani áta­
lakulási stádiumán életkérdéseknek tekint’s mivel a’ valódi, 
vagyis a' magyar hazai kérdéseknek magyar szemponlbóli 
felfogása, fejtegetése, megvitatása úgyszólván terra inco­
gnita előttük, mi természetesebb, mint hogy a’ mirigy e- 
gyikről a’ másikra ragad,’s hogy azon kevésnek, kik a’kér­
dések valódi isméretének ön fáradságuk állal birtokába 
jöttek, hitel csak azért sem adatik, mert nemo prophela in 
patria? Igaz ugyan, hogy minden született legislatornak el­
ső kötelessége lenne alkolványa alkatrészeivel pontosan 
megismérkednie,sarktörvényeit megtanulni,a’kölcsönös vi- 

I szonyokat kormány és nemzet, nyelv és vallás, pártok és 
1 osztályok között jól elválasztani ’s ha egyszer a’ született 

legislator eddig jutott, ha e’ polgári és törvényhozói főkel­
lékek teljes birtokában van, akkor sem az Agram. Zeitung, 
sem a’ horv. slav. y.dalmat.Novine nyegleségei által meg­
győződésében megingatható nem lenne, mert a' tisztán lá­
tó szem, habár valamelly sivatag pusztán mindig csak dud-

vát 's más tüskés növényeket szemlélt is, azért az illatdüs 
rózsát a’ szúrós kökény-bokor tövében is észreveszi. Ám­
de a’ tisztelt olvasók jól tudják a’ keleti indolentiát, miről 
többnyire helyesen vádollalik Árpád ivadéka; ezen indo- 
lenliaaz idők hoszszú során elragadt e’ vidék sarjadékára 
is azon különbséggel,hogy ez csak az indolentiát, de nem 
egyszersmind a’magyar nemzetnek vérévé vált lelkesedést, 
's a’ függetlenségi szeretetet kölcsönzé át. Nálunk minden 
jó és üdvös, mihelyt fölülről jő, ellenben e’ jóság és üdvös­
ség kétséges, mihelyt valamelly tós gyökeres magyar szom­
széd figyelmeztet arra. Sajnálkozásra méltó helyzet, de igy 
van! Népünk homályban,tudatlanságban, szegénység, gyá­
vaság és elnyomatásban sinylik; nemeseink a’ részvétlen­
ség, keveset-tevés és önérdekkel fognak kezet, ’s igy ál­
doznak az elfogultságnak. E’ helyzetet bűnösnek monda­
nám, ha sok okom nem lenne azt pusztán—mákonyital-o- 
kozta álomnak tartani, melly — a’ bágyadság elmúltával 
mégis csak életre ébredend; az aggodalom egyedül az: ne­
hogy ezen ébredés későn, t. i. akkor legyen, midőn r ó- 
lunk nélkülünk tétetett meg a’ rendelkezés; mert ezt 
túlélni sok nemes kebelnek lehetetlen volna. Lássuk a’ 
gyűlést.

A’ felsőbb leiratok közt megemlítést érdemel azon 
rendelvény, melly az átmenetről szóló 1844ki törvényt a’ g. 
n. egyesültekre is kiterjesztettnek tudatja. Voltak, kik ezen 
intézvényt sérelmek közé akarók sorolni, mert a’ vallási do­
logról csupán az üszves törvényhozás intézkedhetik ér­
vénnyel; ellenben mások mindegynek vélték azt, akár a’kor- 
mány, akár az országgyűlés intézkedjék, csak üdvös legyen 
az intézkedés. Az előbbi szónokok előadók, mikép ők ez al­
kalommal elvilathatlanul hizonyílják, miszerint ellenzésben 
nem ön- vagy pártérdek által vezettetnek; mertime ők ö- 
römmel iidvözlik az áttérést engedélyező intézvényt, ez ál­
tal csak keblük óhajtása teljesült, még pedig a’ végrehajtó 
hatalom által; de azért még sem pártolhatják azt, mert ál­
tala csorba ejletett a’ nemzet törvényhozási jogán, minek 
pedig épen tartatása mellett a’sz. korona minden tagjának, 
a’ haza minden polgárának küzdeni főtiszte. A’ többség ezen 
nagy igazság czáfolatába észokok hijánya miatt nem bo­
csátkozhatván, kirnondá a’ határozatot, miszerint Verócze 
rendei az átmeneti leiratot örömmel elfogadják. Majd a’ nm. 
helytartótanács azon rendelvénye olvastatott, mellyben Ap­
ponyi György gr. ó excjának isméretes kineveztetése hir- 
dettetik. Az irat elolvastatása után alispán által a’ megtisz­
telt kormányférfiu számára üdvözlő felirat inditványozta- 
tott; mit is a' többség elfogadott. Egy rész ugyan elégnek 
tartá a’ tudomásul vételt is, minthogy a’jegyzői kar a’ nél­
kül is terhelve van; aztán illy üdvözlések már kimentek di­
vatból, sőt idő tekintetében is későn van már, minthogy a’ 
felirat felérkezéseig a' nyolezadik octáva is el fog múlni; e- 
zekre a’ többség elégnek tartá megemlíteni, mikint ő üd- 
vüzleni akar, mert Slavonia minden megyéje üdvözlőit, Ve­
rócze sem maradhat ki tehát. Nemkülönben olvastatott sze­
relve tisztelt nádorunknak e’ megyéhez Intézett helyeslő le­
vele, mellyben a’ fölötti örömét tudatja, mellyel élvezett a’ 
rendek azon határzatán, hogy a’ pesti tanácskozványra kép­
viselőikkel meg nem jelentek. E' tárgynál kisebb nagyobb 
kitérések történtek a’ nádori félszázados ünnepélyre vonat­
kozók, de mellyek ex professo csak akkor fognak tárgyal­
tatni, ha majd a’ terv szőnyegre kerül.

A’ rendek ezután belügyeik tárgyalására tértek; e* 
téren több dicsérendő van. Verócze tisztikara erélyesen i- 
gyekszik megfelelni a’benne vetett bizalomnak; honnét, lát­
va a’ végzetteket ’s az eljárás tisztaságát, azon gondolkod­
tam: vájjon nem lenne é tanácsos Verócze rendéit csupán 
a’ végrehajtás és adminisztratióra használni!!? A’ hús ára 
11 krról 12re emeltetett, á jövő évnegyedes közgyűlés pe­
dig nov.23ára tétetett.

Tlwzavftlsyl hírek. Szegedről. Köztudomású lévén 
Széchenyi I. gr. ó nmltgának a' Tiszarendezés ügyében e’ 
nyár folytán szándéklotl hivatalos ut czélja, kedvesen ve- 
endi a’ közönség, ha e’ tárgyra vonatkozólag teljes hiteles­
ségű értesítést olvashat.Tudva van, hogy a’tiszavölgyi tár­
sulat jövő aug. 3kán Debreczenben tartandó első nagygyű­
lésében arról akarna már tanácskozni, mit még ez évben a’ 
folyamszabályozás tettleges megkezdésére szükségkép el- 
rendezendűnek itélend; 's azért, hogy a’ mindenben nehéz 
— itt pedig legnehezebb kezdet — hacsak nagyából is az 
előgördülhető nehézségek előleges megvitatása után kön- 
nyebhiltessék, a’ gyakorlati téren olly dús sikerrel működő 
gr. Széchenyi István szükségesnek találta, a’ Tiszavölgy 
egy részét az érintett debreczeni ülés előtt olly czélból be­
utazni, hogy hatályos szavai egy részről a’ nélkülözhetlen 
lelkesedést ápolják, mig más részről az annyifelé ágzó vi­
déki érdekeknek kölcsönös kímélettel lehető kiegyenlítése 
tiszta fogalmi alapján egy olly akaratnak tűzze ki czélsze- 
rü irányát, melly tévutakra nem vezetvén az óhajtott sikert 
biztositaná.Mi ohajljuk,hogy a’nemes törekvés rokonszenv- 
re találjon mind azoknál, kiknek érdekében a’gróf ritka ön-
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feláldozással működik; 6s ekkor a’siker el nem maradhat, 
mert mint 6, a’ tisztelt hazafi, mondani szokta: a hszasza- 
bálvozás nem a' tiszavölgyi társulat ügye, ez nemzet, úgy! 
tekintsük ezt illy szempontból, és a’ vállalkozó társulat lel­
kesedését ápolva, ez által is öregbedm fog a nemzet, koz- 
szellem, melly eléggé fogékony a’ parlag hon szebb jövő­
jének dicsőítésére. ...

Miután „Pannonia“gózös a’központ, választvány több
jeles tagjaival ’s a’ hivatalbeli személyzettel f.hó 14én dél­
előtt városunk alatt horgonyt vetett ’s ekép Pestről 50 óra 
alatt ide érkezett, tegnap este 7 óra tájban a’ megye, ’s vá­
rosi törvényhatóságok tiszteletteljes jelei, ez utóbbinak fé­
nyes küldöttsége ’s lovas polgárságától környezve mólt. 
Szentivány Vincze helyt, tanácsnok kíséretében Kistelek fe­
lől gr. Széchenyi István az országos közlekedési biztosság 
elnöke ő kegy. szerencsésen városunkba érkezett s min­
den rendű lakosság közbizodalmát tanúsító örömüdvözlése, 
közben az utazókon tömve álló nép sereg közt elvonulva a 

fekete sashoz“ czimzett vendéglőben megszállván, fogad­
tatása nagy nevéhez ép úgy mint magas állásához illő, uta­
zási szent czéljához pedig méltó is vala. ,

A’ törvényhatósági küldöttségek tisztelgése, után a 
város érdemes főbírája Weber György házánál 
a- csongrádi társulattal legott megkezdvén o n.- 
mltga az értekezést, kedvesen hatott a’jelenlevő központ, 
választványra a’ csongrádi társulat elnöke Bene József to­
mp, helyt. ő mltga megbizóji részéről kijelentett azon elő­
terjesztése, miszerint a’ csongrádiakban elegendő akarat 
és erő lévén, a’ munka tettlegeskezdését nemcsak óhajtjuk, 
de a’ szükséges költségetis önerejével lévén képes a csong­
rádi társulat előállítani, reá nézve a tervezett ’s részben 
már eszközlött kölcsön szüksége fen nem forog; m, pedig a 
szabályozás elvét illeti, erre vonatkozólag némi felvilágosí­
tásokat óhajtott nyerni. Azonban ez utóbbit illetőleg nem 
lehetvén szemelő! téveszteni azt,hogy a’ tiszarendezesi terv 
egy tökéletes öszszefüggésnek lévén kifolyása, valamint e 
részben gyakorlati alkalmazásnál az illető vidéki társula­
tok kihallgattatván, előterjesztéseik méltó figyelembe véte­
le az alapszabályok értelmében sem mellózlelhetik, úgy más 
oldalról a’ terv javítása’s alkalmazása figyelemmel a’tech­
nikai elvekre a’ központi választványt illetné, ’s a kézen for­
gó tervezetek szerint a’ teendők lényege már is kijelölve 
volna, e’ helyen specialitások felett intézkedni czélszerunek 
nem találtatott, a’ mint ezt a’ társulat jelenlevő tagjai sem 
kívánván, csupán eszmecsere gyanánt emlittettek meg né- 
melly észrevételek, mellyeknek kölcsönös higgadt megvi­
tatása után a’lanácskozvány közakarata abban pontosul!: 
hogy önerejével akarván a’Debreezenben keletkezendő ha­
tározás szerint körében kijelelendő helyeken - még pedig 
minélelőbb—munkához kezdeni, kebléből az érintett nagy­
gyűlésre képviselőit kirendelendi, meglevőn győződve,mi- 
kint a’ gr. Széchenyi I.vezérlete alatti műtétet emberileg le­
hető biztos számításban találván alapját, csak jó és üdvös 
lehet. — Különösen megnyugtatásul szolgált továbbá fen- 
tisztelt gróf ő exc. azon előadása, mellyszerint tudaté a 
társulattal ó cs. kir. felsége azon legkegyelmesb elhatáro­
zását, mellynek szelleme nyilván tanúsítja az atyáskodó fej­
delemnek ez ügy iránti legószintébb ronkonszenvőn épült 
k k. pártfogását, mellynélfogva, mint tudva van, legfelsőbb 
kincstárából a’ legközelebb két évre 100,000, a’ só felemelt 
árából pedig évenkint számítandó 100,000 p. fltal e’ őzéi 
elősegélléséhez járulni, sőt kegyelmes közbenjárásával a’ 
szükséges kölcsön eszközlését elősegíteni méltóztatott. Ki­
jelenté ő nmltósága, mikínt a’ tiszavölgyi társulat kívánsá­
gának megfelelendő, e’nemzeti ügyet olly hatályosan gyá- 
molitó fenséges nádor ó cs. kir. főhsége kegy. közbeveté­
se nyomán a’velenczei építész-hivatal nagyhírű igazgatója 
Paleocapajeles főmérnök májul. 17k. Pestre érkezvén, ha­
ladék nélkül hely színén vizsgálandja meg a’folyam saját- 
szerűségét, hogy a’terv minősége felett alaposan nyilatkoz­
hass ék;’s hogy továbbá a’társulat általinál- felfogadott X á- 
sárhelyi Pál kora ’s fájdalmasan vett kimultával e’részben 
beálló liijány ideiglen pótolva lévén, mennyiben ^ tár­
sulat további határozásáig nádor ú cs. kir. fensége a köz­
ponti választvány kérelmére megelőző készséggel méltózta­
tott megengedni, miszerint az ügyességéről szinte ismére- 
tes Keczkés Károly a’ m. k. építészi hivatalnál igazgató se­
géd-mérnök,ki különben is a’ Vásárhelyi-féle tervkészítés­
nél befolyással volt, a’ rendezés technikai igazgatását vi­
selhesse; mivel pedig, úgymond sokszor tisztelt gróf ő 
excllja, a’Tisza-rendezésnek pihenni, ha engedi az idő,nem 
szabad, sem pedig ez változható egészsége, vagy egyéb ki 
nem kerülhető akadályától fel nem tételeztethetnék, vala­
mint már Pesten a’központi választványnak kijelentette,úgy 
ezúttal is kinyilatkoztatta: hogy 6 cs. kir, fensége saját ké­
relme folytán Szentiványi Vincze cs. kir. aranykulcsost ’s 
helyhatósági tanácsost azzal méltóztatott oldala mellé ren­
delni, miszerint elfoglallatása esetén helyét pótolja;'s midőn 
igy az előleges gondoskodás mindenre felülről, még pedig

olly szives készséggel kiterjesztetik, nincs egyéb hátra, 
mint hogy az érdekleltek óvatosan kerülvén a’ szakadás és 
pártoskodás átkos következésit, a’ haladást óhajtó törvény- 
szerű kormánynyal egyetértve, férfias kitéréssel ’s ernye- 
detlen buzgósággal működjenek s ne leledjék, hogy a vál­
lalat nemzeti ügy. Az iméntinek bővebb előadása ’s némi 
kölcsönös felvilágosítás után, az értekezés közmegnyugvás 
nyomait hagyva maga után, belejcztetett.

Ezt követte a’ szegedi polgárság által 110 terítékű, gr. o 
excllja tiszteletére adott gazdag ebéd a’v árosház termeiben; 
az alkalmi áldomásuk ’s kedvderilő pezsgő megtették ha­
tásukat; a szellem ollyan vala, hogy csak állandósítását kí­
vánhatja az igazi hazafi.A'vendégek nagy koszorúját mlgos 
Bene József Csongrádmegye szeretett főispán h !y tartója, a 
most pár napra körünkbe jött Babarczy A. m. k. litótanács- 
nok gróf Szapáry József, t. ez. Palay József (a’ központi 
választvány alelnöke) »),Kovács Lajos, lllésy János kerü­
leti kun kapitány, Wodianer Samu, Abonyi István (társulati
rendes jegyző) stb.képezték. Azörömnapot a Likes egyen­
ruhás polgárság rendezte varázslényü fáklyazenéje rekesz­
tó be, melly közbe az őrpolgárság derék ezredese Weber 
főb. üdvözlé ékes szavakkal a’ lettek nagy emberét, ki hogy 
milly lelkesen válaszolt, azt ti honfiak úgy is tudjátok. Hol­
nap 8órakor indul a' Pannónia fel a’ szőke Tiszán mindad­
dig, mig a’hallallan gyorsasággal apadó folyam miatt h Jre
ülepedni nemleend kénytelen; á magyarok Istene védje ot.

Egy tiszavölgyi.
Vozeony Julim» 2tián.A’ dumelléki ág. hitvallá­

snak f.hó lökén tartották b.Jeszenák János ő rnlga elnöklete 
alatt egyházkerületi közgyülésüket.Szükségesnek tartom az 
olvasó közönséget arról, mennyiben olly ügyek is tárgyal­
tának benne, mellyek á törvényhozás figyelmét is méltán 
veszik igénybe, röviden ért siteni. — Azon helytartótaná­
csi intézvények közül, mellyek részint Zay Károly gr. főfel­
ügyelő ur állal, részint közvetlenül az egyházkerülethez in­
tézteitek, különösen következők megérintendők: az egy ház- 
kerületkeblében történt, hogy evang. vallásra kathol. szü­
lék tértek át ’s 18 évet meg nem haladó gyermekeiket is e’ 
vallásban kívánták neveltetni. A’ n. m. helytartótanács a- 
zonban tudomást vevén az esetről, á superinlendeustoda- 
utasitotta, hogy az illető lelkészt a’ gyermekeknek evang. 
vallásban! neveltetésétől tiltsa el. A’ törvény rendelem sze­
rint ugyancsak á 18 évet meghaladók térhetnek át szaba­
don egyik vallásról á másikra, de a dolog természete s a 
józan ész úgy hozván magával,hogy a’ szülék gyermekeiket 
is azon vallásban nevelhessék, mellyre áttérlek, nem lévén 
czélszerüjhogy a’ szülék meggyőződésük ellen cselekedni ’s 
gyermekeiket azon vallásban kónyszeriltessenek nevelni, 
mellyel ö k elhagylak,— ezen ügy a’ végett, hogy e’ 
tekintetben jövő országgyűlésen törvényes intézkedés esz­
közöltessék, az egyetemes közgyűlésre folterjesztetm halá- 
roztatott. Másik intézvényben ineghagyatik az egyházkerü­
letnek hogy a’ törvényes leimentés esetein kívül, vegyes 
házasságokba a’mindkét fél lelkésze által történendő há­
romszori kihirdetés nélkül, á felek öszsze ne adassanak. 
Történt azonban, hogy illy esetben a kathol lelkész a kí­
vánt háromszori kihirdetést teljesítői vonakodott. A’ lelké­
szek ennélfogva utasítást kértek az egyházkerülettől: vájjon 
illy esetben öszszeadhalják é á házasfeleket, vagy sem. Ha- 
tároztatotl: hogy nem; mert a’ háromszori kihirdetés olly lé­
nyeges kelléke a’házasságnak, mellyel elmellőzni nem sza­
bad, mert e’nélkül nem tudhatni: nem forogd fen törvényes 
házassági akadály? Meghagyatott azonban a’ lelkészeknek, 
hogy az illy eseteket a’ superintendens urnák mindig jelen­
tsék föl,ki azokat orvoslás végett a’ n. m. helytarló tanács­
nak folterjesztendi. — Olvastatott továbbá Zay Károly gr. 
főfelügyelő urnák június *22ről szóló azon levele, mellyben 
az egyházrendezést lárgyazú válaszlványi javaslatot azon 
megkereséssel közli az egyházkerülettel, miként azt rend­
kívüli esperességi és egyházkerületi gyűléseken tárgyalás 
alá venni’s e’tekintetbeni határozatát még ez évi ang. lökén 
tartandó egyetemes közgyűlésre beadni (igyekezzék. Miután 
pedig a’rendes esperességi és egyházkerületi gyűlések jú­
lius és augusztus hóban ’s egyébkint is két hó alatt icndki- 
vüli gyűlések is kényelmesen tartathattak volna,csak ren­
dezetlen állapotunknak ’s akarathiánynak tulajdoníthatni, 
hogy a’jelen mozgalmaink közt szerfelett szükséges egy­
házrendezés, ismét jövő évre halasztódott. N égre, több cse­
kélyebb érdekli tárgy után, felvétetett a’ pozsonyi espercs- 
ség panasza, mellyben Nyílra megyében keblezelt llluboka 
helység ifjú lelkészének Húrban Józsefnek megfenyittetése 
kéretik. Az érintett lelkész ugyan is, a’ magyarországi pro­
testánsok egyesülése ellen irt „unió“ czimü könyvében ’se- 
gyéb irataiban nemcsak a’pozsonyi főtanodát általában’s

annak jeles oktatóit egyenkint méltatlan rágalmakkal illette, 
hanem mind sajtó utján, mind pedig egyházgyülekezetében 
Protestantismus-’s alkotvány-e 11 e n e s tanokat is hir­
deti Többi közt állítja: ,,a’ pozsonyi főtanodé oktalój, az if­
júságot rósz útra vezérlik, elrontják, atheismust tanítanak“ 
továbbá — „nincs ember, ki bebizonyíthatná, hogy a’ hel­
vét hitvallás keresztyéni alapokon nyugodjék“ „csak 
a’ tótok lehetnek jó protestánsok, á magyarok nem“ — a 
magyar nemzetiség veszélyezteti a’ protestantismust ’stb. 
’slh,__ Kőt. Stromszky Ferencz superintendens ur volt el­
ső ki ellene szót emelt’s a’ pozsonyi főtanodét, mint melly- 
re’felügyelni neki is kötelessége, védvén, az ellene támasz­
tott súlyos vádakat rágalmaknak,á lelkész egyéb — sajtó 
utján és hívei előtt hirdetett elveit pedig veszélyeseknek 
nyilvánította ’s az egyházkerületet szükséges intézkedésre 
fölbitla. Utána Jeszenák János ó rnlga.szólott,mondván,mi­
ként legjobb volna ezen ügynek fontosságot nem adni, ha­
nem megvető hallgatással mellőzni. Én, úgymond a’ sajtó­
szabadságnak védője lévén, csak azt akarhatom, hogy ezen 
elvek és rágalmak is szinte sajtó utján czároltassanak meg. 
Erre azonban válaszollatott,hogy ó méltóságának ezen el­
vét tiszteletben kell ugyan tartani ’s a’ mennyiben egyesek 
rágalmaztattak, ezek elégtételszerzós végett a’szokott tör­
vényes útra utasitandók,de a’ mennyiben egy közintézethi­
telét törekedett roszlelküleg aláásni, a’ mennyiben reform, 
atyánkfiái ellen emelt sértő szavai’s magyar nemzetiség el­
leni kikelései által a’protestantismust panslavislicus irányai 
törekvéseivel azonosította’s á mennyiben nemcsak ezen i- 
rataiban, de egyházgyiilekezetében is Protestantismus,’s al- 
kolvány- ellenes tanokat hirdet; hitünk ’s illetőleg fótano- 
dánk védelmét egyes hírlapi czikkek ’sröpiratokra bízni nem 
lehet, hanem szükséges, hogy ellene vizsgálat rendeltessék, 
melly által az érdeklett főtanoda ellen támasztott vádak hi­
vatalosan megczáfoltathassanak, ő pedig ezen rágalmaiért 
’s veszélyes elveiért feleletre vonassák.

Némellyek őt hivatalától tiistint fel akarták függesz­
teni mások ellenben, nem akarván senkit kihallgatás nél­
kül büntetni, előbb vizsgálatot akartak ellene rendeltelni s 
ez utóbbi vélemény határozattá emeltetvén, ezen ügy vizs­
gálatiétól végett az illető esperességhez utasittatoll. Ezen 
esetből is már kitetszik, hogy nem külső formaságokban, 
eltérés, melly csekély, nem is a’ hit alapclveinek különbö­
zősége, melly nincs, lógja a’ magyarországi protestánsok 
egyesülését gátolni, hanem az egyházrendezésén’s az a- 
nyagi érdekek látszólagosöszszeütközésén kívül, legfőbb a- 
kadály leend a’nyelv, mellyért némellyek meggyőződésü­
ket, elveiket’s vallásukat is készek megtagadni.

Fekete Lajos.
I*ud»|iewil népid- (Jul. 86kán.) Fiatal költőink e- 

fjvike Barna Ignácz költeményeit csinos versfűzeiben 
kiadó hazánk leghdkesh hölgyei egyikének, gr. Károlyi Tly.- 
né szül. Zichy Karolina ő tnigának ajánlva. Szerző nevet di­
vatlapokból és zsfbkönyvekből isméri már á magyar olvasó
közönség’s honért és honleányokért lángolójérzelmeiomlcn-
,rését kedves olvasványul veendi; ajánljuk is a legszebb sze- 
nick cvönyörködósi tárgyául ’s a legjobb szívek buzuito 
hangszeréül; mert jó költeménynek méltó odajutni, hovasok 
szerző hiába’s örökké sovárog: t. i. derék honleányok bájos 
körébe, hol leginkább várhatni a szép dal hatásai. — I u- 
j er An t al is az. egri dalnok sajtó alá bocsátotta versei s 
nem sokára szétkiildi a’ hazában, hogy beszéljék a koito kí­
nait, örömeit ’s reményeit. Tőle sok jelest olvastok a szép­
irodalmi téren, 's úgy iuszsziik á nóvilág szlvbeli igényeinek 
megfelelned. Főleg a’,szittyavirágok1 ékesen iralvák hon- 
dalai közül pedig több már a’ nép nyelvén zeng. — Városi 
eseményünk sorában igen gyakran szomorú jeleivel találko­
zunk az. erkölcstelenségnek; minap pengelók a’ lejenczliázak 
eszméjét, mire velünk majd minden lap sorolt elő komolyan 
into történeti okok j‘ w m:‘r !1’ nnnokban ismét euv rouKYok-
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lkokat s már á napokban ismét egy rongyok- 

ba burkolt csecsemőre bukkantak egy külvárosi pinozóbon.

0) A’közponli választvány közbizodalma elnökét gr.Ká­
rolyi György ő mligál, egészsége változása minit nagy saj­
nálkozással nélkülözni kényt lenittelvcn, mielőbb reményiéit 
holvreállitásaért közörömmel emelők a tisztelelpoliarat. — 

J K ö z I ő.

OH UUIKDll .. . ... .1 .
Azon ute/a hol e’bünáldozat találtatott, különben is jellemze­
tt.s arról, hogy benne sokféle csíny műhelye létezik, s háraz. 
erélyes rendőrség gyakran századolja benne a szárnyatlan 
baglyokat; de li ál,an, míg a' világon orgazda van tolvaj is 
mindig leend,ki nem mindig csak toldi kincsünket, hanem a 
becsületet is elorozza. Az a’ bárom dob-uti za gyakran kerül 
dohszóra, még sem dobolhatják el és ki végképen. —Nemzeti 
színházunkban múlt csütörtökön egy olasz opera-remeklest 
élvezénk; a’ folyvást kedvesen látott Alborii k.a. éneke annyi 
ismétlés illán sem veszthet« legkisebbel s érdekéből; de más 
tünemény s vouá színházba a dalkedveló közönségét s an­
nyin öszsze valánk zsúfolva, hogy a' nyár egész dynamo- 
niusát olt véllietők központosuliii: Holl o s y K o r n é l i a 
k.a. hazánk Lánya Olaszországból nemzed színünkre jővén 
Linda szerepében elbájoló a közönséget; lapsok, kihívások 
és virág-koszorúk özömivl voltak az ünnepelt dalleány üdvöz­
lésére, főleg egy tisztelt honfelekezeti részről, melly derék 
saját szülötte iránti szép — de túlbuzgó kitüntetési vágyból, 
a' d e-ó vendég iránti méltányos illemről is megfeledkezett. 
Ilollósy Kornélia, midőn egy ilallamot ismételnie kello.az Ai- 
boní mialt elfogadott olasz hangok helyett magyarul énekelt 
liálaérzOo tol/nácsl itául Ilollósy k.a. először elfogultnak 
lálszék, de később olly otthonossá lön a’szlnpadon, lmgy hen­
ne operánk, ha ennek tiivéiil felcsap, egy jeles tagját ’s hős 
előmozdítóját iidvözlendi; ma a’ férfiszereplok is különösen 
jól énekellek Így ámbár Schodelnénk szerzödvényes sza­
bad .ágidejét használja, az opera nem szenvedett. A’ színmű­
vészet kóréból még újdonságot nem említhetünk, pedig ezt
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tenni régen vágyunk. Hiába! nekünk is nagy szükségünk van 
siigíira, mint uj darabok színpadra hozatalakor a' színészek­
nek, — Nagy szelet csinál jelenleg a’ fővárosban egy látnok, 
ki a’ hozzá Józsefvárosba tóduló sokaságnak jó fizetésért 
múltját és jövőjét lélfödözi; városunk szolgálatában több lát­
nokot tudunk, — a’küriilláló vagy tekinlgelű rendőrükett- i. 
kiknek jó volna e’ látnok jelenéi, vagyis tartózkodását Idle— 
dezni s biztos jövőbe vezetniük, hol a’ népet csábítani meg­
szűnni volna kénytelen. Illy világ csaló csavargók soha sem 
P irik jóban fejüket’s hiedelmünk szerint sok szegénynek meg 
lenne kiméivé szükséges fillére a’ hitegetőnek hűvösre jutta­
tása által. —Folyó hó 23kán i’estmegye rendkívüli közgyű­
lést tartott ’s a’ hús árát csak 1 krajczárrul csökkenté—holott 
a'szarvasmarha potom áron is alig kel,’s este kisebbeknek 
találtuk a’ vendéglői adagokat; be szép is az a' nyerészke­
dési szellem: a’rókáról sem szokás két bőrt húzni, de fővá­
rosi élelemárusink minden marháról legalább négyet húznak, 
étekvevőik erszényérül pedig hatszorost. A’lisztet is olcsóbb­
nak mondják m á r; ez okbul zsugorodott öszsze a' zsemlye.
— Pestmegyének rég említettük indítványa nyomán számos 
aláírási ív lévén közrebocsátva a’ rabok egészségesb e jö­
vedelmező állapotba helyzetése iránt, végre a’ szép szándék 
annyira haladott, hogy egy közdologház a’ Pest város kör­
nyékét diszteleni ő akasztóhelyen csakugyan építtetni szán­
dék. Ezzel tényleg fog megdöntetni legalább e’ színhelyen a’ 
halálos Ítélet; mert az akasztófa-helynek munkatanyává a- 
lakíttalása után minden fegyencz uj életre fog képeztetni, a’ 
helyett hogy physikai élte kioltatnék vagy psychichai (lelki) 
élete koczkáztatuék.—A’ gőzhajózási társaságnak a’ pesti 
polgárhad iránt mutatott figy elmét illetőleg ennek a’ győri 
zászlőszentelésre ingyen szálllltatása felöl oda módosítjuk 
tudósításunkat, hogy e" szíves ajánlatot a' polgárság neines- 
lelkiileg fogadá és szcmélyenkinl megfizeti a’szállítási dijl,
5 pgofrtot mintegy 200an u tak alá azon hozzáadással,hogy 
belőle a' hajószemélyzet illőn ajáiidékoztassék meg, a többi 
pénz pedig a' társasági nyugdíjintézet alaptőkéjéhez csatol- 
tassék. — Pesten most 3(> szivargyár működik 's ki van szá­
mítva, hogy ez valamenny i honlakosnak képes volna egy szi­
varral betömni száját. Derék látvány lenne ez a' szivarozó 
Magyarország! még több füst borítaná el fejeinket mint men­
nyiben eddig kóvályogtunk. — Ez már helyes! uj társaság 
vau alakulóban,incllynek czélja fuvar káka t(l Iroschken- 
('uhrl)állllani felPest környékeire a’ berlini egyfogalu csézák 
mintájára, melly a'szállítási dljl olcsón csak 10 p.krra teszi, 
(hat. í. majd ünkényleg nem rugtalják). A’ bérkocsis és vas­
úti rendszeresített drágaság miatt és ellen sokan fognak ide 
szegődni. — Városi öszszeirás szerint a’ pesti leánynovelő- 
intézetek Így állanak: Ganter Istvánnénál van 40 növendék; 
Mayerfy Ludmillánál 38;MallekoviehTeréznél 40; Pröbstl Má­
riánál 35; Köszler Ágnesnél 50; Tóth Teréznél 34; az izrae- 
I.Iáknál 25,30, 60, 54,52 egycgy intézetben; e’számok üsz- 
szehasonlilásából az tűnik ki, hogy az. izraelita szülék sokkal 
több gondol fordiluak lyánygyermekeik növeltelésére mint 
a’keresztyén felekezetek; ámbár ezeknél tán á vállalkozók 
fejtenek ki több erélyt.

Amerika.
„Great Western gőzössel, melly jun. 25kén indult el 

Washingtonból, Armstrong tábornok, amerikai consul Li­
verpoolban, viszszatértAngliába s hivatalos alaiiássál ma­
gával hozá az egyesült státusok tanácsától helybenhagyott 
Oregonszerződést. Az illető oklevél pontjai már ismérele- 
sek. E’ szerencsés és gyors befejeztetését egy olly kérdés­
nek, melly még igen veszélyes villongás kútfeje lehelendő, 
Washingtonban leginkább Mac Lane,Londonben levő ame­
rikai követnek tulajdonítják, ki egyébiránt viszszahivatásért 
folyamodott fontos állomásáról, 's hallomás szerint Bucha­
nan helyébe, ki a’ legfőbb törvényszékhez megy át, külügyi 
statustitkárnak van kiszemelve. - A’ Bio del nortei hadrnü- 
ködések helyéről következő tudósítások érkeztek: Arista tá­
bornok 15 ezer emberrel a’ küzdmezőn állt; Monterey mel­
letti fő hadi szállásáról Taylor tábornokhoz ajánlatokat in­
tézett fegyverszünet iránt. Taylor azt felelte, hogy majd 
Monlereyben találkozik vele. Canales mexicói tábornok 
lőüO fővel ltionosa mellett táborozott; ez ellen amerikai 
részről Wilson ezredes indult 800 emberrel. Matamoras- 
lian jelenleg egy napilap adatik ki a’ mexicói éjszaki tarto­
mányok függetlensége előmozdítására. — A’brill kormány 
ajánlkozása közbejáróul lépni föl Mexico 's az egyesült stá­
tusok közölt, Washingtonban kcdvezőleg fogadtatott. De 
erről hivatalosan még milsem tudhatni. A' mormonok közt 
Nauvooban nem rég ismét békeháborodás fordult elő. E- 
gycs részletek nem küzölletvók. Ganadából szomoritó tu­
dósítás érkezett. Jun. lükén Ouebecben előadás közben a’ 
színházban tűz ütött ki. A’láng gyorsan terjedt a’színpadról 
tovább, úgy hogy a’ nézők tömegesen rohantak a’ kijárá­
soknak, mi közt iszonyú zavar támadt; a’ páholyokhoz ve­
zető lépcsőzd beomlott; negyvenhét letemet húzlak ki a’ 
romok alól; egész terjedelmét a' borzasztó vésznek méged- 
digelő meg nem tudhatták. — Mexico belsejéből a’ tudósí­
tások nem elég biztosak; annyi való, hogy a’ rendetlen- ’s 
fejetlenség folyvást tart; Paredes nyilatkozványl bocsátott 
ki máj. Uökán, mellyel Acapulco kikötőt a’ kereskedésnek 
elzárta. Némelly hírek szerint Paredes dictatornak lón ki­
kiáltva, mások szerint erős sereggel Malamoras felé indult 
's Bravo tábornokot ideiglenes elnöknek tette. A had- 's 
tengerészeti miniszter állítólag leköszöntek; utódaikul Mo­
res Villaneil 's Garay (tán csak nem magyar szakadék?) tá­
bornokok neveztetlek.

Portugália. i
Legutóbbi portugál zendülés alatt a’ Times egy leve­

let közlött Rómából, mellyben mondalék: ezen fölkelés an­
nyival inkább sajnálatos, minthogy az dóm Miguel száudé- j 
költ hódolását donna Maria királyné kormánya irányában 
még inkább elhalasztja. Dom Miguel értesülvén ez iratról, 
titkára által jun.21kéról levelet intézteiéit a’ Times szer­
kesztőségéhez, mellyben kijelenti, miszerint ó soha semmi­
féle körülmények közt nem mond le felségjogairól Portu­
gáliára nézve. Közlője ezen levélnek ugyanazon dommigueli 
ügyviselő Londonban, Antonio Ribeiro Sáráivá, ki a’ meg­
jelent miguelista nyilatkozványokat is aláírta.

BpeniyolopeziSg.
Juh lükéi madridi hírek szerint a’ lleraldo hír gya­

nántjelenti, miszerint egy miniszteri combinatio készül Cas- 
troy Orozco's Concha között,azon nyíltan kimondott czéllal, 
hogy a’ királynő valamelly Cbourgházi herczeggel háza- 
sittassék öszsze. A’ lleraldo azonban e’ gondolatot olly nép­
szerűtlennek tartja, miszerint az előtte teljességgel létesü­
li ellennek látszik. Szokásához képest, mellyel mindenütt 
öszszeesküvést lát és fürkész, most Valenciára mutat, mint 
mellyel álörradalmiak fő gyülpontjokul választoltak volna ki.

FrMcilnoraiif.
A’,Moniteur1 jelenti, mikép Auguszta szászeoburgi 

herczegnó juh 8án szerencsésen egy leánygyermeket szült. 
—Soult marsai elbocsáttatási kérelme végre elfogadta­
tott, de csak a’ választások utáni napon fog közzé tétetni.— 
Joinville herczeg hajóhadastul Tunisba fog vitorlázni ’s in­
nen Aurnale hg. testvérével Francziaországba tér viszsza.
A’ lunisi bey Joinvillet fényesen készül fogadni.

Az éjszaki vasúton borzasztó szererencséllenség tör­
tént. Az illető tudósítások igen különböznek. A’ szerencsét­
lenség f. juh hó 8kán történi, délutáni 3 óra után 's a' Pa­
risból indult reggeli sort érte, mellyel két mozgony hajtott, 
,,A’ kocsisor—így ir a’ Moniteur—már Arrason túl volt 's 
Fampour helységgel szemközt, midőn a’ második mozgony 
's irányzója kissé kibiczczent a’sínből, mire nem ugyan az 
első, hanem vagy 10, 12 kocsi a’ középből kisodortatván, 
öt vagy hat közülük a’ töltésről le a’ zsombékos 
lápságba dőlt.“ Más tudósítások szerint csak a’ mozgony ’s 
utolsó kocsik menekültek meg, jókora lökést kapván ugyan, 
de mégis a’töltésen maradván.Ezen tudósítások a’vidéket— 
o’ szerencsétlenség színhelyét következőleg festik. Arras 
közelében á pályavonalt egy töltés képezi, melly mocsáros 
lápság közepeit emelkedik — ez adja a Picardiában köz­
használatú gyep tőzeget (turfál). Mindkét oldalon posvá- 
nyos söppedékek terülnek el, mik végtelen sok nehézséget 
okoztak az itt munkálkodott mérnököknek’slb. E’ levelek 17 
halottéul szólanak, a’ Moniteur csak 1 let említ, köztök két 
felügyelőt,két katonát, egy orvost, egy mezeigazdát, bárom 
nőt ’s két G—8 éves figyermeket. Megsérült a’,Moniteur1 
szerint csak 5 — 15, a’,National1 szerint pedig 15—50ig. 
— A’ brüsseli ludependance juh ükéről következőt ir ez e- 
semény felől: ;,A’ kocsisor Arrast elhagyja ’s ltoeuxnél egy 
töltésen halad, midőn az első mozgony kitérvén a’ sínből, 
a’ másik erős lökést ad, a’ csatián ez széttörik’s nyolez ko­
csi, ezek közt egy podgyászszállitó, á töltés tetejéről 20 
láb magasságról mocsárba dőlt.Az 1 só kocsikat az ingovány 
elnyelte, a’ többi ezek fölött öszszezuzódott. Azon pillanat­
ban, midőn a’ kocsisor Brüssel felé ismét elindult, már 20 
tetemet húztak ki a' mocsárból és sok személyt igen súlyo­
san sérülve talállak. A’ kocsisor tudomás szerint két részre 
van osztva, mellyek közül egyik Lille másik Valcnciennesbe 
van rendelve. A' Lille felé vezető rész zuhant a’ töltésről le.11 
Oudinot tábornok ’s neje,kik szinte e’vonalon utaztak, sé- 
rületlenül maradtak; Ligne herczegnó kevéssé megsebe­
sült, ’s Leslibudois, lillei követ, ki szinte a’ mocsárba dőlt 
részben volt, megmenekült, ’s csak keze Hozamúit ki.— 
Még a’ hivatalos lapok is ellenmondanak egymásnak az ál­
dozatok számát illetőleg. A’,Journal des Débats1 juh llről 
14 halottat említ, az ugyanazon számban megjelent hiva­
talos tudósítások ellenben 15öt hoznak fel. A’,National- fi­
gyelmeztet, hogy a’ vasultársasági tudósítás szerint a’ 28 
kocsiból 13 zuhanta’mély lápba; ezen kocsik számából kö­
vetkeztethetni , hogy az áldozatok száma sokkal nagyobb, 
mint a’ hivatalos tudósítások állítják. Valamennyi hírlap, 
úgymond a’,National1,mellyek tudósításaikat szemtanuk el­
beszélésiből merítik, egyhangúlag állítja, miszerint azon 
pillanatban, midőn a’ kocsisor tovább indult, már 17 tetem 
hozatott fel a’ töltésre. Paget Viktor utazótárs, ki csodála­
tosan menekült meg, Írja a’ ,Nalional‘nak,hogy legalább há­
romszor annyi személy veszett ele’ katastrophnál, mint 
mennyit a’ hivatalos tudósítások emlitnek. Oudinot tábor­
nok segéde, kinek több oldalbordája tört öszsze, üénmond- 
hatlan kínok közt múlt ki a’ világból. A’ Commerce beige 
szerint 8kán este 14 halottat húztak ki a’ lápból 's más nap 
reggel ismét más tizenkettőt. Skrzynecki lábornoknú, (má­
sok hitelesebben ezt Czartoriski Ádám bgnőnek mondják)

ki szinte sérületlenül maradt, részvétteljes szeretet és buz­
galommal ápolá a’ sebesülteket.

Olaszország.
A'„Gazette du Midi“ következőt ir IXd. Pius pápáról. 

„Mig spoletoi érsek volt, forradalmi mozgalom ütött ki. A’ 
főnökök egyikénél lepecsételt kötegel találtak, mellyben 
saját állítása szerint névsora foglaltaték valamennyi ösz- 
szeesküttnek. Diadalmasan tudósitá erről a’ rendőrbiztos 
az érseket, ki azon névsort, mellyel á biztos Rómába akart 
küldeni, elókérte’s lüstint elszakítva tüzbe dobta. Az ijedség 
hallgataggá tévé a’ biztost, az érsek pedig Így szólt hozzá: 
„Mit se féljen, mindenért én felelek. Ön kötelességét mint 
rendőrbiztos teljesítette, én azenyimet mint püspök. Vájjon 
nem elég személy be van é már bebonyolitva’s nem borit é 
már gyász elég családot?11

A’ ,Jour. des Débats1 folyvást újabb tudósításokat kap 
Rómából a’ pápa népszerűségéről. Mindnyájan, kiknek sze­
rencséjük van ő szentségéhez közeledhetni, csodálják nép­
szerűségét, mély ember-’s viszonyisméretét. Mindnyájok­
nak, kik hozzá folyamodnak naponkint, ad kihallgatást. U- 
gyanazon ’s még több franczia lap következő levelet közöl. 
Rómából jun.2tikéről: ,,A’ hat bibornokból álló kormány- 
bizottság némi feloszlás! állapotban volt, miután sem az a- 
dandó bocsánat, sem a’ közigazgatásban létesítendő refor­
mok iránt meg nem egyezhetett. Közörömre mindazáltal 
azon tagok, kika’ status quo mellett nyilatkoztak, viszsza- 
vonultak. Cizzi ’s Amat bibornokok, kiknek nézeteit a’ pápa 
is pártolta, emelkedtek fölül. Így tehát mostbiztosan reméll- 
hetni közbocsánatot politikai vétségekre nézve, a’ mint az 
kevés nap múlva közzé is fog tétetni. IXd. Pius tegnap U- 
rioli tanítónak, ki a’ közoktatás minisztere volt az 1831 ki 
forradalmi kormány alatt, engedelmet adott viszszatérhe- 
tésre. Utóbbi hétfőn ovakodás miatt néhány romagnait 
elfogtak, a’ mint ezt a’ pápa megtudta, azonnal szabadság­
ba helyeztette őket, roszalását jelentvén ki a’ rendőrség e’ 
tette miatt.

Jul. 7kei római hírek szerint Cizzi bibornok, kül- és 
Amat bibornok belügyi stálustitkárrá neveztetett. Mindkét 
férfit a’ római közönség, IXd. Pius trónra lépte óta jelölő ki 
azokul, kik nemcsak á szükséges képességet e’ hivatalok vi­
selésére, hanem az egész pápai birodalom bizalmát’s ro- 
konszenvét is bírják. Beszélik a’ római körökben, miszerint 
ó szentsége csekély kísérettel körutazást szándékozik tenni 
a’ tartományokban,'s hogy alatlvalóji panaszit és sérelmeit 
helyben akarja megvizsgálni’s lehetőleg orvostani. Jósz - 
vüsége’s bizalma a’ néphez mindinkább uj tárgyat szolgál­
tat közbeszédre. Midőn minapi cgyházjárdalat után gyalog 
ment ’s udvarnokai közül néhányan ezt veszélyesnek mon­
dák, ó mosolygva felelt: „midőn alattvalóim közt vagyok, 
semmitől sem tartok.11 Hlyeién nyilatkozatok aztán szájról 
szájra mennek ’s az olaszok által lelkesedéssel fogadtatnak.

Tegnap kocsizolt, igy ir egy római levél jul. ükéről, 
gróf Lülzow ausztriai követ ünepélyes kísérettel a’ Quirinal 
palotába, felhatalmazási levelét mint az ausztriai császár 
rendkívüli követe általnyujtandó. Nyolez díszkocsiban, fu­
tárral és számos gyalog kísérettel indult meg déltájban a’ 
menet a’velenczei palotából a’ Monte Cavallo felé, hol is a’ 
követ magas rangját illető minden tiszteletnyilványilásban 
részesült. Délután az egész menet a’ sz. Pétertemplomban 
az apostol sírjánál végző ájlatosságát, miután még Macchi 
tábornokot mint a’ bibornok testület másod dékánját meg­
látogató. Ezen tiszteletet azonban, melly sajátkép Micara 
bibornokot illelé vala, fennevezett második dekán szenvedő 
egészsége miatt nem fogadható el.— Tegnapelőtt a’pápa 
a’ sz. János egyházba kocsizott, melly alkalommal egy zár­
dát látogata meg. Erre az említett templomtól egész a’ Co­
losseumig gyalogolt ’s itt véne ifja gyűlt öszsze, örömzajjal 
fogadván a’ szentséges atyát ’s áldásáért csengvén. Egy 
házaljból egy ágyban fekvő nő kiáltott áldása után; a’ pápa 
hozzá lépett, kérelmét teljesité’s a’ szegény koros nőt gaz­
dag alamizsnával sajátkezüleg jutalmazó meg. E’ tény az 
embereket lelkesülésre ragadó és szemtanuk beszélik, mi­
szerint sokan a’ körülállók küzül földre borulván csókolák a- 
zon köveket, mikre ó szentsége lába lapodon. Ezen voná­
sok az uj pápajellemét jobban festik,mint tények nélkül bár- 
milly harsány magasztalások.

Ezen kocsizásnál a’ pápát csak néhány nemes testőr 
kísérte. IXd. Pius e’ részben is követi az apostoli egyszerű­
ség elvét; minden eddigelő divatozott zajos pompa’s kör­
nyezet el lón általa mellőzve. Több főpapból álló bizottság 
alakiitatott már a’ vasulkérdés tárgyában, melly haladék­
talanul szakbeli férfiakat fogadand körébe, kik aztán üsz- 
szesen a" nagy számmal érkező vasullervek iránt véleményt 
adjanak. Ugyszinte angol ’s franczia vasulnycrészek is ér­
keztek már Rómába. Lambruschini ’s Mattéi bibornok a’ 
hegységbe rándultak, valamint minden, ki csak szerét te­
heti, mcnekszikRóma iszonyú hőségétől ’s láz-mirigyüleve- 
gójélül (aria cattiva.)
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Elegyhlr.
Daciául az ellenkező királyi parancsnak Lissabon- 

ban folyvást nyugtalanító ’s izgató tudósításokat költenek 
-siratokat hintenek, Így többi közt legküzelb egy röp.rat je­
lent meg következő czimmel: „Jelentés áliatósági oruk gya­
lázatos önviselete felől, kik Penafielben véres füllengőket, 
darab emberi füllel árulgattakEzen egy vonásról is von­
hatni Portugália szomorú helyzetéről következtetést.

Salvandy franczia közoktatási miniszter, jul. 3kán ér­
kezett Algírba,’sitt a’Journal des Débats szerint szerfölött 
hizelgőleg fogadtatott;meglátogatá a’városi polgárintézete­
ket ’s ígéretet tőn,miszerint a’ francziaországi déli megyék­
ben aráb köznyelvre tanszékeket alapitand.

Narvaez tábornok, a’ párisi lapok szerint Bordeaux- 
LólPárisba érkezett; innen Nápolyba utazandó, hol is kö­
vetséget viselend a’ spanyol udvar részéről.

Cormenin ismét egy röpiratot készül közrebocsátni 
a’ választási ’s kamrai vesztegetésekről. — Arago most 
Pcrpignanban,választási helyén mulat’s a'lakosság,névsze- 
rinl munkások ’s fiatalság hódolásait fogadja.

Jul. 7kón,mint 51dik születés-ünnepén az orosz czár- 
nak Pétervárott a’ wiirtembergi koronaörökös’s Olga Ni- 
kolajewna nhgnő közti eljegyzés nagy ünnepélyességgel 
ment véghez, az eskelés pedig 13án fog következni.

Éjszakamcrikáhan egy Kun it Illyés nevű kovács, ki 
legközelebb Európába szándékozik utazni, roppant figyel­
met gerjeszt. Ezen nevezetes férfi tanító nélkül ötven nyel­
vet tud (’s igy mintegy 1-Jgyei többet mint l'ezzofante bi- 
bornok, de nem azokat ám, és igy,mellyekel és miképen!!!) 
’s] e’ mellett] rendesen nyolcz órát szentel a’ kovácsko­
dásnak! (ha nem amerikai lőcshányás-nagyitás vagy fil- 
lentés!)

A’szerb belügyi miniszterség egy müvet tétetett köz­
zé selyemtanyószlósről, hogy ez iparágat Szerbiában emel­
je. Iskolaalapításul minden oldalról számos hazafiul adako­
zás gyűl. Belgrád és Szendrőbon nyilványos olvasótermek 
nyittattak meg.

Az angol bankban az arany és bankjegyek roppantul 
szaporodnak; az aranybul 16 millió font, másikból közel 10 
millió fekszik. Mi a’ banki ul, az kisebb mértékben a’ banká­
rodul is szól ’s a’leszámítolás (disoonto) e’ miatt csökke­
nésre hajlik. E’ pénzhalmozódás azonban nem természetes, 
’s oka bizonynyal azon szokatlan ovakodásban fekszik,mel­
lyel a’váltóházak a’ leszámítolást teszik. Ez névszerint mind­
azon tőzsércket Illeti, kik India s China felé kereskednek, s 
bizonyosnak állítják, hogy a’ chinai ’s indiai bo- ’s kiviteli 
kereskedés két év óla több veszteség mint nyereségre mu­
lat. —

59ik szám.
... . , „ -biztosítékkal ellátva az említett árverés-
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tali használatának joga, melfynek n gy - / * magyar kir. mfv. kamrai clnök-
rűüzletére megkívántaié anyaglat w eleg- a na.lgu m»„) 
séges mennyiségben helyben találtató, f. ovi »éghez fo

ÉRTESÍTI). 1846.

Illlllg I* «“'»M J........... ,
írhez folyó évi auguszt lóig, az ungváriru UZieiUl u «Hl»"' " V -n f f

séges mennyiségben helyben lalaltato,j”.6‘^" "’1 fóKsztségnci pedig az árverés 
augusztus 3lkcn Ui.gv.rott tartandó1 ny 1- ku• ^"^^.etcnyujihaUmiék.
ványos árverésnek a nmlgumagy^ . il . g rtó|lélelokrö, Budán a’
kamra jóvahagyasanak fentartasa mellett 11 mRoyar kjudv. kllrnra számvevő-hivatala
f0gt A® vállalkozni szándékozók ennélfog- náb vagy az ungvári k ’ 
va száz,cflnyi bánatpénzzel nemkülönben irodában éHesu he no - 
az seérendő egyévi haszonbérleti öszveg- felállítására Ki hasit tatot t 
gél felérő - sfatuspapirhan is nyújthat.ndo helyszínen megtekinthető.

kamrai főlisztségi 
alamint az üveggyár 

hclvtérség is a’ 
3—3

Gyapjueltulásl lilriletvény
A’ nagymcllóságu magyar királyi udvari 

kamara rendeleté következtében a kiiályi 
koronái és kamarai uradalmakban ugyszinte 
a’ váczi püspöki jószágokban cy.cn évben 
(1846.) nyert és bérmentesen O-Budara 
részint pedig Pcslrc szállított juh-és bá­
rány'—gyapjúnak elárvercltctcse i846diki 
augustus 24dikcrc tűzetett ki; minélfogva 
megjegyeztetvén itt, hogy az árverésnél i- 
rásbeli ajánlatokon kívül, szóval tett Ígére­
tek is elfogadtatnak, — a’ venni szándéko­
zók az árverésre akkép hivatnak meg: hogy 
a’ fenkitüzölt napon délelőtti 9 óráig szemé­
lyesen, vagy törvényes hatalommal felruhá­
zott megbízottjaik által a’kir. kamarai épü­
letben Budán megjelenjenek, vagy kik i-
rásban adandnák be ajánlataikat, c felírás­
nál „Gyapjú (írvereti iyéreta’ kir. kama­
ra, elnökséghez, hol azok felbontatlan ma­
radván, az árverési elnök által az árverés­
hez szinte fölbontatlan fognak vitetni, log- 
felebb augustus ?4ig benyújtsák.

Az árverési föltételek, mellyekból egy­
szersmind az árverési eljárásmód, nemkü­
lönben a’ venni szándékozók kölcleztcle- 
scik is eleve kivihetők lccndnek c’ követ- 
kezcndőkből állanak:

I. Ez árverésnek tárgya Iccnil a kir. 
koronái’s kam. uradalmukban, ugyszinte a 
kalocsai érsekséghez tartózó jószágokban 
ez évben tenyésztctctl juh-cs bárány-gyap­
jú u. m. ....

a) az é-hudai koronái ^irodalombul 
mintegy 42 mázsa juh- és 4 mázsa bárány- 
gyapjú.

b) a’ diósgyőri koronái urodnlomhul 
mintegy 43 mázsa juh- és 3 mázsa bárany-
gyapju; , ,

ej a’ báosi kamarai uradalombul, s ne­
vezetesen az also—k uln—pusztai juhászaiból 
mintegy 35 mázsa juh- és 5 mázsa bárány- 
gyapjú; a’ felső-k lila-pusztai juhászaiból 
mintegy 41 mázsa juhgyapju; -a kis-szla

m i n 1 r* <rv ÍV?. I

Hasonlókéi! figyelembe nem jöhetnek az val tett legmagasabb Ígéretekkel cgybevé- 
árverési ’s eladási feltételek,»I bármiben tétnek’s ezekből az egészen legkedvezőbb

crcdvényt mutató fog kiszcmoltetni, ’s ha 
több illy egyenlő Ígéretek találtatnának , a’ 
szóbeli Ígéret közül a’ hasonló szóbelinek , 
—. ;t’ két egyenlő Írásbeli ajánlat közül 
licitig annak adatik elsőség, mell)- hamarább 
küldetett be; végre az egészen hasonlók

eltérő igényekhez kötött Írásbeli ajánlatok 
mell) utóbbiaknak, hogy ercdvén.vök legyen 
szám szerint meghatározod Ígéretet kell 
magokban foglalniuk.

VI. Ajánlkozók, kik Írásbeli Ígérete­
ket tenni szándékoznak, szabadon estet-.— ^
szésök szerint az egész eladandó gyapjú- között sorshúzás fog határozni 
mennyiségre vagy annak az első pontban XI. Azoknak, kikre a’ fdnncbiek szc-
cmlitclt részleteire, a’mint ninazok Nikiál-1 rint bizonyos gyapju-mennyiseg esi , s

gyapjúért (70ü)azaz kétszáz forint,’s vég- 
re a’váczi gyapjúért (900 , azaz kilcncz- 
szíz fort pengőben letetessék, pedig kész­
pénzben vagy sláluspapirosbaii (börzei ér­
ték szerint , kivevőn az 1831. és 1839iliki 
g'álus-adóssági kötelezvényeket, mcllyck 
csak névszerinti értékükben vetetnek cl.

E’ bánatpénzt, mindenki, ki e’ nyihanyós 
szóbeli árverésnél részt vcend, ha bar Írás­
beli ajánlatot tett légyen vagy nem, az ár­
verési bizottvány előtt leteendő a’vngy en­
nek a’ kir. kamarai budai taxáid hivatalnál, 
vagy végre a’ pesti kir. súhivalnlnal letolt 
bánatpénzről szóló hivatalos bizon) itványat 
bcmutalandja. _

Ugyszinte mindegyik Írásbeli ajánlatnak 
a’megkivántató bánatpénz- vagy hasonló 
értékű bizonyitványnynl kell ellátva lennie, 
az ennek liijányával levő Írásbeli ajánlat II- 
gyelmel nem igénylem!.

Azok, kik Írásbeli ajánlkozasnik mellett 
a’ nyilványos árverésnél szóval is Ígérni 
szándékoznak, kellős bánatpénzt nem Kir 
Inznak letenni, hanem kivánalukra az áltá­
luk készpénzben vagy siátuspnpirosban , 
ezeknek börze értékük szerint , befizetett 
bánatpénzről szóló egyes beleteli bízón) K- 
ványon kivid , másod példányban is adatik 
bizonyítvány, ’s egyike ezen bizonyítván) - 
példánynak a’nyilványos árverésnél lesz c- 
lómulaniló, másika pedig az írásban foglalt 
ajánlathoz lesz esalolnndó.

Az ekkép letel (bánat pénzek az arról szo­
lé bizonyítványok egyes vág) netalán má­
sod példányainak viszsz.aleritése mellűit
lesznek csak viszszaadamlók.

IV. Ki a’ nyilványos árverésnél Ígérni 
szándékozik, tartozik az árverési foltctcic­
ivel— mcllyck felolvasásával az áryeivs 
kezdődik-aláírni: miáltal leendő ajánla­
taira nézve magát viszszavonhallanul kii- 
tclezcndi.

Szintúgy mcgkiváiifnlik, hogy uz i- 
lásban leendő ajánlatok , azon nyi'alkozásl 
foglalják magokban,miszerint az ajánlkozó 

pár“ juhászálbóTmlntegy 32 mázsa juh- és j a’közzétett árverési föltételeknek nlaffú|
3 mázsa 30 font bárány-gyapjú;—a’ puszta minden kikötés nélkül a nve t, hogy lell- 
bélai juhászaiból mintegy 69 mázsa juh-és uanlala ot másolhat lanul kötelez,, veg.o,
6 mázsa 50 font bárány-gyapjú: -végre hogy nyilatkozatának ugyan azon jog-eic- 

d) a’ váczi püspöki uradalmakból mint- je legyen,mintha az ajánlkozó az c rmklt 
ery 84 mázsa juh- és 8 mázsa bárány-gy.! fö lélclekct es árverés, jegyzőkönyvet a a- 

II A’szóbeli Ígéretek mellett c’ nyíl-j irta volna E világos es hatnrozoll n> ,lát­
ványos á verésnél, mint cmlittclik, Írásbeli i koznt hljanyavnl levő raaboli a.mnlat 11- 
iirérclck is elfogadtatnak és a’ legtöbbel j gyeimet nem .genyclhctend.
Ígérő nevének kiáltása az egyes ajánlatok, V A* nyilványos árverésnél az. c - 
öszszchasonlKásából kitűnendő eredvén/ dnsra k.teendő gyapjú rcszlclcnkinl. Int 
fo» eszközöltetni I ezek az 1*6 pontban closorolvak , fograk

* HÍ. A- minden venni szándékozóktól I kikiáltalni, és csak az egyszerre c« együtt 
befizetendő bánatpénzre nézve következő j kikiáltott mennyiségre telelhetnek igcrc- 
árszabatott, u. m. az é-budai gyapjúért lek:—miért is a teendő ígéretek mnski nem 
(400) azaz négyszáz forint, a’ diósgyőri- kiáltott mennyiségre nem fognak éi clni, , 
ért (400) azaz négyszáz forint,—az alsó- sem a’bármi más foltét alatt (eltek flgyc- 
fculal-puszlai gyapjúért (400) azaz négy- ; lembe vetetni, mint szinte a a n mn n in g g 
száz, —a’ felső-kulai-pusztai gyapjúért. állapított feltételek ellen az árverés nlall 
(400) azaz négyszáz,—a’ kis-sztnpáriért vagy azután lett liánul kifogások koveiKC- 
^’’OOJazaz háromszáz, — a’ pusztn-hé'ai I zéseket magokkal nem vonaiidanak

tatnak, tehetik ajánlataikat; de azt minden 
esetre határozott számmal kifejezni , Ildik 
pont szerint ráesendő bánatpénzt liozzá- 
mollékclni tartoznak.

VII. Minden k kiállás után az Ígérők 
mindegyike köteles az árverési jegyző­
könyvben Ígéreteit sajátkezüleg alnirni, a 
legtöbbet Ígérő pedig kötelesül azt is meg

kikre nézve az ajánlott ár ekép másnlhnlla- 
uiil kötelező marad, a’ bizottvány által ez. 
nyomban Imiiül adatik azon megjegyzéssel, 
hogy ezt a’ magyar kir. udv. kincstárnak 
helybenhagyás végett, melly annak mindég 
fenlariatik, feljelentsék. A’ többi igémnek 
pedig készpénzben vagy státus-papirosban 
betett bánatpénzük, ’s illetőleg errőli bizn-

jegycz.nl, hogy ö volt, a’ ki legtöbbet igéi t. 1 nyilványuk tüstént — vagy ha ki helyben 
Ezen aláírásnak a’ mondott jegyző-' nem lenne, mihclycst magát jclenlcndi 

könyvbe leendő bciklivásáiél, úgy szinte ha! viszszaailatik; mi által ezeknek, minden az 
ő mint legtöbbet Ígérő »' szerződés befeje- árverési feltételek s illetőleg írásbeli aján- 
zésére felszólilntik , ennek megtételétől halaik benyújtásával rcájok háromlott kiite- 
tübbó nem vunakodhalik; melly esetben a-1 Iczcttségiik elenyészem!.
zonban, habár telt ajánlatait jegyzőkönyvi 
leg alá nem Írná is, nevének máraz árveré­
si feltételek alá történt saját kezii írása, 
vagy netán Írásbeli ajánlataihoz mellékelt 
nyilatkozatának erejénél fogva a'szerzodes 
befejezésére ezennel kitűzött 8 napi halár- 
idő eltelte után mint szerződés-szegő fog 
tekintetni, n’ kincstár pedig jogosítva le­
dül, nemcsak az érintett legtöbbet Ígérő ál­
lal befizetett bánatpénzt viszszalnrlanl, ha­
nem azon gyapju-mcnnyiségről is, melly— 
re nézve többször érintett egyed a’ legtöb­
bet Ígérő volt, rendelkezni.

Ugyanezen kötelezést, ugyanazon kil- 
vctkczvcnyckkel vállalandja magára az is , 
ki netán Írásban tett ajánlata következtében 
legtöbbet Ígérőnek talállatotl.

\ III írásbeli ajánlatukban köteles az 
ajánlkozó saját lakhelyet, ha (. i. nyilványos 
árverés ideje alatt személyesen jelen vnn^ 
(Ildiül adni. vagy ha jelen nines, lehal fel­
hatalmazottja nevel feljegyezni, ki a’szer­
ződést nevében fogja befejezni.

IX. Mihelyt e’nyilványos árverésnek 
az 5dik ponl alatt kitett illődön, egész tár­
gya részenként elaltatott, az árverési eljá­
rásmód ezélját érte; ekkor az árverési bi- 
zoitvány a’ szóval és Írásban lelt igeretek 
öszszchasnnlilásálmz látand , hol mind.in- 
kinek, kinz árverésnél egyik vagy másik 

1 résziéire legtöbbet Ígért, vagy ajánln át i- 
rásban lelte, jelen lenni joga leérd.

X. Ezen öszszclinsunliiás alkalmával 
az ösz.szcjölt Írásbeli ajánlatok a jelcrilevuk

XII. Későbbi bár minő ígéretek- 's a- 
jánlatoknak hely nem adatik. Fend ríj a ill a - 
gátiak még is a’kincstár azon esetben, ha 
netán a’kitett árverés várakozása ellenére 
semmi kedvező crcdvényre nem vezetne , 
egy második árverés kitűzését, vagymas- 
képi rendelkezését.

XIII. A' betett bánatpénz elvesztése 
alatt köteles a’ vevő az árverés (ariásá ól 
számitól! legfeljebb 8 nap alatt az árverési 
bizottvány elnökénél, az illető szerződés 
megkötése végett.személyesen megjelenni.

XIX .Ezen szerződés m -gkölése ’s ki­
adása előtt tölclen a' vevő bánatpénzét, a’ 
vételi ár25%ig kiegészíteni, melly 25"/„ljo 
a’ vételi árnak padiéul szolgálnád a’ meg­
veti árnak vonakodás nélküli átvételére, ’s 
a’ még hátralevő vételárnak lefizetésére.

XV. Ezen eatitio és vételi joguk el­
vesztése alatt kötelesek a’ vevők az ekkep 
megvolt gyapjú-mennyiséget legfeljebb 
184C). évi September lóig a" még hátralevő 
vételi ár lefizetése mellett álvenni.

XX I. Az ó-budai gyapjú az ó-budai 
liszllarlúság hivatala udvarában van let li­
ve, a’diósgyőri, bácsi kamarai,’s a vafzi 
püspöki gyapjú pedig a’ pesti kir. soháznál 
vagyunk lerakva, holott is mindenki állal f. 
évi angliaion ‘20IÓI az árverés napjáig illeg­
tek inthelő,

XX II A’ gyapju-mázsálásnál 2", „les 
heméret aliipillalik meg.

XXIII, A’ vevők tartoznak a'gyapjú- 
zsákokat azoknak beszerzési áruk szerintll/l l)8/,ft/it;jl|| I II M™1'VII ÍIJÍtlI'HilMXll J I, I cii i v i I e* ' *.......*......................... f r ,

előtt az árverési bizotíványi elnök álla! fel- a’ kincstárnak helyre putolnl, végtére :
................ » . 1 I VÍV 4 ’ 1'ni A .. .. .’> I I iinmlii ivirnh 1 II Ibontóinak ’s illetőleg megvizsgáltatnak, h 

vájjon a’ fönvbhi pontok kix ánaláni.k meg­
felelnek c vagy nem? s a’ mcllyck hijányu- 
sak, félrovctlclnck.

Ezek után az Írásbeli njnnlnloka szo-

XIX. A’ vevő az. átveendő gyapjút an­
nak átvétele előli, egy az d— budai uradal­
mi vagy a'pesti sóhivnliili fisz.l iclcnlélé- 
ben inegmázsáItallialja. — Iluilán, 18 Ki. ovi 
július 15!<ón. 1—3

*j* IfiillllvÚN. Kiry magyar lírl házhoz „k é t gyermek számára, egy'1 
a’magyar nyelvtanban tökéletesen jártas ,,o k t a ( ó‘‘ kivántalván, mindazok kiké’ ne­
mű alkalmazást óhajtanak, ezennel fölhivatnak: hogy magukat a’ liidépitészi hivatalban 
I. Tasncr Antal urnái jelentsék ; - szívesen fogadtatnék egyébiránt, lm azon egyeli a 
magyar nyelven kívül egyszersmind a’zenében is, vagy rajzolásban oktatást fogna ad­
hatni.— ','-3

Mimin 6» ir luik.
A’ diósgyőri k. kincstári uradalom ré­

széről közhírré tétetik: hogy a’ Mohy |msz- 
tán létező uradalmi juli-majorhan Kill da­
rab kos, 29.5 darab anya-juli, HO dar 2csz-

tendős jerke, 170 iirümind finomítóit szőrű 
f. évi auguszt I8kán Moliyn tartandó árve­
rés utján a’többel ígérőnek készpénzért cl 
forr adatni —U -t.'vőr, május 20kán 1816.
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Diinavizállás július 23án: 9' 0" 9'" az 0 fölölt.


