
JELENKORPEST

Megjelenik minden héten négyszer: t. i. a’ Jelűikor vasárnap, kedden és csiilorlokón; a’ Társ, 
kesz-tó *s kiadó tulajdonosnál un utvza 453dik sz alatti Irattncr-Karolyi ház első emeletében, egyeliiitt pedig 

tató példányok iránt csupán a' bécsi es. főpostahivatal utján történhetik a* megrendelés. Az

1!v,mI° I>M Kg pénteken, mindég) ik minden ízben egyegy ivén. tilóiizethetui helyben a‘ szer- 
pulidén királyi posta hivatalnál. Az ausztriai birodalomba vagy külföldi tartományokba kíván- 
hrtesitob. n mindenféle hirdet vény fölvétetik ’s pontosan és jutányosán közöltetik.

Előfizetni elkenteknek teljes szánni póldánynyid szolgálhat még a szerkesztőséi.
10(11.Al.AT, Magyarország és Erdély. (Kinevezések cs előléptetés 

ck. Országgyűlés: kerületi tanácskozások a’ város-rendezési vá­
lasztván)' munkálata fölött; országos ülés;;’ rendeknél, hitelesítése a’ ho­
nosítási t.javaslatnak. — Budapesti napló. Tö r vén y hatóságé k : 
Bicsbodrog, és Veszprénunegyék közgyűléseik.)

külföld. (Anglia, Kraneziaország , Olaszország )
Értesítő.

MAGYARORSZÁG és ERDÉLY.
Öcs. ’sáp. kir. felsége a’ pécsi káptalannál .1 u ran i es 

Györgyöt nagypréposttá, N ag y Jánost olvasó-, K c 1 c rn e n Jó­
zsefet éneklő-kanonokokká,F a r k a s Józsefet székesegyházi fő- 
esperessé, V ö r ö s Mihályt pedig tolnai főesperessé; —továbbá 
a’vitézi kiiptalannál megürült kanonokságra Táj III y Ferencz 
csongrádi főesperest, a’ lamhassi alapítványi kanonokságra 
Herrn a n n József nagykátai plébánost, ajoaimmimi kaminok- 
ságra gr.Z i c b y Ipoly mogyoródi plébánost; -a’szalniári káp- 
talannál megürült két tisztibe i kanonokságra Kall ó s István er- 
dódiés Katona György mezőpetri plébánusokat, továbbá a’ 
hatvani sz. Mihály prépostságra II orv á l h Mihály oltani plé­
bánost, ’s végre K e z e r é d y Eleket tiszti, kir. iigyigazgatósági 
ügyészsegéddé méltéiztatott kinevezni.

A’ nm. magy. kir. udv. kamra a’ s ó v á r i k. sóbivatalnál ii- 
rességbe jött első sótnázsálói állomásra ottani második má- 
zsamestert Times á k Ferénczet, ennek helyébe pedig ugyan 
helybeli hivatal-irnok M a y 1 i n y Istvánt;—a' viravai sóliivnlal- 
náf rendszerltettmázsamesteri állomásra Vünk o vies Titusz 
bomonnai sómázsálót érdemesitette, B o r k ovi e s János eszéki 
sómézsamestert pedig nyugalomba helyezte.

ORSZÁGGYŰLÉS.
45dik kerületi ülés, január 26kán , elnökök: In— 

key Zsigm. (Somogy) ’s Lónyay Menyhért(Jlereg);jegyzők: 
Asztalos Pál és Szentkirályi Móricz; tárgy: honosítási tör­
vényjavaslat hitelesítése, szab. kir.varosok rendezése. I u ke y 
Zs. elnök: méllúztassanak a’ honosítási törvényjavaslat 33. 
SJ.SSai helyett készített uj szerkezet hitelesítését bevégezni. 
Aszta 1 o s P. jegyző: Olvassa az uj szerkezetet, melly kö­
vetkezőleg hangzik: „Külföldieknek egymás közlés honunk­
kal a’bonban és külföldön kötött.szerződéseire nézve rendel­
tetik: a) ha külföldiek magyarokkal akárhol kötitek magán­
viszony! szerződést, a’ magyar; b) külföldiek külföldiekkel 
ha e’ bonban kötnek magán-viszonyi szerződést, ugyancsak 
;i’ magyar törvények szerint Ítéltetnek; c) ha külföldi kill— 
löldivel e’ lton határin kívül lép magánjogi viszonyba, ha 
ezen szerződés következtében bírói intézkedés szüksége áll 
ebi it' bonban, azon álladalom törvényei szerint fog a’bírói 
intézkedés tétetni, rnellyben a’ szerződés történt, hacsak a’ 
szerződésben más ország törvényeire nincsen hivatkozás: d) 
külföldiek szerződési és rendelkezési személyes képességét 
illető kérdésekben hazájokbeli törvények szerint Ítéltetnek el 
akkor, midőn a’ magyar törvény értelmében a’ személyes ké­
pesség tolok megtagadlatik.“ Búrt is Sám. (Szabolcs): Ezen 
szakasz nem fejtiki azon ideát, mi a’határozatban kimonda­
tott,jelesen az voltkimondva: hogyha kiillüldi magyarral köt 
szerződést, mindig a’ külföld törvényei szerit,t kell megítél­
ni; mert a’ magyar törvény szerint a’ formalitásokra igen 
sok van adva, p. o. a’ végrendeletekre nézve, ’s ha magyar­
nak tenne külföldi végrendeletet, a’ magyar törvény szerint 
mcgállhalna, nem, hacsak a’ formalitások meg nem volná­
nak benne tartva. Azt akarja tehát kifejezni, hogy a’ külföldiek­
nek szerződéseik érvényesek legyenek, habár azok a’ magyar 
törvénytől eltérnének is;melly körülmény álljon váltó-esetek­
ben is. Ezen indítvány elfogadtatván, inditványzó a’ szakasz 
d) pontjául következő szerkezetet diétáit le: „Külföldieknek 
magyar irányában szerződési, rendelkezési és személyes ké­
pessége, a’ két lton közül,azon hon törvényei szerint Ítéltet­
nek el, melly hon törvényei szerint azok leginkább megáll­
hatnak.“ —

Elnök: Be levéti végezve ezen tárgy, most méltóz- 
tássanak a’ tegnap félbensz,akadt tanácskozást a’ városi rnun- 
k itat 18. Sa telelt tovább folytatni. Mire Vagyon (nyitrai 
kápt.) Kötelesség érzete késztet úgymond felszólalásra, ’s re­
ményiem. hogy magok a' tekintetes Karok és Rendek 
is jelen pillanatban, midőn az egyházi személyek személyes 
kiváltságáról vagyon szó, hallgatásomat kárhoztatnák. — Mi­
vel e' teremben a’miatt vádoltaltunk. hogy mi dogmáink tini- 
gye alatt a’törvényhozói testületnek irányt adni mindig erő­
szakoskodunk, engedjék meg a’tek. KK. és Ilit. hogy egészen 
őszintén, leplezetlenül nyilatkozva, valamint az egyház jogait 
tágítani nem kívánom, úgy viszont azok ostromaira meg­
felelhessek. Mi a’ kérdés alatti személyes kiváltságunkul dog­
mának soha nem magasztaltuk, 's nyíltan megvallom, lmgy 
a’nélkül is fönállhatnak egyházunk lényeges tanai, a' mit 
egyházunk három első szomorú százada— útidon a’ keresz-

tyénség, főleg pedig annak szolgáji iildöztettek , ’s egy pol­
gári bírótól a’másikhoz irgalmatlanul hurczoltaltak, és még 
is az egyház tanainak lényege legkisebb csorbát sem szen­
vedeti, sót erősbült—• elegendúleg tanúsítja; de viszont mi­
diin a’ kereszty én fejedelmek s nemzetek vallásossága áltál­
jában az egyházat ezen kiváltsággal megajándékozta , és en­
nek nyomán azt az egyház is törvénykönyveibe iktatta ’s az at­
tól! elállást papjainak szigorú büntetés terhe alatt tiltotta, 
midőn ez részint világos törvényeink, részint pedig egyházi 
töt vény könyvünk elfogadása által szeretett bonunkban is az 
egyháznak megadatott, megfognak bocsátani a’ lek. RR. hogy 
ezen szabaditéktől elállanmn nem szabad. — Nem akarómén 
a' lek. RR. türelmét említettem törvényeink el ósorolásával 
untatni, ámbár számosakat a’ hármas könyvből, sz. István, 
sz. László, Kálmán, Zsigmond és .Mátyás deerelumaiból iülidéz- 
hetnék, nem pedig azért, mivel egy érdemes követ ur sem 
találtatott , ki a’papság ezen jogát egészen tagadta volna, 
de még is Pestmegye érdemes köv. azon állítása, hogy mi 
a’ követeli jognak tökéletes birtokában soha sein voltunk, né- 
melly törvényeink idézésére kényszerít; azt állította ugyan 
is Pestmegye érdemes köv. hogy sz. László 2. k. El. f. melly— 
ben a’ papok a’ kársa ’s alma-lopásért az egyházi, nagyobb 
lopásért pedig a’világi bíróság állal Ítéltetni rendeltettek, 
nézetét teljesen igazolja, azonban gyenge, fölfogásom szerint, 
az idézett törvény által nézrlr igazolva épen nincsen; meri 
az egyházi személyek kiváltsága abban áll, hogy a’ papot, 
azon eseteket kivéve , mellyekhen a’ halálbüntetést lejére ki­
mondani kell, az egyházi biró, a’püspök, vagya’ sz. szék 
Ítélje; hogy ez a’kérdéses kiváltságnak értelmezése, kitetszik 
a’hármas könyv 2. Rész 4). czimének, ugyanazon Rész 42dik 
eziméveli összevetéséből, ugyan is 44. ez. világosan kimon­
dat ik, hogy négy eseten kívül az egyházi személy világi bí­
róság alá nem tartozik,’s azokban is a’ papok megelőző de- 
gradálása azaz papi méltóságtúli megfosztatása és csak úgy a’ 
világi hatóságnak átadatása parannsoltatik, a’ 41 ez. pedig 
nyíltan kimondja, hogy az egyházi személyt alább, azaz 44 ez. 
megjegyzendő eseteken kőül halállal büntetni tilos; világos 
tehát ezekből, hogy csak akkor volt megengedve az egyházi 
személyekre! világi bíróság ítélete, ha bűntetteik lejvesz lést 
követeltek; elemezzük tehát ezeknek előre bocsátása után 
idézett sz. László törvényéi, abban ki van mondva és azt 
elismerem, hogy nagyobb lopás miatt, a’ papol is a' világi 
bíróságnak át ke/l adni, de csak praemissa degradation«, 
mivel a’ halálos büntetés a’ nagyobb lopásokra vala.szabva, 
azon esetekben! bíróságot pedig az egyház soha magának 
nem tulajdonította, de nem is követelte, sut még akkor is, 
midőn az egyházi személyt halálos büntetés kimondatása vé­
gett a világinak átadja, kötelességében áll felsőbb helyre ke­
gyelemért folyamodni, — az idézett sz. László törvénye te­
liál, mivel ottan halálos büntetés forog főn, az egyházi sze­
mélyek kiváltsága ellen mit sem bizonyít, hanem azt még 
erősiti; — de nem idézek fel több törvényt azon oknál fog­
va is, mert maga Szabolcsmegyc érdemes követe is hazánk 
papjai ezen kiváltságát elismerte; (Szabolcs követe: nem!) 
Szabolcs érdemes követének nyilatkozata iránti ezen nézete­
met igazolják múltkori azon szavai, hogy az isten azért a- 
dott józan észt, hogy azon, a’ mi rósz, javítsunk \s ha el nem 
ismerte volna kiváltságos jogunkat, ezen szavak oda nem 
illettek volna. En az érdemes követ urnák józan eszél, sót 
eszélyességét kétségbe nem vonom, de elismerem ’s ma­
gasztalom; ő azzal tulajdon eszméje kivívására igen is élni 
ind, olly annyira, hogy hazánk löt vényeit tetszése szerint 
magyarázgatja, ’s azoknak némellyeit ma fejérnek holnap 
feketének nézi; legyen szabad ennek bebizonyításául az ér­
demes követ ur e’ terembeni nyilatkozatira hivatkoznom: 
I, akkor, midőn a" káptalanok voksg szőnyegen forgott, 
az l(i()8: I. t. czikkról tudni mit sem akart, hanem tör­
vényellenes gyakorlatra hivatkozott; ellenben akkor, mi­
dőn" némelly mágnások jelen urszággyiilésrvi meg nem hívá­
sáról, s azok megjelenhetési és szavazbatási jogainak a'kir. 
moghivó levéltől! föl nem tételezlieléséröl folyt a’ vita, ugyan­
azon törvényre hivatkozva, a' törvényes gyakorlatot elvetet­
te, és egyedül a* törvénynek kívánt hódolni—továbbá az e- 
lőttünk fekvő választván)) munkálatra nézve akkor. midőn 
a’ város határában! telepedésról szó volt, az érdemes ki ivei 
ur a’ papokat mint erkölcs- tanítókat, ’s valami szellemi lé­
nyeket a’ holdba utasította; ellenben most, midim a'biinletlek 
iniképeni uieglenviléséről vitatkozunk, azokat nemcsak a' bű­
dön, hanem még föld alatt is látni kiváltja;— ez nem egé­
szen következetes. — He vizsgáljuk most egy kévéssé azon 
ellenvetéseket, mell vek ezen kiváltság megdöntésére föl— 
használtatnak, bírnak é elegendő nyomulókkal? — azzal os- 
tromoltatik jogunk, hogy az immorális egyedeket nem kell 
kviélgetni, nem kell mentegetni; —- ezen állítás való, de az 
egyházi bíróságra nem alkalmazható. mert az egyház bűnös 
papjait nem mentegeti, hanem szigorúan bünteti, gyakran 
börtönnel is, ’s pedig inagánbörtönnel, azon börtönnel, melly 
a’ lölt erjesztendő büntető törvénykönyvbe még csak beho­
zatni terveztetik, igy tehát az egyházi bíróság erre nézve 
az ország kiváltaiul megelőzte; fenyítésének ezélja azon­
ban javulás, melly igen gyakran az egyházi személyeknél el 
is éretik. — Az is mondatott, hogy a’ c ásták at szaporítani ■ 
nem szabad; de én erre azl merem válaszolni, hogy jelen I 
szerkezei elfogadásával a’easták még növekedni fognak, mert i

ez altat magok az egyházi személyek, ’s nemesek közt is uj 
casták állíttatnak föl. -— A’ városi pap világi bíróságnak alá 
lesz vetve, a megyei pedig tovább is kiváltsággal fölruház­
va. — A’ városban lakó nemest a’ városi bíróság itélendi, 
a megyében tartózkodót pedig, midőn valamelly városon ke­
resztülutazva csínyt követ el , a’ helybeli hatóság elfo­
gatja ugyan, de azt a’ megyének kiadni köteles leend. 
— Legnagyobb anomáliának állíttatott az, ha egy biró ki­
mondja az ítéletet, más pedig azt végrehajtja, és ezen el­
lenvetésnek fülfogásom szerint egyedül az lehetett értelme, 
hogy a’ halálos büntetés alkalmakor annak végrehajtása a vi­
lági bíróra bizatik, de ezen ellenvetés teljesen megczáfolta- 
tik a’ följebb mondottakkal, miszerint az egyházi biró olly 
bűnöst, még az Ítélet kimondatása előtt a’ világi hatalomnak 
átadni tartozik, — melly esetben a’ világi biró ítél, ’s ítéletét 
végre is hajtja, a’ többi esetekben pedig az egyházi hatóság 
biró is, végrehajtó is. — De valamint több érdemes követ 
ur az egyházi személyek bűntetteik egyházi felsóbbség ál­
tali mentegetésétől irtózik, úgy viszont egy érdemes követ 
ur. Jézus példáját, a’ ki papok által ítéltetett halálra, föl­
hozva, azok iránti könyöniietességét, őket olly kegyetlen bí­
rósági ól fölszabadítani óhajtva, kitüntető; azonban feledé azt, 
hogy azon papok zsidók idősbjei’s nem keresztyének voltak, 
feledé azl. hogy a' keresztyén papság halálra senkit nem 
Ítélhet. Fölhozatott az is, hogy az egyházi bűnös személy­
nek nyiiványns büntetése az erkülcsiségre sokkal üdvösebb, 
minta’ bűntettnek Mikulása; de kérdem én a’ l. RR.:titokban 
maradhatnak é az egyházi személyek rósz tettei? az én meg­
győződésemnél fogva nem; mivel a’ papok tettei fölött igen 
sok egyed őrködik, ’s pedig ollyan egyedek, a’ kik az er­
kölcstelenségen megbotránykoznak, s azt az egyházi (elsőbb­
ségnek föl is adják, azonban egyszersmind arra fölfigyelnek, 
vájjon fogja é az olly erkölcstelen tettet példás büntetés 
követni? melly mivel kimaradni nem szokott, ők az által 
kiengesztelődnek, erkülcsiségükben megerősítletnek, *sa’ to­
vábbi botrány elmellőztetik ; ellenben ha a’ kiltágó pap a’ vi­
lági bíróság által nyilván Ítéltetnék ’s büntette lilék, rósz tette 
az egész világ tudomására jutna, 's a’ könnyelműeknek tu­
lajdon vétkeik menthetésére ürügyül szolgálhatna, az erkölcsi­
ig valódi kárával. — Végtére Komároinmegye érdemes kö­
veti1 a' rendőri szabályukat érintve kérdezé: hogyan volna az, 
ha valamelly város az utezákom dohányzást eltiltaná, ’s ezen 
szabályt megszegő papot büntetni nem lehetne? melly kérdésre 
az válaszom: hogy a’pap olly nemű szabályokat általhágni 
nem igen szokott, de a’ megyei tisztviselők igen gyakran, 
volt Szerencsem több előkelő tisztviselővel olly megye fa­
luin keresztül utazni, rnellyben a falukban! dohányzás két 
pll büntetés alatt végzésileg eltiltva van, és ők, általam azon 
végzésre is figyelmeztetve, mégis dohányoztak ; ezeket bün­
tetni nehéz, de a’ papot felsőbbsége áltál nagyon könnyű 
föladat. Nem osztozhatott! azon érdemes követek vélemé­
nyeben. a kik hazánk némelly kisebb városait törvénytudó 
s igazságot kiszolgáltatható bíróság-alkotás lehetetlenségéről 
vádolák, meri én is majd liz évig egy kisebb városnak la­
kosa voltam, tapasztaltam, miszerint annak érdemes tanácsa 
az igazság-kiszolgál tatásban igen gyors és kitűnő, ’s meg­
vallom őszintén, hogy a' városok tanácsának, a’mint az jelen­
leg szerkesztve vagyon, magamat sokkal inkább vetném alá, 
mint a' megyei bíróságnak , mert hol a’ törvényszéki bírák 
évenkinl választatnak, vagy pedig a’ főispán által kinevezet­
tekhez , személyek iránti antipathiábúl némelly hatalmas sze­
mély által többen is beesődittethetnek, ott a’ bírák függet­
lensége veszélyeztetve van; előttem az állandó biró, az éven- 
kint választottnál sokkal függetlenebb. — Mivel tehát az egy­
házi személyek személyes szabaditéka törvényeinkben ’s feje­
delmeink kiváltságaiban gyökereztél ik , 's mivel az gyakorla­
tilag jelenleg is tonáll, az ellene fölhozott indokok pedig kellő 
nyomatéjiknl nem bírnak, kérem a t. kk. és rr. miszerint a’ 
jelen munkálat 19(1. §. a" papokat is kivételképen besorozni 
méllóztatnának. ,1 o an o vi e h (Temesvár):Reményli hogy elfo­
gadjak a’ l. rendek a* városi szerkezetet ’s úgy van meggyő­
ződve, hogy ha úgy Ibgadtalik el a’ törvényjavaslat, mint azt 
a’ v álaszfvány előterjesztette: akkor haladást tettünk. Szóló e- 
Wll lebeg a’ löt vény-előtti egyenlőség,’s mint illyen kíván e- 
zen szerkezetnek sikert ’s jövendőt. Szabadjon fordulnom egy 
két szóval az egyházi rendhez — mond szóló—mint mellyel 
először van szerencsém országgyűlésen éló szóval üdvö­
zölni.— Mi a’ lóri privilégiumot illeti: midőn a’ 
nemesség a’ jogegyenlőség mielőbbi megközelilhetése vé­
gett kiváltságát feláldozza,akkor azokat az egyházi férliak min­
den erővel igyekeznek továbbra is fentartani, és zárt ajtók 
melleit üdv özük a’ kiváltságokat és homályosságot. Azt mond­
ják az egyházi rend tagjai: hogyha a’papok nyilványosan bűn­
tetteinek,akkor el lesz homályosává az egyházi férfiú tekinté­
lye, 's a’ népet erkölcstelen következtelésekre fogja vezetni. 
He butának tartja az egyházi rend aztán a’ népet, pedig ki ne­
velte? Ha cltitkoltatnék a’papnak bűne, még roszszabb lenne; 
mert az is megteltet, hogy a' vádolt ártatlan ’s ártatlansága 
világi Itiró előtt jobban kideríthető. Hagyják a’ főtiszt, urak a’ 
bíráskodást a’világiakra, llát azt hiszik, hogy a’ világi bírák



igazságtalanul fognak ítélni, ’s majd kárörömmel mondják: 
egy pap került kezünk közé, tanítsuk meg. A’ kiváltságoknak 
el kell töröltetni, mert azok igaztalan alapokon állanak. Ez­
után Hontmegye követéhez fordult szóló, mondván: az érdem, 
követ ur a’mint a’ kir. városok állását jövőjét rajzolta,úgy két­
ségbe kellene esni, hogy kis városban nem is születhetik jó; 
ha ezt más mondotta volna,’s Hont megye követe kis városban 
laknék: tudom viszszautasitaná azon észrevételeket.

Váczikápt. követe: Az egyházi kormánynak szer­
kezete nemcsak elismerve, de biztosítva is van; azért ő annak 
sérthetlenüli fentartását kívánja, mert az egyházi személy nem 
mondhat le ’s nem is szabad lemondania ezen kiváltságról. 
Bővebben nem ereszkedik a’ tárgyba, hogy ne mondják. Ci­
cero pro domo sua. Az egyházi rend mellett felszólalt köve­
teknek köszönetét mondván szóló, csak azt sajnálja, hogy né- 
melly követ urak, tekintetbe nem vevén a’törvényt,olly kön­
nyeden intézkednek ezen tárgyban. Szóló kívánja, hogy miu­
tán a’ büntető törvénykönyv és eljárás elő fog kerülni, addig 
méltóztassanak megtartani az egyházi rendet eddigi jogainak 
gyakorlatában. B a b a r c z y (Csongrád): Azon véleményben 
van, hogy a’ városi hatóság köre olly alapon nem szerkesz- 
tethetik, melly egy más testület hatóságai semmitné meg. A 
szőnyegen forgó l8ik§. helyett a’kormányi törvényjavaslat 
15, és i7ik SSait kívánná elfogadtatni, mellyek következők: 
„lóik §. A’ városi törvényhatóság a’város területében a’ 
közigazgatásnak minden ágaira, ennélfogva valamint a’ pol­
gári és rendőri ügyek kezelésére, ugya’bűnfenyitő és magán­
jogi igazság-kiszolgaltatasra is kiterjed. I7ik§. A váioslo 
rületében elkövetett mindennemű bűntények és rendőri kihá­
gások elitélése személy- és birtokkülönbség nélkül,a’ városi 
törvényhatóságot illeti.“ Szóló szerint ha ezen szakaszok el­
fogadtatnának, hamarább czélt érnénk; mert ezek már sanc- 
tionálva vannak. Egyébiránt, a’ mennyiben itt különböző kér­
dések merültek fel, jelesen hogy nemcsak az egyháziak, ha­
nem a’nemesek is vétessenek ki a’ városi bíróság hatósága 
alól, egyenkint látná tárgyalandóknak azon kérdéseket, mert 
különben czélt nem érünk.

Bónis S. (Szabolcs). Az ellene bocsátott bombákból 
viszszaküld néhányat az egyházi rendre. A’ nyitrai káptalan 
követe—mond szóló—azt mondá: hogy én feketéből fehéret 
tudok csinálni. Én nem tanultam Loyolát, s igy nem tartom 
azon elvet, hogy a’czélmegszentesiti az eszközöket. Azért 
nem is igyekszem oda, hova követ ur gondolja; mert tudom, 
hogy szerecsent lehérre mosni akarni, hasztalan munka. Én 
nem akartamsoha fellőni az egyházat, hogy adja ál kiváltsá­
gomért én nem ismértem el azt soha, hogy van bíráskodási 
kiváltsága az egyháznak. Azt mondotta követ ur: hogy én a 
törvényt tudom idézni, midőn czélomat akarom azáltal elér­
ni; de az 1608: l.tczikket nem pártolom, melly a’ káptala­
nok szavazatát biztosítja. Magyarországon az usus magyaráz­
za a’ törvényt. Az egyházi rendnek van szavazata: maradjon 
az usus; a’ regalisták mindig meghivattak országgyűlésre: 
maradjon az usus. Azt mondá követ ur, hogy én az egyházi 
rendet, ha tehetném, földhöz sújtanám, vagy még lejebb.Én 
azt hiszem, hogy mikor a’ bűnös sujtatik, akkor nem az egy­
ház; ’s nagyon sajnálom: hogy az egyházi rend a’bűnost olly 
nagyon védi. Azt mondá követ ur, hogy inkább vetné a’ vá­
rosnak magát alá, mint a’ megyének; erre csak azt mondom 
követ urnák: hogy a’ megyék nem kérdik a’ követ urat , ha­
nem megbüntetik, mint eddig. E 1 nők: Nem lévén más fel­
írva szólásra, talán a’jegyző ur azellogadolt elvek következ­
tében módosított 18 ’s I9.§§kat felolvashatja.

Szentkirályi M. olvassa a’ módosított szerkezetet, 
melly következő: „18. §. Minden, bárki által a’város hatá­
rában elkövetett olly bűntény, vagy rendőri kihágás fölött, 
melly a’ köztörvény szerint a’ törvényhatósági ilélőszékek e- 
libe tartozik: a’városi törvényhatóság; úgy viszont más tör­
vényhatóságok határában a’ városi lakosok által,habár azok 
polgárok is—elkövetett hasonló tények fölött azon törvény- 
hatóság nyomoz, ítél és ítéleteit végre is hajija. 19. §.Kivé­
telnek: a) a’valóságos hadi szolgálatban álló katonák minden 
tekintetben; b) a’ megyék székesházain belül bárki által el­
követett vétségek; c) a’ nem városi tisztviselők, de csupán 
hivatali viszszaéléseiket illetőleg. A’ büntető eljárás a bün­
tetőtörvények szerint gyakoroltatik.“ Ezen szerkezei igy el­
fogadtatott.

Ezután Olgyay Titusz(Pozspnym.) indítványozd,hogy 
viszonosság tekintetéből mondassák ki, hogy a’polgár, ha 
megyében követel valami bűntettet, a megye áltál büntet— 
tessék. Ezen indítvány viszhangra talált és elfogadtatott; de 
úgy, hogy az külön törvényczikkben inditványoztassék , a’ 
mennyiben itt helye nem volna.—Továbbá Sz e nt k i r á lyi 
M. olvassa a’ 20. St, melly következő: ,,A’ város határában 
létező kiváltságos udvartelkek birtokosait, az illy telkekhez 
kötött magánjogi haszonvételek gyakorlatában, rendőri te­
kintetből akadályozni nem lehet.“ Pázmándy (Komárom 
in.) Az udvartelkekre nézve úgy akarja modositlatni a sza­
kaszt, hogy azok birtokosai a’magánjogi haszonvételek gya­
korlatában, „sem rendőri sem semminemű tekintetből“ nem

akadályoztathatnak. Kend e (Szatmárm.)Kivánja o is az ud­
vartelkekre nézve esti világos intézkedést, hogy a város ne a-
kadályozhassa a’inagánj ug használat’s gyakorlalátpnertSzat-
máron is van gróf Károlyinak egy nemesi udvartelke, s egy 
hajdú ott áll faköpönyegben, hogy senki a’ polgárok kozol 
a’ gróf borát ne vegye; sőt még —mint mondják a pol­
gári esküben is benne van, hogy a’ Károlyi borából nem log 
venni. Az bizonyos, hogy most 1 órakor is olt áll a hajdú 
’s a’ polgárt be nem ereszti.

Sárkány (Komárom város). A’ Komáromban levő 
számtalan curiát többnyire Izrael fiai lakják, kiknek egy része 
sert, pályinkát luz, ’s a’moslékot kiöntik az utczára; a’ húst 
csak akkor vágják, mikor a’megye kedvezóleg limitálja. Az­
tán ezen curiák tolvajbarlangok; tehát a’ magánjogi haszon­
vételek helyett, „királyi haszonvételek“ kifejezést kíván tétet­
ni a’ szerkezetbe. Némellyek szulottak még ezen tárgyhoz. 
DeLónyayM. (Bereg)által a’ múlt országgyűlési munká­
latnak ezen tárgyat érdeklő szakasza ajánltatván, az elfogad­
tatott, és a’jegyző által azonnal le is dictáltatott, melly kö­
vetkezőleg hangzik: ,,A’ városhatárán belül létező kiváltsá­
gos udvartelkekre nézve,a’magánjogi haszonvételekkel^való 
élhelést a’ kiváltságlevél és gyakorlat határozza meg. A’ vá­
ros rendőri tekintetből ezen haszonvételek gyakorlását nem 
akadályozhatja.“ Ezután az ülés eloszlott.

23dik országos ülés a’lek. és rr.nél január 27kén, 
Tárgy: üzenet és törvényjavaslat a’ honosításról. Ghyczy 
Kálmán náuori itélőmesler olvassa az üzenetet és törvény- 
javaslatot a’magyar honosításról és külföldiekről. A t.vény- 
javaslat 3ik§ba, melly a’ honosításra elengedhetleniil meg- 
kivántatú föltételeket foglalja magában,a’ rendek többsége 
a’ magyar nyelv tudását az elengedhetlen föltételek közé kí­
vánta sorozni; voltak még, kik azt kívánták, hogy a’ honosí­
tandó bevett vallásu legyen,’s ezt is elengedhetlen föltételül 
akarták megszabatni.

Azon kivánatot, hogy a’ honosítandó bevett vallásu le- 
gyen, Biró a’szatmári káptalan követe indokolta úgymond 
— a’ sok vallás nem jó az országban, sót káros is, mert a’ 
haladást gátolja ’s a’ polgárok nyugalmát felzavarja. Szóló 
tehát azon véleményben van, hogy mind a’törvényhozásnak, 
mind az egész hazának érdekében áll, hogy az elengedhet­
len föltételek közé a’ törvénybe a’ bevett vallások megem­
lítése tétessék.

A’ magyar nyelv tudásának az elengedhetlen föltéte­
lek közzé leendő sorozása körül pedig következő vélemény- 
nyilatkozatok keletkeztek:

Hunkár (Veszprém) a’ föld olcsósága hazánkban 
nagy csáb a’ beköltözésre, látjuk hogy fejdelmek is vásárol­
tak itt jószágokat, nem ugyan saját nevük alatt, de mégis az ő 
jövedelmük gyarapítására. Nagy oka van Magyarországnak 
körülnézni az illy körülmények után, különösen a’ mai eriti- 
cus világban. Szóló tehát megkívánja, hogy a’ honosítandó 
tudjon magyarul. — Károlyi (Nógrád) nem akarják küldő— 
ji, hogy a’ külföldi pénztőzsérek vásárolják öszsze jószágain­
kat ’s ez által a’ behozott külföldi szellemmel nemzetiségün­
ket elöljék, ’s a’ kivitt jövedelemmel hazánkat szegényítsék; 
azért megkívánják a’ magyar nyelv mulhallanuli tudását.— 
Bükk Zsigm. (Borsod)a’ki magyar akar lenni, tudjon ma­
gyarul; ki Ízletesnek találja e’ hon birtokát, simuljon a’ nem­
zetiséghez. Ajánlja a’ rendek ügyeimébe a’ nemzetiség biz­
tosítását,mert hazánk egy olly föld,mellyról a’köllővel el kell 
mondanunk: „Áldjon vagy verjen sors keze, itt élnünk hal­
nunk kell!“ Nekünk magunkban kell erőseknek lennünk,más­
ban nem bizhatunk; mert homogén elemet nem találunk az 
egész világon. Szóló az ősiséget, melly eddig nemzetiségün­
ket támogatta, úgy tekinti,mint egy avult kerítést, melly va- 
lamelly házat kerít, de mellynek nem lehet belsejét látni; ’s 
eddig ez volt oka, hogy habár szereltek a’külföldiek ha­
zánkba bejönni, mégis bizonyos viszszairtózást kaptak, ha 
Verbőczyre gondoltak, mert nem tudhatták, hogy vájjon nem 
kapnak é a’ vett jószággal egy pár tuczat pert nyakukba.Néz- 
zünk viszsza az első keletkezésre, mi a’ magyar föld ízlését 
megkedveltette: a’ külföldiek úgy nevezett ágens tagjai el­
jártak az országban, kik csinosak, ügyesek, tanultak voltak, ’s 
mint illyenek sokszor a’ honleányuk legszebbjeit schleppel, 
de nem lull—anglaisval hanem faluval, vették cl; hogy aztán 
a’ példát sokan követték, azon nem lehet csudálkozni, mert 
a’ szépet mindenki szereti. Vigyázni kell tehát, hogy szépe­
ink külföldre ne menjenek,mi pedig igen könnyen megtörté­
nik, mert a’ magyar ilju nem concurrálhat a’ külföldivel. Mi 
nyers emberek vagyunk, azt mondják,’s az emberi természet 
gyarló ’s azt tartja,hogy jobb a’szomszédé.Ilogy tehát nem­
zetiségünket biztosíthassuk: ki magyar polgár akar lenni,tud­
jon magyarul.— Gr. Andrássy Gy.(Zemplén) biztosítani 
kívánja a’ nemzetiséget, ’s ez által hazánk vagyoni állását; 
mert ha a’ magyar nyelv tudása nem kivántatnék meg a’ be­
jövő külföldiektől: azok a’külföldön méghárom percenttel el 
nem tukmálhatott pénzükkel is bejönnek az országba, ’s azon 
itten jószágot vesznek, ’s annak jövedelmét külföldön köl­
tik el. Előkerülvén azon észrevétel, Imgy az Ausztriában
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tartózkodók ne tekintessenek külföldön lakóknak, ’s ausztri­
aiak ne tekintessenek külföldieknek, ’s azokra nézve a’ ho- 
nosodhatás kedvezőbb föltételek alatt engedtessék meg, kér­
di szóló: talán azért ismerjük az ausztriaiakat honpolgárok­
nak, hogy az adminisztrátorokra szavazzanak, hol ezen rend­
szer, a’kreishauptmannság keletkezett? ’S a’ vámrendszer 
végett? It u n y i k (Horvátország) természetesnek fogják ta­
lálni a’ t. rendek, hogy kiilduji nemzetiségünk tekintetében, 
a’ honosodásra a’magyar nyelv tudását mulhatlanul nem kí­
vánják meg. — Egyébiránt kijelenti szóló, hogy Horvátor­
szág jogát a’ honosítás iránt fentartja.

Kossuth Lajos: Mikor gyakorolták az indigenatusi jo­
got a’ kapcsolt részek? Hát nem gyakran fordultak é a’hor- 
\ átországi követek az országgyűléshez Horvátország ré­
széről azon kéréssel, hogy az általuk ajánlottak az országgyű­
lés által honosíttassanak? Josipovich (Turopolya): Cso­
dálkozik, hogy az az ur ott(érti szónok Horvátország követét, 
kit mindig csak igy nevez) több jogot akar adni Horvátor­
szágnak, mint van. Horvátország soha sem adott indigenatusi; 
de voltak esetek—akkor pedig igaz horvátországi követek 
voltakiit—midőn Horvátország több ügyednek honosításáért 
folyamodott. Ha volna indigenatusi joga Horvátországnak, 
neki tudni kellene, ki sok nemest képvisel.

Osegovich (Horvátország): Vestmegye követe azt 
mondá, mutassák meg küldőink, hogy mikép és mikor gyako­
rolták az indigenatusi jogot. Ezt ugyan tudni kellene minden­
kinek, neki nem volna kötelessége magát igazolni, de Pestm. 
követének kíváncsiságát mégis kielégíti ’s bebizonyíthatja, 
hogy 1608, 1692, 1693ki években a’ honosítottak a’ kap­
óséit részek ütéseiben esküttetlek lel. l723ban s 1743ban 
szinte történtek honosítások—többek közt a’Buccari grófok, 
kik a’ kapcsolt részek üléseiben esküttetlek fel. A’ turmezei 
grófnak azon előadása, hogy a’ kapcsolt részek ajánlottak 
honosításra egyedeket, nem rontja le a’ kapcsolt részek in- 
digenatusi jogát; mert a’ kapcsolt részek honosítása Magyar- 
ország honosításával üszszeküttetésben nincsen, ’s az csak 
Horvátországra és nem Magyarországra érvényes. Miután te­
hát a’ kapcsolt részek ezen jogot gyakorolták, annak fentar­
tását követeli kiildőji nevében.

Josipovich (Turopolya): Igen sajnálja,hogy az az ur 
(érti szónok Horvátország köveiét) mindig törvényeket és sta­
tútumokat idézget; múlt országgyűlésen is sokat felolvasott, 
és szóló haza ment, hogy utána nézzen, de az egy sem úgy ál­
lott, mint az az ur előadta. Szóló szerint csak magyar ne­
mesés gróf van, és sohasem hallotta, hogy horv át nemes vagy 
gróf volna. Hogyan lehet hátmondani.hogya’ kapcsolt részek 
honosítottak? Kossuth L.: A’ türelmet el kell veszteni, mi­
dőn itt folytonos jogköveteléseket hall az ember emlegettetni. 
Ha az az ur, nem is tudom minek nevezzem, Slavonia követé­
nek lehetne mondani leginkább — azt mondja, hogy Horvát­
ország gyakorolja a’ honosítási jogot, szóló ezt—ha igy van, 
jogbitorlásnak nevezi. Azon urak, kikHorvátország vagy Sla­
vonia gyűlésén iiszszejönnek, szeretnének jogot affeclálni; de 
Injába. Az országgyűlés a’ fejdelemmel együtt gyakorolhat 
csak honosítási jogot,még pedig a’ fejedelem nemesíthet csak 
belföldit; az országgyűlés pedig külföldit a’ fejedelem bej­
egyezésével. És mégis Zágrábban öszszeülnek azon urak ’s 
azt gondolják, hogy törvényt alkothatnak.Szóló tagadja, hogy 
valak i meríthetne jogot másunnan, mint törvényből ’s itt a’ 
puszta kétségbevételt—bár ezt sem lógja tűrni—csak puszta 
hangnak tekinti; de ki ezen tételt, hogy a’ törvényhozó ha­
talmat II felsége hozzájárultával Magyarország ’s a’ kapcsolt 
részek öszszes törvényhozása gyakorolhatja, kétségbe meri 
venni’sletlekkel islép ellene,azt,mintki„se erigitoontrastatum 
publicum Begni Hungáriáé“ notóriusnak (ledarálja.— Azért 
hogy Z ígrábban történt valami, még azért a’ törvény áll, ’s 
csak itt lehet törvényt alkotni és nem másutt; és notóriusnak 
(ledarálja szóló isméi, ki másutt akar törvényt alkotni, mint Ma­
gyarország ’s a’ kapcsolt részek öszszes országgyűlésén.

Botka J. (Bars): Horvátország követe olly tényeket 
hoz fel, mellyek nemcsak törvénynyel ellenkeznek, hanem sé­
relmekül is tekintethetnek. Azt mondja t. i. a’követ ur, hogy 
Horvátország honosításai törvényesek lennének; rósz értelmet 
tulajdonit szóló a’ horvátországi tartományi gyűlésekről ren­
delkező törvénynek, mert abban ki van mondva, hogy azon 
végzései a’kapcsolt részek gyűléseinek, mellyek az anyaország 
törvényei ellen hozatnak, eo ipso semmisek. Miután pedig' a’ 
tői vények nem adnak jogot a’ kapcsolt részeknek honosításra, 
ha töri ént honosítás, törvény ellen történt ’s igy semmis. Követ 
ur az állítólag Horvátország által honosítottak közt egy olaszt 
emlit, mi bizonyítja, hogy titokban ment az eljárás; mert Mátyás 
törvényei szerint nem lehet velenczeieket ’s lengyelt hono- 
silni. Szidó azon végzi beszédét, hogy valamint pragmatiea 
sanctio fölötti határozata Horvátországnak törvénytelen volt, 
úgy az általa lett honosítások is törvénytelenek.

Osegovich M. (Horvátország):Sajnos állásban ér­
zi magát, mert az nemcsak a’ méltányossággal hanem az i- 
gazsággalls ellenkezik. Az mondatott azonur által (érti szó­
nok Turopolya grófját), ki minket is mindig azon uraknak



mond, hogy csak magyar nemes van; pedig magyar nemes 
a’ horvát nemes is, kit őfelsége nemesit. Azonkívül a’ tör­
vényijén is van mondva: „doniinis croatis“ ’.sut. ’s jgy nem 
áll az, mintha horvát nemes nem volna. Peslmegye követé­
nek, ki azt mondja, hogy nines honosítási joga Horvátor­
szágnak, azt félti,i szóló: hogy mikép lehet azt jogbitorlás­
nak mondani, a’ minek gyakorlatában volt Horvátország. 
Hogy notórius, ki ó felségén ’s az országgyűlésen kiviil más­
nak tulajdonit törvényhozási jogot, ezt elismeri szóló; de ezt 
nem lehet reá alkalmazni, mert a’ törvény a’kai,csőit részek 
határozatitmunioipales legesnek híja, mellyeket pedig hozni 
lehet a’ törvény értelmében. A’ mi végre azon okoskodását 
illeti Barsmegye követének, hogy ha pragmalica sanctio 
iránti határozata a’ kapcsolt részeknek nem volt törvényes, 
nem lehet az a’ honosítás sem—erre csak azt feleli: hogy a- 
zon tény, miszerint a’ pragmalica sanctiót elfogadták a’kap- 
csolt részek, csak dicséretet érdemel, nem pedig megrovást.

Tarnó ez y(Nyitram.) Vannak nemzetek,mellyekmidőn 
meghódítottak valamelly nemzetet, azt alattvalói állásba he­
lyeztették; Magyarország ellenkezókép tett ’s a’kapcsolt ré­
szeket hasonló jogokban részesítette magával; és ezen jóté­
teményért a’ helyett hogy hálát nyernénk, hálátlanságot ve­
szünk. Horvátország több jogot akar gyakorolni mint az a- 
nyaország,’s általányos statutarius jogot vitat magának; a’ 
hon átok Magyarországban jószágot bírhatnak ’s a’ magya­
rok Horvátországban nem; adót kevesebbet űzet felével, mint 
a’ magyar törvényhatóságok; ebből még repeal lesz, ha gá­
tol nem vetünk. De majd eljön még az idő,midőn a’ türelem 
megszűnik; eljön, midőn ő felsége által fogja lát- 
n i, hogy Horvátországnak illynemü követelései csak ár­
tanak ; eljön az idő, hogy egyesítve ’s üszszeolvasztva lesz 
Horvátország az anyaországgal, ’s megszűnik a’ jelenlegi 
törvénytelen állás. Szóló kívánja, hogy a’ magyar nyelv tu­
dása az elengedhetlun föltételek közzé soroztassék,mint szin­
te a’ bevett vallásuság is. — Josipovich (Turopolya) 
azaz ur ott (érti a’ horvátországi követet) azt mondta nekem, 
hogy én is csak az az ur volnék. Hivatkozom a’m. personalis 
orra, kinél be van adva Zágrábmegye ellenmondása, hogy 
az az ur nem Horvátország követe, hanem csak a’ zágrábi 
Püspök embere. Engem egész ország követnek ismer, nem 
úgymint az urat, kinek helyén én azon hat forintért nem ül­
nék. Az ur nemcsak Horvátországban, hanem itt is zavarta­
kar csinálni; én az urat el nem ismerem követnek, inig a’ 
választás törvényes nem lesz; hogy pedig az törvényesen 
nem történhetik, annak a’ kormány oka. A’ magyar nyelvet 
az illyr párton senki sem tudja, ’s az ur azért dolgozott és 
dolgozik az ellen, hogy tanácsos legyen, a’ mi már lett is, és 
lesz még referendarius is. Sz e m é Iy n ü k:Kénytelen kijelen­
teni, hogy Horvátország követei el vaunak ismerve követeknek, 
tehát tisztelni kell azok individualitását. Ó mltga tiszteli a’ sza­
bad szólást, de itt minden magánviszonyokra kiterjeszkedést 
illetlennek tartja. (Vége köv.)

BUDAPESTI NAPLÓ.
Az idő egészen kedvez a’ farsangi vigságoknak- havazott, 

most fagy, ’s a szánok csakúgy csörögnek szerte az utczákon,mi­
hez ha még pattogatnának is, azt gondolnék, hogy falusi meny- 
aszszonyt vagy hoznak, vagy érte mennek ; Így azonban csak e- 
gyik részletét látjuk az uralkodó divatnak, melly minden hatalma 
érzetében Is kénytelen magát az időhez—e’nagy rongyászhoz— 
alkalmazni.A’ városligeti tó jegén egész s rege czikáz a’ korcso­
lyázóknak, néha nagyot is esm-k, de melly körülményen- mint­
hogy korunkban az esés inkább napi renden van az egyenesen 
állás és járásnál - a’ köriilfutosók még csak nem is nevetnek; 
csupán egy csinos nőajak sikoltá cl magát limit szerdán a’ tó­
parton nyugvó szánban, egy deli arszlánjégre zuhantál látván. 
A' szánban egy férfi is ült, kinek hogy a’ fcllüdözés nem igen le­
hetett Ínyére , ránezokba szedett homlokbőréről lehete gyalul­
nunk.—-Dijába! a’gyilkosságot és a’ tiltott szerelmet a’ 
lyuk is kikaparja.

Mull hó 3oán tartott nemzeti casinói választó közgyűlés­
ben elnökökül gr. Széchenyi István, gr Batthyányi Lajos és Haj­
nik Pál választattak meg, ezeken kiviil a’ választottsági tagok. A’ 
színházi páholy kibérlése ismét egy évre megállapíthatott.

A'Pestmegye pártfogása alatt álló hazai első takarékpénz­
tár mull hó 81 kén kioszlá nyomtatásban részvényesei közt bevé­
teli 's kiadási kimutatásit, miből az intézet állapota kitetszik.Ezen 
kimutatás szerint a) a’t eh e rál 1 á s: 184'>. végével fenma- 
ra|lt teher:dlás 2.55 l.s.V) fi. líl kr.; l847ki 5" „ betételek: 
1,130,115 It.50ki’., ugyanazon évi I" » halételek: 698,029 It. 
■laki.; 's végre azon é\i ti" iihelizclcll kamatok: 158,256 ft. 10 
kr.;—ősz szesen: 1,538,'55 fl. I kr. pengő pénzben. Visz- 
szafizetett 5» „betételek 's ezektől járó kamatok: 1,0(15.5(15 I). 32 
kr.; a I" „lielélelek 's kamataik viszszallzelése : 7o9,73fl I1.3N 
kr.: a múlt év: kezelési jövedelem a’tarlalék-pénztái'ba tétetik át: 
.17,0*0 It. 43 kr. pp Marad 1'4/ikév végével az egész teberál- 
lás: 2,785,57.3 It. 11 kr. A' kölcsönök öszszegét: 2,734,1105 It.30 
krt. e’h'lierállásból levonván, mariul a'főpénztárban készpénz: 
50,n;7 It. 32 kr. pp,— fi) Vagyonállás: kikölcsönözve van­
nak fi" „lókék:slaliiskölelezvénvek-és aranyokra: 60,014 It. It) 
kr.; Eszterházy hg.sorsokra: 26.1 át) It; pesii magyar keresked. | 
bankrészvényekre: 22,0201). v,’diókra: 129.909 II.; nemesi in­
gatlan javakra: 1.383.9(27 It.; pesllmdai házakra: 744,57611.; 
tulajdonjoggal him szabad m.városi lakosok ingatlan vagymini- 
ra:277,07o II.; kiváltságos és közpénztárral biró községeknél: 
13,6(101).; pestmegyei jobbágylelkekre : 73,629 It.; készpénz-' 
vagyon ezen pénztárban: 88,857 It 15 kr.; öszszesom 
ü,823,53211. 54 kr. pp. Ezek szerint marad 1847dik év végével I

az egész teher- és vagyonállás: 2,785,573 ft. 11 kr.pp. II.) A’ 
tartalékpénztárnal e) h ev étele k: alapitói kamatuk: 23,466 ft; 
dijak: 2,569 ft. 22 kr.; 6'% kikölcsönzött tőkéktől befizetett ka­
matok: 5132ft. 19 kr.; U.% folyó várandó kamatok: 202711. 37 
kr.; kezelési jövedelem a’ közpénztárból: 126,012 ft i kr.; 44 
(Iáiul) intézeti alapszabály eladásából: 7 tt. 20 kr. pp.; mellyből 
az igazgatói tiszteletdijt, tisztviselők és szolgák fizetéseit, kezelési 
költséget, éhező szegényeknek nyújtott segélyt, és 0" „folyó vá­
randó kamatokat” 1 l,sOH 11.53 kr. levonván, marad a’múlt év 
végével az intézetnek tulajdonául 148,305 ft. 4n kr.; mellyből is­
métli’kikölcsönzött 6°/» tőkék öszszegét - 107,779 ft. 30 krt. 
levonván, marad készpénz ezen pénztárban 40,526 lt. 26 kr. pp. 
— (1) kiadások: kikölcsönzött 6" „ tőkék; váltókra: 6,500 ft.; 
nemesi ingatlan javakra: 3,400 ft.; pestbudai házakra 2,430 ft.; 
tulajdonjoggal biró sz. mvárosi lakosok ingatlan vagyonúira: 
6,4.4) ft.; pestmegyei jobbágytelkekre: 88,909 ft. 30 kr.; ösz- 
szeg: 107 770 lt. 3<> kr.pp. — e) különös kiadások: 
igazgató tisztelet dija, tisztviselők és szolgák fizetései: 5,086 fi. 
4o kr.; kezelési költség: 17 94 lt 36 kr.; Pestmegye és a’ két fő­
város éhséggel küzdő szegényeinek segélyzésérc 2000 lt. 6% 
f"lyó várandó kamatok : 2,027 lt. 37kr.ö szsz es e n: ll,Ku8 
lt. 53 kr. Ezek szerint marad ls47ik észt. végével az intézetnek 
tulajdona 148,305 lt. 46 kr. pp.

Epen most jelent meg Pozsonyban: Javaslat a’ in a- 
gy ar köz 1 ek e dés i ügy rendezésérii 1 czimü mun­
ka, irta gróf Széchenyi István, Szerző gróf rövid előszó­
val vezeti he munkáját, ’s ismérteti a’ felséges Hazával. 
A’ közérdekű tárgy, mellyről a’ nrn.gr. értekezik, mintegy felha­
talmaz bennünket, lapunkban a' korszerű munkáról kimerítő is- 
mértetést adni. A könyv végéhez világos és könnyen kivehető 
metszeti) földrajz is van csatolva, mellyen a’ veres vonalok a’ kő

sa feketék a’ vasutakat jelölik. Itt csak röviden figyelmeztet­
jük rá olvasóinkat.

Lapunk Budapesti napló rovatában a’S z é p e k könyve 
iránt némi kérdezősKÖdés tétetvén, sietünk a’fülvilágosi- 
tűs sál kielégítő válaszul ezennel szolgálnia’ következőkben: 
„A .1 e 1 e n k o r“ 1 óik számában „Szépek k ö n y v e“ iránt 
közlőit felszólalásra, (noha azon egész tárgy, sem előfizetés,sem 
a’vállalat részéről soha nem történt hirdetéseknél fogva a’kö­
zönségre nem tartozik, #) feleletül adatik, miszerint az egésznek 
kiállására kellene 3438 pengő forint, kapott pedig a’ tár­
saság három leik es hölgytől előlegezési czim alatt hatszáz forin­
tot. A’ kérdező tehát igen könnyen meggyőzheti magát, hogy 60Ü 
forinttal 3438at fedezni nem lehetvén, a’könyv megjelenését,— 
(mellynek utolsó képeit csak három hónap előtt kapta a’társa­
ság) ezen pénzhiány akadályozza, "s a’társaság részéről épen 
most is mód és lehetőség kerestetik e’ drága vállalat létbehoza­
talára, mellynek öszszes költségeit—biztos és indokolt számítás 
szerint, — a’ magyar vevő, vásárló közönség soha se m fogja 
megtéríteni. Egyébiránt a’ l. ez.újdondász ur kéretik tudomásul 
adni azon kérdező hölgynek, hogy kétszáz forintját, alulirtnál, — 
midőn tetszik, felveheti. Pozsony január 25kén 1848. Kuthy La­
jos mint a'Szépek könyve szerkesztője.'©■

Tő H VÉ N YII AT Ó SÁ G O K.
Utics-Boilrogmegye.Múlté. dec. 13;ínelsőab'spáni 

elnöklet alatt megnyílt közgyűlésünk első napján mint kitű­
zött tárgy kezdetben szőnyegre került Baranya v.gyének a’ 
ló és marimtól) ajlások meggátlására minden megyét felhívó 
körlevele fonalán kiküldött választvány jelentése, mellyben a’ 
nemesség jogait korlátozó szabályok terjesztetvén elő, Z. J. 
tb. legelőször szólalt fel mint conservatives a’ hármas könyv 
I. r. 9. ezikk nyomán kilejté, miként a’ választványi javaslat 
l su pontjában megállapított elv ellen, melly szerint a’ neme­
sek barmai is nem nemes községek eloijáróji által lennének 
üszszeiratandók, ’s a’helység! közkünyvbe jegyzendők, sót 
némelly gyakorlatilag lélesithellen szabályi küteleztetések el­
mulasztása miatt kemény birságlással megrovalandók, ünne­
pélyes óvását ’s ellenmondását jelenti ki, mert miután a’ tör­
vény világos szavai nemest a’ magáéban háborgatni nem 
enged, e’ megyei statútum a’ sarkalatos törvényt sértené 
meg, ’s miután a’ választványi munkálat több pontjai a’ ne­
mesi törvényes jogok sérelme nélkül életbe léptelhetendók 
nem volnának, az egész javaslati szabályzatot elmellózendó- 
nek indítványozd. Pártolták indítványát!,. V. k. kincstári ü- 
gyész — L.G. megyei t. aljegyző, F. P. Ib. ki, ha már a’ vá­
lasztványi javaslat létesítendő, az öszszeirástjárásbeli szol- 
gahiró által intézendonek ajánlá, B. M. tb. ki nyíltan kijelen­
té, hogy az illy törvényelleni szabályzatnak nem hódolhatván 
ünnepélyes tiltakozását jegyzőkönyvbe igtatni sürgette, va­
lamint P.M. főügyész a’ nemesség törvényszerű jogsérelmét 
kikerülni javaslótól. Ellenben L. K. másod alispán a’ válaszl- 
ványi munkálat üdvös ered vényeit fejtegetve oda nyilatkozott, 
hogy mivel a’javaslóit pontok által a’ vagyoni bátorság biz- 
tosittatik’s a’fönemlilett birtok-háborgatás helyett bátorlét 
eszközöltetik,a’ nemessége’ nagyszerű nyereményért féltett 
jogaiból áldozatot hozhat; beleegyezett egyébiránt, mikép 
nem ellenzi, ha az öszszeirást a’nemesekre nézve a’ szolga- 
birák inlézendik, nehogy a’ sok üdvhozó pont e’ miatt 
meghiúsuljon, sőt később K. J. táblabiró köz- 
vetito indítványát, miként a’ nemeseknek szabadságukban 
álljon barmaik iiszszeiratását szolgabiró vagy a’ községi e- 
lóljáróság által eszközöltetni, elfogadta; pártolták buzdítását 
<1. M. kamrai tanácsnok, P. K. kincstári ülnök, 0. Zs. k. ügyész 
’s midőn másod nap a’ vitatkozás befejeztetett, ’s e’ megyei 
statútum életbe léptetése 1848ki marlins isó napjára tűze­
tett ki, ismét kemény vita támadt az iránt: vájjon e’ statu-

*) De azokhoz, kik annak kiállitandásához költségeikkel járul­
lak, tán némileg tarlozott. Naplóira

tűm ő felségéhez fölterjesztessék é? ’s törvények idéztetvén 
törvények ellen P.M. főügyész pedig a’ megyei fűlném ter­
jesztési szokásra hivatkozván, a’ keserű felszólalások ered- 
vénye az lón, hogy e’ statútum egyedül tudomás végeit kül­
dessék föl, többnyire az egész munka kinyomatni ’s minden 
megyének megküldetni határoztatott. Eredvényéról a’ t. ol­
vasó közönséget időszakonként tudósítani el nem umlasztan- 
dom, — hogy kitüntessék, miként illy 
tulszigoru szabályok sem teremnek síikért, ha azok főszem­
pontját, i. a’ végrehajtás, kibuvósdi kedvezésekkel bénittatik. 
Ezután követeink tudósítása olvastatott, mellyben a’ válasz- 
lölirat ’s ebben érintett sérelmi pannaszok ’s az alsótábla ii- 
zenetei ioglaltalván, követeink az évenkint tartandó ország- 
gyűlésre nézve utasítást kértek. L. K. másod alispán ekkor 
megemlítő, miként az országgy. tanácskozások iránya igény­
li, hogy korkivánta eszmékhöz simulvánanyu-utasilásuiik né- 
melly pontjait átalakítsuk, mert nem szeret olly alkotványos 
állást, mellyben megyénk minden szavazásnál bukván, a’ tör­
vények reánk parancsoltainak a’ nélkül, hogy azok hozatalá­
ba befolynánk. Az is viszszatetszetta’ tisztelt alispánnak,— 
hogy követeink csak egy pontot tüzének ki utasítási kérőimül, 
miután a’ kk. ésrrnek mindenegyes pontra joguk van újabb 
utasítást szabni, midőn e’tárgyak különben is a’ fórktől visz- 
szaérkezendnek; síit mivel követeink— a’ mosonyi követ 
módosító indítványára szavaztak, mellyben u’ sérelmek bár 
általányosan, de megérintetvék, figyelmeztetni szerette volna, 
miképez utasításukon túl állván, annak körében tartózkod­
janak. E’kivánalától azonban elültetvén, a’ többség egyene­
sen kijelenté, miként a’ megállapított anyautasitás illy hirte­
len változtatása a’ megye méltóságát és szilárdságát kocz- 
káztatván ennek megrenditésébe belé nem egyezik annálin- 
kább,mert abban a’megye szelleme foglaltatik, ’s miután a’ 
másod alispán is nyilványitá, hogy a’simulást a’ megye szel­
lemében értette, e’ tudósítás az utasítással foglalkozó vá- 
lasztványnak kiadatni határoztatott, mellynek jelentése nyo­
mán azévenkinti országgyűlés pártolása addig, inig a’ kor­
szerű teendők halmaza feldolgozva leend, követeinknek uta­
sításul adatolt. Előkerült ezután a’ Hajdúkerület körlevele, 
mellyben hatósági rendeztetését pártoltatni kéri, az ország­
gyűlési tárgyakban munkálkodóválasztványnak kiadatni ren­
deltetett. Egy igen fontos tárgy közfigyelmet ébresztett, Po- 
roszkay Ignácz zomborik. kincstári mérnök nyomtatásban illy 
czimü munkát bocsátvánki:,,A’ Ferenczcsatorna Pestig hosz- 
szabbittatásának hasznai — hasonlítva az I840ik évi 3Sdik 
törvényezikkben országosan pártolt pest- szegedi csatorná­
hoz— pest-temesvári vasúthoz, góz- és közönséges dunai 
hajózáshoz — ’s figyelve a’ vukovár-flumei vasút ide vonat­
kozó határára,“— számítási adatokkal kimutatja, miként 
Szegedről Pestig a’ csatornán történendő szállítás keveseb­
be kerülend, mint a’ pest-szegedi csatornán;kapcsolati ’s 
biztosítási szempontokból pedig e’ csatornának elsőségét 
fejtegetvén,’s a’ munkálbatási költség kevesebbségét is szá­
mokkal mutogatván, Szegedtől menve a’ bácsi csatornán- 
Bezdány- Baracska-Baja-Kalocsa-Dab- ’s a’ közben eső vi­
déken fölfelé Soroksáriga’ töltések által négy száz ezer hold 
legjobb föld mentetik meg vizáradástói. Ezen tervét folya­
modványa általa’ kk. ésrr. pártfogásába ajánlva, követeink 
által ennek országgyüléseni indilványoztatását ’s pártoltatá- 
sát eszközöltetni kérte. Egyhangú pártfogásra talált ugyan a’ 
tervezet,hogy azonban a’létesilhetőség főpontja iránt bár- 
milly szembetűnő nehézség felsőbb helyeken is eloszlattas- 
sék, — a’ megyei főmérnök ’s a’ Ferencz csatornánál mű­
ködő igen jeles tapasztalain — Michalek 
mérnök Írott véleményadásra hivattak föl, imigy lévén kö­
veteinknek utasításul leiküldendő.—A’Báes-Bodrog-megyei 
népjegyzői nyugdíj-intézetnek a’ n. m. m. kir. helyt.tanács- 
hoz lülterjcsztett alapszabályai viszszaérkezvén, a’ k. intéz— 
vényben csak azon pontra tétetik változtatás, mellyben min— 
den jegyzőnek tartozási kötelezettsége kimondva volt: a’ tár­
sulatba beiratkozni; e’ szabályi tartozás szabad szüvetkezési 
választásra módosíttatván, A’részvény! betétei ölven pengő 
forintban állapíttatván meg, a’ járuléki fizetés lt) pftrahatá- 
roztatik évenkint. A’ szerencsétlenül elnyomorult vagy vét- 
ketlenül kiültetett egyed lOOpfrtsegélyzési nyugdíj! huzand, 
valamint az elhunytak árváji is aránylagos segedelemben ré- 
szesülendők. E’ fontos intézetnek, ha rendezési pontjai kie­
gészítve megállapittalnak,szabályit egész terjedelmükben köz- 
leni el nem mulasztandom. 1848ik évi január l7tol 29ig 
polgári büntető ’s úrbéri törvényszék, február 14től26ig 
hasonlón polgári ’s büntető törvényszék, martins 20kán év- 
negyedes közgyűlés leend. A’ marhahús ára 12 váltó kr. 
maradt.

Veszprém megyének január 17én fóispáni elnöklet 
alatt tartott közgyűlésében olly nagy szánni közönség jelent 
meg, minő még akkor sem volt, midőn négy évvel ezelőtt az 
adó ügye minden védelem nélkül megbukott. Ezen közgyűlés 
közhírré tételével szárnyra kapott azon liir is, hogy Hunkár 
Antal első követünknek viszszahivillása czéloztatik azért, mert 
a’ dec. 15ki kerül, és dec. goki országos ülésekben, midőn a’
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válaszfölirat letétele forgaszobán követig ^ al kui g , ,ptv(, a, $kc szelleme, melly megyénkbe,, eddig urai­
szavazván, e’ megye szavazat nélkül maradt. Nebe tűr J a, ne|ncsség M0U gondolatban,hogy Hunkar yisz-
denki, hogy követeink szétagzó kúton nezete.k matt mesénk. ' v.m szíilldfiklian, folyvást azt éljenezte és sérel-
szavazata számításba nem vétethetett, de tisztán vad In, ^ ,s ,niuliin Sz. M. ellenzéki tag azon kérdést
világos utasítás hiányában -egyiket sem lehetett s csupán a^ ^ hova lógnának szavazni követeink, ha a’
következés szolgálhat igazolásul arra: hogy ej* * | Gés ákként fog kitüzelni: „sérelem é, vagy nem?“ ha ok

u megnyugszik a/.
következés szolgálhat .gazoasm arra. nog, - - k(..rd(v, akk6nt fog kitüzelni: „sérelemé,
megye szellemét Hunkár A. talalta el.—Gyűlést g I fc| é (.lcmre fognak szavazni, akkor
non a’ közbizodalmát len is alant is teljes mértékben Unó első ; 1 » y - |llánil h;irsopon a’ közbizodalmát len is alant is teljes mértékben mm mo , ^ zaj ulánil harsogott sérelem, sére-
alispánunk szállásán conservative* és ellenzékiekből alio ta- UU ^ |ialározat lvlt. „Minthogy a’ törvény által nem isme rt 
nácskozvány tartatott. Ennek czélja volt, hogy ,IZ0 > ! d,ninislratori hivatal ellen számos megyében és az ország-
megállapításával a’gyűlési tanácskozásnak iránytadandiiak . ■ ^ ^ siikL.r |1(-.lkil| ,eU sűrű félsz,tolások a’kk. és rr l.a-
i»Y a’ megyében eddig uralkodott békét s egye bit | ^ ,... ,en is méltó aggodalmat gerjesztettek, oda utasít
aivVa’íártoskodás káros szellemétől a’megyét inegovand- | zahas.k ebhHyirt ..■s-knok az orsxrtig- 
ják. ’S talán némileg méltánylást érdemel az eddig e megy é-| a n * J egyoldalú kormányrendeletek állal kelt
en még mindig kisebbségben volt szabad elvű rés hogy ^ ™ J* sérelmiil terjesszék elő ’s or-

igy a’ megyében eddig 
tartva, 
ják. ----
ben még mindig kisebbségben 
első győzedelmes föllépésénél, erejével viszsza nem elve, <- 
„■vedül a’ tanácskozásra elnökileg kijelölt tárgyuknál maradt, 
v gyűlést 10 órakor kezdők meg harsogó éljenzés közt, mely - 
beli Kosos nevét sűrűén lehetett hallani. Nagy vs csak alig 
silapitható volt a’ zaj, mert a’ nagy számmal oszszegyult ku-

rendszeresitését alkoh ányos sérelmiil terjeszszék elő ’s or­
vos,dtahlsát eszközöljék. És törvényt hozatni szorgalmazza 
mik, melly az adminislratorok szükség-parancsolta km«-v _
bélését megállapítván, egyúttal azok és a’ tompa.... . elmu
jogait, kötelességeit ’s a’ megye iránti minden viszony ait vrta

csuapuuuw vw*» —g,......... "• ., „■ns'iM mcffliatőirozza. Más nap, midőn a’vidéki koz in im ssi 0
zönség fele a’ terem szűk léte miatt a In yosokon maiad , i ^ ^ ,s k,;vl,s kivéle„el csak az intelligent,avolt je- 
vagy a’ gyűlési teremmel kapcsolatban levő ^ H ; j|1( jkü||yv fololvastalása ’s a’ végzések hitelesíti,-
szobába vonulni vala kénytelen. A felolvasás, a " " "J{ M t, félsz,dilá a’ kk. és rr.
a’ kiin levők nem hallhatták. Ez okbul a’ zajongas több zben 
meg megújult’s mindannyiszor csupán első alispánunk alt,i- 
lánvosan tisztelt és szeretett személye volt képes csendet esz­
közleni. A’ tanácskozványi megállapodás folytan, mit a kö­
zönségnek első alispánunk kebelre ható szónoklatával tei- 
j esztelt elő, követeinknek a’ válaszfelirat tárgyában tett külön­
böző szavazatára nézve-miulán a’ Hunkar nevet többször,
harsogó éljenek közt hallottukfelkiáltalm,hataroztatolt:„Meg
illetődvo értették ugyan a’ kk. és rr., hogy követeik egyelnem 
értése miatt a’ megye szavazat nélkül maradt, mivel azonban 
világos utasítás hiánya miatt nyilatkozatuk egyedi meggyőző­
désüknek volna tulajdonítható, de maga a’ tárgy is mar idejét 
múlta; a’ követek oda utasillatnak: hogy a’ valaszloliral.leletele 
iránt hozott határozat maga erejében maradva.., a köszönet 
ő fels.nek illető egyes tárgyak fölterjesztésekor jelentessék ki.
Nehogy pedig a’megye t.hozási befolyásától a követek egyel 
nem értése miatt ezentúl is megfosztva maradjon, utasításul a- 
datik; hogy mielőtt bármelly tárgy kér. vagy orsz. ülésben sza­
vazatalákerülne, magok közt jóelőre értekezzenek ’síim íz:ula- 
sitás szellemére nézve nézeteik szótágzását kiegyenlítem nem 
tudnák, sebes posta használásával is világos utasítást kérje­
nek. Jelentésükben sorolják elő maguk külön nézeteit, hogy 

1 megye azokat megbírálván, azt, kinek alaptalan egyet nem
értése miatt a’ megye talán ismét szavazat nélkül maradna, 
felelet terhe alá vonni lehessen.“

Ezután fölolvastatott a’ követek azon jelentése, mclly- 
l)en világos utasítást kérnek az iránt: vájjon az administru- 
tori rendszert sérelemnek jelentsék é ki, vagy nem? Az előbb 
napi tanácskozvány következtében majd első alispánunk, 
majd B. M. tb. hatalmas szónoklattal akarták oda vezérelni a’ 
közönség vélekedését, hogy a’ főispáni helyettesek rcmlsze-

tése mául!, fi. tb. lélszólilá a’ kk. és rr. emlékezetét, misze­
rint ő tegnap több Ízben szólni kívánt, de szavazata az elh n 
véleményüek zajgása miatt elnyomatott, a’ szólás törvényes 
szabadsága megsértetett ’s véleménye szerint a tegnapig la 
nácskozási modor törvénytelen volt; mire nézve a’ végzése­
ket ugyan törvényeseknek tekinteni ’s azokat épségben ha­
gyatni ő is kívánja, de a’ megsértett szólásszabadság érde­
mében a’tanáeskozási törvénytelen modor ellen jegyzőkönyv- 
lm óvást tétetni kivan.Pártolták ezen indítványt némelly ingok 
és főtiszt, urak is. Első szólalt föl ellene Kosos első alispán, 
egy részről törvénytelennek nyílványitván az illy óvásoknak 
j.könyvbe igtalását, más részről a’ megye^ gyalazatara szol­
gálónak tartván: ha az önmaga igtatna óvást j.konyvbe azon

K íi h r ö L i).
ANGLIA. A’ náthahurut Londonban enyhülni kezde. 

Azonban a’jan. 22énlefolyt hétben még i 101 személy halt 
meg, azaz majd 300zal több mint különben téli időben meg­
szoktak halni. Legutóbb két tábornok vált el halál által a’ 
britt hadseregtől : Thomas és Vincent.

FKANGZIAOKSZÁG. Abdelkader sorsa még sincs el­
döntve. A’ tanyájabeli 123 személy, kik Algírba vitettek, u- 
gyanott elsőrendű foglyokként a’Kasbába zárattak el. Köztük 
van két déli spanyolnó, cadizi születésűek, mijei az emir egyik 
főnökének. Abdelkader Lamalgue várban tolmácsa Rous­
seau állal cgymunkiitNapolcon táborozásiról fordittat magá­
nak. Majd soha sem hagyja el szobáját ’s gondosan őrizkedik a’ 
kiváncsiak szemétől..

OLASZORSZÁG. Nápoly jan. 21. reggel: Aggodalom­
mal tekintünk a’ legközelebb jövőbe. Palermóban állítólag 
sok vér untatott,’s a’ lakosság folyton legnagyobb ingerült­
ségben van. Hiedelem szerint a’ szieziliaiak megvetik a’ ki­
rályi ajánlatokat,’s az l h 12ki alkolványt fogják kívánni. Hu 
a’ király ebben is enged, a’ nápolyiak hasonlót követelend- 
imk. Nápoly alsóbb népe eddigelő nyugalmasan maradt ’s a’ 
kormány természetesen mindent elkövet ez állapot fentartásá- 
ra. Az élelmiszerek árainak nem szabad felszökkenni, és sza­
bad kivitelről most legalább gondolni sem lehet. A' l’liaru- 
szon inneni tartományokban, különösen Saleruóban, az in­
gerültség erősen terjed, Avelliuo hegyei közt, a’ policastroi 
öbölnél ’s Apuiéiban szinte nagy forrongás uralkodik. A’ fő­
város csak akkor zcndiilcmi föl, ha valamennyi tartomány lárt— 
támad. Sajnálatra méltó, hogy a’ király múlt évi augustusi 
reformigyekezeteiben háborittaték. A’ sardiniai királyjó pil­
lanatot v ál aszta engedélyadásra.

Nápoly jan. 2 l. estve. Épen most térnek a’ kir. hajók 
l’alerinótól viszsza. 25 sebesült katonát hoznak ’s több pa­
lermói menekültet. Egész Sziczilia mozog.I’alermóban a’ kir. 
ajándékokat viszszavetették, kívánják az 1812ki alkolványt 
(Bentinek lord után) ’s annak biztosittatását a’ nagyliatal-gálónak tartván: ba az önmaga ignuua un ....... . « , , , • , , ... , ...

tanácskozás ellen,mellyett.vényesnek elismert teltleg, mert a j inak áltál. A miniszterek nem hagy ak cl a palota s loly-
tvényes elnök által kinmmlo,tvégzésekisn,ár....ghitelesiltel- ton tanácskoznak a k.raly yu ; — a tartományok több ponl-
tek.Mondatott az indítványt pártoló urak által az is,hogy a’tog- ja tele újra katonaságot kellett küldeni A.pnl.i grot a kir. 
napi végzések nem az iiilelligciiliaáltalhozaUak;hogy az ellen- j ajánlatokkal nem akart elutazni Palermo a, mert nem torta 
zékiek általinegcsaIaLtak;lel volt általuk hiva nyilatkozásra a , elégségesnek azokat Ez éjjel tel akartak gyújtani az itteni 
tiszti ügyészi hiv. is, mellynek hivat, kötelességében áll min- j fegyvertárt. Palermói,an a foglyokkal nagyon barátságo­
dén elkövetett törvénytelenség ellen felszólalni. Fel is szolalt 
többek után a’tiszti főügyész és férfias hangon kijelenté, hogy 
hasonló óvásokat törvényteleneknek tart ’s azon esetben , 
ha az inditványzott óvást a’ többség elfogadná ’s jegyző­
könyvbe tétetni elhatározná : ő hivatalánál fogva ezen tör­
vénytelen óvás ellen viszont! óvását szinte jegyzőkönyvbe ig

sau liánnak; a’ város bővelkedik lőszer és müvekben ; egy 
tolvaj nyilványos téren lövetett agyon ’s az ideiglenes hatóság 
mimlenkép iparkodik elliáritani a’ rendellenkedésekcf.

Nápoly jan. 22. estve fiúmkor. Eddigelő minden jó- 
fonnán nyugalmas, noha minden pillanatban várják a’ moz­

ogna folylalásá1. Az éjjeli őrök megkettőztetvék, de a’ köz-vénvteen óvásé en viszonu ovasaiszmte jc^yzouuujv.,. „.............- , , , • . „..
laini köri! Szóltak niéfí n*'-l,iüiy.,n ar. imlilváiiy melleit ia, elír- l.... .  möB im „„„ ,*,.1 m=B; A= I „gas ,1, —

' ,,.... .... . .I, mdil.ánvt ,,»„00 „rak « „vas lőtt- I ***, Im» M*« N-W* »
ne is, utóin n • - , hm I mellvet a’ szieziliaiak az 1812ki alkotvanyban, nemzetitelét sürKelték. M iiek kijelentése után meg egy pai suigi i.ipja, in. nj

S , ív Vétetett föl és a’ gyűlés szétoszlott. közérzelembe,,, nagyobb bátorságban slb. bírnak. — Ihra-
losb bu gy vetetett tol t. M ^ ^ ^ ^ , e y ß t 0 z ő- ; ,|im p;iSa ide érkezeit ’sKolhschild családostul hallomás sze-

 I rint Kómába utazott.

16ik szám.
Tölgyfa és keiiiéiiy-ileszka-szállitas. 5 láb magassággal. . . . .■, , . (,];i||(dt

A’ kir. kincstári Ferencz-csatorna sziiksé- A’ h,nemeknél inegk.vantalik, lio^y uam u
geirc következő fanemek kiválhatnak u. ni.
A ')dliii\ Ferenci-csatoma lioszszubbitásálicz:

A lull' un * 1» tu*'-' n* ." .,
fákból vágva és szurágottak ne legyenek, ro hadt 
ágaktól repedésektől megvetemultsegtol lágy-

n . tii..EAÍ.»n nl/!írminíMllll

É H T E S í T Ő. 1S48.
Vrvvi'ési liii'iletx én>. <-vi bili-sxai termesii 2öliordokét puttonos mas-

A’ mvviiiéllóságu magvar kir. udv.kincs-jlásbomk 18-Hdik évi martins (lkán (liatmlikaii | 
lár kerryes ióváhagvásiiból közhirré léli'lik: bogy, I .'u-ezalon a' k.k. tiszllartói lakban tartandó nyíl-
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(7 láb hoszaságu -SOOO Harnb.
Proszlyák

Dereglye-bokony

V tiszaháti fának elsőbbség fog adatni. 
Fellételezletik: hogy a’ szállítás legfeljebb

|- ,, július hó végéig a’szállító tulajdon költsé­
geire és veszélyére bevégeztessék, úgy azon- 

i1(l«,-v az A) alatt érintetttauemek a zsilip- 
énitő helyig Balina helységgel általellenben , a’ 
K ) alattiak pedig a’ Ferenez-esalornaba szal- 
liíta-sanak,magában értetvén, hogyha tiszaháti 
fá-szálliltatnék,a szállító az A) alatti lancmek- 
től a’ csatornán váuimentesitve Imid.

Az írásbeli ajánlatok hepeesétclten ezen l'ol- 
irattal:,, Tö/r/i/fa-szrí/tHási ajánlata A. Midi a' 
kir. kincstári Ferenez-naloniaiit/azr/a/oxái/- 
hoz /omtmrhnn:1- legl'ölelib februárius Iió26ig 
(lniszonhatodikáig) benyújtandók. -Azonliiliil 
nimlen ajáulalban nyilványosan kitétessék,hogy 

az ajánlkozóra nézve azonnal kiilelezó.

tar Kegyes |Ovanagvasaiioi ......................... ................. ...... „ -........... ........... :
az 184»tik évi k. k. tokaji uradalmi (erinésii luf lányosán érés utján a légióimét ígérőnek kesz- 
luívdó Sputtonos aszíi,iiemkiiliinben ugyanazon j pén/.li/.rlés mellett i-lailatni lógnak._____ 1 4

IS i v <1 c t é s.
tol. Az eszéki k. só- és haimiiirzad-kerii- 

lcli felügyelőség részéről kö/.liii'i'e letetik: hogy 
az Eszék és Kellye közötti 2 >03 ölhosszu, és.5J „ 
öl széles ut-töltésiick liikéleles elkészilése tekin- 
tctéből 50r köböl b'i'inéskiinck kiállilása, es a 
Mohács mellett levő szaburi köb ínyaból a Dráva 
partjáig az eszéki kamarai vámlml közelébe, sa­
ját munkákkal és hajúkon leendő átszállítása, ~ 
iiR'llynei. bére körülbelül I l,H)0 l'orinlokkal, 
lovai.Irt e" terméskőnek a kirakodási parton 
I 1' iijnyi kaviesesá törése, és ugyan e ka­
vicsnak a’ nevezett partról az ul töltesnek kijegy­
zett lerakodtisi helyeire a’ viillalkuzónak saját 
szekerein, saját munkásaival, s mindennemű

maru helybenhagyásának fönlartása mellett ár­
lejtés fog tartatni.

A' vállalkozók, kik <•’ vállalatnak egyik, 
vagy másik részét, vagy mind a'két részt egyiilt 
az árlejtés alkalmával megnyerni óhajtják, 's kik 
az árlejtés! bizottság előtt a’ lelvállidamlo rész­
nek kettős árával fölérő vagyonbizlositekut, a- 
vagy készpénzben, vagy a szabályszeriileg el- 
lugadbab'i,’s a’ jiénzpiaczi árkelet szerint sbilns- 
papirosokban, a’ vállalatnak egyszerű el teket az 
árlejtés alkalmával fölmutatni, ’s 5 petiiyi bá­
natpénzt letenni képesek, a" lenebbi kiteli napon 
reggeli 0 órakor tartandó árlejtésre ezennel 
nieghivatnak.

Az ál lejtési és szerződési töltetei „k a inn.

aianlKoznra nézve azonnal KOICHV.U. i>i.ai , u/.eimjon/..iui»u„ »
A’vállalkozók, kik vagy az egész n ennyi- [ és vámfőhivatab irodában a’ mii. m. k. ud\,l.a 

séget,vagy ezen limemekiiek csak egy részét

ekerem, saiat niuiiKasaivai, s .. ................. ....... _ - ; : , ■ , ,
eszközeivel leendő szállítása végett, melly mint-; in. k. udv.kamara kiadni hivatalában . valamint 
e„v 251)0 nlllal fog kikiáltaná, f. iSIsdiki felír, az eszéki kémleli letugyeloseg. es k. suliivá al i- 
1 is kán (lizeiiiwolezadikáii) az eszéki só .állítási, ro.liiban a’ szokott hivatali urakban megtekint-

szállítani oiiajlanák, tartoznak vagy személyesen, 
vagy pedig törvényes fellialalniazultaik állal a" 
fenemlitell napon megjelenni, és az. ajánlatok 
felnyitása e ölt a’ zomimri k. kincs1 ;űi Eerenez- 
csatornai igazgatóságnál 10" „ bánatjiénzl le-

\aslagsaggal 2- 
5 láb magassággal.

Hajó-bóknnyok 100 darab 
vastagsággal és 2

oszaságu 8000 darab. esmorn,» ig.i/.g.im>.ign<u iy n „ | iiz urasagi birkaiiiajorsagiu. szamara p. :
15000 tenni, vag^ pedig a' bánatpénzt a' benyújtandó ('>r>nti:inii és Galnnis-gyükér árnllalik, um

konyok 50 darab a'lábnál1’ i Írásbeli ajánlathoz csatolni. A'jelenlevőkkel a- J glini megvizsgálás után i-erzo anyagot i 
3 öljiosziis;i„gal, a'szarvánál'zonnal szerződés fog köttetni: inig a távollevők I jmn foglaló fali éj p o r r a I vég

ezen szállítás eredvényéről itásilag Imlosiitalni i 
lábnál 7 io fognak Znmborban,január hó t6án 18 48. I

■l'iy.veliiie/.<<‘<és a" hazai bil i.ateii) ész- szernek bizonyul. Az illy vegyilékii por leiwé-
1 ‘ tőkbe/. szelesen, ba orvosszerül adatik a’juhoknak, ur-

Rizonyos idő óta mind á pesti mind a’lm- voslás beíveli inkább halált okoz. Ennélfogva 
dai fűszerár,is boltokban Imi all a n ságból ezen körülményről óvadékos inlés végett érte- 
az urasági birkamajorságnk számára porrá tört sitletm-k a' hirkatenyésztőkazon ligye niezletés-

................ ' ■ ’ " 4' 'ly szí- sei, liugy ezen liamisitutt vegyilékii,de orvosszer
nagá- gyanánt áruitatni szokott port megszemlélhetni 
y ii 11 a’ Jelenkor szerkesztő hivatalában. 2—2

3 iil liosziisággal, szarvánál
Szerkeszti Hclrneczy Mihály

1, u n a v i z ál lás: Budán, felír, ükén 4' V az 0 fölött- 
Nyomatik íratta er-Károlyi betűivel, uri-ulcza 453. szám.
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