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helyben a’ szer- 
tartományok! a kiván-

FOfil.AI.AT. Magyarország és Erdély. (Kinevezés, névmagya 
ritás. István nádor őfenségének levele a’ nőegylclhez. Országgyű­
lés: kerületi tanácskozások a’ részek tárgyában! üzenet 's felírása' 
főrend, Közteherviselési viszoniizenet 's kir. vár- rendezési munkdat 
fölött. Főrendi ülésben az ürükváltság iigyébeni vitatkozésok.

K ü 1 fö I d. (Ausztria, Olaszország.)
Értesítő.

MAGYARORSZÁG v# ERDÉLY.
ö cs.’s up. kir. felsége S z íi c s Vilmos magy. kir. mlv. kan- 

nzelláriai fogalomgyakorlót ugyanazon kormányszék lisztln-li lo- 
galinazójává kinevezni; - keresztesi F ni mine r Zsigmond kras- 
sómegyei tálilaliiró, nemkülönben ítai Béla, Kálmán es László 
vezeték nevének S z en il e névveli fölcseréJtetését megengedni 
méltóztatoll.

Hazánk szeretve tisztelt nádora éi es. kir. li-ns. a’ pesti jóté­
kony nőegyletet következő kegyes sorokkal méltóztatoll megör­
vendeztetni: „Igen tisztelt Nőegyesiilet! Nemvsak teljes készség­
gel, hanem valódi örömmel is fogadtam a’ kérelmet, mellyel az 
általam igen tisztelt egyesület becses soraival hozzám intézeti. 
Ugyanis kitűnő helyet foglalván a’ felebaráti szeretet az erények 
sorában, nem lehet ennek, a' tekintetre leginkább méltó szegé­
nyek iölsegéllésére szánt állandó gyakorlatát, nem szíveméin ér­
zettel szemlélnem e’ nöegyesülethen, mellynek jótékonysága, az 
annyi ügyefogyottra terjedő adakozással’s ápoló gondoskodás­
sal szintúgy tanúsítva vagyon, mint biztosítva az azt képező tag­
jainak élén álló fényes nevek által.—’S valamint jól tudom, hogy 
felejthetetlen édes atyám elhunytával nagy veszteség ezen lisz­
téit egyesületet is érte,úgy nemes czéljainak előmozdítására való 
készségemet azzal kívánom leginkább teltlegesitni, hogy álta­
lam mennél inkább pótoltassék, mit a’ dicsőiiltaz egyesületnek 
juttatott. Ezzel maradok az igen tiszte’t nőegyesül- tnek jóaka­
rója I stván m. k. nádor. Pozsonyban, karáesonhó 24kén lh47.

Közli Károly Lajos,nőegyleti titoknok.
ORSZÁGGYŰLÉS.

XI.VI. kerületi ülés, január31kén. Elnökök: Bory 
Pál (Ilont) és gr. Andrássy Manó (Torna); jegyzők: Szabó 
Miklós és Szentkirályi Móricz;lárgy: a’ részek tárgyában! ti­
zénél, főrendi válaszüzenet a’ közös teherviselés tárgyában, 
sz. k. városok rendezletése.— Szabó M. jegyző olvassa az 
üzenetei a’ m. főrendekhez, az 1836:21. t.cz. végrehajtá­
sának mind ez időig lelt elmulasztása tárgyában. Az üzenet né- 
melly sajtóhibák kijavítása után minden észrevétel nélkül 
helybenhagy atolt,és a’jegyzó ügyes tolláért megéljeneztetell. 
— Bo ry Pál elnök jelenti, hogy nádor ő fensége csak most 
érkezvén meg, a’mai napra l órára kitűzött elegyes ülés hó­
napra halasztatolt. — Kossuth L.: midőn a’ most hitelesí­
tett üzenet iránt indítványomat tevém, megkértem a’ t. ren­
deket, hogy jelen ügy iránt különös figyelemmel legyenek, 
mivel a’ részekben olly bonyolódott állapotban vannak a’ 
dolgok, hogy kika’ magyarországi ügyek iránt rokonszenv- 
vel viseltetnek, üldöztetnek is. Midőn e’tárgyban adatot ter­
jesztek a’ t. rendek ebbe, nem akarok határozatot hozatni; 
hanem csak azért teszem, hogy a’ közvéleményt fölkelthes­
sem ezen viszonyok iráni. -— Bemutat szóló egy kővárvidéki 
jegyzői aláírással ellátott iratot, mellyböl kiviláglik, hogy a’ 
kővárvidékiek petitiójával itt az országgyűlésen megjelent 
követek egyike Katona Miklós kővárvidéki szolgabirú hi­
vatalától elmozdiltatolt. Jan. Iá.’s lGkán folytatva közgyű­
lés tartatott, de ezen tárgyról semmi elő nem jött; hanem gr. 
T c I e k i Miklós főkapitány egy intézvényt küld a’ minden mu- 
nicipiumot fölemésztett tisztiszékhezján. 17én, mellynél fog­
va a’ nyiresi járásba szolgahirónak, a’ nélkül hogy Katona 
M. megemlilletnék,Buttyán Benjámint kinevezi; és ezt miért? 
azért mert a’ petilió felhozásában ’s beadásában Katona M. is 
részt vett. Szóló ennek következtében nem akar semmit kér­
ni, hanem azon reményét ’s kivánatát nyilványitja,miszerint a’ 
kormány ezen botrányos tárgynak véget vessen valahára.— 
B o r y Pál elnök: nem kívánván szólni senki más, a’ hitelesí­
tett üzenet az országos ülésbe fog vitetni;egyébiránt tanács­
kozási tárgyul a’ m. főrendeknek a’ közteherviselés tárgyá­
ban lett válaszüzenete van kitűzve.

Kossuth L. Midőn ezen ügy első tárgyalásakor indít­
ványát telle, ha azon elvből indultak ki üzenetükben, menye­
ken indítványa alapult,akkor hármat mondottak ki a’t. rrdek: 
1) hogy a’ közös teherviselésnek főpontnak kell lenni, azon 
tárgyak közül, mellyekkel financiális intézkedéseknek meg­
kezdetniük kell, mert csak ez által lehel czélszeriileg gondos­
kodni a’ nép terhei könnyítéséről; 2) miután az orsz. pénztárt 
is a’ közös teherviselés elvére akarják alapilni, ’s igy annak 
kéi (lését a’ házi adóval válliallan kapcsolatban kell tekinteni: 
tehát ezen két tárgy együtt és egyszerre tárgyallassék, 3) 
miután nem subsiiliurnot, hanem közös teherviselés alapján 
állandó országos pénztárt ajánlottak: az indirect küllőket nem 
mellőzték,’s a’ kikiildendö választványnak utasításul adták, 
hogy az indirect kútfőket keresse ki,’s a’ mennyiben azok ele­
gendők nem volnának, a’direct adóhoz is folyamodjék,’s an­

nak miként leendő alkalmazása iránt véleményét terjeszsze 
elő. Szóló a’ m. főrendek válaszüzenetére nézve megjegyzi, 
hogy vagy el nem fogadták, vagy elfogadták a’ in. főrendek a’ 
t. rendek elveit; és ezért szerette volna, hogy mind a’ két eset­
ben világosan nyilatkoztak volna. Azonban akármim legyen, 
szóló ezen üzenetet úgy lógja fel, hogy a’ m. főrendek a’ közös 
teherviselés elvében megegyeznek ’sa’törvényhozás feladá­
sát annak részletes alkalmazásában keresik, és a’lizetésnek a’ 
t. rendek üzenetében említett két faját, a’ házi adót és orsz. 
pénztárt, ezen elv részletes alkalmazásának tekintik; azért 
szóló úgy hiszi, hogy a’ m. főrendek mind a’ házi adót, mind 
az országos pénztárt elfogadták ’s egy orsz. választvány-ki- 
kiildéshez részükről is hozzájárullak, a’ nélkül, hogy a’ vá- 
lasztvány munkálkodásában, az emliteü tárgyak közül egyik­
nek vagy másiknak előlegesen elsőbbséget kívánnának tulaj­
donítani. Elsőbbséget a’ t. rendek sem akartak egyiknek a’ 
másik fölött tulajdonúm, de az elfogadott közös teherviselés 
elvét csak úgy látták létesithelőnek,ha a’nemességa’nép ter­
űéiben aránylag részt vesz. Nyilatkoztassuk ki tehát, mond szó­
nok—azon való örömünket a’in.főrrnek, miszerint czélunkhoz, 
a’közös teherviseléshez és országos pénztárhoz hozzájárultak; 
és miután itt elsőbbségről nem lehet szó, kimondatni kíván­
ná, hogy ezen hozzájárulást annál nagyobb örömmel ér­
lelték, mivel a’ t. rendek föltételezve látják a’ közös tehervi­
selés által azt, hogy a’nép lerheiben a’ kiváltságos osztály 
részt vegyen. Illy értelemben véve a’főrendi válaszüzenetet,az 
indirect és direct kútfők iránti utasításra nézve kimondatni 
kívánná szóló, hogy miután a’ t. rendek a’ dolgot sürgetés­
nek látják: ennek további sürgetését azértnem látják szüksé­
gesnek, mert közteherviselés nélkül országos pénztárt te­
remteni nem lehet. Uly értelemben kívánná tehát szóló az ii- 
zenetet szerkeszteti.i ’s egyszersmind jónak lálná azzal a’vá- 
lasztvány névsorát is egyszerre tudatni a’ m. főrendekkel. 
(Helyeslés). Re v i e zky (Esztergamm.) Miután legköze­
lebb kapott utasítása értelmében kiildőji a’ háziadul elvál­
lalták, suta’ közös teherviselés elvét még a’közmunkákra is 
kívánják kiterjeszteni: hozzájárul Pestmegye indítványához. 
K á r o 1 y i (Núgrád) utasításában nemcsak a’házi, hanem a’ 
hadiadó is a’ közteherviselés elvébe foglaltatik; ’s miután 
a’ hadiadó megajánlása mull tárgyaláskor a’ védrendszer- 
hez volt kötve: utasítása értelmében kívánja, miszerint a’ 
védrendszer kidolgozására egy választvány neveztessék ki, 
hogy aztán szólhassunk a’ hadi adóhoz.

Sums ich P. (Baranya). A’dolog érdemére nézve 
Pest követéi pártolja; de meg nem foghatja, hogy az indít­
ványozó követ ur az üzenetben levő elveket elemezve, abban 
mindent feltalált, ’s mégis apocalypsisrúl vádolja a’ főrendek 
üzenetét; holott a’ főrendek mindent megtellek, mit a’ ren­
dek kívántak, azon különbséggel, hogy az indirect és direct 
kútfőkre nézve nem akartak utasítást adni a’ választványnak, 
de mellyeket a’ számításból kizárni bizonyosan nem akar­
tak. ’S a’mennyiben olly különféle nézetek nyilványultak a’ 
főrendi táblán, ezen válaszüzenetet csak méltányolni kell a’ 
főrendektől; azért kívánja, hogy minden észrevétel nélkül 
járuljanak a’ t. rr.u’ választvány kiküldetéséhez. S im on(So- 
pronym.) utasítása értelmében nem járulhat Pestmegye indít­
ványához. Sch né e L. (Heves). PártoljaNógrádm. követé­
nek védrendszeri indítványát. Kossuth L. Mindenki tudja 
méltányolni azon tényt, hogy a’ m. főrendeknél az annyifelé 
ágazó vélemények igy küzpontosultak; de nagyon sajnálja, 
hogy Baranyamegye követe őt roszszul értette, mert ö ész­
revételét nem mint vádat telte, hanem nem tudta: ha vájjon jól 
fogta é fel a’ főrendi üzenetet; miután azonban Baranya me­
gyekövete vele szavazott, meg van győződve, hogy a’ vá- 
lasziizenetetjúl fogta fel. Núgrád indítványát illetőleg: kiil- 
duji a’ közteherviselés minden nemét viselni akarván, sőt azt 
létesílni is,örülne ha kiildőji ezen akaratát teljesedésbe menni 
láthatná; de miután egy illy kérdésnek eldöntése a’küldőktől 
függ,’sigy alig lehet ez országgyűlésen jövője: óhajtaná, hogy 
talán épen egy illy tárgynak lölelevenitése által ne nehezítsük 
a’ szőnyegen forgó ügynek létesiilését. Egyébiránt nem a- 
karná kimondatni, hogy a’ védrendszer ne tárgyallassék; 
hanem várjuk, inig a’ dolgok fordulnak, a’ midőn majd szól­
hatunk hozzá, de most halasztassék cl. Gr. Andrássy Gy. 
(Zemplén): Az üzenetre nézve Pestmegye követével szavaz; 
’s a’ nógrádi indítványt szinte nem látja helyén. I n k c y Zs. 
(Somogy)Pestet pártolja, de Núgrád indítványátnem.B ory 
P. elnök: Elfogadják a’t.rendeka’válasziizenelro nézve Pest- 
megye indítványát; Núgrád indítványa pedig, miután az visz- 
hangra nem talált, annak idejében fog tárgyaltatni.

Bő íi is S. (Szabolcs). A’ hadi adó ezen táblánál tete­

mes pártullatást találván,az elnöki kijelentést úgy veszi,hogy 
az csak elhalászhatott, ’s később hu szükségét látják felve­
szik; de most azt a’ szőnyegen forgó kérdéssel öszszekötni 
czélszerűnek nem látják. Asz latos P. (Márrnaros). Már u- 
gyan el van fogadva Pestmegye indítványa; de miután a’ fő­
rendi üzenetből világosan ki nem tűnik, ha vájjon elfogadják 
é a’ háziadói: a’ főrendeket fülszúlittatni kívánná világosnyi- 
latkozásra (több követ: benne van).

Osztroluczky (Zólyomul.) Az elnöki kijelentést 
Szabolcs köv. megelőzte már; Márrnaros scrupulusában nem 
osztozik, mert a’ főrendi válaszban a’ háziadó elve benne van.

Sch né e L. (Heves): A’végzést úgy kívánja értetni mint 
Pestm. követe nyilatkozott, hogy t. i. a’dolog könnyítése te­
kintetéből halasztatolt most el Núgrád indítványa;’s igy kí­
vánja, hogy az a’ kerületi jegyzőkönyvbe menjen. Tarnóczy 
(Nyílra): Nógrád indítványát illető elnöki kijelentésre Sza- 
holcsmegye követe kijelentette véleményét; a’főrendi üzenetre 
nézve pedig nem ért egyet Márrnaros követével, mert a’közös 
teherviselést, tehát a’ házi adót is elfogadták a’ főrendek.

Kende (Szatmárm.): Midőn a’ közös teherviselést el­
fogadták az országos rendek, elfogadták a’ hadi adót is; mert 
mi nagyobb közös teher,minta’haza védehne?Szólónak ugyan 
nincs utasítása a’ hadiadóra, de van a’ védrendszerre; ’s igy, 
miután el van fogadva a’közős teherviselés, el van fogadva a’ 
hadi adó is, azaz a’ védrendszer, azért kívánja, hogy a’ véd- 
rendszerről intézkedés történjék; mert 33 év óta békében é- 
lünk, már pedig nihil stabile sub sole ’s hoszszas betegség­
nek halál a’ vége’s vége szakad a’ hoszszu békénekis.Ott ál­
lunk, hogy alkalmasint ma holnap belebonyolódunk az euró­
pai mozgalmakba; a’ napnyugali birodalmakban mozgás van, 
mit Komárommegye követe olly tudósán rajzolt; a’ roppant 
török birodalmat üszszeomlás fenyegeti—Serviához, Bulgá­
riáim: a’magyar korona jogot tart. Ha aztán egyszer a’béke 
megszakad,akár húditási,akár viszszafoglalási helyzetbe tesz- 
sziik magunkat: fia nem lesz törvény, majd insurgálnunk kell 
’s tanulatlan embereket harezba állitni.Intézkedni kíván tehát 
a’ védrendszer iránt, mert sí vis pacem, para bellum, Nógrád 
indítványát pártolja. II ó n ay (Csanád): Pest kijelentését ma­
gáévá tevén,az elnöki kijelentés folytán kijelenti: hogy küldőji 
mind a’ házi, mind a’ hadi adót pártolják,’s igy Núgrádmegye 
indítványában is osztoznak.

Bory Pál elnök: miután már egyszer a’ hadiadó több­
séget nem talált, azért jelentette ki a’ végzést olly értelem­
ben; egyébiránt, miután Nógrád követe a’védelmi rendszer 
iránt indítványt tett, méltúztassanak azt szavazattal eldönteni.
— folnay (Zala): hogy a’ hadiadóra szavazhasson, a’ vé­
delmi rendszert pártolja, akár most, akár később. — V i d o s 
(\as) hogy a’ szőnyegen levő ügy ne hátráltassák,— most 
Pestmegye kijelentése értelmében a’ védrendszer tárgyalá­
sát elhalászhatni kívánja. —Búnis S. (Szabolcs) az elnöki 
kijelentéseknek mindig a’ tanácskozás folytán mondottakra 
kell basirozva lenniük. Nógrád köv. a’védrendszer kidolgo­
zását indítványozta, és Pest követe azt monda, hogy most ne 
hátráltassák ez által a’ szőnyegen forgó tárgy, hanem halasz­
tassék el. Ebből tehát nem az következik, hogy mivel a’ tiszt, 
elnök ur, Hunlmegye követe, nem akar a’ hadiadóban részt- 
venni,zárjuk el az utat ezen tárgy elótt;hanemhogy halaszszuk 
el boldogabb időkre az indítványt. — Lónyay M. (Bereg) 
Pest indítványát elfogadja; a’ mi Nógrád védrendszeri indít­
ványát illeti: választvány! kivan e’ tárgyban szinte kinevez­
tetni.—Küldőji ugyan nem foglalási szándokból kívánnak a* 
rendszer iránt intézkedni, mint Szatmár követe, hanem azért, 
mert a’ nemességet őrsereggé akarják alakitni. Kívánja te­
hát, hogy ez tárgyallassék; ’s ha most nem,legalább jövőre.
— Paczolay (Hont) miután a’nógrádi indítvány hadiadót 
vonand maga után, mit pedig küldőji nem pártolnak: szava­
zatiakén a’ tárgyat bocsáttatni. — Máriássy (Sáros)Pest 
indítványát nem pártolja, hanem a’ védelmi rendszer iránt ő 
is kívánna válaszlványt kiküldetni (több hang: annak idejé­
ben.) Elnök: tehát Pestmegye nyilatkozata értelmében el- 
halaszlatik az indítvány. — És most következik tanácskozási 
tárgyul a’ sz. kir. városok rendezése.

E I ó lege s. A’ felír. 8kán tarlóit kerületi ülésben 
még a’ beregi indítvány-okozta viták folytattatlak; melly- 
nek nyomán föltett jegyzői szerkezet kinyomatni határozta­
tok A’ békési módosítás ez ülés folytán sem döntethetett el.
— Míg az egész tanácskozási rendet terjedelmében közül— 
beillők, egy eseményt emelünk ti előlegesen, mellya’gyülés 
alatt történt ’s raelly nagy sensatiőt okozott. K o s s u t h L. szó­
noklata közben a’ m. túrr. számára kijelölt karzaton,mellyen 
több érdemes mágnás fogtála helyei, csattanás történt,
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melly gyútok(kapszli)pattanásakint hangzott el.Az egészte­
rem megdöbben, szónok szava a’ támadt zajban elenyészik’sa’ 
hallgatóság e’ szót kiáltozza: pisztoly , pisztoly. A zsi- 
bongás és meglepetés általányos lön, mialatt a’ karzaton ülő 
urak egymásra tekintve mosoly ganak, miből az esemény tré­
fás kimenetelételőresejtenilehetett.SzóhoztérvénK.L.a’ csat­
tanásnak semmi fontosságot ’s leglölebb esetlegességet tuluj- 
donit ’s féríias eréllyel megváltja, hogy a’ törvényhozónak 
akkor sem szabad megijedni,ha mögötte álgyu durran is el; 
e’ nyilatkozata’ meglepetésre vidámsági szint öntvén, szónok 
a’ kormány politikájának fejtegetésében tovább haladott; ’s 
valóban az egész eset magában csak mosolyt érdemel, mert
a’csattan ás nem vala egyéb, mint egy durranó édecsnek(Knall-
zukerl) elpattanása, mellyel gr. A. D. szóraját enyhíteni a-
karta. .

28ik országosülés folyt, a’ m. főrdnél az örokvalt- 
ság tárgyában. Gr. Almássy M. a’szőnyegen levő úrbéri vi­
szonymegszüntetés módjára nézve a’t.rrkel egyet nem értvén, 
az orsz. választvány kiküldetésének szükségét látja,hogy ezen 
fontos, de szövevényes ügy részleteire nézve a’ két tabla 
közti egyezség mielőbb létesüljön; melly választványnak ha­
táskörét azonban az általányos elv kimondásával megnehezí­
teni nemkivánja,az csak módok és eszközökről gondoskodván, 
mikép lehessen legczélszerübben az úrbéri viszonyokból! ki­
bontakozást eszközleni. De nem is találja czélirányosnak a 
kényszerítés elvét alkalmazni mindaddig, míg e’ részben más 
gyengédebb módokhoz nyúlni lehet; melly okból gr. Cziráky 
J. véleményéhez csatlakozik, ’s ha az többséget nem nyerne, 
azon esetre koronádé ő excellenliája indítványát elfogadja.

Tihanyi Ferencz lemesigróf. Én is azok közé tarto­
zom,kik a’jelen országgyűlésnek nagy teendőji közé számít­
ják az örökváltságot; és valamint az adóteher közös viselése 
a’ nm.főrr.hozzájárulásukkal helyesen irányoztatolt,úgy szük­
ségesnek tartom, hogy az örökváltságsikeritésére törvény ál­
tal kellő módok határoztassanak, és csak igy szüntethetik meg 
ellenünk az adóteher közös viselésében minden további kö­
vetelés. — Ekép lévén meggyőződve, az örökváltságot ko­
molyan kell akarni, az 1841 diki engedélyező törvénynél to­
vább kell menni, és én azt hiszem, hogy a’kötelező törvényt 
mellőzni nem lehet,természetesen magától értetvén, hogy csak 
ott léphet elő a’ kényszerítés: hol a’ tökéletes kielégitletés 
mellett a’ földesur mégis ellenezné az örökváltságot, mi nem 
lehetetlen,kivált ha kötelező törvény nem lógna létezni; de 
tagadni nem lehet, hogy mindnyájan és mindenben még nein 
vagyunk előítéletek nélkül.—Eféle kötelező törvény csupán a’ 
földesurat illetheti,és csak igy lesz létesíthető, mert ott,hol a’ 
váltságra szándok’s kivált mód hiányzik, a kényszerítés ha­
mar megszűnik; de különben is azt tartom, hogy az örökvall- 
ság által az adózóknak jobbléte a’ földesur kármentesítésével, 
nem pedig nyereségével czéloztatik; ha tehát valamelly köz­
ségnek mostani állapota kedvezőbbnek tetszik ’s magával szá­
mot vetve azt hiszi, hogy kevesebb kamatot fizet most löldes-
urának, mint űzetne azon tőke után, mellyel magát megvált­
hatná, kényszeríteni nem lehet; hiszem is, hogy leszen ha­
zánkban számos illy eset, kivált hol szerencsésebb éghaj­
latban kedvező örökös szerződések léteznek,—de ha lehetne 
a’jobbágyot megváltásra kényszeríteni, mi előttem képtelen, 
történhetnék nemritkán az is,hogy a’földesur a’legtökélele- 
sebb kármentesítés mellett is jobbágyai terheltetésökkelmég 
nagy tőkét is nyerne ’silly esetekben, úgy tartom, a törvény 
czélját vesztené.—De úgy látom, a’ t. rr. sem veszik, de nem 
is vehetik a’ kényszerítő törvényt más értelemben, a’ kir. elő­
adások folytán tevén indítványukat, az 1840iki 7ik t.czikket 
mellőzni nem szándékoznak,’s illy értelemben a’rr. üzenetét 
pártolnám, hanem nem látom helyén, hogy az általok kitűzött 
elv, mellyből a’ kötelező törvény következik, olly általányos­
ságban a’ földesurat vádlólag kitüzessék.-—-Ezek után koro­
naőr b. Vay ő nmélt. kevés megjegyzésemet s nézeteimet ne­
mileg kimerítvén, járulok ahoz, azon esetre pedig, ha ezen 
vélemény kisebbségben maradna,járulok mltgos gr. Cziráky 
János úrhoz, ki ugyan a’ választványt általányosságban kö­
telező törvény nélkül kiküldetni kívánja, de ahoz, mit némelly 
igen tisztelt szónoktól hallottam, a’ kölcsönös kényszerítő tör­
vényjavaslathoz semmi esetre sem tudok járulni.

Gr. Teleki L. A’szomszédtartományokbeli esemé­
nyek, — az úrbéri viszonyokra nézve keserűséget és tanú­
ságot foglalnak magokban. A’ keserűséget el kell felejteni, 
a’tanulságot pedig haszonra kell forditani;ezen események­
ből tanulságot meríthet mind a’ hazafi, mind az aristokralia, 
mind pedig az önző. A’ hazafira nézve tanulság az, hogy az 
úrbéri viszonyok között a’ haza nagy nem lehet, és hogy ez 
az, mi alkotványunkat leginkább népszerűtlenné teszi, mert 
inig ez fönáll, addig a’ néptói alkotvány iránti szeretetet kí­
vánni nem lehet; népképviselet által pedig rajta segíteni nem 
tudunk. Meríthet tanulságot az aristokratia;mert a’ melly ve­
szély fenyegeti a’hazát, leginkább fenyegeti az arislokratiál; 
tehát neki van legnagyobb érdekében az úrbéri viszonyt meg­
szüntetni.—E’ tekintetben tehát a’ vélemények nem külön­
böznek a’mód iránt. De ha az úrbéri viszonyokhóli kibonta­

kozást igazán óhajtjuk, szükséges,hogy ez országos intézke­
dés által történjék. Erre nézve ismét különböző elvek javasol­
ténak. Szóló gróf nézete szerint mindent magában foglal a- 
zon vélemény , miszerint a’ jobbágynak legnagyobb kön­
nyűség adassék a’ maga-megváltásra, ’s a’ szabad egyezke­
désre mentül szélesebb tér engedtessék, és hogy ha országo­
san akarunk intézkedni, ezt mindenek bejegyezésétől túlié— 
telezni nem lehet,mert úgy egy lengyel vet o t hoznánk be.
Ha tehát az általányos intézkedés elvét elfogadjuk, akkor a’ 
kényszerítésnek is helye van; de azért a’ választványra néz­
ve sem az egyoldalú, sem a’ kétoldalú kényszerítés elvének 
kijelentését nem kívánja, mivel a’ választványnak olly tág ala­
pot kell adatni,hogy az a’ tárgyat maga egész nagyszerűsé­
gében tárgyalhassa. Gr. Cziráky J. véleményére nézve azt 
mondja: miszerint ő is úgy találja ugyan, hogy az elveket e- 
lőleg nem kell kijelenteni, —de a’kényszerítés elvére néz­
ve másként van, mert országos sikert kényszerítés nélkül el 
nem érhetünk. Ennélfogva a’ választványnak utasítást kíván 
adatni, ’s erre nézve általányos elvek kitűzését szükségesnek 
látja, mert különben a’ választvány nem tudná,hogy mire fek­
tesse munkálatát. Illy értelemben pártolja koronaőr ő exc. 
inditványát;hanem illyformán kívánna a’ választványnak uta­
sítást adatni: igyekezzék a’ választvány olly javaslatot készí­
teni, hogy az úrbéri viszonyokhóli kibontakozás a’ földes- 
urnák tökéletes kármentesítése mellett, országosan eszközöl­
tessék, még pedig úgy: hogy a’jobbágynak több könnyűség 
nyujlassék financiális intézkedések ’s más módok lehetősége 
által, a’ szabad egyezkedésnek lehelő tág tér engedtessék,és 
az örökváltság sikere egyesek bejegyezésétől löl ne tételez— 
,essék. — Indítványát a’ m. főrendek figyelmébe ajánlja.

R. Vay Miklós koronaőr. Azokat illetőleg, mellyeket m. 
gróf Szapáry Antal ’s gr. Erdődy Sándor urak mondottak, 
meg kell jegyeznem, miszerint az ő kivánatuknak az én igény­
telen indítványom némileg megfelel ugyan, de az elsőt 
nem elégítheti ki egészen, ha ő a’jobbágyra is epen olly mér­
tékben akarja kimondani a kötelezés eszméjét, mint a loldes- 
urra: — ez nem is lehet. — Ugyanis különbség lenne a 
közt, ha mi a’ tökéletesen kármentesítendő földesurat arra 
akarnék kötelezni, hogy vegye föl a parasztnál elocált jelen­
leg nem igen híresen kamatozó tőkéjét,--- és a’ közt, ha a 
parasztot kényszeríteni akarnók egy, nála Kimondhatatlanul 
létező tőkének lefizetésére. — Elég e’ tekintetben annyit 
mondani, mint én indítványoztam! — A’gr. Erdődy altul 
érintett 300 milliót illetőleg, magam is azt hiszem, hogy 
hibás a’ számítás, — de meg vagyok róla győződve, hogy ha 
hitelintézetünk lesz, hitele e’ fölött a’föld népének, hogy egye­
bütt is szerezhet pénzt magának, földdel válthatja meg magút 
’s gr. Szapáry szerint még munkával is, sok millióval 
fölérő mód leszen mindenesetre kezében,’s ha különben is Ing 
eszélyesen ösztönöztetni, lesz sikere csakhamar az örökvált— 
súgnak. A’ mi m. gr. Teleki László előadását illeti, abból elfoga­
dok két dolgot, t.i. hogy a’ permissiv törvények épségbeni 
fönmaradása emeltessék ki lehető legnagyobb világossággal 
már üzenetünkben is, — a’másik, mire szintúgy reá állok, az, 
hogy az országos választványnak ne legyen keze arra nézve 
megkötve , miszerint ha az egész örökváltsági ügyel be nem 
tudná ez úttal végezni, annak részbeni létesithelését is ter­
vezhesse! — hiszen ez igen practices nézet,—miért, lia p.o. 
a’ dézmára nézve tisztába lehetne most már tökéletesen jön­
nünk , meg ne válthatnék ezt a’robotok nélkül is, — 'agy 
megfordítva! — az pedig,mint a’ m. gróf a’ kényszerítés esz­
méjét e’szavakban kifejezi, hogy t. i. „azörökváltság ügyé­
ben teendő intézkedések sikere, egyesek bejegyezésétől lolne 
fiiggesztessék“, épen az, a’ mit én azzal mondók ki, hogy 
„ott, hol a’ paraszt kész és képes tökéletesen kármentesítem 
földesurát, ez őt abban ne hátráltathassa, — a’ választvány 
azon esetekről is gondoskodván, hol a’ dolog természete sze­
rint a’kényszerítés netalán a’ parasztokra is ki leszen terjesz­
tendő.“—

Busán II. Horvátország küv. A’ kényszerítő törvény 
ellen nyilatkozván, az örökváltságot hitelbank lölállitása által 
kívánja életbe léptetni, ’s gr. Cziráky J.sal egy értelemben van, 
ha pedig kisebbségben maradna, koronaőr ó excljával szavaz. 
— Gr. Csáky Tivadar az országos választványnak utasítás 
nélküli kiküldetéséhez járul. — Gr. Teleki Domokos indít— 
ványzóval a’ tárgy fontossága körül egyet ért, de elkülönö- 
zésben van attól, a’ mennyiben azt hiszi, hogy ez ügy immár 
nyakunkra nőtt, az indítvány pedig előbb a’ megváltás több 
nemeinek megkísérlését föltételezi, inig a kényszerítésnek 
elve egész általányosságban kifejeztetnék. Poroszország ve­
lünk e’tárgyra nézve egyszerre indult,és annyira haladt, hogy 
a’ megváltási ügy majd az egész honban életbe léptetett; 
fölhozalott a’ tulajdon sérthetlensége, pedig az örökváltság 
eszméje erre nézve a’ kisajátítás eszméjével ugyanaz, ’s ha 
lehet, a’ mi történik is, a’ közjó tekintetéből vasutaknál és más 
országos intézkedéseknél a’ tulajdont tökéletes kármentesítés 
mellett elfoglalni, miért ne lehetne a’ status érdekében az úr­
béri viszonyokat országosan rendezni, sőt kényszerilelt u- 
rökvállsággal is keresztülvágni, a’mi nem tesz mást, mint a’ 
birtokjog formáit megszabni. Elég sajnos, hogy a’ kényszerí­
tés szükségét bevárták azon uradalmak, mellyeknek üdvös 
példával kelleti volna elémenni. Hlyének a’ kamarai és papi 
uradalmak. Midőn az országos választványnak, melly a’rész­
letekre nézve is kiterjeszsze munkálatát,kiküldetésében meg­
egyezését kijelentené, el nem hallgathatja megemlíteni a’ 
földdel megváltás káros létét, mert ez által, ha figyelem­

be nem veszszük is a’ már elfogadott de még nem létesíti ti 
közteherviselést, mellynek eddigi alapját— az úrbéri földi t 
kevesbíteni nem lehet,— oda halmozza a’ földbirtokot, h d 
eddig is meszsze terjedő fii 1 dtérek vannak ’s munkás kéz 
nincs,’s elveszi onnét, hol kevés a’ birtok, ’s a’ hol vaun, 
egyedül a’ munkás kezek. Kívánná pedig, hogy a’ válasz - 
vány tervében,—a’ megváltásra nézve részletes könnyíti 
módok is foglaltatnának, mert nem akarja, hogy addig sem­
mi sem történjék, inig a’ választvány terve egész nagyszerű­
ségében létre jövend. R. Vay ő exceltiájaazon előadására, 
miszerint a’ megváltásnál nem annyira a’ földek, mint a’ föl­
desur és jobbágy közt helyek szerint létező viszonyok, vagy 
is, hogy a’ földesurra nézve a’megváltással járó kellemetlen­
ségek tekintessenek, illetőleg vétessenek kulcsul, —meg­
jegyzi, hogy ő ezt épen nem akarná, mert akkor az ollyan 
számtalan alakban mutatkozó kellemetlenségek ürügye alatt 
az örökváltás elibe tetemes akadályok gördiltetnének. Egyéb­
iránt pártolja grófTeleki L. indítványát. — He rtel endy lg. 
A’tárgy iránti bővebb nézeteinek kifejthetését annak idejére 
föntartván, gr. Cziráky J. véleményéhez járul.

Örményi J. tolnai főispán. Nézetei gr. Czirákyéival 
leginkább egybehangzók lévén, annak véleményéhez csatla­
kozik; ha pedig kisebbségben maradna, koronaőr ó exciju 
első indítványához járul. Gr. Haller F. a’ tárgy érdeméhez 
annak idejében bővebben szóland,ezúttal az üzenetet pártolja. 

Gr. Széchen A. A’ mai tanácskozás által meggyőződ- 
i, hogy, mint az egy előttem fölszólalt szónok által is érin­tem, ..-„j, ........................... ...... .............-.....

letelt, az örökváltság kérdésében az elérendő czél iránt az. 
egyedi vélemények mintegy küzpontosulnak és csak azon mó­
dokra nézve léteznek különféle véleményárnyéklatok, me­
lyek mellett a’ czél eléretni remélhetik. A’ t. "kk. és rr. a’ • 
len kérdésre nézve is üzenetükben egy általányos elvet bocs i - 
nak előre, és az úrbéri tartozásokból! hova hamarább törté­
nendő kibontakozást tűzik ki föladatul. Az üzenet ez utól ó 
kitétele ellen lennének nekem némelly észrevételeim, mim■■- 
utána nem lehet föladásunk hóvahamarább egy olly kér .' 
megoldását eszközölni, mellynek bevégzése talán egy emb- - 
kornál hosszabb időt igényelne. De még kevesebbé osztozha- 
torn azok nézetében, kik mint a’ t. kk. és rr. az eddigi enge­
délyező törvény sikertelenségének egyedüli vagy legalább fő­
okát a’kényszerítés hiányában keresik. Hibás irányt tűzne ki 
ezen nézet a’tüivényhozás működésének, midőn figyelmét mm 
annyira valódi, mint képzelt akadályokra hlná fel, midőn mel­
lőzvén azon viszonyok befolyásának mérlegezését, melyek, 
mint p. o. a" népnek szellemi és anyagi fejletlensége, a'kész­
pénz hiánya, az örökváltság eddigi előmenetelét gátolták, 
egyedül csak kényszerítő törvényről gondoskodnék. Illy előz- 
véiíyek mellett teljes meggyőződésein szerint maga a’ kény­
szerítő törvény eredvénytelennek mutatkoznék, és ha sikere 
könnyítő eszközök által nem biztoslttatik, akkor alig szülne több 
eredvényt, mint az engedélyező. — Az örökváltság körüli 
nézeteknek egyik lóhibája szokott lenni, hogy, mi egy rész­
ről lugadhutlan, az örökváltság iránti általányos bajiam 
szükségének általányos elterjedt érzete, egy ország anyagi és 
szellemi fejlettségének biztos fokmérője szokott lenni azért, 
mert a' munkaerő növekedő értékének igen biztos tanúságát 
nyújtja; sokan azt hiszik,hogy ezen szellemi és anyagi jóllét 
élői lizésére elég az örökváltságot kötelezőnek kijelenteni, 
megfeledkezvén, hogy a' természetbeni szolgálatok az orszá­
gok ipari állásánál fogva szerfölött terhesek, mint szintúgy ellen­
kezőleg a’ kötelezettség lerovásának legkönnyebb módja lehet; 
ép ezért leghelyesebbnek látszhatnék az örökváltság eszköz­
lését szabad akaratra bízni, de ha e’tekintetben az eredvényt 
siettetni akarjuk, ha a’ (önálló körülmények azt komolyan 
igénylik, szükségessé válhatik egy lépéssel tovább menni; és 
itt találkozom gróf Teleki László észrevételeivel. Magam ré­
széről is kívánom az örökváltság előmozdiltatását, kívánom 
azért, mert komoly meggyőződésem, hogy a’korszellemnek a’ 
feudális viszonyokból eredt természetbeni szolgálatok meg­
változtatását sürgető iránya, hazánkra nézve is fogja hatását 
gyakorolni, de okoskodásom alapjául egy szomszéd tartomány­
nak szomorú eseményeit alap-okul elfogadni már azért sem 
kívánom, mert a' mennyire az ottani sajnos eseményeket a’ föl­
desur és jobbágy közti viszonyok idézték volna elő, ezek és 
a’mi úrbéri állapotunk közt hasonlatosságot nem találok; olly 
úrbéri visszaélések léteztek Galicziában, mellyeknek lehető­
ségét minálunk az 1836ki törvény megelőzte, és igy minden­
nek, a’ mi történt, oka nem annyira abban keresendő, hogy 
urbér létezett, mint abban, hogy szigorúan szabályozva nem 
volt, és a’ földesúri önkény a' méltányosság szabta határokon
tulmenl. — Azon okoskodással sem kívánnék élni a’ földes, 
urak irányában, hogy az örökváltság elősegítését önérdekül 
igényli, minekutána a’ mostani pillanat a' teljes kárpótlá 
megnyerésének utolsó kedvező pillanata, és félő, hogy annak 
elmulasztásával az űrbéli tartozások kárpótlás nélküli meg­
szüntetése léphetne életbe.— A’ figyelmeztetés ezen fajában 
mindig a’ kárpótlás jogezime iránti kétség rejlik, és ha ezen 
eszme e’terem lala n kivid is terjedne, ha ez a’ nép vélemé­
nyében megfoganszanék, egyelőre gyengítené az örökváltság 
iránti hajlamot, megnyugtatás helyett nyugtalanságot idézn­
él», a' jogbltorlás uj fujakínt jelennék meg a’ törvényhozá 
azon intézkedése, melly jótéteménynek volt szánva. — A
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örökváltság iránti törvényes eljárásra nézve mindig három 
stádiumot szoktam fölvenni: az Iső az, midőn a’ nép jóllétének 
lassú kifejlődése mellett a törvényhozás kötelességének ismeri 
az egyedi szorgalomnak a" megváltás lehetőségét biztosítani, 
föliIini iránta az egyesek szunnyudozó hajlamát, és engedé­
lyezd törvény filial a' nemzeti jóllét újabb fejleményinek első 
talpkövét letenni; az utolsó az, midőn a' hajlam általányosan 
elterjedvén, a' növekedett nemzeti erő a' kérdés végoldását 
igényli, és nagyóbbszerii eombinatiók alapján a’status ál talá­
nyos közbejiírulását fülhlja.De ezek kuzl létezik egy más , melly 
hazánk jelen állapotának megfelel, midőn t. i. az engedélyező
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törvény többé nem elégséges, az általányosan kötelező pedig 
még idő előtti, és épen azért lebetlen. Azon időszak, melly- 
ben könnyíteni kell mindenkire nézve a' megváltás keresztül 
vitelét, biztosítani azokra nézve, kikben a' képesség a’ kívánat­
tal egyesül, és illy módon előkészíteni azon végidőszakot, 
mellyben az általányos vagy legalább túlnyomó képesség az 
ál talányos óhajtást mesterkélés nélkül fülhivandja, és mind 
kettő a’ status közbejövetelének biztos alapot nyujtund. Ké­
szemről is e’ kérdésre nézve az agitaliót lehetőleg elmellőzni 
kívánom, de bár mennyire méltánylom a’ tolnai főispán tisz­
telt barátom által fölhozott indokokat, bár mennyire kész le­
gyek hinni, hogy a’ jelen kérdésnek inkább országgyűlési mint 
országos népszerűsége van, azt hiszem, az agitatio fegyverét 
nem lehet könnyebben eltompitani, mintha az ált da fölkarolt 
sok értelmű eszméknek értelmezése szorosan megállapittatik, 
és mint koronaőr ő excja indítványában a’ kötelező törvény 
fogalma és alkalmazása egyes esetre szorítva határzottan rneg- 
állapittatván, eléretik, hogy az többé határtalan vágyak vagy 
remények fölhívására ne használtassák. Pártolom ennélfogva 
báró Vay Miklós indítványát, mint azt első előterjesztésében 
kifejtette, de ha ettől elültetném, szavazatomat inkább gróf 
Czíráky Jánosnak előadásához, mint a’ többi fünforgó indít­
ványhoz csatolnám, ezek t. i. minta’t. KK. és RR. vagy egész, 
általányosságban és főelvkint a' kötelező törvényt jelölik ki, mi 
meggyőződésemmel ellenkezik, vagy mint gróf Szapáry Antal 
előadása, a’ kötelezést mind két részre kiterjeszti, mit ré­
szemről illy egyszerűen kijelentve lehetségesnek azért nem 
vélek, mert átlátom ugyan, hogyan lehet valakit, negative 
készpénz-fölvételre szorítani, de meg nem fogom, hogyan 
lehet valakit positive valamelly váltságeszköz használására 
kötelezni, mellyel nem bir, ha csak annak megszerczhetését 
számára nem biztosítjuk, minek módja a’ mélt. gróf indítvá­
nyában kijelölve nincs. Azon bővítéshez végre, mellyel gróf 
Teleki László a’ koronaőr indítványa folytában ajánlott, ré­
szemről azért nem járulhatok , mert a’ status közbejövetelé­
nek lehetőségén kételkedve, sőt minden ez iránti tervet lé­
tező körülményinkben tetszős, de leginkább a’ löldesurra nézve 
veszélyes csalódásnak tekintve, nem kívánhatom a’ választványt 
olly valaminek tervezésére utasítani, minek lehetőségében 
nem hiszek, és minek eredvénye iránt semmi bizodalommal 
nem viseltetem.

Lonovics J. Csanádi püspök. Mindenekelőtt kénytelen 
vagyok kijelenteni, hogy nem vagyok sorozható azok számába, 
kiket igen tisztelt mélt. gróf Erdődy Sándor ur gyanúban 
tart az iránt, hogy az ürökváltság ellenségei; mert én ennek 
nemcsak nem ellensége, hanem inkább őszinte barátja va­
gyok. A’ főnálló úrbéri viszonyoknak egyik főbaját én abban 
találom, hogy azok mellett a’ földesül' sokszorosan károsittatik, 
a’jobbágyság pedigdemoralizáltatik, miután ennek törekvései, 
kellő kivételekkel, csak igen is gyakran oda irányoztatvák, hogy 
a’ földesur mind munkabeli, mind dézmabeli illetvényeiben 
rövidittessék. — Még mielőtt Európában a' feudális viszonyok 
megszüntetésének szüksége éreztetett, vagy az úrbéri tarto­
zások örökváltságinak eszméje rnegpendittetett volna, hazánk­
ban , — mi ennek méltán becsületére, dicsőségére szolgál, — 
számos hatalmast) birtokos, ’s még inkább a’ kincstár, de fő­
leg az egyházi rend, á községeikkel kötött, ’s mindenkor csak 
ezeknek kedvező örökös szerződések által igyekeztek a'jobbágy- 
ság sorsán segíteni; 's midőn Dán- és Svédhonban, sőt An­
gliában is a’ papi dézma még jelenleg is a’ föld mindennemű 
termékeiből, sőt még a’ kerti véleményekből is fizettetik, ná­
lunk már Ulászló törvénye előtt is e’ tized a' íöldtermékeknek 
csak néhány fajából adaték, ’s a’ clerus ezt is majd egyes 
községekkel, majd egyes földesurakkal, majd végre egész me­
gyékkel kötött részint ideiglenes, részint örökös szemelvények 
által annyira leszállította, hogy ebeli jövedelmének ma már 
századrészét alig bírja, egyszersmind, valamint eféle örökös 
szerződvények által birtokához tartozó számos községnek jóllé­
tét, boldogságát megalapította, úgy illyes jótétemények mel­
lett székes helyei minden kivétel nélkül virágzó kiváltságos 
városokká fejlettek, némellyek pedig épén kir. városi állásra 
is emelkedtek. — Hogy az engedélyező törvénynek az örök- 
váltságra nézve eddig nagyobb sikere nem volt, ennek oka 
nem a’ kényszerítés hiányában, mint inkább a’pénz-fogyatko­
zásban , számos községre nézve pedig még abban is ke­
resendő , mert szerződési állásukban sorsukkal ’s egyébkint is 
földesuraikkal megelégedvén, a’váltságban magukra nézve kü­
lönös nyereséget nem láttak. — Az örökös váltságnál a kény­
szerítés általányos kimondatását azért nem vélem tanácsosnak, 
mert ez által a’ községekben vágyak ’s remények ébreszte­
nének , mellyek mostani helyzetünkben, ez ügy jelen stádiu­
mában még nem teljesíthetők. Az ürökváltság kónvszeritőleg 
általában csak olly országokban volt kimondva, hol egyrész­
ről az elvileg kimondott váltság eszközlésére hitelbank léte­
zett , más részről pedig a’ váltságbeli summának egv részét a’ 
status pénztára fölvállalta. — Én részemről az úrbéri viszo­
nyok megszüntetését a’ löldesurra, jobbágyra, statusra nézve 
egyívánt kívánatosnak tartom, de hogy ez egyszersmind igaz­
ságos legyen, csak, mint a’ t. RRk kijelenték, teljes kárpót­
lással történhetik meg; minthogy pedig koronaőr ő nrnga a' 
kényszerítést nemcsak nem mellőzi, sőt inkább mindazon ese­
tekre kiterjeszti, mellyekbon az igazságos, vagyis teljes kár­
pótlással egybekötve lesz, vagyis, mint ő nrnga mondá, hol a’ 
községek a’ tökéletes kárpótlás-nyújtásra nemcsak fészek, 
hanem képesek is lesznek , én ő nrnga indítványát pártolom, 
inéit, gróf Teleki László urnák az országos valasztványhoz 
adandó utasítás iránti javaslatából kiemelt’s nézetem szerint 
az indítvánnyal egybehangzó e’ pontok elfogadása mellett: 
t. i. 1) hogy a' kiküldendő országos választvány figyelmét 
arra is fordítsa, hogy az úrbéri tartozásoknak nemcsak egye­
teme, hanem egyes részei is megváltathassanak; 2) hogy a’ 
megváltás eszközlésére minél nagyobb könnyűség nyujlassék 
egy részről financiális intézkedés—értem a’ hitelbankot — 
másrészről a' megváltás különféle fajainak— minők volnának a’ 
készpénz, a’ fold, munka megállapítása által, és fi) hogy a’ 
szabad egyezkedésnek a’ tehetségig tág tér engedtessék, de az i 
ürökváltság ügyében teendő intézkedések sikere egyesek belé- , 
egyezésétől löl ne luggeszlessék.

R. Vay Alajos. Valóban nem is gondolhatja olly egyed, 
ki a köznéppel érintkezésbe nem jő, milly csalárdság ural­
kodik közöttük foldesurok irányában. De ha a’ gazdálkodó 
birtokos latja, hogy ha jobbágyának két ekéje van, a’ roszab- 
bikat kikeresi, és négy ökre közöl a’ két legroszabbat belé- 
fogja, vele nem szánt, hanem karczolgat, ha két szekere van, 
a’ roszabbikha fog, hogy reá talyigára való télieméi többet ne 
rakhasson, csak hogy magát azzal menthesse: „uram, többet 
nem rakhatok, mert szekerem letörik!“ ha reggel nem a’ tör­
vényszabta órakor, hanem két vagy három órával későbben 
all ki, és az estét be sem várva haza szökik ; ha az ur dolgát
iminelámmal nem ledolgozza, hanem általheveri:_ bizony
mondom, ha az ember mindezeket látja, és ha még azt is ta­
pasztalja, hogy tulajdon azon jobbágy, ha magának dolgozik, 
még egyszer annyit dolgozik mint az ur dolgán, akkor meg­
szűnik jobbágyaihoz ragaszkodni és akaratlanul azt mondja : 
ó ürökváltság, jöjjön el a’ te országod! —Egy részről ezen 
gazdálkodási okokból is azon véleményben vagyok, hogy min­
dent el kell a’ törvényhozásnak követni a’ végett, hogy a’ rósz 
úrbéri viszonyokba kivetkezzünk. Az országos választványt 
tehát azon világos utasítással óhajtanám ellátni, hogy min­
denféle módokrul gondoskodjék, mellyek czélra vezethetnek, 
nevezetesen: pénzről, vagy a’ hol lehetséges, a’ földdel tör­
ténhető megváltásról és más czélravezető eszközökről. — 
Minden ürökváltság szabad egyezkedésre legyen hagyva, a- 
zon megjegyzéssel, hogy csak azon esetre, hogy ha a’job- 
bágyság földesurát tökéletesen kármentesíteni akarná, és il- 
lyen esetben, ha a’ földesur az örökváltságot elfogadni nem 
akarná: joga legyen a’ jobbágyságnak a’ megyéhez folyamodni 
un székért, a’ végből, hogy a’ körülmények megvizsgáltassa­
nak, és ha igazságosnak fog látszani a’ jobbágyság ajánlata, 
azon esetben kénytelen legyen a’ földesur az ajánlott üszveget 
fölvenni, vagy pedig pőrét főlebb bíróság elibe vinni. — A’ 
kényszerítő modor ugyan sokakat elijeszt, — én is sok ragó- 
dás után lettem barátja! De tekintve hazánk birtokviszonyait, 
meg leszünk győződve, hogy nálunk az ürökváltság létesithetlen 
tökéletes kármentesítés, de egyszersmind kényszerítő tör­
vény nélkül; mert vegyük p. o. azt, hogy egy helységet négy 
földesur bir, negyedekre fölosztva, bárom földesur megegye­
zik jobbágyával, és a’negyediknek is meg akarják adni jobbá­
gyai azon summát, mit a’ helység háromnegyedrésze ad a’ 
többi három fóldesurnak birtokaránylag; de ezen negyedik 
földesur belé nem egyezik az örökváltságba és aztlétesithetlen- 
né teszi. — llly viszonyok közt kényszerítő törvénynek kell 
lenni; mert az egész helységet és három földesurat nem lehet 
egy ember vakságának és makacsságának föláldozni. — \S 
midőn illy elkerülhetlen esetekben a’ kényszerítő megváltást 
pártolom, azt is világosan kijelentem, hogy kényszerítő és 
kényszerítő modor közt nagy különbséget latok, mert p.o. ha 
a’ törvényhozás az örökváltsági összeget itt akarná megha­
tározni, t.i. annak maximumát ’s minimumát, azt teljesség­
gel nem pártolhatnám, mert megye és megye, járás és já­
rás, helység és helység, telek és "telek között olly különb­
ség létezik, hogy azt csak egyedül a’ hely színén a’ földesur 
és jobbágyság teljes kihallgatásuk után lehet megítélni, és 
ebeli észrevételemet', midőn szükséges lesz , a’ választvány 
munkálata után fogom bővebben előadni. — Mi pedig mind 
a’ két részrőli kényszerítést illeti, véleményem az: hogy a’ 
pénzzel! megváltásra a’ jobbágyot kényszeríteni nem lehet; 
nem lehet pedig azért, mert valamint nem tudhatja senki, 
mi van az én zsebemben, úgy nem tudhatja senki, mi van 
a’ jobbágy tulipánnal kifestett ládájában.—Ha tehát jobbá­
gyainkat arra kényszeritenók,hogy magukat pénzzel váltsák 
meg, kényszerítő törvény kellene, minek ez esetben foga­
naté nem lenne; inert ha a’ jobbágy ládájában pénz nincs, 
ott a’ magyar példa szerint ,,a’ hol nincs, ne is keress.“— 
Hogy ha pedig a’ földesur földdeli megváltást kívánna, és 
kívánsága igazságosnak láttatnék, azon esetben köteles le­
gyen a’ jobbágy magát földdel megváltani, igy én a’ kény­
szerítő modort kétfelé vágnám, nevezetesen: hogy magát 
pénzzel megváltsa, arra nem, — de a’ földdeli megváltás­
ra kényszeriteném. — ’S e’ tekintetből gr. Czíráky Jánossal 
szavazok, melly véleményemtől, ha elütne a’ többség, koro­
naőr ő exclja indítványához járulok,

Az idő meszsze haladván, elnök o fensége az ülést eloszlatta.
29Őik országos ülés a’főrendeknél. Elnök: nádor 

ő fensége. Tárgy: Az ürökváltság— folytatása a’ tegnapi 
tanácskozásnak. — Gr. Zichy Otto. Nemzet csak szabad 
polgárok által lehet nagygyá, jobbágyainkat illyekké kell ten­
ni—ürökváltság által fölszabadítani a’ földgöröngylül, a’ föl­
det szabaddá, mert csak ollyanon lehet várni okszerű gaz­
dálkodást. Az örökváltságnak több módjai vannak, azokat e- 
lő fogja terjeszteni a’ választvány, most csak a’vezéreszmék 
kitűzéséről van szó —a’ rendi üzenet szavai szólónak szivé­
ből szakitvák, a’ nemakarás akadályát kényszerítés hárítsa 
el, az ürökváltság kérdésének sikeres megoldásától függ az 
aristokratla léte vagy nem léte; az ürökváltság regeneratiot 
fog idézni ebi; a’ nép uj erőre kap, mint tavaszszal az iijulő 
természet, mostan terheit érzi csak,—’s vérével dézmál ne­
künk: a’ vaslánczis balul feszittetik, megszakad, ’s az épü­
let, mellyel erősített, romba dúl. A’ feudalismusnak ezen most 
már nyomasztó maradványa mentül többször fordul elő, annál 
olcsóbb áron fog kívánkozni megszabadulni tőle az, kinek 
eddigelő látszólagos javára volt. —Nem szeretne olly mód­
hoz nyúlni, melly többet, sem melly kevesebbet mondana— 
mit az üzenet tart, mert tévesztett irányt kitűzni czél- 
szeriitlen lenne, tudnivaló dolog, hogy a’ jobbágy kevéske 
pénzétől nehezen válik meg, de nehezen válik meg földétől 
is, erről módot javasolni a’választvány fog.Az üzenetet szőrűt 
szóra pártolja. — B. Mész nil V. E’honnak élni halni kész 
népre van szüksége, ennek legfőbb emeltyűje a’ szabadság; 
szabadság által kell képessé tenni a’ népet a’ politikai jogok

élvezésére. Földdeli megváltást nem lát jónak, megnyugszik 
abban mit gr. Teleki László mondott. — Mert ott ugyan a’ 
mindkét részrei kényszerítés ki nem mondatik, de ki sincs 
onnan zárva. A’ megváltási miféle módok iránt véleményez 
majd a’ választvány. Hibáznak, kik az örükváltságban tulaj­
don jogsértést fönforogni látnak, az e’ tulajdon alkalmazásá­
nak ollylormáni alakítása, mellyel a’közjó megkíván; a’ per­
missiv törvénynek sikertelensége,— mint mondatott, nem a’ 
nemakarásban rejlett, de más okban, de ha csak egy eset 
volt is ollyan, elég hogy a’ kényszerítés eszméje kimondas­
sák , pedig több esetet tudna előhozni, különösen a’ papi és 
kamarai jószágokban, hol a’ megváltás egyedül a’ földesur 
fejességén tört meg. — Keze rédy Miklós püspök, pártol­
ja az indítványt. —Marczib ány i A. Korunk szellemét 
tekintve, az 1836. és 40ki törvényhozás nem haladt elő,ha­
nem viszszalépést tön, mert az előtt lehetett szabad szerző­
dést tenni nemcsak a’ praestatiúk, hanem a’ patronatus úri 
hatóságra nézve, igy keletkezhetett privilegiált, és szabad ki­
rályi több város is. A’ kir. előadások ide vonatkozó pont­
ját közörömmel hallottuk. Mert foglaltatik ott, hogy a’ per­
missiv törvény nem vala elegendő; a’ köszönő felírás eziránt 
majd egy akarattal határoztatott el,’s a’ kik nem akarták,— 
csak az eredvény bizonytalansága miatt tették azt; ha többet 
nem teszünk, ha a’ kényszerítés eszméjét ki nem mondjuk, olt 
leszünk, hol más országgyűléseken. Miután a’ nép azt hiszi, 
hogy a’mi jó eddig részére történt, a’ kormánytól jött; ha 
most az előadásban fogja olvasni, hogy a’ király az ürökvált- 
ság kezdetét kitűzte, ha eredvény nélkül megyünk haza, erő­
södve lesz bennük amaz egyoldalú hit, hogy az urak nem a­
karták azt. Szóló azt hiszi, az egyoldalú kényszerítésnek e- 
redvénye nem lesz, legyen csak törvény, legyen akarat, majd 
gondoskodunk akkor a’ módokról. —Egy szívesen tisztelt fő­
ispán a’ kétoldalú kényszerítésben kettős igazlalanságot 
lát, ’s mondá, miszerint csupa kényszerítők és kényszerítői­
tek leendnek; erre nézve megjegyzi, hogy azon fölállított i- 
gaztalanság fogalma relativ, miután a’ közmondás sze­
rint, „justitia est, quam homines sibi faciunt“— ’S hogy min­
den t. ez. a’ szerint kényszerítés, ’s épen a’ jelen állapotban 
kényszerítőitek és kényszerítők állunk. — Meg kell ragadni 
az alkalmat,— mert 10—20 év múlva lehet olly idő, mi­
szerint kényszerítő törvényt sem hozhatunk majd. — Emlit- 
letik a’tulajdon szentsége,mellyről le kell mondani, haa’közjó 
kívánja; behozatott az urbér századok elő t, ’s jogsértésnek 
senki sem mondotta eddig. Ezt mutatjaaz expropriation— 
megpróbálják ott a’ szabad egyezést, de ha létesithetlen,az el­
lenszegülés egyesek részéről országos czélok meggátlására 
nem szolgálhat.—Az egyoldalú kényszerítéstől nem sokat re­
méli, de ha e közt ’s a’ permissiv törvényi intézkedés közt 
választani kell, a mellé áll.’S ez értelemben pártolja gr. Vay 
indítványát.—Némelly észrevételeket előre kiköt, t. i. miu­
tán a iöldesurnak megváltás után csak az úri hatóság ma- 
lad nyakán, a kényszerítést csak azon esetre kívánja kimon­
datni, midőn a’ megváltási vagy az egész község , vagy na­
gyobb része kívánja. 2or. Az örökváltságot a’ tartozások e- 
gyes fajaira külön alkalmaztatni nem kívánja. 3or. a’ föld- 
deli megváltást nem pártolja. Gr. Pálffy József csak azt 
jegyzi meg minden esetre, hogy a’ parancsoló törvény léte­
sítését, mit az ürökváltság tárgyában ő is szükségesnek vél,
— föltételezni kell a’ megváltási eszközök lételétől. ’S er­
re vonatkozólag a’ kormányt, propositióinak 6d. pontjáért 
csak úgy üdvözölhetné, ha kimutatta volna a’ módot is hogy 
a megváltást parancsoló törvény alkotása ellen gördít­
hető akadályokat miként lehetne elhárítani; ’s ha egy már el­
készített tervet adott volna be, melly szerint a’ megváltás esz­
közlését végrehajtani kellett vala.—A’ rendi üzenet egyes 
pontjait elemezvén ’s azokra nézve többnyire egyhangúlag 
érezvén, szavazatát gróf Teleki László indítványához csatol­
ja, ’s a’ mennyiben ú maga is lényeges különbséget közte, ’s 
báró Vay M. közt fönforogni nem talál, báró Vay M. indít­
ványát pártolja. Gr. Károlyi Lajos nyitrai főisp. a’ kény­
szerítésnek nem barátja. Röviden gr. Cziráky Jánost, és ha 
többségre nem jut, ifj. koronaőr ő excját pártolja.— Báró 
W e n k h e i m Béla. E’ teremben senki nem mondá, hogy az 
1840:7.tűz. elegendő,’s azért a’választvány kiküldetését in­
dokolni sem kell; vájjon a’ jobbágy akarja é magát megvál­
tani, figyelembe sem jöhet, mert ha a’status czélja azt kíván­
ja, ’s a’ választvány annak módjait is kimutatja,—ugya’meg- 
vállás eszközlésbe menend. —Teleki ’s Vay indítványát pár­
tolja.—Báró Bedeko vies: A’ sikeres módok kiteremtése 
a’ választványra bízandó,azért Cziráky János grófot pártolja.
— Gr. Zichy János gr. Teleki L. véleményéhez csatlakozik.

M aj láth G. orszbiró: A’tanácskozásnak lehető rövi­
dítése végett, a’ mennyiben gr. Pállfy előterjesztése és báró 
Vay indítványa közt semmi különbség nincs—úgy hiszi, a’ 
báró Vay indítványára reá lehet közakarattal állani; ő ré­
széről az indítványt pártolja. Báró Vay M. Újra fölolvassa 
az indítványt, szerkezeibe foglaltan. Ezután többen reá állot­
tak ’s fülkiáltással annak véget vetni óhajtottak. (Folyt, köv.)
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KÜLFÖLD.
AUSZTRIA. A’jan. 29kei „Oesterr. Beobachter,“ melly

után minapi számunkban Mazzim levelét küzlöttük, '»bb uieg--
Lzésselbevezeti’skisériazt,mellyekküzullegnevezet,sb k
.’zárszavak : „De Ausztriának is van terhes időben sajat kül­
detése istentől ’s el is van határozva annak megfelelni, miken 
ezta’ császár jan. »kei felhívása is kijelenti. Az ausztriai kor - 
Hiányzás a’ lombard-velenczei királyságokban, egész Európa 
előtt mindazokat, kik ama tartományokban emberélet uta utaz­
tak, bátran felszólíthatja bizonyságul: vájjon az olasz ajkú ausz­
triai birtokokban a’ nép nyelve meg sajatisaga megsér tetett i 
valaha * vájjon mind kettő nem inkább ugyanazon ápolás es 
ügyelemben részesült é, mint akármelyik más olasz tarto­
mányban? A’ hasonlítás a’ napóleoni olaszországi király sag- 
o-al közel esik; Ausztriának nincs oka irtózni tőle. Azon er­
deiemben, melly szerint a’ nemzetiség a’ valódi nép sajat,- 
ságinak legnagyobb ügyelembe vételét jelent,, az ausztriai 
kormányzás Olaszországban nemzeti volt legszorosb cr 
lemben ’s ollyan marad ezentúl is. De ha egy kis elegul
i mellynek elvei’s vezéreszméiről az olasz nép túlnyomó 
többsége mit sem tud, ha ezen kevesebbség, ellentétben Olasz­
ország vallása, története ’s hagyományival, s nyílt lazml^ba 
egész Európa status-és népjoga ellen, nevében egy u >p. 
ábrándnak , mellyel o nemzetiségnek nevez, egész Olaszor­
szágot sivár, forradalmi tömeggé akarna oszsze koholni, 
ezt "pedig azon kapzsiságból, hogy néhány vezére hmsaga 
dicsvágyának terjedelmest, kört szerezzen: akkor Ausztria, 
szem előtt tartva kötelességét mint európai nagy hatalom s
a’ rábízott gondoskodást népei javaért, Olaszországban úgy
mint azonkívül, ezen nemzetiségnek ellen tudand allam. A J 
isten, hogy az ausztriai kormány népei boldogitasaban ke­
resse legnagyobb örömét.

A’ bécsgloggnitzi vasul a’ laxenburgi mellékpalyaval 
együtt I847dik évben, 1,128,053 személy ’s 1,999,770 
mázsa teherszállítás után 035,533 Ü. 41 kit, a mos mi 
cki pedig 163,241 személy’s 424,243 mázsanyi teherszal- 
' ,v . OQ oiíflrflnt’« 51 krl. vettbe.htaí
lipeűlg szcuimjí ------------  -
ás után ugyanazon évben 28,977 ltot s t> l krt vett be.

OLASZORSZÁG. Miután a’Nápolyiiéi érkezett kir. ren­
deteket a’ palermói fölkelők bizottsága el nem fogada, ez 
ivetkezóleg adatott köztudomásúi: „Palermo jan. 21. Oexc.
’ kir. helytartó a’ kormányzóval mai napon kelt levél áltál 
fehány ajánlatot közle, mellyek a’ nép kivánságinak meg nem 
lelnek és semmi más biztosítékkal nem bírnak, mint az ura - 
odó föltétien akaratával. Számos viszontagság ’s kétségbe­
essél teljes évek szomorú tapasztalással tudja Sziczilia, 
lennyire becsüljön egy fejdelmi akaratot, ha maga a nép 
em őrzője, fentartója’s boszulója jogainak.A’ kormányzó te­
át a’bizottság’s nép nevében következőleg válaszol: „„Exi- 
d! én a’ főbizottsággal önnek mai nap hozzám intézett le- 
elét közlöttein, ’s meg vagyok bízatva válaszul adni, nnsze- 
int az Ön levelében említett rendeletek nem elégségesek 
így népnek, melly kilencz nap óta álgyuzlatási retlegés- 
iek, kartácsok ’s álgyugolyók rombolásainak kitételve, di- 
isóségesen fentartja jogait ’s nemzeti intéz vény it, mik egye­
lői képesek e’ sziget boldogságát állandón biztositni. A 
»izottság, hűséges tolmácsa a’ szilárd népakaratnak, csak 
izon nézetek mellett maradhat, mellycket már közlöttein ex- 
jiáddal, ’s ezek: nem előbb letenni a’ fegyvert,vagy az ellen­
ségeskedést megszüntetni, mig Sziczilia Palermóban egy par - 
iamentté nem egyesitletik ’s azon alkolványt nem nyeri meg, 
mellyel országunk századokig birl, melly Anglia befolyása a- 
alt l812ben megujittatott ’s közvetve helybcnliugyatott az 
• m6ki dec, ll kei kir. rendelet által.““ Ez Palermo város

sál és Sziczilia valamennyi községeivel tudatandó.
Nápolyi hírek január tőkéről: Első stádiumán va­

gyunk a’ fővárosi forradalomnak; ez többé tagadhatatlan.» - 
„él tovább tart a’szieziliai küzdelem, annál roszszabbu to y- 
nak a’ dolgok nálunk. Mindenütt egyletek s társaságok ala 
1 ultak mellyek a’ tüzel szítják’s valamennyi osztályba sodor- 
iák sőt az ügy naponkint több terjedelmet , rendet ésje elite­
ket nyer. Máris beszélnek egyes erőszaktételek, raldasok, to- 
vajlásokról ’stb. ’s alig reméllhetni, hogy a polgárőrségnek 
melly tényleg nemzeti őrséggé lón, elvégre helybenhagyott 
tökéletes fölfegyverkezése a’ közelgő vészt

Palermot kartácsok és algyukkal lődoztetik, a nélku 
hogy a’ királyi sergek győzhetnének Messinak.viUeléve majd 
egész Sziczilia győzedelmes lázadásban van A királyi sergA 
elfélénkültek, a’ deák tábornok Desauget kétség ^ ^
miszer’s takarmány lujányzik, a kir. szalma 1
gélt, betegségek, főleg egy gonosz természetű szeinnyava y. 
harczképtelenekké teszi a’ kir. sergeket. Cas eüamarc erős­
ség állítólag alá van ásalva, a’ város végén fekvő s cg, > 
séggel erősen ellátott vár körülvétetve, Inst es tűzze enye-
giik. 250 ezer adag élelmi szer küldet idő. Is a leg­
utóbb, két gőzös 67 sebesült katonai hozottá palen» U- 
borból. Palermo — Sziczilia el van a kir a■ yra 
veszve: még csak alkolvány ’s tökéletes tuggetlenségbizlo- 
sitás nyugtathat meg. Máskép nem engednek a szicziliaud. 
A’ syracusai őrség fele(200 ember), melly egy közel hála 
zadt városkába sietett, állítólag megöletett. Trapani,^ 1 «'mi­
ni tökéletes zendülésben vannak. Tailored gozos a paler­
mói katasztrof eleitől fogva mozdulatlanul all a had, kikö­
tőben a’ király és családja rendelkezésére. KapitányaRobei i 
ki egyszersmind had és tengerészmin,szter, nem távozik a 
király oldalától. Tegnap éjfélig egyik tanács másik után kö­
vetkezett. Valamennyi apáczazárda polgárhadi őrseget u- 
p„tt, egy orvosi tanodához 15 schweizi rendeltetett, mert 
nyugtalanság-kitörést várnak onnan. A’ kémek és egyes pol­
gárkatonák egészen megbámullak; egykettő ez „ ob oák 
közül szombaton a’ schweiziak laktanyájában rejtőzött el.

Nápoly jan. 26.Ma ismét érkeztek Palermói,,,I g'-^sok 
mellyek a’ kir. sergek szomorú helyzetét bizonyítják. 
holt, sebesült, és szökevények tömegekben egész 300 lóig, 
ehez betegek és éhezők. Legnagyobb levertség és lm m a- 
lanság uralkodik közlök. A’ palerinoiak a’ Noviziato szállás^ 
kezükre keritetléK,álgyukal öntettek, inásokat elfoglaltak s. 
hajók távoztakor ostromhoz készültek a var leié. ,gcs i ^ 
véve mintegy 200 bomba álgyugolyó ’s kartács „vetett a 
városra. A’ mint a’consulok, az álgyuztatas ellen tiltakozva, 
két fejér lobogóval elöl, a’ vár felé vonultak, innen lövésekké

J . . I í-.-.l« irtó i>lt NílMl l

ante is Messina és Catanea közt rósz helyzetben van. A’ ki­
rály állítólag már párszor el volt határozva a’ szicziliai (’s 
aztán természetesen a’ nápolyi) alkolvány aláírására, — de 
mindig erős ellenvetésekkel tartóztalak őt viszsza.

Livorno, jan. 30. Tegnap szállt kikötőnkbe (kőszén- 
kirakás végett) nápolyi gőzös ,Neptun1, mellyen del Car- 
retto (a’gyűlöletes rendőri,liniszter) utazik. Mihelyt a’ nép 
e’ személy jöttéről értesült, nagy ingerültség támadt’s egy­
szersmind azon hir, hogy a’ nép a’kószén-felrak&snak ellen- 
szegülend. Kormányunk jelenté, mikép a’ kőszénben szűköl­
ködő hajón segít,íi minden esetre kell ’s a’ hatóságok el tudnak 
majd fojtani minden zavargástól lelőtt azonban valami történ­
hetett, „’nápolyi consul tanácsára, ki a’gőzüslüdözetére ment 
volt ez ismét tengerre szállt ’sCorsicának tartott. Del Carret- 
toállilá, mikép ő már lmszszabb idő óta engedékenységet a- 
jánlolt a’királynak, de ez mindig makacsul maradt akara­
ta mellett. 26kán a’ király a’ palota titkos lépcsőzetén a’ 
tengerhez’s gőzösre vitelé őt, hol a’nélkül, hogy csak egy 
inget is vihetett volna magával, létezik. Ma reggel Capri nevű 
(gőzös) érkezett ide, melly Nápolyi legnagyobb örömzajban 
hagyá el. 27kén három álgyulüvés ada jelt egy általányos 
népzendülésre, mellynek következtében az alkolvány ki-

I kiáltatolt. , . .
jan. sokai florenczi tudósítások szerint a’ nápolyi ki­

rály, miután Palermóban a’jan. 18’s l9ei rendeleteket mint 
ki nem elégitőkel viszszautasitották, ’s magában Nápolyban 
is az alkolvány utáni kiáltozás hangzani kezdett, jan. 28kán 
mind a’ két országnak egy a’ belgiumihoz hasonló alkolványt 
adott. Az öszszes miniszterek benyujták elhocsáttatásukat, ’s 
a’ rendőrségi miniszter Carretto, Nápolyi oda hagyván, egy 
gőzösre szállt, melly 2Ükén Livornóba érkezett ’s útját éj­
szaknak (Genua felé) tovább folytatá.

Ge,mából jan. 31 kéről kelt levelek egy ingerültségről 
tudósának, melly előbbi nap a’nápolyi hadi gőzös Neptun 
(Carretto remiőrminiszlerrel) oda érkezte következtében tá­
madt. Egy levél ekép szól: ,,a’ nápolyi gőzös alig érkezett a’ 
révbe’s Carretto alig lépett a’ kikötői töltésre“ hol öt a’ ná­
polyi consul fogadta, midőn egy több mint 2 ezer „gyedből 
álló csoport többnyire jobb osztálybeli emberek, a’ parthoz 
özönülve, lárma,liityöngés és ujongás közt egy kikötőben te- 
ididt nápolyi kereskedelmi naszádot zászlója levételére kény­
szer,tni akarták. Erre a’lázadó tömeg azt kívánta, hogy a’ 
nápolyi hadigőzös azonnal távozzék el, mi azonban, minthogy 
viz és kőszénben hiányt szenvedett,lehetetlen volt, ezeket pe- 
(li„ a’ kapitány által NVtpolyra kibocsátott váltóért adni vona­
kodtak. A’ nápolyi consul e’ közbeh lakába tért viszsza, 
melly előtt töménytelen népsokaság csoportosult üszsze, kik 

.........r .r.,..a,íi vl.nlalásiit kérték. A’consul az abla­két fejér lobogóval ,dól, a’vár felé vonultak, innen lov es' ^ zajjal Carretto kiadatását kérték. A’ consul az abh
fogadtattak ’s a’ Schweiz, consul Hirzelnek bile inUb 1 kon megjelenvén, becsületszavát adá, miszerint Carretto,kilO^UUUUldlv » cl oviivv ..............
el egy golyó. A’ várparancsnok (Grosz nevű,szinte schweizi) 
fájdalmas szívvel kénytelen minden öt pillanatban egy a gyű 
golyót a’ város ellen lövetni; fejével tartozik a pénz ar.r 
védelmezéseért jót állam. A szicziliaiak állítólag mar oa- 
gyu birtokában vannak. Nagy pénzöszszegek gyujtettek oszs .
minden oldalról hadgyámolitásra. A’főnemesek verseny . ^
a’ nagyszámlag öszszegyülekvó löblnépp« 1 a ,< n , ,
ban. Messináhól elindult kir. futártól 10 ezer unó» vet«, U
a’fölkelek’s ezeket bizonyos Gdierczegnet ették , 
báróval együtt a’tömegeket vezérli. Tekintélyesl.olgyek »,
mint például ducl.essaCesaro szorgoskodnak a beteg k . ■
hes, illek körül. Valamennyi koloslo r.aduzolt.egy parapac a- 
zárdajobb védelmezi,elés végett, kiur, telelt sa jezu laknak 
busásan kellett űzetniük. Pénz, élelem és lőszer „agy bosi 
ben van. A’ zendülés mindinkább terjed s hirszennt Nunzi-
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iszonyú ........................... ,
kon megjelenvén, becsületszavát adá, miszerint Carretto,k, a 
hadi gőzösre ment viszsza, az ő lakában nem létezik. Ekkor 
egy szózat hallatszék a’ sokaságból, köpenybe burkolt egyed­
iül: „Ön rósz ember, ön és királya.“ Most a’ nép ismét a 
kikötőhöz menvén, Carrellota’ hajón fel akarta keresni, mi­
ben azonban a’ fegyveresen kiállított matrózok akadályozta­
lak. Ez alatt az őrök a’ ponté realen’s a’kikötői,ez vezető kapu­
nál niegerósittellek, a’ nápolyi gőzös vizet és kőszenei vett 
föl ’s délutáni 5 órakor elutazók hallomás szerint Anglia leié. 
Azonban a’ lázongásnak most sincs vége. Délesti 6 órakor 
a’ sokaság újra a’ nápolyi consul ablakai alatt gyűlt üszsze; 
„jongtak, lármáztak ’s a’ szicziliai zászlótakarták Iáim. Miu­
tán ez nem volt kéznél, a’ consult világgyujtásra ’s ablakba 
á|lilásra kényszerítők. A’ város még ma is nagy ingerült­
ségben van ’s újabb kitörésektől tarthatni.’

9ik szám. ,jszl,, t felszólitlatnak tehát más izraelita koz

Pesti József-hcngcrmalom. - ségek is mellyek ezen pesacbhsztbol venni kt-
Miután a pesti hengermalom, miként több, várniuk, hogy ezen Uivwr^uW 

r Ain Up'y az idén is a’pesti óbudai és inas izra-, vagy a Tiialotn-igaz^atm i n ■» , ,
ita községek számára a' most nevezett közsé- lom legközelebb_,zrael,la hsztá,„sárnál jelent­
ek különös l'elügyelése alall készil pcsacli-jsék. Az igazgatós» g.__ _—---------------

Meghívás a magyar SÄfSletaMir-
Szerencséje van alulír1 valasztvanynuk J« « " b^ (j.|l||ím ^

iságnak évenkml, rendes knzgvniese a i n hm, n h.£b „.ellyre a" tcz. rész-
z Iparegyes,,lel szállásán, i jvdag-utez.u Rkev^c dbo.. ic .|Zt;lssaM;(k ,V„ZV|.,_
ényesek tisztelettel meghív a na v.,„ v előre, a’ társaság pénztári hivatalánál letenni,

a) jelentés a" társaság munkálatairól;
b) a’ lefolyt évi mérleg előterjesztése;

Ki-lt

,, jíjp
álasztvánv tama nak mejválaszlását és a ház dolgát kényteleniltetvén mostan,ól el),a asz- 

---- * 1 "** " C.n.Uo..4i D.Iimhii ttTÜTtZ SIwr.rm.llU I

vén nvom.abís ,4í adathassák. s a' jövő martins Isó naRján a vahjszUmk4 k Udh ; e 
tekintetéből szétküldethessék. Megkéretnek e^szersm.nd az v ^

....„ólaiknak a lenk,tett nioncn es o.-n.-m '• ••" '■ ■ .........
kor" eí edeli részvénylapjaikat magokkal hozm mél ozlass.rn.ik. 
isis. közgyűlés meghagytál,ól Szalay Józsit m.k. J«’gyz »•

gáláid, ak- 
Pcsten február 8kán

Vendégl'ogHdo bérbeadás«.
t's. Fejérmegyében, Dudáról lefelé az eszé-

J J ' A IV»Lvr/. Ailmv

napjától 3 vagy (i következő esztendőre rnartius 
hó 12dik (tizenkettedikén) a’ tiszttartóságban," VCIHMI, imutll Hl inv M HZ. V.’«.' ........  y'1- 9 .... . '. Ili

H i.iKt intőn 4 postaállomásra fekvő Adony szokott reggel, órákban tartandó kozarven- - 
mv 2 azugynevezell „Szarvas” vendég- ján a többet Ígérő... . bérbe log m alm.-Vx-

a! tmzzáegy tagban tartozó 42 hold jó mi- lalkozni kívánók értekezhetnek e baszni,„hl 
I m’ségüföldekkel íis négy Imid kaszál,réttel. az,kikötései iránt, az adony, tiszttartó, InvaUllaL 
urasági italok méretésijogával f. évi sz«.György i _ .—.—

Árverési hirdet vény. . évi tolcsvai termésű »»hordók« |»uU«>n«»s inas-
A‘ nagvméllóságn magyar kir. „dv. kincs- lásbomk lK48dik év, martins 6kan (hatodikai ) 

tár kegyes jóv áhagyásából közhírré tétetik: hogy Tarezalon k.k. tiszttartó, lakban tartandó nyl- 
■M |s4«ik évi k. k. Tokaji uradalmi termésű 107 ványos árverés utján a legtöbbet igei onekkív 
hordó 3 ímttonos aszú, nemkülönben ugyanazon pénzfizetés mellett eladatni lógnak. •»

Du naviz állás: Dudán, felír. Kikén 4' 5" 0" az 0 fölött-


