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l OíllALAT. Magyarország és Erdély. (kinevezések, rs előlep- 
léptetések. Örs z á g g y ü I é s: kerületi tanácskozások .V Náiosrcnde- 
zési váiasztv.ínyi munkálat, ’s a* jan. 30ki k k. leirat fölött Országos 
hitelesítése a’ kerületi hálám Inak a* föl Írás tárgyában; elóleges.) 

kii 1 fö 1 d (Olaszország.)
Értesítő.

MAGYARORSZÁG és ERDÉLY.
Ő cs. 's aj), kir. felsége az egri fúkáplalanhan Lév a y Sán­

dort nagy préjiosltá és Th a s s y Miklósi yiankotai főesperest- 
|é;—a' kassai székes egyházban K n 11 a r e s i k Istvánt órka- 
nonokká, Szőlős á n y i Átlámot székesegyházi főesperessé; —
\ égre a’ szepesi székesegyházban« é z ni a rszk y Románt utól­
sét kanonokká kegyelmesen kinevezni méltóztaloll.

A' nm. niagy. kir. mlv. kamra az ürességbe jóit lévárdi 
(Grosschiitzon) kir. bármim zailosi állomásra S c li o |i I Igniírz 
náilkuli barmiiiczailosl; és a’ magyarfalvi (Cngereigen) liarmin- 
ezadosi ellenórségre T ó l b János sopronyi bamiinezadbivalal- 
lieli Írnokot; ’s végre a’ pesti bamiinczadbivalalnál L a n ger A- 
dolf ottani bannlnczadkezelési gyakornokot és V inkier János 
bronskai liarmiiiezad-lélügyelöt a' pesti bai iiiinezadnál rendes 
hivatahrnokokká nevezte ki. Aziglói kir. sóbivatalnál üresség­
be jött sómázsamesteri állomásra pedig Kaste ni János eddi­
gi mázsáié érdemesitteteti.

ORSZÁGGYŰLÉS.
47ik kerületi ülés, febr. Íjén. Elnökök: gr. And­

rás sy Manó (Torna), Rory l‘ál (Hont); jegyző: Szentkirályi 
Móricz; tárgy:sz.kir. városok rendezése. Gr. Andr ássy M. 
elnök: Méltóztassanak a’ városi munkálat 2 1 ik §a fölött a’ ta­
nácskozást tovább folytatni.

Róni s S. ( Szabolcs): A’ megyei követek aggodalmát 
a’ munkálat íl.Ssa b) pontjára nézve a’városi követekki- 
vánsuó'd'11* "By megegyeztetbetóiiek,— ha a’ b) pont 
meghagyalik és utána az tétetik: hogy „azon nemesek, kik 
a'városlnin letelepedtek,minden keresetre nézve városi hatóság 
alá tartoznak.“— Ezen módosítást többen kívánták elfogad­
ni.— 0 |g ya y (Pozsonyin.) a’ szabolcsi indítvány szerint az 
olly nemes, ki a’ városban lakik, de nem telepedett’s a’ me­
gyében birtoka nincs, a’ városi baloság alá esnék. Szóin a 
territoriális hatóságnak szükségét büntető és rendőri tekin­
tetben átlátta, de magánjogi tekintetben nem tudja megfogni, 
hogy miért kellene a’ hatóságot megváltoztatni; mert igy a’ 
városi bíróság alá tartozó nemesnek fenuiaradna joga a’me­
gyében I . -—• S i in II n (Supronyiu) nem akarja a’ nemeseket 
a’ városi hatóságnak alávetni, mert úgy azok elvesztenék ér­
deküket a’ megyei bírák választása iráni.— Szentki i i- 
I y 1M.: A’ nemesnek a" megyében gyakorolt joga a' születés­
ből származik, a’ városban gyakorolt jogot pedig a’ qualiti- 
cutio adja. Igaz ugyan —mond szóló — hogy anomalia az, 
hogy a’ megyéhez nem tartozó nemes liefoly a’ megyei bí­
rák választásába, de ezen nem könnyű segíteni; azonban ezt 
az élet ki lógja egyenlíteni, mint kifogja egyenlitiii azon ano- ' 
maliál is, nie Ily a’ váltótörvényeknek az ósiség eltürlésése e- 
ji',11 leli hozatalából eredeti.— I' au z o 1 a y (Hont) továbbá | 
is kívánja, mint tegnapi előadásában, hogy a’ nemesek a’vá­
rosi hatóság alá ne vettessenek, vagy ha igen,akkor szün­
tessék meg minden befolyásuk a’ megyékre. — Jagasics 
(Esztergám) Vozsonymegye követének indítványát pártolván, 
a’ nemeseket magánjogi tekintetben a’ városi hatóság alól ki­
vétetni kivánja;mert ha a’ nemesség a’városi hatóság alá vet­
tetnék, mugloszlalnék azon jogától,miszerint biráját önmaga 
választja.Ha a’nemesekneka'v.hatóság alá leendő vetésével a’ 
territoriális hatóság épségben tartását akarták a’ t. rr. elérni, 
akkor nem kellett volna az udvartelkeket,megyeházakat ’s ide­
gen tisztviselőket.sem ki venni,melly szinte a’territoriális ható­
ság eh ének épségét csonkítja meg. R ó n i s (Szabolcs):Szú- 
ló úgy hiszi, hogy ha az ú indítványa ellogadtatik, akkor a’ 
nemes nem fog megfoszlalni jogától; mert azon, ki városi 
polgár akar lenni, semmi igaztalanság sem történik az 
által. Asztalos V. (Mármaros) : A’ nemeseket minden te­
kintetben a’ városi hatóság alá akarja vetni, azon különbség­
gel,hogy a’bírák választásában minden nemesnek befolyás 
engedtessék. K e n d e Zs. (Szabnám.): Vozsonymegye in­
dítványát pártolja. Szörnyei (Lőcse) : A’ szabolcsi indít­
ványt kívánja elfogadtatni. S z i n lay (Re reg): A hoszszas 
vitatkozások kikerülése tekintetéből a’ közelebb előterjesz­
tett szabolcsi indítványhoz, melly mind a’ két véleményt e- 
gyeslti, örömest járultam volna; azonban újabban föleleve- 
mttetvén azon kérdés, hogy a’ városi hatóság bíráskodásá­
nak a’ város keblében lakó, de ingatlan vagyont a’város te­
rületén kivid is liiró nemesi czélszerü és igazságos é alávet­
ni: szükségesnek tartottam nézeteimet utasításommal egyhe- 
hangzólag kijelenteni és megjegyezni,mikintjelen pillanatban, 
midőn a’ belrendezés által a’ város beléleténekegyes részeit 
le akarjuk tenni, a’ város beléletébc mindazon eszméket ál

kell ültetni, mellyek a’ polgári szabadság kifejlődésére mul- 
ballanul szükségesek. Én részemről minden reform-kérdés­
nél jelen körülményirik között két főeszmét reményiek való­
sítani, jelesen: hogy a’ bon minden lakóinak érdekei szoro­
sabban egyesittessenek, és hogy a’törvény előtti egyenlőség 
ne csak puszta szavakban, de a’ közéletben is alkalmaztas­
sák. Ezen két főeszmét mulhatlanul szükségesnek láttán szó­
ló a’ városokban létesíteni, nemcsak a’városokra, de magára 
az áthidalómra nézve iskárosnak tartja,ha mégjelen rendelke­
zés után is marad a’ város keblében ollyan osztály, melly a- 
zon esetben, midőn városi lakost vagy polgárt megkárosít, 
megbecslelenit, vagy rajta halalmaskodást követ el, a’ v;L- 
msi bíráskodást kikerülhetné; mert ezen megkülönböz­
tetés által először a’ vagyonos és vagyontalan nemes között 
törvényűikben isméretlen különbség tétetvén, ez a’ város 
minden rendű lakosainak egy érdekbe leendő ohadhalását 
gátolná, egyszersmind a’szükséges egységet, mellyból jö­
vőre alkotványos erő fejlődhetnék, megzavarván, magának 
a’ \ árosi bíráskodásnak gyengülését is maga után húzná; mert 
a’ városi bíróság, inellynek feladata a’ városi lakosok vagyon 
és személybátorsága fölött őrködni, nem bírna igazságot szol­
gáltatni azok ellen, kik a’ város keblében városi lakost becs- 
telenitéssel, kártétellel, vagy hatalmaskodással megsérteni bá­
torkodtak. He továbbá az igazsággal sem lehet öszszeegyez- 
lelni—mond szóló—hogy az, ki becstelenilés, hatalmaskodás 
vagy kártétel eseteiben városi lakost városi bíróság előtt meg­
kereshet,’s igy magának rögtön igazságot szolgáltathat, ’s j 
ez által a’ városi bíráskodás jótékonyságában részesül: ha­
sonló általa elkövetendő esetekben a’ városi bíráskodás alól 
csak azért, mert a’ város határain kivid ingatlan vagyonnal 
l)ir, kivétessék; ez ellenkezik a’ lurvényelőlti egyenlőség esz­
méjével,’s ezen intézkedés nemcsak nemes és nemes közt, de 
az öszszes polgárok közt is káros hatással lenne. Ugyanazért 
szóló a’városok viszszás és erőtlen állapotának okait leginkább 
abban találván, hogy eddig a" keblükben lakú különböző osz­
tályok személyes cselekményei fölött bíráskodni nem bil l elég 
erővel és ki^irssággnl: kívánja, hogy a’ tárgyalás alatti 21. §. 
b) pontja helyett a’ királyi előadások mellékletében kijelentett 
törvény előtti egyenlőség eszméje fogadtassák el,’s a’vagyo­
nos és nemvagyonos nemesek között különbség nem tétetvén, 
;V város területén városi lakos ellen elkövetett hatalmaskodás, 
kártétel vagy becstelenilés eseteiben is bárki ellen a’ városi 
bíróság ítélhessen,

Habarczy (Csongrád): Rendőri tekintetben aláveti 
a’ nemeseket a’ városi bíróságnak, de hüntetti tekintetben 
nem kívánja, mert ezen esetekben rögtön intézkedés szük­
sége nem fill elő;’s azért a’büntetőlürvénykönyv elkészüléséig 
a'(önálló szokást akarja megtartatni. Minthogy azonban e- 
zen kivánalátúl a’ többség által elültetett, ’s most az a’ kér­
dés, hogy vájjon magánjogi tekintetben Ítéljen é a’ városi 
bírósága’ nemesek fölött: szóló azon véleményben van,hogy 
ezen kérdésnek illy mellesleges eldöntelése nem szükséges; 
inéi t azáltal a’ nemességnek az 1:9. által biztosított kiváltsága 
sértve van, mert önmaga választotta Líráktól kellene liigge- 
nie. Szóló e’ kérdésben a’ viszonosság elvét kívánja bizto­
sítani. A’ pozsonyi indítvány mellett szavaz. 01 g y a y T.( Po­
zsonyin.) Minthogy sokan, kik reá hivatkoztak, azon véle­
ményben vannak, minthaua’ nemeseket minden tekintetben 
ki akarná a’ városi bíráskodás alól venni: bővebb lölvilá- 
gosilás tekintetéből kijelenti, hogy neki a’ 21. §. a), c) és d) 
pontjai ellen semmi kifogása nincsen, és csak a’ b) pontot kí­
vánta kihagyatni; egyébiránt a’ birtokos és birtoktalan ne­
mes közt semmi különbséget nem akar tétetni.Sz ént i vári y i 
(Giimiir). Szóló Szabolesmegye követének indítványát, mi­
szerint a’ nemesek minden tekintetben a’ városi hatóság alá 
vettessenek, a’ megyei birtokot kivéve, pártolja. Hontmegye 
követének, ki a’ megyékre azért nem kivan anomáliát fen- 
hagyalni, mert azok az alkotván) hasisai, azt mondja szóló: 
hogy az alkot vány hasisát a’ niunicipiumok képezik, 's ha a’ 
városok tökéletesen azokká lesznek,épen olly hasisai lesznek 
az alkolványnak mint a’ megyék. Azokat, kik a’ nemeseket 
nem akarják a’ városi hatóság alávetni,llgyelmezlvti az l «40: 
22. lezikkre, melly már tettlegesen alá veti a’ nemes keres­
kedőket nemcsak városi, de szab. községi bíróságoknak is. 
mellyek bírósági hatásköre még a’község területén kívül fek­
vő javakra is kiterjednek.

T o r m ás s y (Békesm.): Hogy azon esetben, ha a’ bir­
toktalan nemesek egészen a’ városok területi hatósága alá 
adatnak, ezeknek a’ megyei körben leendő részvétükre nézve, 
fog némi anomalia támadni, ezt elismerem. És az anomáliára 
nézve nem érthetek egyet Hont követével; hogy ha már lenni

kell anomáliának, inkább kis városi körben legyen az, mint a’ 
meg) eiben.Én az anomáliát mindenképen bajnak lekintem;van 
azonban benne azon jó,hogy önként fölmerül belőle a’ kitisz- 
lázás es további intézkedés szüksége. így például nem ano­
malia é az is, hogy a’ nemnemesek most már fekvő nemesi 
vagyont bírhatnak, a’ legmagasb hivatalokra eljuthatnak, és 
megyei körben mégsem gyakorolhatnak választói jogot? De 
ki nem látja, hogy ebből okvetetlenül következni fog a’ me­
gyei választói jog alapjának szélesebbé tétele. így lesz ez a’ 
kérdéses esetre nézve is.—Mi a’vitatkozás alatti szerkezetet 
illeti: szóló nem tartja elegendőnek a’ területi hatóság elvét 
csiipún kimondani, hanem azt következetesen alkalmazni is ki- 
\fmja. Hogy előre kimondva legyen: mikint a’ városok terü­
leti hatósága csak azokat érdekli, kik olt állandóan letelepül­
lek; ez nagyon rendén van, valamint tisztán látom annak is okát, 
hogy a’ városok halárán kívül ingatlan vagyonnal biró neme­
sek mindazon perekre nézve, mik azon vagyonok iránt támad­
hatnának', kivétessenek a’ városi hatóság alól, mértebben vi­
szonosság is lesz; hasonló esetben a’ városi polgárok is nem 
más, mint a’ megyei bíróság ebbe fogván tartozni, és mivel 
más tekintet alá jönnének a’ személyes és ismét más alá a’ 
vagyoni ügyek. Dehogy akkor, midőn a’városon kívül va­
gyonnal nem biró nemesekre nézve kimondatni szándékoltat­
ok, hogy ók halalrnaskodási és becsületsértési esetekben is 
a’ városi hatóság alá tartozzanak, hogy akkor—mond szóló, 
a’város halárán kivid fekvő vagyonnal bírókra nézve különb­
ség tétessék:ennek semmi más okát nem képzelhetni feni’orog- 
lialónak mint azt,hogy ók birtokosak,ez pedig szóló előtt nem 
elegendő ok a’ kiilünhöztetésre. Sokkal tisztábban állna a’do­
log, ha inkább az mondatnék ki, hogy rendőri eseteken kiviil 
általában minden nemesek kivétetnek a’ városi hatóság alól, 
mintha a’ mostani szerkezet marad; mert ezen szerkezet mel­
lett magok a’ nemesek közt subdivisiókat teszünk, és az igaz­
ság-kiszolgáltatásra nézve egy uj és szükség-nélküli kúlön- 
böztetést állítunk le!, holott különben czélzalunk az lenne, 
hogy az eddigi különbözéseket is kevesltsük. Szólót sokkal 
inkább kielégítie’ részben a’kir. előadások melléklete, mint 
a küldöttség! szerkezet; mert amazt igazságosabbnak és kö­
vetkezetesnek találja. Mi renézve fölszólítja a’ rendeket, hogy 
a kérdéses b) pontot az egyenlőség és félreismert szükség 
alapján módosítsák, azon melléklet szerint,’s általában min­
den nemes, halalrnaskodási és becsületsértési esetekben, 
bal. i. ezek városi lakosok ellen küvettettek el, vettessék 
a városi bíróság alá. A’ mai napra l órára elegyes ülés le­
ven kitűzve, a’további tanácskozása’ következő ülésre ha- 
lasztatott.—

-JStlik kerül, ülés (folytatása). Asztalos (Márma- 
i iis). Arról van kérdés, vájjon a' megyei szerkezet, ez ezred éves 
institution szabadságunk palládiuma alakitassék é át? Nincs é lé­
ből okunké fontos alkotvány-veszélyeztető pillanatban az inge­
rültségre? Mi ma vesztettünk, de van párt, mellynek vesztesége 
is nyereség, mert jutalmaz tátik, holott mi a’ töviskoszorun kívül 
egyelj jutalomra sem számíthatunk. Vagy jött é valamikor csak 
egy is a consenalivekbol sorainkba át? Azt vitatják ellenfe­
leink, hogy az országnak többé nincs aggodalma: de kérdi szóló: 
e követi tábla a' nemzet é, hogy igy beszélhessen, midőn 30 
megye aggódik és utasításul adja követeinek az adm. rendszer 
sérelmességél. Az idő megmutatja: kivesztett e’ mesterséges 
többséggel. Nyugalom — nekünk csak a’ sírban kell, mi életet o- 
bajtunk, azért eredvényért küzdünk, de inkább oszoljon ered- 
vénytelenül el az országgyűlés, mintsem absolutisticus irányban 
alkottassanak törvények. Mit éra’ nyugalom, mit a’ béke, mert 
hisz van é 1< DI .óta törvény, melly a" nemzetnek kedvezett volna? 
minket mindig a'ezil'ra békés politika vezetett jégre. Szóló leg­
jobban szereti az egyenes utat,azért kívánja, hogy a’ sérelmi vá­
lasztmány adja be munkálatát. PázmándyD. (Komáromra.) 
Meglepő ugyané' többség, melly 12 óra alatt igy öszszealakit- 
lathatott; de hisz illy jeleneteket Magyarországban, mint ezelőtt, 
ezután is várhatunk—azért nem is e’ többség lepte meg őt, ha­
nem az, liugy midőn az ellenzék loyalis térre lép, onnan a’ con- 
servativek által folyvást leszorittatunk. A’ választóimat loyalitá- 
sál még a' másik tábla is megismerő: de a'conservativeknekjob­
bon tetszeti a' letétel. Midőn Gümör követét pártolók a’jelen kor­
mánynak alkalmat nyújtandók a' kiegyenlítésre, a" conservati- 
vek e loyalisabh térről leszorítanak, ’s ez úttal Csongrád és Ba­
ranya az adminisztrátori sérelmet szeretnék amúgy mellékesen 
eldüntütlnek hinni; ha ezt ók maguk jobban megfontolandják , 
lebetlennek kell ismerniük. Múltkor választvány küldetett ki a’ 
sérelem megvizsgálására, 's most hogy ennek munkálata szük­
ségtelenül lélredobassék, a’legképtelenebb kívánat. Soprony a’
\ á 'aszlöliratkor nem ismert sérelemnek az adminisztrátori rend­
szeri , most utasításánál fogva sérelem, és mégis Beregre sza­
vazót!. Elhiszi szóló Soprony követének e’ meggyőződését, de 
egyszersmind tudja, hogy utasítása szellemében a’dolog lénye­
gére nem szavazol!. -Egyébiránt vannak olly váratlan pillana­
tok az országgyűlésen,midőn a'tanácskozást folytatni nem taná­
csos,illyen a jelen pillanat, minélfogva indítványozza,hogy hagy­
nák a rendek léiben a tanácskozást ’s holnapra halaszszák azt.
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;iz adminisztrátorra fogni, ’s így ne csudálja senki -mert fug 
.retleniil teheti—liogy Sereggel szavazott.
° A n d rás s y Gy.(Zemplén). Megvallja, a legnagyobb 
ingerültségben van, midőn fölszólal Baranya maga ínegisinei e, 
hotrv rósz benyomást tesz az emberre, ha kedvencz eszméjétől 
megfosztva látja magát, és ő még is roszalá az ellenzék ingerül - 
ségét. Szólót ez ingerültség büszkévé teszi, mert haBaranyakeu- 
vencz eszmének tartja az alkotvány megmaradását — az ezérti 
küzdelem nekiök csak dicsőségükre szolgálhat. Baranya tagad­
ni akarná az adminisztrátori rendszert sérelmed tárgyalni: p-dig 
a’ beregi indítványban sem mondatott, hogy nem sérelem, fej­
tegetvén a’ gömöri és beregi indítvány közti roppant különbsé­
gét, folytatólag köszöni szóló , hogy az ellenzék a’ loyales térről 
leszorittatott, mert igy egyenesen a’ pesti indítványra, a sere - 
mek keserű mezejére, kell átlépniük. Mert hisz a’ beregi mdit- 
ványnyal megelégedni jó hazafinak lehetlen, miután az e követ­
keztében fölterjesztendő fölirat alaptalanoknak vallja a nemzet 
aggodalmait, midőn 30 megye utasítása szerint sérelem az ad- 
minisztr. rendszer. Eszerint a’ 32 adminisztrátor továbbá is kivé­
teles eset maradna, miből az következik , hogy csak az 52 admi­
nisztrátor nem volna kivételes eset. Csongrád az ellenzéknek in­
ná föl az eredvénytelenséget, de etölött majd az ország ítélend. 
És ki meri mondani, miszerint ha az alkotvány megmarad, az e- 
gyedíilaz ellenzék érdeme leend. Kívánja, hogy Pest szerint kei — 
désül tűzessék ki: vájjon viszszamenjünk é a’sérelmi térré t 

Simon (Sopronym.) E’ pillanatban legboldagabb, hogy 
igazolhatja magát,ámbár utasítása iránt felelettel csak küldőinek 
tartozik. Megyéje bár sérelemnek tartja az adminisztrátori í end- 
szert, mégsem követett ő el inconsequential, midőn szavazatai 
Beregre adá, sőt ebből ismerhetik meg a rr. szeplőtlen jelű - 
mét. A’ leirat uj tünemény, minélfogva egyedi nézetből, ismerve 
küldőji szellemét, bizton szavazhatott a’beregi indítványt a, kü­
lönben sem kényszerithetvén senki, vájjon hová adja szavazatai.

Osegovioh M.(Horvátország k.) választása loivony- 
telensége ellen óvást tesz,küldőji az adminisztrátori í endszei t e- 
lőbb sém tárták sérelemnek, annál kevesbbé tarthatja o most e
leirat következtében. .

KossuthL. (Pestm.) Néhány nap alatt orok időt élhet 
át az ember. Használjuk á tapasztalást, s ne kisértsük meg az

. - . . „ . ..... ww _____ no inüfrLi-

megye utasításában volt a’ tisztán köszönő felirat,mégis lété Le­
tett,’s épen Békés volt illy állapotban, ki most nem akarja meg­
foghatni Soprony szavazatát—holott pedig ez a’leirat folytán a

és rendek, az reájok nézve kötelező erővel nem birand. De ütni 
fog egyszer á viszszafizctés órája. Készéről tagja leven a lior— 
vát sérelmekkel foglalkozó választványnak, annyit állíthat, hogy
ez itt ülő urak Horvátországnak nem valóságos képvis-loji. En­
nélfogva kívánná, hogy az ez ügyben kiküldött választvany mi­
előbb adja be munkálatát, hogy megvizsgáltathassák: nn joggal 
nevezendőkjelen követekHorvátorsz ágéinak, vagy ha akarok es 
rendek parancsolják, még ezt megelőzőleg is megteszi indítvá­
nyát, mihelyt a’ tábla jónak lálja.—Szólónak- -megvallja, jelen­
ben a’ higgadságot erőtetnie kell. Hogy a’jelen kérdésre a má­
sik félnek többsége van, kétségtelen, de igen hibáznak ha hiszik, 
hogy most már kormányozni fogják az országgyűlést, arra néz­
ve á jelen többség még nem többség. Ok ugyan azt mondjak, 
hogy miután többséget nyertek, nincs többé aggodalmunk, s 
nyugalom van. Tekintsünk szét az országban,látni fogjuk, van e 
nyugalom. íme hova vezet a’ cohservativ taktika: itt aztán lehel­
ten nem hinni, hogy a’ siker némellyekre veszteség, masokra a 
veszteség is nyereség, most23 megye többsége el akarna hatá­
rozni, hogy a’többinek nincs sérelme, ’s ez volna a’ taktika sike­
re. És hiszik é most hogy politikájuk sikert aratand ? Kétségte­
lenül e’többség fogja á kir. városokat rendezni, megadja nekik 
a’ 16 szavazatot úgy. miként a’belszerkezetnél fogva szamukra 
folyvást biztosítva legyen, hogy majd a’ birodalom adósságaiban 
Magyarország is részesüljön. A’ törvényhozónak előre kell, lát­
ni. Ne féljünk uraim, a’körülmények jelen állásában vesztenünk 
nem, csak nyerni tehet. Vigyázzanak a’ többség emberei, mert 
ha a’ kir. városok rendezéséből semmi sem tesz, ha eredyényle- 
leniil oszlik szét az országgyűlés, hiába fogják mondani, hogy 
mi vagyunk a’ sikertelenség okai. Mi a’ békés nyugalomban soha 
sem nyertünk, vész idején pedig szép szavakkal simogaltatvan 
meg—apáink többnyire odaadták a’hazát. Most nekünk fognak 
kedvezni a’körülmények, szükségtelen azért a húrokat nagyon 
megfeszítenünk .Azt mondják, föl kelte használni Magyarországra 
nézve a’ körülményeket; kérdeni te hát: a" conservativek haszna­
ink é fel inkább a’haza és trón érdekében, vagy mi, ha a’gömö- 
ri indítvány ellogadtatik? Ekkor nem fogott volna az országban 
ingerültség tenni, és senki általanem compromittáltatik. Mi tö­
kéletesen meg vagyunk győződve arról, hogy azon magas állása 
férfiú, kit a’ nemzet szeretető nádori székbe ültetett, a legjobb 
szándokkal volt, midőn e’leiratot eszközölte, tudja azt is hogy e 
rendszert nem ó alkotta,hanem azon bureaucratia,mellynek lak— 
tikácskája most a’ fenséges férliu népszerűségéhez támaszkodni. 
Mi azonban azon teszünk, hogy mindenekelőtt a’ haza javát visel­
vén szivünkön azon férfiút.törvényes ál hsában megtartsuk. Hiá­
ba erőködnek, mert bár minoritásban vagyunk, arra senki sem 
kényszeríthet bennünket, hogy 23 megye ne szavazhasson, hogy 
azok, kiknek aggodalmuk nem volt, elmondhassák, miként az ad­
minisztrátori rendszer nem sérelem, és aggodalmaink megszűn­
tének. Ennélfogva o kívánja, hogy e’rendszer sérelme pertrac- 
táttassék. Bah arczy (Csongrád). Némellyekre válaszolni a- 
kar. 0 az ellenzék lovagiasságát soha sem vonta kétségbe, nein 
akkor, midőn ingerültnek monda. Azt ál ilá csupán, hogy ha e 
tábla többsége igy gondolkoznék, mini jelenben a’kisebbség, 
akkor lenne eredvén,vielen az országgyűlés. KülÖnben.hogy iga­
zat mondott,midőn a’ kisebbségei ingerültségről vádold, igazi >1- 
ja az, hogy maguk az ellenzékiek beváltván, még dicsőséget i< 
keresnek abban. Békés azon keidé beszédét, min Szabolcs,hogy 
szőlő azért ismétlő szavait, mert a’ piszszegéshen kedvéi leli. 
(1 á pisszegésben semmi kellemetlent nem talál, (piszszeges) 
újat sebt, inerte’ leiemben az régi botrány már. Mi a szavazatok 
elemzéséi illeti, nincs reá észrevétele, meri mindenki legjo bau 
tudja, hogyan szavaz, s érette csak küldőinek tartozik tetetettél. 
A’ válaszföUrat tárgyalásakor nekik is fájt tudni, hogy bár 30

íréi cin elenvésztósére minden comprornissio nélkül szavazha- 
iOtt. Sajnálta," sőt fájlalta, hogy Békés köv. előadásában őt abso- 
lutisticus irányról vádold: beiső meggyőződése szerint keserűn 
kellene felelnie, de ismervén Békés kő'ele lovagiasságát liilleszi, 
hogy nem lehetett szándokában személyét illetőleg ágyanusitás. 
Mondatott szemrehányásul, hogy a magyar béke idején az al- 
kotványránézve semmi kedvezőt nem vitt ki, síit harezok alatt is, 
sima szókkal lekenyereztetve odaadta hazajál. Ha ez igaz volna, 
ma már nem élveznék az ezer éves alkotvány áldásait. N égre 
Pestről nem foghatja meg, Imi szerezte azon gyakorlatot, hogy a’ 
kisebbség a többség határzatal akadályozhassa. I o 1 n a y( Za­
la), Előre bocsátván, mit vári a’ leirattól, minő kedvezvényeket 
szüleud, folytatólag mondd: hogy ragaszkodott a' gömöri indít­
ványhoz, mert az loyalis volt, egyszersmind az alkotványos elve­
ket sem adta volna föl. Továbbá fejtegetvén a’ megyei institute) 
lényes oldalait,’s kimutatván azuj rendszernek errenézve káros 
túlzó befolyását, végre oda nyilatkozók. hogy Pest indítványa 
nyomán az adminisztrátori sérelem tárgyaltassék, még azon e- 
setben is, ha ez az országgyűlés eredvénytelenségét vonná ma­
ga után, mert ismerve küldőji szelleméi,—inkább tegyen ered- 
vénytelen az országgyűlés, semhogy az alkotványos elvek fdlal- 
dozlassanak. Hóna y(Csanád) panaszkodik az utasítások elten, 
mellyek miatt ő most nem szavazhatott, pedig ha az tett volna 
eldöntendő: vájjon az adminisztrátori ügy séretem é vagy sem ? 
akkor a’ sérelemre keltett volna adnia szavazatát. V i d o s (Vas) 
Sajnosnak vallja az ellenzék jelen helyzetét. Azonban—folytatá 
_egy vesztett csata ne csüggeszszen: legalább ismerni fogjuk 
magunkat. Ő nem tartá a’leiratot elvetem lőnek, mert belőle a’ 
fejedelem atyai szándéka, ’s az aggodalmak létezése látható volt 
és megismertetett. Egyszersmind a közszereteté magas léi fin 
tiszt I szándéka is kitűnt, ki még a’ pertraetatió előtt figyelemre 
méltatá aggodalmainkat,mellyekel az uj rendszer idézett elő. E- 
•ryébiránt e’ mai tapasztalásból meggyőződött, hogy az Ígéretek 
nem elégíthetik ki a’ nemzetet,'sei kell érkeznie az időnek, mi­
dőn a’ szavakhoz tényeket is követelend a’ nemzet. Es ez idő nem 
meszsze van.—Ezután a’ gömöri és beregá indítvány közti kü­
lönbséget fejtegetvén, napi renden tevőnek állitá,hogy a’választ- 
vány munkálata beadására siirgettessék, mellyből aztán a’ per- 
tractatió alatt kitűnjék, sérelem é az uj rendszer vagy sem? K a- 
r oly i (Nógrád). Csodálja Baranya követét, hogy szerinte már 
nem sérelem az adminisztrátori rendszer, Csongrád szerint pe­
dig róla többé szó sem lehet. E’ taktikájuk olly hibás, minő a’vá- 
laszfölirat tárgyalásakor, mert nem foghatja meg, miért ha ő 
felsége szándokának sikert óhajtanak, nem párti dák a’ gümuri 
indítványt?—mellynek tartalmát elősorolván végre Pestet pár­
tolja. J us th (Turócz). Némellyekre felelve, szinte a' választ- 
vány munkálatának fölvételét sürgeti Pestet pártolván.

Sz e mer e B. (Borsod) .Megvallja, nincs mi benne fájdal­
mat keltene,részint tán inert későn jutott szóhoz, részint mert 
tudja, hogy törvényhozóhoz nem illik a’ fájdalom. De meg mi­
dőn veszélyt látunk, félre kell lenni a’ fájdalmat, hogy annak 
nagyságát hidegen átlátva, férfiasai) sze ehe szállhassunk vele. 
Csongrád meg akard magyarázni, liogy e’leirat következtében 
minden nyugalomban van. Ó megvallja, e leiratban nem talált 
semmi megnyugtatót, természetesen annál kevesbbe Csongrád 
értelmezéseiben. Mi á fölküldendő válasz föliratban lágyan meg­
említve volt, azokra akar e’leírat telelni. Tekintsük meg,miké­
pen mi azt mondók, hogy a megyei szerkezet meg van serivé: 
e’ leirat mindent a’ dolgok törvényes folyamatában lenni állít. 
Midőn mi azt mondjuk, liogy aggodalmaink vannak: e’ leiral u- 
1 iptalánoknak mondja azokat. Nincs tehát általa megszüntetve 
az aggodalom, csak tagadva van. Midőn mi azt mondjuk: a’ lö- 
ispáníméltóság meg van semmisítve, e leirat azt teleli, nines, 
csak meg van csonkítva. Midőn mi az administratomk siirühh 
kinevezését törvénvtetennok mondjuk, e leiral -a’fizetést nem 
is említve—csak kivételes esetnek mondja ugyanazt. Midőn mii az 
18 z7ik évi conclusumra hivatkozunk, melly az akkori kevesebb 
adminisztrátori kinevezést is sérelmesnek tartá, a leirat azt fele­
li, hogy azon törvényi megtartva mostj,sh kivételes utón van , 
midőn ií adminisztrátor nevezteted ki. Midiin mi u serelmek 
megszüntetésé} mielőbb kívánjuk; e’leirat akkorra Ígéri, ha a’ 
személyes és hivatalos akadályok megszűnnek. V törvényt sem 
hivatalos sem személyes akadályok el nem törölhetik. Miden mi 
a’törvények szoros megtartásúi sürgetjük, c’ leirat azt mondja, 
mini eddig, úgy ezután is meglarlalmik. Égy de eddig sem tárla­
tának meg! Ki az aggodalmat e’ leiral állal eloszlalottnak hiszi 
csalódik, mini szinte ki a’sérelmet általa megorvosollnak lálja, 
még inkább csalódik: és igy nem lóghatja meg Soprony köve­
tének nyugalmai. Ha ók nem csupán a’ cetűkel, de a sorok kö­
zött a’ fej éret is olvasnák, nem csalódnának annyiszor. Mai nap 
Iáim arra, hogy van tárgy, mellyról alkudozni néni lehet Hlyen a’ 
megsérteti törvény. A’ sérelmi és reformkérdések tárgyalásánál 
i,a('Y a’ különbség, A’ reform iránt alkudozhatunk, lm példáid a' 
városok rendezésében a’ kormány felügyelni kiviül, mi nem ? ■
iránta alkura léphetünk; lia a’ kormány nag\ i.i nsiist követel, mi 
keveset? szinte alkudozhatunk 's a’ középszerűvel megelégszünk, 
mertazelv félig nyerve, idő folytával egészen kivijjamagát. De 
lm ;V törvény félig nrvosoltatik. léiig nem: ezáltal a’sérelem meg­
szüntetve nines. (Olyanok a’ magyarországi sérelmek, mint azon 
köriiáz könyve,mellylie boiralnak a' betegek, ill a’ sérelmeket a’ 
hazának e’ betegségeit kell jegyeznünk untalan. És meri inig a' 
betegs g elliárilva nines, addig szabadon nem mozoghatunk, 
minden reformkérdések elölt a’ két legnagyobb sérelmei az ad­
minisztrátori rendszert és liorvát ügyet kell tárgyalni, liogy or- 
vosoltassanak. Amazt, meri a'megyei szerkezetei, alkolványimk 
(>' palladiumál akíásni törekszik; iniezl meri benne azon a'slalus- 
egvségel veszélyezletel elv rejlik, liogy I. i. a’ lurlom íliyi gyűlés 
a’ magyar országgyűlés nélkül is liozlial Iörvényekéi. E’kettő or- 
vosolhallaiml alapjaiból forgatja ki az alkoh áliyl.Egyébiránt mit 
ért el a' kormány uj rendszerével? < )rszágg\ ülés elején 24 megye 
találta sérelemnek e' rendszeri, ínígmosl 3;i megye nyilalkoz k 
a’ sérelemre:’s ki meri mondani, hogy aggodalmaik megszűntek, 
hogy c' tárgy nem jöhet dis<mssió alá ? Ha valaki utasilására 
hivatkozva, ellenkezőleg szavaz, szélnilehel hozzá, de fölemlíte­
ni senki sem tartozik.Nem szereti feszegetni az utasításokul,mert

nem barátja, de míg utasítás van, azt meg tartja; azonban ma ta­
pasztalhatók, miszerint az utasítás semmit sem ér, mert nem az 
utasításban, de, a’becsületben van a’hazaiiság. E’ leirattal senki 
sem elégedettrneg. Mi láttuk,mi ezéljae' leiratnak, mert ismerjük 
Ausztria körülményeit. Ez oszlatott meg bennünket, hogy Ma­
gyarországban csend legyen. És e’ nyugalomnak megváltója e’ 
ten at volna. Nem volt szóló azokkal egy véleményben, kik e’ le­
iratban valami megnyugtatói találjanak, "s mi engedtünk, és 3 
napi conferentia után (tömör indítványában állapodunk meg. 
Csongrád szerint ingerültségben vagyunk; igaza van, de nem a’ 
minoritás miatt, mert igazi törvényhozó nem fél a’ minoritástól, 
miután tudja, hogy a’ majoritás megszerzésére egy éj is elég, 
mint a’ mai példa tanúsítja. Ingerültségben vagyunk igen is, mert 
nem tetszett, hogy az a kolványos elvek föláldoztatának, hogy 
midőn a’közeledés ösvényére léptünk, onnan leszorittatánk,hogy 
e’ leirat nyugalomszerzésrelévénsziimitva, mosta' beregi indít­
vány elfogadásával az országban ingerültség idéztethetik elő, 
hogvvé'-re nem csalaltunk ugyan meg, mert csalalni szóló nem 
akar, de mert csalódtunk. Nemcsak csodálkozott ezen, de el is 
szomorodott. Szóló tiszteli mindenkinek meggyőződését, de az 
adott szó szentségét sem tartja kevésbnek a’ meggyőződésnél. 
Mindezek után pártolja Pestmegye indítványát, miszerint vétes­
sék föl az adminisztrátori sérelem, Komárommal is egyetért, a’ 
múlt országgyűlési példák után nem tartván mára ezéiszerűnek 
a’ tanácskozás folytatását, de előbb még kériBeraget,magyaráz­
ná meg, mellyel senki nem érthetett, indítványát. (Szűnni nem 
akaró éljenzés.)

Lúnyay M. (Bereg). Midőn e’ tárgyban indítványát 
meglevő, a’ sikert tartá szemei előtt. Gömör is akarna há­
lát, de a’ leirattól minden jót megtagad, szerinte pedig hasz­
nálni kellene azon jut, mi a’ leiratban foglaltatik, hogy siker­
hez juthassunk. Mi vagyunk leginkább olly körülményekben, 
kiknek e’ leiratot használniuk szükséges. Hogy az administra­
tor vendszer nem sérelem, nem mondliatá, mert utasításá­
val ellenkeznék: azonban e’ leinV különös körülményeknek 
köszöni létre jöttél, hozta t. i. azon kéz, melly a’ nemzet bi­
zalmából áll a’ kormánynál, mi őt arra ösztönző, hogy e’lei­
ratot elfogadja, annál inkább, miután általa semmi alkotvá­
nyos elv nem veszélyeztetik, ’s ha reá indítványozott felira­
tának csak egy pontját sem fogadnák el a’ főrendek, akkor 
menten hagyatik a’ sérelmi tér. Tekintetbe véve az ország- 
gyűlés körülményeit, indítványát vélte a’ kiegyenlítéshez ve­
zérlőnek. — Itt olvassa Írásba foglalt fölirati javaslatát,— 
mellyhoz a’ köszünetek Után kívánná adatni, hogy a’reform- 
kérdések alkotványos irányban oldassanak meg, akkor leend 
erős a’ kormány,és hogy rernélli, miszerint ő fels. szép szavát 
nem sokára tettleg is beváltandja. Ha az igy fogalmazandó 
feliratot nem fogadják el a* főrendek — átléphetünk a’ sérel­
mi térre. — (Zug ás).

Kossuth L. (Pestm.) már most érti, hogy Bereg tisz­
tán köszönő feliratot szavaz. •— Nekünk azonban jogunk van 
meghatározni, mit teendőnk, mielőtt tudnók, mit akarnak a’ 
főrendek. Egyébiránt Borsod indítványát a’ mai tanácskozás 
elhalasztása iránt figyelembe ajánlja, csak még egyet akar 
megjegyezni. Azon magas állású férfin, ki e’ leiratot liozá, 
jól tudta, liogy 21 megye nem aggódik, nem is az ezek, de, 
a’ többi 2l> aggodalma megszüntetése végett eszközlé a’ le­
iratot. Es most azon 21 megye, mellynek aggodalma sem voll, 
3 meg ével el akarja döntetni, hogy nekünk sincsenek ag­
godalmaink, Ez németül szólva, lächerlich.

Olgyay (Pozsonyin.k.) Kit lelkiismérete megnyug­
tat, az szemrehányásaink után is nyugodt maradnod. Nekünk 
azonban nyugalmunk nem lehet, inig aggodalmaink meg nem 
sziinlenek. E’ leiral a’ tárgyat nem változtató meg, mert ha 
32 adminisztráló kineveztetését speciális kivételnek tartja, az 
ölet is annak foghatja tartani, mi iránt jogát biztosítani a- 
kará. A’ gömöri indítvány előnyeit fejtegetvén a’ beregire 
megjegyzi, hogy az a’jogtárról leszorító a’ táblát, ’s reá a- 
zon válasz keletkezhetik: ..jól van“ és sokkal el is hitetnék, 
liogy csakugyan jól van. 6 kívánja, hogy az adminisztrátori 
rendszer Pest nyomán mielőbb tárgyaltassék, hadd dőljön el 
egyszer már az ügy akár jobbra, akár halra. A’ mai tanács­
kozás megszüntetését ó is méltányolja. - ’S ezzel késő tevén 
az idő, eloszlott az ülés.

-lilik kerül, ülés felír. 7. Elnökök: Balogh E. 
Győr és Egry János l’gocsa követei; jegyző: Szabó Miklós; 
tárgy: a’ kir, leirat folytán fölmerült indítványok fölötti ta­
nácskozás. T o in cs á ii yi (Békés) A’ hallgatóság elkülöní­
tésére hozott határozat foganatosítására szólítja löl az elnö­
köt, mit az másnapra megígérvén a’szőnyegen levő tárgy­
hoz következőleg szól’s olt kezdi, hol elhagyók tegnap a’ ta­
nácskozást. Méltányolja Csongrádot,liogy a’hallgatúság pisz- 
szegésél nem veszi löl, de hogy csak a’ kipiszszegés váljék 
becsületére, különösnek tartja, miután ó nem hiheti magát 

I alábbvalónak azért, mert nem piszszogellelik ki. Vádolák teg­
nap a’ szavazatok elemzéséért, holott ö csak általán mondd,

I Imgy bár 30 megye utasítása szerint sérelem azuj rendszer, 
még is csak 23 szavazott velünk. Tudja jói, hogy a’ követ 

i csak küldőinek tartozik felelni, azért senkirőlsem mondó kü­
lönítem, hogy megszegte utasítását. De az inás részről köte- 

i lesség, liogy a’ nemzet színe elolt kinmlaltassék, minő ala­
pokon nyugszik a’ jelen többség, Sopronénak pedig csak 
logikáját kárhoztató. Csongrád követének személyét tiszteli \ 

■ ,l pártjára mondottakat csak név v eheti imuára. ha ízzel
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azonosítja magát, mert az csak ugyan absolulislicus irányban 
működik. Vámoltatott, hogy a’ lionti botrányokat fölemlítve 
nein bizonyitá be. A’törvényhozó nem is köteles törvényszék 
előtti szigorral bizonyítgatni: a’ választván)- majd azt is ki - 
deritendi ’s akkor szóljon Hont követe. Horvátország megint 
óvást tűn indítványa ellen; valóban lájhat is, ha a’ vesztesé­
get ollyannak odiyárulásából látjuk eredtnek, ki tán e’helyütt 
szavazattal sem bir. Indítványom jóságáról ez óvás is meg­
győzött, ha különben nem leendők meggyőződve, mert hisz 
Horvátország még eddig minden jó és üdvös ellen protestált. 
Vagy azt hiszi Horvátország, hogy protestutiója ellen ha— 
tárzataink nem állanak meg ? vagy csak magát mystilioálja? 
Majd megjő a’ nap, midón a’ horvát ügyről tanácskozandunk, 
és akkor is csak egy szavazata leetid. — A’ szerencsétlen 
és meglepő szavazat folytán némellyek szerint az adininistra- 
turi rendszer nem sérelem. Ennyit a’ beregi indítvány nem 
mondott. Ó ugyan nem tudja, mi van benne, mert nem érthető, 
de tán maga követ ur is megijedi tőle — azért adá olly érthe­
tetlenül elő.Az indítványt nem értők, mert elhagyók a’ tért, 
melly az ellenzéké, t. i. a’ discussio terét. Annyit azonban 
már tudhatni, hogy a’ beregi indítványban az egyes sérelmek 
tárgyalhatása, és lölterjesztósóről szó sincs. Azért kívánná 
végére odatétetni, hogy a’ rendek a’ sérelmek tárgyalását 
föntartják maguknak.

Szintay (Bereg) Ha képviselői állásuk nem gyanu- 
Sittatik nem, szériái löl, de most kötelességévé Ion az indítvány 
mellett szót emelni. Előre megjegyzi, hogy nemcsak a’múlt 
ülés, de egész országgyűlésünk folyama mutalja a’ tanács­
kozási szabadság hiányát. Ha mint más előre haladt alkotvá- 
nyos országuk, tanácskozási formákkal bírnánk, — nem 
volna e’teremben illy gyanúsításnak helye.—A’ két indítvány 
közölt szerinte kevés a’ különbség,még is a’ beregi pártolóji 
hazaütlanságről vádoltatnak, mi arra mutat, hogy a’ ta­
nácskozási formákra van szükségünk. Most higgadtabbak 
lévén a’ rendek, a’ két indítvány közti csekély különbséget 
kimutatni bátorkodik. A’ gömöri köszönetetmond ó felségé­
nek atyai gondoskodásáért, de megérintvén az egyes sérel­
meket, orvoslásukat még ez országgyűlés alatt sürgeti. Be­
reg szinte hálás köszönetét szavaz, ’s megnyugszik a’ királyi 
szóban, miszerint ő felsége a’ főispánoknak hivatalaikba va­
ló viszszhhelyzelését kegyelmesen megígérni méltóztatott..— 
Ezek igy levőn, igazságos volt é az erkölcsi sülyedés vádja, 
ha mi a’loyalis térre lépve használni akarók a’ kedvező al­
kalmat. Ki tesz nagyobb szolgálatot a’ hazának, az é, ki csak 
sima szavakkal él a’ felség irányában, de kormánya iránt a’ 
nemzet gyanúját föntartja, vagy az, ki a’ nemzet és kormány 
közti barátságos viszonyt táplálni igyekszik.Egyedi és küldőji, 
véleménye az alkalmat használni,’s kívánni hogy azországgy. 
eredvénye legyen, de nem minden áron, hanem alkolványos 
formákban. A’ véleményszabadságban lévén alkotványunk e- 
gyik gnruntiája, a’ többséget tiszteletben kell tartanunk, ’s 
nem gyanúsítani más véleményűnek jó szándokát, hazatiságát.
— Egyébiránt Békés kívánatéra ezennel benyújtja a’ fölirati 
javaslatot. SchnéeL. (Heves) Az administrator! rendszer 
az egész nemzetet aggodalmakkal villanyoztaát. Ez iránt a’ 
nemzet akarata nyilványult ’s e’ rendszert sérelemnek bélyeg- 
zé. Sérelmi utón kelle vaiaez ügynek tárgyaltatnia, de az el­
lenzék jelét akaráadni, hogy kibékül, ha hozzá őszintén köze­
ledik a’kormány, ezt is csak azon férfiú kedvéért vala teen­
dő, ki e’ leiratot hozá. Mi tért akaránk nyújtani azon fensé­
ges fériiunak, hogy hivatalának legszebb ágát—a’ közbenjá­
rást — nemzet és kormány között gyakorolhassa. Ép ezért 
u’ leirat tartalma miatt sok resignatiúnkba került a’ gömöri 
indítványban megállapodnunk. Sikerült azonban minketjegy 
más térre szorítani: mellyrul jelenben megint csak úgy ál- 
halunk el, ha a’ beregi indítványhoz a’ békési módosítván)- 
hozzá adatik. Ú sem érté a’ beregi indítványt, csak annyit tud 
róla, hogy a’leiratnak paraphrasisa, vagy is Pest küv. szerint 
puszta compliment. Ennélfugvást, nehogy az alkolványos elv 
egészen föláldoztassék,a’ békési indítvány nyomán hozzá tol— 
dandónak akarja, hogy o felsége még ez országgyűlés alatt 
orvosolja a’sérelmet ’s hogy mi fentartjuk a’jogot a’ sérel­
meket egyenként is tárgyalni.

Babarczy (Csongrád)Békésnek felelve áttér az el­
lenzéki következetlenség taglalására. Vádolnak— úgymond
— némellyeket, hogy utasításukban levőn az administratori 
sérelem, még is a’beregi indítványra szavaznak. Kérdi, hát az 
ellenzék miként dispensálhatá magát a’ sérelmi perlractati- 
ótól, midőn a’ gömöri indítványban megnyugodott? Vagy 
csak akkor állhat el a’ sérelmi térről, ha többsége van ? 
A' szavazás elutt párlszinezet nélkül mindenki a’ pillanat 
ünnepélyességét emlité, hogy a’ bizalom helyreállítása vé- 
getl— hallgatni arany levőn, — álljunk el a’ discussiótól. 
Es mi megtettük ezt;’s csakugyan ha a’ gömöri elfogadtatik, 
nem lesz discussio, inig inie van a’ bereginél. Különös, 
hogy maga az ellenzék midőn a’ gömöri indítvány elfogadá­
sát hivő, a’ leiratot atyai szívből eredetinek hirdeté, inig most 
a’beregi elfogadtakor rahulistieus szerkezetnek nevezi. — 
Ha a’ vitatkozás! rendet tekinti, tapasztalja, hogy az eddigi

gyakoi lat, miszerint mi határzatbament,azt a’ kerületi jegyző 
fogalmazni köteleztetett, jelenben nem tartatott meg. Kíván­
ja tehát,hogy mi most nem történt, jövő ülésben megtörtén­
jék, hogy a’ fogalmazandó föliratot nyomtatás alá lehessen 
bocsátani. Nem ellenzi, ha a’rendek külön indítványban az 
aduűnistratorok ellen serelmeket hoznak föl, melly nem aka­
dályozza a’ lölirat fogalmazását. Fölülje u’ rendeket, hogy u- 
jabb indítványok lölött tanácskozzanak.

Szab ó M. (Vas) Igaza van Csongrádnak, hogy a’ 
ke rületi jegyző fogalmazni köteles azt, mi határzatba ment. De 
" középszerű tehetség lévén, jelen alkalommal azt nem tehe­
tő, miután sem az első indítványt sem a’ másodszori nyilat­
kozatot nem értette meg. De mége’ kettő egymástól olly el­
térő, bogy azt sem tudná, mellyik szerint fogalmazza a’ föli- 
ratot.Üe a’tanácskozás sem fejeztetett be, mert az elnök nem 
mondhatá ki Csongrád szerint a’ végzést, miután szerinte 
már többé nem sérelem az administratori rendszer, holott 
ezt a’beregi nem mondd. ’S mind addig, rnig ez el nem hatá- 
roztatott, úgy is mint Vas követe, nem tarthatja kimondott­
nak a’határozatot.

Szentivanyi (Gömör k.): Nem foghatja meg Csongrá- 
dot, hogyan állíthatja, hogy mielállottunk a’sérelmi pertracta- 
tiótól. Csongrád e’ kijelentése nem itteni discusio eredvénye, 
mert a’ gömöri indítványból illyet következtetni lehetetlen. A’ 
gömöri és beregi indítvány igen különböznek egymástól. Kü­
lönböznek ott,hol megegyeznek.Szóló is akar bálát nyílványi- 
tani,Bereg követe is, csak hogy szóló hálája egészen más mint 
Be rege. A gömöri bála egyedül ó felségét és a’ fenséges ná­
dort illeti, Beregó pedig másra is van indítványozva. Szóló az­
ért irand egyedül u felségének ’s azon magas egyediségnek, 
ki e’ leiratot eszközlé, hogy abban ne részesüljenek azok, kik 
azt nem érdemlik meg. A’ beregi szerint a’ hálában osztozná­
nak ezek is. Továbbá a’ gömöri és beregi indítvány külön­
böznek abban is, hogy a’ gömöri részletesen is előszárnitja ag­
godalmainkat, a’ beregi pedig csak általányosságban szól. 
Nincs veszedelmesebb, mint e’ leiratra általányosságokban 
lelelni, mert akkor beléegyezni látszanának a’ rendek abba, 
mi e’leiratban sérelemnek lenni tagadtatik. Kik eztelfoga- 
dandúnak vélik, vagy nem tudják, vagy tudni sem akarják,mik 
a’javaslóit lölirat részletei. Szóló meg akard mondani, hogy a’ 
a megyét praesidialisok által kormányozni törvénytelenség. 
0 ollyatkért indítványában,mi az ország függetlenségét nem 
engedi veszélyeztetni, Bereg ollyat,mia’municiumokat meg­
semmisítené. E’leirat állal tagadott törvénytelenségnél fogva 
elvesztené a’megye önhatóságát, el azt, hogy a’felsőbb pa­
rancsokat, ha törvényelleniek, fölfüggeszthesse ’s iránta fel­
írhasson. Joggal követeié e’ szerint, hogy a’ praesidialisok, 
velők az adminisztrátorok megszüntessenek. — A’ második 
részlet inditványozott feliratában az, hogy a’ törvényesen ki­
nevezendő főispánok ne adminisztráljanak, hanem a’ köz­
igazgatás és jogkiszolgáltatás fölött csak őrködjenek. Ezt szük­
ség volt kimondani, mert nem az a’ nyereség, hogy az admi­
nisztrátorok helyett tóispánok legyenek, hanem az, hogy a’ 
törvényesen kinevezendő főispánok hivatalaikat törvényesen 
viseljék. Harmadik részlet az, hogy az adminisztrátorok még 
ez orsz.gyűlés alatt eltöröltessenek, mert különben a’ jelen 
országgy. nem tanácskozható ingerültség nélkül a’reform- 
kérdések megoldása körül. Szükség volt kimondani ezt, mert 
az országban csak úgy áll elő a’ nyugalom, úgy szűnnek meg 
aggodalmaink, ha többé nem kell félnünk az adminisztrátori 
rendszer kövelkezvényeitől. És ezeket nem fogadd el Bereg: 
mert lényeges a’ különbség ez indítvány és az övé közölt. Must 
még arra akar felelni, hogy miért kértek ók kevesebbet, mint 
kellett volna? azért, hogy azok akaratjának hódoljunk, kik 
hozzánii akarnak közeledni, hogy ne sokalják meg kivánatin- 
kal; mit Bereg még most is tesz. Kérdi szóló? kértek é tör­
vénytelenséget, kérlek é ollyat.mi a’ méltányossággal meg 
nem fér, sót nem voltak é kivánataikban a’ renden túl mér­
sékeltek? Ennek megítéléséül Magyarország üszszes lakosaira, 
és Europa közvéleményére hivatkozik.— Egyébiránt pártolja 
a’ békési indítványt.

L ó II y a y G. (Zemplénin, k.). Csongrád követének nyi­
latkozata hivá föl ót szólásra, ki nehezen veszi, hogy a’ szom­
bati határzatot a’jegyző nem fogalmazd, beszéde végén pe­
dig újabb indítványok fölötti vitára híjjá föl a’ rendeket. Ez 
következetlenség, mert nem hiszi szóló, kogy Csongrád érd. 
követe a’ városi ügyre akarná vinni a’tanácskozást, miután 
jói tudja ó is, hogy a’ mult ülésben nem történt az indítvány 
körül megállapodás, mert szavaztak ollyanra, mit senki sem 
értett ’s a’ másodszori nyilatkozás után sem ért még senki: te­
hát a’ tanácskozás egyedül csak a’ leiratról ’s az adminisztrá­
tori rendszerről folyhat. Igaz, Bereg indítványa el van fogad­
va, de Imgy világosságban legyünk tartalma iránt,módosítható 
még. Különös, hogy a’ conservativ párt,kik magukat a’ békés 
kiegyenlítés embereinek tartják, épen midőn az ellenzék köze­
ledik, mihelyt a’javaslóit közeledést életbe lépni látják, tiis- 
tint. progranmijokhoz állanak viszsza, melly a’ Iransigálást 
nem engedi meg. Ha erről le nem mondanak, ne várjanak e- 
redvényeket. Ó a’ közeledés miatt a’ kieegyenlitésnek aláren­

delő meggyőződését, mellyel miután ismer a’ haza, most ki­
mondani szükségtelennek tartja. De kérdi hát a’ conservati- 
\ eket merjék megváltani,miszerint a’ sérelem csakugyan meg- 
urvosoltatott és hogyan? E’ kérdés még az országgyűlés el- 
duntendoji közé tartozik. Az indítványokra térve, Bereg, mint 
ma értelmező, a’bizalom viszszaállitását vevő czélul, erről a’ 
gumüriben is volt szó; de a’gümüri pártolóji tudják, miként 
a’ szó még a’ tényt nem semmisiti meg. És itt a’két indítvány 
közti különbség,Gömör a’ kir. szó kimondása után tetteket vár, 
Bereg pedig a’ szóval is megelégszik, ó meg van győződve, 
miszerint, ba Bereg az iránt szólhatnék fel,vallja meg őszintén, 
meg van é szüntetve a’sérelem: azt felelné, hogy nincs. A’ 
discussio sincs tehát még bevégezve,’s a’beregi indítványhoz 
még lehet javításokat tenni, pedig többet is, mintBékes kívánt. 
Ne vessék el a’conservativeka’békülésre kinyújtott kezet, mert 
különben kényszerítve lesz az ellenzék megmaradni azon té­
ren, mellyel csak azok keseriillietnek meg, kik loj alitásunkat 
nem fugadák el.

Gabriel (Abauj k.). Meggyőződése szerint az el­
lenzék jelen alkalomnál soha lojálisabb téren nem állott, az 
ellenféllel való kibékülésre nézve, de mert ez általuk nem mél- 
tányoltatott—kényszerítve van a’specialis sérelmi lérrevisz- 
szamenni. —Egyetért Szabolcscsal az iránt, hogy e’ leirat egy 
magas állású férfiú tiszta szándékának felhasználása, ’s nem
egyébre, mint többség-szerzésre számíttatott a’kormány által.
Hogy e’leirat általsérelmeink elhárítva nincsenek, mutatja je­
len vitatkozás. Feltűnő volt előtte a’ kormánynak hivatkozása 
a’ gyakorlatra, ki csak akkor teszi ezt, ha érdeke úgy kívánja. 
E’leiratban igazoltatni szándékoltatik az adminisztrátori rend­
szer, hogy e’ kinevezési gyakoriság csak kivételes eset. Az 
175ßki törvény nem mondja,hogy a’főispánok azulasilás-ké- 
szitéskor is ott üljenek a’ megyében, hanem itt vannak a’ felső 
táblán, míg az adminisztrátorok otthon többséget eszközölnek 
a’ kormány érdekében. Azt mondá Bereg,a’ haladási téren ta­
lálkozni fog az ellenzékkel, de kérdi, hová alapítja a’haladást, 
ha az alkotvány megsértését elnézte? A’ nagy Deák szerint, a’ 
melly törvényhozás törvényt törvényre halmoz,’s a’fenátlót 
orvosollatni nem igyekszik, nem érdemli meg a’ nemzet bi­
zalmát. Pártolja a’ békési módositványt.

M a j 1 áth (Nyitrak.). A’ múlt országgy. óta az admi­
nisztrátori rendszer folyvástsérelmül áll, mert változtatni akar 
a’ constitution, melly fölött a’ nemzet méltán aggódik. Ez ag­
godalmat akará megszüntetni a’ leirat, de épen mert meg­
szüntetni akarja, csakugyan létezik az aggodalom. Békést pár­
tolja. S o m s i c s (Baranya k.). Nehogy őt is inconsequentiá- 
rúl vádolják, azért kéri, hogy hagyják meg a’ t. kk. és rendek 
jegyzőjüknek a határozat fogalmazását. Egyébiránt nem lát 
inconsequentiát abban, ha a’ beregi indítványra kelt határo­
zat épségben tartása mellett a’discussio folytán fölmerült tár­
gyak fölötti tanácskozásra hivatnak föl a’ t. kk. és rr. Pestm. k. 
szerint,minden ékes szólásnál erősbben beszélnek a’tények 
meztelenségei. Igazat ad Pestm. érd. követének, azért ténye­
ket sorol elő. A’főispáni hivatal körül múlt országgyűlés óta 
telt kormán) i intézkedéseket egyik sérelmesnek tartja, másik 
nem. E gyűlés elején már látható volte’ részben a’ divergentia 
a’ válaszfelirat tárgyalásakor. Azóta álmennénk a’ korkérdé­
sek lölütli tanácskozásra, de volt köztünk mindig valami ide­
gen elem, valami feszültség ’s közös volt az óhajtás, bárcsak 
ez megszüntettetnék. Ő fels. atyáskodó buzgalma fölfogta ez 
óhajtást ’s lépési tőn ez idegen elem kiirtására. Az ellenzék 
magaminő készséggel fogadá a’ leiratot, mutatja a’háromnapi 
conferentia. Moste’leirat következtében 24 szavazat nyil- 
ványitja/hogy e’ leirat aggodalmit megszünteté’s kérdi a’ ki­
sebbségben maradt részt, hogyan szavazhattak némellyek u- 
tasitásuk ellen a’beregi inditványra?Szerinte igen helyesen, 
mert ha v ült is aggodalom, azt e’ leirat egészen megszüntető. 
S ha egyszer a’ többség kimondd, hogy aggodalma nincsen, 

tneg nem foghatja,miként működhetik inég a’sérelmi választ- 
v ánj, mint kifolyása az aggodalomnak: mert ha az aggodalom 
megszűnt,meg kulié a’kifolyásnak is szünnie.És ez logikai ar­
gumentum. Absurdum tehát szerinte, ha áll a’ szombati hatá­
rozat a’ minthogy áll—melly az aggodalmat megszűntnek 
ismeri, működnie a’ sérelmi választványnak, vagy pedig azt 
kellene következtetni, ha a’ sérelmi választván)' nem szüntetik 
meg, az aggodalom sem szűnt meg. Gömör és Bereg indít­
ványa között ő is lényeges különbséget lát. Bereg megszűnt­
nek mondja az aggodalmat, mellyért ó felségének köszönetét 
mond; Gömör pedig azt mondja, hogy köszöni ó fels. törek­
vését, de ezzel nem elégszenek meg. Egyik azt mondja, hogy 
ha voltak is aggodalmaink, de többé nincsenek; a’ másik azt 
mondja: köszönjük uraim,hogy aggodalmainkat megszüntetni 
igyekeztetek, de mi azonföliil kívánjuk, hogy a’ helyettesek még 
ez országgy. alatt mozdiltassanuk el, praesidialisokkal ne kor­
mányozzanak,ne praesidiáljanak a’ törvén) székeken és ne kö­
vessetek el törvénytelenségeket. De kérdi szóló, helyén van é, 
loyalis é illyeket mondani, midiin ű felsége királyi szavával 
azt mondja, bőgj az 1 törvényezikkely megszegése esze 
ágában sem volt, hogy az I827ikévi diadalé com lusum és 
reá keletkezett resolutio mint eddig, úgy ezután is teljes
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épségében hagyatik? <*> azért azon toldalékot, bogy az ad­
minisztrátorok még ez országgyűlés alatt megszüntesse­
nek, kihagyná a’ föliratból, mert azt kívánni, hol ó felsége 
szavát adja, — nem loyalis. A’ királyi szó biztosit, ha nem 
szüntető is még meg az adminisztrátorok hivatalkodását.
Zemplénnek viszonzásul azt mondja, ne vessék meg az al­
kalmat, midőn ő felsége közeledik. De ő csak azt tapasztalja 
most is, hogy az ellenzék sima szókkal szól az egyezkedés­
ről, de körömnyit sem enged meggyőződéséből.—Ezek u-, jcgj- - --ne„ isteil) lle é-
Iái. ismételve kívánja,hogy a’ jegytő kátelességc teljesítésére | Csmigre. ovi' oeé . el. „llyuvtt .. .....................
-lasiltassék. Egyébiránt Béke» indítványa nyonttm, hogy « pen <n Nem «kari» Utalni.-
leirathoz még szólni lehet, miután az országgyűlési gyakor
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már azon szerencsés helyzetben van, hogy, miután Írásban leg....«szüntethesse, lol kelle Ijesztenünk -gyessérelme-

,i . .„„rrAi iiuiii 'i-zi mii 1‘Dvi- inkel is. Ez a gomon indítvány, hs a keltő közt nem az a ku-beadatotl a beregi telirali javaslat, megél tlieli azt, mit egyi mm i '■ » ,
, ,. ....... , .. ,.,n, I,. i.a™i u.'iini., itiuleéff. loerv egyik a la anyós, a másik részletes, hanemkünk sem értett, megértheti, toltoghatja, azaz le lehel II alma. lóim. ig, "obj w j ’ ...

6 tegnapelőtt hallá a’ beregi indítványt, ligyelemmel haliga- ' az, hogy a’ const,....... na hs pnnc.pmmokal mik nélkül ág­
ii a’ másodszori nyilatkozatot és olvasást, olvasta nyomta- godnlniaink meg nem szüntethetők , — l»l.il.ilj.i,inig a be- 
tásban is látta a’ inai declaratiót, de ő még sem értheti, sőt reg. szerint aggodalom sincs többé. Baranya log,ce aka- 
Bereg követéről is elmeri mondani „quaesivit lucem, inge- rá megmutatni, hogy mert aggó dal um nem » voltmost 
muitque reperta.“ Most már mellyik az igazi indítvány? ha; sincs, hogy ne mondassunk új húzóknak, a beregi indítvány-

jegyző ur ebből kihontakozhatik, igen szerencsésnek tartja ut.
J .... I (1.1.>41.. .vinnr icdmi íla A-

lattal nem ellenkezik, — nem ellenzendi, hogy a’ megyék e- 
gyes sérelmei a’ föliralba jőjenek, mert ez magát az elvet 
nem koczkáztatja.— Bolius (Áradni, k.) előtte szólónak í- 
gaza volna akkor, ha az ellenzék morzsányit sem engedett 
volna, de hogy épen most illoyalitásról vádoltathassék, mi- 
dún a’ sérelem megszüntetését sürgeti: ezt szóló nem érti. 
Egyébiránt a’ békési indítványt pártolja.—Pác zol ay(Hont 
köv.) azt mondaBékesihirlapokból tudva van a’ hont! sérel­
mes esemény,’s ez a’ törvényhozónak elég. Szerinte a’ sé­
relem bejelentésére két utvan,vagy a’ megye normális több­
sége kimondván sérelmét követének orvoslás végell utasí­
tásul adja, vagy pedig ha az kisebbségen kovettetett el, ez 
petitio alakban benyújtja azt az orsz.gyülésnek.Ez egyik sem 
történt Honiból, hanem ha van Honinak sérelme, csak az le­
het, hogy némelly megyék a’ honti töredék levelét — a 
megyéjeként elfogadták. ’S épen Békés volt az, melly nem 
fogadá el— ’s azért méltóbban csudálkozhatik azon, hogy 
Békés vele nem szavazott, mint mikor Békés csudálkozott a- 
zon, hogy egyforma utasítás mellett sem szavazott Ilont ve­
le. l_Ezekutáu a’ táblának minden ellenkező véleményű kö­
vetét czáfolgatni törekvők, magával Baranya követével sem 
foghatva kezet abban, hogy még csak egyes sérelmek is tar- 
gvaltathassanak a’ szombati határozat után. Boms (Sza­
bolcs k.) Bereg követe az egész táblát megleczkézteté, szóló 
egyedül Seregnek akar leczkét adni, mert hogy valaki egy 
egész törvényhozó testületet megleczkézlethessen, legalább 
is Solou és Lycurg hölcseségével kellene birma. 0 tehát nem 
leczkéztet általányosan. Bereget figyelmezteti: e’tábla ellen­
zéki pártját ne vádolja anarchiáról, midőn az most is a tör­
vény megtartását sürgeti: ’s ha a’ gyanúsítást nem szereli 
legyen szives figyelembe venni pál lja lépeseit. — Csöng! a,t 
inconseuuentiáról vádol bennünket, hogy midőn a’ gomon 
inditványnyal mi is el akaránk távozni a’ sérel.m tértől,most 
még is a’ beregi elfogadtakor a’ pertractatiol követeljük. 
Engedjen meg követ ur; de mi következetesek vagyunk mos 
is. A’ göinöri indítványban világosán loglaltalolt. oivoso d 
uram sérelmeinket még ez országgyűlés alatt, lmgy ne ke l­
jen pertractálnunk. És most Csongr&d követének hallgatm 
csak ugyan arany lett volna, mert akkor nem esik mco.ise- 
,mentiába. Baranya követe szerint a’ beregi indítványban is 
benne van a’ sérelmek megszüntetése iránti óhaj; akkor Ba­
ranya nem tudja mire szavazott. Hont követe mindnyájunkat 
czáfol, — lovagiadul,Ságról beszél, feledve hogy törvény­
hozónak nem csupán a’ lovagiasság kötelessége „él,anyunk 
szavát pedig el is ferdité, csakhogy czafolhasson. Hont köve­
te azt mondá, hogy a’ honti adminisztrátort, —mint távolle­
vőt vádolni nem lovagias. Hisz e’ szerint a lavnllevo kor­
mányt sem vádolhalnók soha. — Tudja é kővel ur, hogy ,i 
honti ügy sokunknak utasításában söreimül van am! — sza­
vazzon,' sérelem tárgyalásakor velünk, majd akkor kimu­
tatjuk — nem ugyan mint lovagok,de mint Pest, Szabolcs, 
Vas követei a’ sérelmet. — Még néhány ezáfolat utána bé­
kési indítványt pártolja. — Vidns (Vas k.) Nincs erkölcs, 
testületnek nagyobb mételye a’ gyanúsításnál. Igaza volt,mi­
liőn ezt mondá Bereg követének. De azt nem tarthatja gyű 
nusitásnak, midőn a’ nyilványosság e* lerón a’ megtámadott 
védelmezheti magát. Szóló nem Be-regel, de indítványa szer­
kezetét támadta meg, mert ollyat hagyott ki belőle, mi el­
hallgatva aláássa az alkolványt.— A’kél indítvány közli kü­
lönbség fejtegetése után pártolja a" békési indítványt.

Köss util L. (Pestül, k.)Tegnap ebül több Ízben szól­
ván kijelenté, hogy még ma kénytelen lesz szólam: de nem 
tudja, elmondhatja é, mit akar, fájdalmai miall. Jegyző ur hc- 
lyesen cselekvők,midőn a’ nem értettél nem fogalmazd. Most

, csak sziliét sem viseli magán. Nem akarja vitatni,- 
vájjon a’ kormánynak minő szolgálatot tesz ezzel: de kér­
dezi hol vette követ ur azt, hogy az oppositio lel akar hagy­
ni a’ sérelmek tárgyalásával? ebből csak egy gondolat sem 
áll. Az ellenzék országgyűlés kezdetén, a’ válaszfelirati vi­
ták alkalmakor, hogy a’specialis gravainenck terére akkor 
nem lép, ha a’kormány megnyugtat «’jelenre ’s biztosítja a 
jövőt: és csak e’ föltétel alatt Ígérők, hogy fályolt velemlmik 
a’ múltra. Ók azonban megveték ez ajánlatot. Tegnap mon­
dók- uram, köszönve vettük atyai szándékodat, de csak úgy 
állhatunk cl a’ sérelrni pertractaliólól, ha e.’ szándéknak tény­
leges jeleit még ez országgyűlés alatt lapaszlalamljiik. Hol 
vette tehát követ ur, hogy az ellenzék, midón a’ gomon in­
dítványra szavazott, eláll a’ sérelrni pertractaliólól? \ agy «- 
légnek hiszi, mindezekre gmiynyal felelve soplnsinákat Ingni 
reánk? Hol vette, hogy c’ leirata’ kedélyeket egészen nieg- 
nyugtatá? Az ellenzék ezt soha, de sohasem mondá. Minek te­
hát ránk fogni ollyat, mit mi soha sem mondánk. Igazan az 
érdemes követről is elmondható, hogy beregikent meglelvén 
a’ világot, megijedt tőle. Most már viszszaemlékezve azok­
ra, mik az admin, rendszer iránt a’ válaszfelirati viták alkalma 
kor fölmerültek, megemlékezve az e’ rendszer felől szerzett 
adatokról,miket Mármaros főisp.jamondotta másik táblán, 
hogy miket kívántak tőle a’ praesidialis állal, és elesmlalkn- 
zott azon, hogyan, minő törvények szerint kívánhatnak illy‘t. 
E’ praesidialis szerint kellene, hogy a’ főispán vagy helyette­
se legyen csendőr, építész,szolgahiró, ki még .i In hSl r f1 
kosainak birájok elleni panaszát is megvizsgálni tartoznék. 
Bereg indítványát követ ur úgy értelmező, hogy neki kérni 
valója még van, csak másnak nincs. Erre nézve szükség a’ le­
iratra térnünk. Ebben az mondatik, hogy a’ mull országgyű­
lés óta tett intézkedésekkel a’ kormány ném lépte át a’törvé­
nyes korlátokat. Szóljon Bereg, úgy van 6 ez? Mennyire szó­
ló Bereg követét ismeri, megvan róla győződve, ezt igen- 
leni nem fogja. És meg van é semmisítve az 1827. évicm- 
clusum,melly szerint az administrator! rendszer legali con­
stitution! adversa-nak mondatik? Tagadta é ezt ó felsége? sót 
leiratában reá hivatkozott. Akkoriban c’ sérelem az altat e- 
nyésztetelt el, hogy főispánokat nevezett o lelsege, pedig ak­
kor csak 5 adminisztrátor volt,most 32 van, és még sincsen 
sérelem? Ő felsége a’ gravament elismerte,’s a’ rendek azt 
mondák a’ főrendekkel egyetemben, hogy a’ törvényhez ra­
gaszkodnak. És még is, most c’ tények után , rank akarjak 
disputáim, hogy nincs áthágva e’ rendszer által a’ törvény, 
hogy nincs többé sérelem. 1» E’ leirat szerint kivételes eset­
ben ragaszkodik a’kormány administrator-kmevezhetésivélt 
jogához. És kérdi szónok, szabad é a’ törvényt csak kivételes 
esetben is mellőzni ? Megvan é. lehál szüntetve az aggoda­
lom? Nincs, meri bővebb magyarázat után indítványozó is 
fölemlíti az 1827diki rcsolutiót. És még sem volna kéren­
dő,ik, miliőn e’ leiratban ez megszegettnek tagadtatik.és mi 
reá csak azi válaszoljuk é: jól van? c)E’ leiratban az monda- 
tik, hogy a’ kormiiny a’ törvénytől eddig sem lért el, úgy 
ezután is megtartja. Mi elhiszsziik, ező felsége szándéka, de 
hogy a’ kormány hova magyarázná, azt gyaníthatjuk, d ) Mon- 
dalik továbbá, mihelyt a’ hivatalos akadályok megszűntek, a’ 
főispánok azonnal v iszsza fognak helyeztetni.De azt nem 
mondja, mikor enyésztetnek cl az akadályok. Es Így megle­
het, hogy inig a’ 32 adminisztrátornak meghalni nem tet­
szik, addig a' hivatalos akadályok sem hárulnak el. —Aztán
mégha az adminisztrátor,—törvényes vagy nem, csak tör­
vény szerint vinné az adminiszlratiol, de ezt nem teszi, ha­
mm, a’ megyék fölött kreishauptuianni hivatalt visel. És még 
sincs sérelem, meg van szüntetve az aggodalom? E’ leirat 
épen mivel ezl tevő, lmgy megismer t aggodalmainkat lény-

ban állapodánk meg, melly hálával fogadja ugyan ő felségé­
nek nggodulmink megszüntetésére ezélzó atyai szándékát,de 
még kévést,hé lehet; de következik é eldiól az is, hogy ne­
künk sincs, kiknek voltának aggodalmaik? Szóló azt veszi 
észre, hogy a’kormány akaratja ő felsége szándékával nincs 
őszi lang zásban. A’leje delem el akarja oszlatni az aggodalma­
kat, azokél l. i. kiknek van, és ez a’ kormány eljárása miatt 
nem teljesülhet, mert a’ kormány nem gondol vele: el van é 
oszlatva, vagy sem az aggodalom, csak hogy egyszer több­
sége legyen. 10’ czélját tegnap elolt elérte; miilyen követke­
zése leend, szóló nem tudja, de annyit tud, hogy hibás il­
lat választott a’ fejedelem számioka elérésére. Erről szóló 
meg vau győződve. Azért ha az általa előidézett ingerültség 
miatt az országgyűlés eredvényre nem jut, az ellenzék épen 
nem lesz okozható. Tegnap indítványozd, lmgy e’tábla az e- 
gyes sérelmeket vegye löl, és most 2 1 órai gondolkozás után 
megint azt javasolja, ne ereszkedjünk belé,mert reménye van, 
lmgy tán átlátják indítványuk helytelenségét, és álinenve a’ 
gömöriro,— el lehet halasztani a’ tárgyalást. Békéssel a- 
zonban jelenleg egyel ért, hogy indítványa a’ beregihez adas- 
sék, mert ez nem módnsitvány, hanem additamentuin, mit 
el lehet fogadni. Tessék ezt elfogadniuk, ’s a’ jegyző csak az­
után fogalmazza a’ halárzatot. (Szűnni alig tudó éljenzés.)

(Folytatása köveik.)
E I ó I e g c s. A’ felír. 12kén tartott kerületi illésben a’ 

leirat fölötti viták Iml’ejezleltek; az üzenet, és lölirási javas­
latot tartalmazó szerkezet kerületi jegyző Szabó M. által fel- 
olvastalván az a’ conservalivek részéről ex principio nem
elleneztelell ugyan, ....... égis kerülve a’ részlet,- ségeket,
állahiiiMisságban Iciviínliik a’ föliníst szerkesztetni; a’ kérdés 
eldöntése szavazásra bocsáttatván, a’szerkezet 31 szóval 18 
ellenében meghagyatolt.E’ szavazásnál nevezetes az, hogy az 
e-i'vházi rend és k. városok egy értelemben levőn a’szerke­
zetre szavaztak. A’ kir. tábla és Csanádm. nem szavazott.— 
t'gyanczen szerkezet az irtuk napon tartott országos rendi ii- 
lésben i> inegállajiillalvmii az elfogadtatott, ós hitelesitti'ti'tt. 
■V fdlirást. valamint a’ liövebh tanácskozást e’ tárgy fölült 
köv. számaink adamlják.

K 1 L I’ Ő 1.1).
ANBI-IA. Hani|,(len herefurdi püspök ügyében bírás­

kodott kir. lolörvényszék oda mondá ki Ítéletét, miszerint a’ 
püspök-nevezési jog egyenesen ’s egészen a’ koronát illeti 
ez törvény emlékezethaladó idők óta; a’ választás egyedül 
lurmaság, ’s az éi sek, mindegy, ha tetszik vagy nem tetszik 
neki előterjesztett ’s választoltnak személye, köteles annak 
megerősítését ’s lölszenlelésél 20 nap alatt végrehajtani. Az 
usz canlerbiiryi érsek dr. Howley, kihez épen a’ megerősí­
tés’s lölszenlelés tartozik ez esetben — szül. I 7(i5ben) ve­
szélyesen iiieglielegüll.

OLASZUBSZÁC,. Nápoly jan. 27kén reggel. A’ teg- 
napelólti nap mint sz. Pál apostol fordulata van a’ naptárban 
megjegyezve ’s általányosan lóvék,miként mind a’két szieziliai 
királyságra nézve ez leend a’ megfordulási időpont. Az igaz, 
majd egész. Európa hiszi, hogy Nápolyország alkotványra 
éretlen! Hét nyolezadaaz illeni lakosságnak valami zűrzavaros 
mesés állapotot gondol alalia’'alig terjedtél egy kis hir felőle, 
’s a’ koldusok pénzt mentek szedni a’ palota alá, mások zsá­
kokat varrtak idegen jószágok ’s kincsek felfogására, szolgák 
és szolgálók daezosak ’s renyhék kezdőnek lenni. ’S valóban 
igazságtalan is az illeni viszonyokat a’szicziliaiaklmz hason­
lítói. Ma délre nagy liárornszines demonstratio van hirdetve. 
Mimién ember már most (reggeli 8 óra) beszél felőle. De mi­
vel a’ szél a’kir. \ ái hói máskép fuj mint tegnapelőtt, nem tudni 
lesz é belőle valami. Állítólag azt mondák a’ királynak, hogy 
nem a’ palcrnmiak győzték meg a’ kir. sergeket, hanem be- 

Irniszer liijány,' ek, eso S el

21 ik szám. , ,
ÉVemlvgfogadú liviTivniliisa. napjától 3 vagy (i kővetkező esztendőie maitms

Ts Fejér....gyében,Budáról bléié az e é- hó Didik (tizenkettediken) a tiszllarlosagban,
ki postámon. I postaállomásra fekvő Adony szó kötireggeli órákban lartando. kuzanen »u- 
I,ivarosban, az ugynevezelt.,Szarvas" vendég- ján a többet ígérőnek beibe Ing adatni. a - 
lo.a' hozzá egy tagban tartozó 42 hold jó mi- lalkoz.nl kívánok értekezhetnek e li.isz.ml.evl t 
nóségii földekkel és négy hold kaszálóréttel. az kikötései iránt, az adony i tisztim lm lmal.dl.il. 
uraságt italok méretési jogával I. évi szt.tiyürgy

1848.
az. Iparegyesiilel szállásán. Éjvilág-utczai llkeyléle 3tiT. sz. alatti házban, inellyre a tcz. rész­
vényesek tiszte,leltei meghivaiiiak azon szíves kérés kijelentése mellett: méllózlassaiiak részvé­
nyeiket az alapszabályok 11. §a őrlőimében vagy előre ,ö lársasiig pénztári hivatalánál letenni, 
vagy a’ közgyűlés színe előtt felmutatni Tárgyai a' közgyűlésnek következők: 

a) jelenlés a' társaság munkálatairól; 
li) a’ lefolyt évi mérleg előterjesztése; 
e) az osztalék meghatározása.

Kelt pesten, február 7én 1818. .1 iwii/i/nr lineskerfehni hirsastiy rá/níi^trúni/ti. l-o
Mcgliivás a magyar kereskedelmi társasa« közgyűlésére.

. S/eroneséio vanaUilirt választványnak jelenteni, miszerint a magyar kereskedelim-lai , . „ .. ... ,r. ,
vasiígmik évenkihti rendes közgyűlése az idén martins hó l8kán fog tartatni délután 5 órakor D u n a vízállás: Budán , felír, lukén mag,is_ e

Szerkeszti Helmeczy Mihály. — Nyoiuatik 1 rattner-Karolyi betűivel, uri-ul< z t 153. szám

folyvást eltakaróiló zajlik.
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