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S aj á t s ti t) o .1 m a n o e n r r e k.
Országgyűlésünk indulása szép és dicső volt. Első lé­

pése—a’ válaszfelirat—méltó volt »Ily törvényhozáshoz , 
inellyhez annyi remény, annyi várakozás csatlakozók. E’ re­
mekműben, e’ pontig az ellenzék is hű maradt azon üdvös 
elveihez, hogy ellenzését nem személyre, de ügyek­
re intézi, hogy sérelmi diaetákat kerülni fog, hogy lépéseit 
úgy teszi, miszerint ne a’ múltak sebeit szaggassa lel, hanem 
inkább a’ jövendő fejlődésre függeszsze ügyeimét.

Azóta ezeket’smég többet halljuk emlegettetni a’vezér- 
szónok által, de csak azért, hogy megemlékezzünk, miszerint 
it’ liazati érzelmek fülmagasztaltságában a’ kebel istene su­
gallatai közt az élet kineveti a’ logikát.

A’ közlekedési ügyet illetőleg eddig három lépés tör­
tént, mi annak jövendőjét érinti, ’s mind a’ bárom cselekvés 
nem a’ siker óhajtásának, de olly sajátszerű manoeuvrenek 
színét viseli, mellyel eredvényt aratni alig lehet. Legyen ne­
künk megengedve ezeket saját fölfogásunk szerint egymás 
mellé állítva elemezni és szerényen kifejteni.

Első manoeuvre a’ vezér dec. 2ki beszéde (I. f. 1848ki 
Társalkodónk 4dtk vagy a’ Pesti Hírlap 1017. sz.) Mi nem 
akarjuk olvasóinkat a’ szép mondatok ’s tömött phraseologia 
gazdag tárába vezetni, egyszerű állításokat hozunk fel,’s o- 
koskodunk belőlük nem mélységes statusférüui bölcseséggel, 
mire árva fejünk nem termett, de amúgy egyszerű józan táb­
laidról modorban.

Az országos pénztárra,azaz országos szükségek üldö­
zésére késznek nyilatkozott 43 megye.

A’ házi adó viselésére 20 megye, következőleg az 
ország közszükségeit—mellyek közt első helyen a’közleke­
dések ügye áll, azaz: az ország anyagi fölvirágzása —füdiiz- 
iii akarja majd az egész ország; a’ háziadul mega­
jánlja a’ többség!

Ezekhez így szól a’ vezérszónok fölhívott beszédében: 
„Vigyázzanak hát, kik a’ 43 voksbavetik számvetésüket,ineg 
ne támadják a’ mi hozzájárulásunk alapját, rnelly a’házi a- 
dóbani részvétben áll;mert ha alólunk ezen alapot kirántják, 
az országos pénztár is öszszerogyik.“

Ez a’ mi egyszerű logikánk szerint annyit tesz: ha ti 
a’ házi adúbani részvéttől elálllok, mi viszont az országos 
pénztárt buktatjuk meg. Vagy

Háti a’ né]i fönállúterheiben nem osztoztok most, mi 
viszont nem engedjük, hogy az ország anyagi ereje kifejtes­
sék, a’ nép vagyonosabbá, a’ haza virágzóbbá legyen!

Nekünk sem házi, sem hadi, sem semmi adó ellen ki­
fogásunk nincs; adná az ég, ininélelóbb ki volna egyenlítve 
köztünk ’s a’ nép közt a’ kedvetlen viszony, hogy megszűn­
nék végkép ennyi lamentatió tápláléka lenni azok szájában, 
kik azt legkevésbbé érzik ’s enyhítésére tán legkevesebbet 
tellek. Azonban a’ kérdésnek illy tűhegyre állítása, e’fenye­
getőzés bizonyosan nem emeli morális súlyát az ügynek, sem 
nem teszen tanúbizonyságot a’ siker iránti vágyról.

Azon sok ezer comniittens amott a’ megyékben , ama 
similtallan gyémánt bocskor-lalpakon , kik csak minapáhan 
álmosokkal dorongolták le a’ háziadul, még mai napig sem 
sokat tudnak a’ néppeli osztakozás magasztos érzelmeiről; ’s 
lia e'dicsőség fejében viszsziik a’ terhet nyakukra—ne ámít­
suk önmagunkat—bizony kedves dolgot nem cselekedtünk 
nekik; de ha közlekedéseket is nyernek, ’s lálandják 
a’közvagyonosodás haladását a’ teherből kifejleni ’s az állal 
érezni fogják, hogy nemcsak nem hülyédnek terheik alatt, de 
még épülnek is, megnyertük okét a’jövendőnek. Ne feledjük 
ezl! —

A’ felsőtábla elliáritá az öszszeüUözés kövét, ’s lesz tán 
oi szágos pénztár, lesz házi adó is; bála az égnek!

A’ második manoeuvre ebből áll: az adó tár­
gyában országos válaszlvány küldetik ki, természetesen az­
ért, hogy számol vetve, az ország fedezendő szükségeiről ’s 
annak forrásairól véleményt adjon be a’ törvényhozásnak.

önként következett volna ebből, hogy minden ineidentalis 
kérdés, rnelly e’ nemben idoküzleg fölmerül, oda ulasitlas- 
sék s olt tiír gyűl tassek, hol egyedül lehetséges minden viszo­
nyok együtti combinatinja.

Azonban egyszerre fölkerül a’ kerületi illésben a’ vu- 
k o v ár fiú ni e i társulat folyamodása, rnelly az országtól 
sok egyéb a p r ó s á g mellett .j egész percent évi bizlosi- 
túkot kér,vagy is a’ társaság hozzávetőleges számvetése sze­
rint évenként 600 ezer pilot.

Azt hittük volna, hogy az országos adó illy nevezetes, 
tán legnagyobb rovata azon országos válaszlvány állal fog 
vizsgálat alá vétetni, rnelly e’ tárgyban kiküldetett.

Nem. E’ kérdés—a’ vukovárliumei vasul ügye—ke­
rületi válaszlványra bízatott.

Ez persze nem aj o u r n e ro z á s a, hanem f o r c e- 
r ozása a’ dolgoknak. És most következik a’harmadik- 
ma n neu v r e.

A’ kerületi válaszlvány megkezdi gyűléseit. Természe­
tesen zárt körben, annak titkait mi nem tudhatjuk. De szól a’ 
tény hangosabban, mint a’ szavak, mellyeket nem hallhatónk.

Minapi kerül, ülésben, ha jól emlékezünk a’ városi ügy 
langyos tárgyalása közben,felszólal Pest megye egyik érde­
mes követe ’s incidentaliter oda veti inditványkép, miszerint 
jó lenne ama kerületi v ál as ztván yhoz, rnelly a’ vu- 
kóvári vasút tárgyával megbizatolt.S z e r ém és V e r űc z e 
megyék követeit oda sorolni. Elfogadtatik.

Mit teszen ez ?
Szerém megye székhelye: V u k o v á r ; Ve r ő ez e 

megyét a’ vukovári vasút egész hoszszában szeli ál; tehát olly 
válaszlványhoz, rnelly 16 megyei, 4 városi, I kerületi, l 
káptalani tagokból, határozott számban,határozott arány­
iján, titkos szavazással választatott meg, per incidens oda- 
conclamáltatni a’ két logérdekeltebb megye követeit, ez néni 
egyéb, mint szavazati szorultság, nem egyéb, mint korteske- 
dés. —

Nem minket illet a’ fen ál ló formákra emlékeztetni. Isten 
mentsen. De kérdjük minrnaguiikat ’s árva lejünket: vájjon a’ 
magyar nemzet egyedüli üdvössége, a’ v u k o vár fi u mei 
vasút, azon megyék pártfogására szorul 6, mellyeket eddig 
mindig az illyrismus sziliében láttunk felmutattalni.Azon nép- 
faj szövetségére szorul é a’ v u k o v ári v as u t, mellyel mi­
nap egy reggelire lel akartunk falui? —

Mi szeretjük a’ törvényes hatalmakat függetleneknek 
látni minden oldalról. De e’ lépésben olly influxust látunk, 
mi a’ gyönge kedélyeket könnyen balhiedelemre vezethetné. 
Kik igy okoskodhatnak falusi együgyüségökben:

A’ válaszlvány, rnelly az ország nevében a’ vukovári 
társulattal alkuszik,egész 5 kamat biztosítás, azaz, nagy évi 
pénzfizetés, 70 éves szabadilék, szállítási bérek, egyenvo- 
nal vagy párhuzam elleni tilalom,’s isten tudja, minő más elő­
nyök iránt, — mégis csak lél a’ vukovári társasággal 
szemben, rnelly úgy áll egymás ellenében, hogy minden e- 
I őny egyiknek, teher a’ másik számára. ’S ha a’ franczia 
kamarákban feltűnt, hogy annyi vasutrészvényes szavaz az 
országos vasutak terhei fölött, miért ne tűnjék fel a’ magyar 
kamrában, hogy a’ vukovári társaság igazgatója ’s 
főrészvényese úgy áll a választványban, mint 
egyikalku vóaz or s z ág rész é r ú 1, kivel? ö n m agá­
val! Ez bizony szép vásár lehet! gondolja magában a’ falusi 
táblabíró nagy egyiigyőségében.

És ha aztán látja, miszerint a’ tönebbi manoeuvre m i n d 
egy kézből kerül, ’s ott követ — vukovárliumei tár­
saság igazgatója,és főrószvé nyes e gyszemé 1 yb e n 
működik, bizony ha árva léje megzavarodik az ember li­
án ak, ne csodálkozzunk rajta. —

ORSZÁGGYÜ LÉS.
Felír. 17én 56ik kerül, ülésb. elnökök:Papszász 

L. Bihar és Hunkár Veszprém követei; jegyző: Házmán F.; 
tárgy: városi ügy. Elnök jelenti, hogy a’ hiteles kerületi 
jegyzőkönyv kinyomalása iránt beszélt személynek o méltó­
ságával, ki meg igéié, Imgy e’ felül nádor ő fenségével mielőbb 
értekezni fog. Egyszcrsn.ind tudatja, miszerint a’ jegyzőkönyv 
vezetője Kocsis Péter már három hét óla ickvu beteg lévén, 
a’ jegyzőkönyv ezalatt más által szerkesztetelt. Jegyző ol­
vassa a’ 34ik $t az újabb módosítás szerint szerkesztve, mint 
azt már előbbi tudósításunkban közlöltük. ltóni s (Szabolcs): 
Ha jelen szerkezet, mint olvastatott fog a’ törvényben állató, 
könnyen azt vonhatják belőle ki, miszerint a’ curia kisajátítás 
nélkül is a’városi törvényhatóságba keblezlietó. E’ zavar el­
kerülése végeit tij szerkezetet ajánl. S o msie s. A’ bajon se­
gítve mindaddig nem leend, inig a’ bekeblezés a’ magánva­

gyon szerzésről szóló szakaszhoz ragasztatik. Ez nem ma­
gánvagyon szerzési mód, hanem törvényhatóság alá vetés. 
Azi it külön czikkbe ajánlja foglaltatni a’ mull országgyűlési 
ez ügybeli megállapodást. Kossuth. Ez is elfogadható, de 
ha a szabolcsi módosításban a’ haszonvétel szó helyett ez 
le.élik, „és az illyképen kisajátított udvartelek kiváltságos ter­
mészetét elveszti, megállhat a’ jelen szerkezet. Bőn is. Fel­
olvassa módosítván} ál: Ä város, tí határin belül fekvő ne- 
itffHi udvar lelkek ktvá/tsági haszonvételeit, akár magán- 
egyezkedes, akár alispánt itélöszék előtt kezdendő és d 
tor cmyszékre, ön tökön bellii, onnan pedig birtokon ki- 
1 bd felebbezendö per utján d birtokos teljes ktírnientest- 
lésecel kisajátíthatja, es a kiváltságos haszonvételeire e 
kepeit kisajátított utlvarlelek d város hatóságiiba bekeb- 
lezellnek tekintendő. És ez külön t. i. 35ik §us lenne. Ez el 
is fogadtatott, Balogh (Gyűrni.) indítványára pedig a’múlt 
országgyűlési megállapodás a’ bekeblezés következvényeit 
illetőleg, némi, Kossuth által ajánlott módosítással, uj §ba fog­
laltatni elhatároztatott, melly szerint a’ 36ik §us ez leend: Á 
bekeblezett nemesi telkek és birtokok kiváltságos tulaj­
donságaikat d bekeblezés altul elvesztik, a túron telek­
könyvébe beíratnak, és minden tekintetben d város ha­
tósága alá vettetnek. Sápy S. (Debreczen): Megengedtetni 
kéri, hogy a’városi határba eddig beszeg ellett birtokok is 
bekeblezlethossenek. Bún is (Szabolcs): A’törvénynek visz- 
szaható ereje nem lévén, azon curiák, mellyek a’városnak el­
zálogosítva vannak,e’ §us ereje alá nem vonhatók. Hlyek ta­
láltatnak Debreczenben is, mellyekhez néha egy- vagy két 
puszta is tartozik; de ezek ép azért zálogosittaltakel, mert il­
lető birtokosaik a’ tulajdoni jogot fen akarák tartani. Sápy. 
U a’ bekeblezhetést csak azon esetre kívánja megen­
gedtetni, ha a’ város a’b esz eg el lés eket meg or ö kit é,, 
azaz megvette.Bernáth (Ung).-Buda feltétet akart kitüzelni, 
melly alatt e’ curiák raulhatlanul bekebleztessenek. Szerinte 
sem kellett volna a’ bekeblezés! törvényes eljárást magání­
róra bízni, mert ez alkolványt érdeklő kérdés,miben magán- 
túró nem procedálhat: ugyanazért egy országos küldöttséget 
vél ez ügyben rnegbizandónak.EzzelJa’36ik § fölötti vita be- 
rekesztetell. A’ mull illési tudósításban közlőit 35 és 36 §§sok 
pedig változatlanul megbugyatva 37 és 38ik SSkálőnek. Kö­
vetkezett a közoktatásról szóló §us, mellyel tegnap Kos-uth 
indítványozóit,melly szerint az iskolák, lelkészek költségei e- 
zentul a’ városi házi pénztárból lennének fizetendők ’s pedig 
azon arányban, miképen az illető bevett vallás—í'elekezetbeli 
polgárok, 10 évi középszámitással, a’ közterhekhez járulta— 
nak. Ez indítvány boszszabb vitára szolgált anyagul. Paczo- 
I ay (Honi): Most már c’ § a’ juspatronatust vagy eltörli, vagy 
odaviszi a’ dolgot, hogy viszonosság elvénél fogvást a’pro­
testáns lelkész választásába katbolikusok is befolyjanak. Bo­
ti is. Ha a’ város egészben fizetné a’ protestáns lelkészt, akkor 
tán minden polgár igényelhetne választásába befolyást: de mi­
vel csak adúaránylag fizettetik a’ városi házi pénztárból a’ 
prot. lelkész, az eddigi gyakorlat fenmarad. P á z ni á n d y. 
A’jus palronatusl nem a’ protestáns felekezet, de a’ 60 sze­
mély, vagy is a’ választott polgárok gyakorolják,’s ha a’ prot. 
egyházra is kiterjedhetne a’jus patronatus, megtörténhetnék, 
hogy, a’ 60 személy katholikusokból állván,a’protestáns egy­
háznak kalbolikus lelkészt választanának. Asztalos (Már- 
maros): Úgy látszik, minden vallás papjának a’ városi pénz­
tárból kellene íizettetnie:de ha a’ protestáns vallás szellemét 
tekintik, melly a’ vallásból minden idegen beavatkozást ellök, 
befolyni nem engedhet, az következik, hogy egyedül saját 
felekezete fizesse a’ papol. És ezt kívánná minden vallásra 
nézve. Az iskolák azonban, ha minden vallási különbség nélkül 
rendeztetnek—a’ közpénztárból fizetendők. Forgács (pozs. 
kájt.): Ha olly pénztárból kellene fizetni a’ lelkészeket, mel­
lekhez egyik is másik is csak felekezetileg járul,nem fogadná 
el; de ha Pest követe a’ közös pénztárt érté, akkor kezet fog 
vele. Egyéb! ránt ő a* v iszonosság elvét véli jelen törv ény életbe 
léptével követtelni a’ lelkész választásnál, melly eddig meg­
tartva nem volt; meit a’ katli. lelkész választására sok helyen 
a’ protestánsok is befolynak, mig arra nem mutathatni fel pél­
dát, hogy katbolikusok protestáns pap-választásbabefolyta- 
nak volna. Terhet jog nélkül valakire róni nem lehet. Már pe­
dig e’törvénynél fogva a’ katholikus is járuland a’protestáns 
lelkész fizetéséhez, miért a’ viszonosság Hont követe nyomán 
méltán követelhető. Komárom követe állítása, mintha a’ prot. 
gyülekezetnek a’ katholikus választók katholikus papot tolná­
nak nyakára, merő gyanú. A’ katbolikusok több bizodalmát 
tanúsítanak a’ protestáns atyafiak iránt, mert bár sok prot. 
füldesur gyakorolja a’ jus palronatusl, mégsem jutott eszük-
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be,hogy mis vallás« papot választanak nekik.Mire Így nyilat- 1 
kozott;Kende (Szatmárni.)E’ § algebrájával nembarátkoz- 
hatik meg, mert az itt kimondott adó aránylagos kivetése al- 
kalmazhatlan. Például Szalmái- városban kevés lévén a’kath- 
olikus, a’ protestánsok túl a’ rendén terheltemének az otta­
ni kath. gymnasium fóntartása költségeivel. X idős (Vas) 
e’ világos szerkezetnek miképen adhatott Hont olly magya­
rázatot, hogy a’ jus patrunalust megdönti, bajos megfogni. 
Utazón reciprocitás van kimondva, hogy niilly arányban a- 
dóznak az illetők a’ városi pénztárba, azon arányban fizet­
tessék belőle mindenik lelkésze. Hogyan lehetett ide zavarni 
a’ jus patronatust? ól legkevesbbé aggódtatná, hogy a’ jus 
patronus gyakorlatába, melly a’ város joga, protestáns kép­
viselő is befolyhat; de hogyan lehessen ebből aztán viszo­
nosságot követelni, miután a’ jus patronatus csak a’ kath. 
atyafiaknál divatoz,a’ protestáns egyház pedig azt nem ismo-

I?Ili Őt nem aggúdtalja tellát mindez, de azon csakugyan fön-
akad, hogy azon községben,hol bizonyos valláskövetók pap­
pal nem bírnak, e’ viszonossági kedvezésben, bár járulnak 
a’ közös terhekhez, nem részesülhetnek: és épen illyonek li- 
zelnék a’ más vallása lelkészt. Erre nézve kell még a’ tör­
vénynek rendelkezni; különben a’ jus patronatus maradjon az 
eddigi gyakorlat szerint. Kossuth szól részint a’ szerkezetre, 
részint a’prot. lelkészeket nem kívánná a’küzös pénztárból 11-
zeltetni; mert — úgymond ez a’ protestáns vallás független­
ségével nem férne meg: de az iskolára nézve helyesli a’ há­
zi pénztárból! fizetést. Szóló a’protcstans vallás olly attribú­
tumának tartja az iskolát, mint magát a’ papol, mert épen 
az iskolától távolítanak el minden idegen beavatkozást: a- 
zonban ó e’ törvény által a’ függetlenséget veszélyeztetve 
nem látja, mert valódilag véve nem is a’ város fizeti a’ lel­
készt és iskolát, hanem mindenik felekezet fizeti a’ magáét 
az adóból, mint ahoz aránylag járult.— Hontküvetétfigyel- 
mezteti, ne feledje, miként itten nem vallási felekezetről de 
királyi városról van szó, hol a’ jus patronatust nem feleke­
zet gyakorolja, hanem a’ város, repraesenlansai által. És e’ 
repraesentansok nem azért azok, mert protestánsok, görö­
gök ’stb., hanem mert polgártársaik bizodalma őket képvise­
lésre képeseknek ismervén megválasztá repraesentan- 
sainak; ezután pedig lesznek ollyanok, kiket a’ törvény qua- 
liücállaknak tart a’ választó polgárságra. Legkevesbbé sem 
jöhet itt tekintet alá a’ vallás, valamint jelen helyütt is nem 
úgy ülnek, mint protestánsok vagy katho-likusok, hanem, mint 
megyei képviselők. Szóló sem fogadná el, hogy egyik fele­
kezet válaszszon a’ másiknak papot: de itt a’ város választ, 
azért a’jus patronatus meg nem szüntethető. ■—A’ szerke­
zetre nézve, mielőtt a’nevelés rendeztetnék és a’ 117. § f) 
pontját, melly az árvaszékhez van csatolva,és szól az iskolák­
ról,ide kívánná soroztaim, mint ollyat, melly fönlartja a’ ne­
velési jogot, ’s mellyben múlt országgyűlésen mindkét tábla 
megállapodott. Bab arc zy. Pest követe jelen indítványa a’ 
gyakorlati kivitelen hajótörést szenvedem!, ’s csak akkor vol­
na könnyen alkalmazható, ha a’várost egy vallásnak laknák. 
Azért ő, hol különféle vallásu felekezetek vannak, nehogy az 
adóaránylagi kivetés czivakodásra nyújtson ^lkaimat,—leg— 
czélszerühbnek vélné, ha fizetné minden felekezet saját lel­
kész eit.B er n á t li(Ung) valamint a’ szerkezetből kimaradt a’ 
jus patronatus, úgy a’vitáitól is ki kelle vala maradnia.E’jus 
patronatus csak katholikusoknál van éleiben, és földesúri 
jogként gyakoroltató: míg a’ protestáns lelkészválasztása 
nem jus patronatus, következőleg földesúri joggá sem vál­
ható. Zsarnay (Torna).Hont reciprocitást emleget, ho­
lott alig hiszi, hogy a’ reciprocitás elvét egész terjedelem­
ben maga a’ clems is kívánná: hisz ez minden tekintélyét a- 
láásná. -—A’ §ban az egyházi szolgák helyett iskolák ’s egy­
házak költségei kifejezést ajánl. Juslh (Turócz) azon vé­
leményben van, miszerint egyik vallásfelekezet a’ másik val­
lási költségeihez nem járulhat. Ezután fejtegeti: mi az a’ jus 
patronatus’s kik gyakorolják’stb. Végre a’protestáns vallást 
előbbi jogaiban meghagyatni kívánja, ’s ragaszkodik a’ tör­
vényhez, miszerint minden vallásfél fizesse papját, mit e’ja­
vaslat csakugyan megszüntetni látszik, liónis. A’ rendek 
véleménye szerint— mint hiszi a’ szerkezet maradni fog. —- 
Nincs ez által, mint Turócz véli, megszüntetve azon törvény, 
hogy minden vallásfelekezet fizesse saját lelkészét, sót az itt 
kimondott arány erősiti e’ törvényt. A’ jus patronatus, mint 
többen kifejték,a’ városban nem személyek, de a’ hatóság ál­
tal gyakoroltató, miért reciprocitásról szó sem lehel. Csodál­
ja, hogy a’clerus közól is emliltetni hallá a’\iszonosság elvét, 
pedig majd meglátná, ez elvnél fogva megosztanák é rop­
pant birtokaikat a’ protestáns papokkal! Szenti ványi ((Ti­
mor) a’ jus patronatus más kötelességeken alapul, mint mik 
a’ szerkezetben állanak. A’ patronatust gyakorló a’lemplom 
föntartására kötelezte!ik. Az sem áll, mintha e’ szerkezet a’ 
prot. függetlenséget veszélyeztetné, midőn a’ törvény csak 
egy régi igaztalanságot akar megszüntetni, miszerint ed­
dig az is járult a’ kath. pap fizetéséhez, kinek az, más vallása 
lévén, szolgálatot sohasem tehetett. Pa ez o lay. Ő helyes­
li, hogy ne csupán a’ kath., de minden bevett vallás lelké­

sze fizettessék a’ város házi pénztárából adúaránylag; de mert 
ez áltat megszüntetik egy tekintetben a’ kath. lelkész privi- 
legisált állása, miszerint eddig a’ városi pénztárból csupán ó 
fizettetett,más részről is megszüntetendő a’ privilégium,hogy 
ne a’ város, de csak az illető felekezet válaszsza meg a’ lel­
készt. És ez a’ reciprocitás. — Balogh K. (Győr) tegnap 
az indítvány maga egyszerűségében közbelyeslést nyert, mi, 
mert tiszta igazságot tartalmaz, másként nem is lehetett: de 
eltértek ez egyszerűségtől, pedig benne ó részéről.semmi dil— 
tieultást nem talál,csak belé ollyak ne keveilessenek, mik nem 
idetartozó!;. A’ jus patronatus az egész városé: azt nem fe­
lekezet gyakorolja. Hont követét arra figyelmezteti, hogy e’ 
törvény nyomán az illető felekezet nem zsebéből fizeti a’ pa­
pot, hanem fizettetik a’ közjovedelmekbúl is,mellyekseme­
gy ik sem másik hitfelekezelhez nem tartoznak, hanem a’ vá­
roshoz,és Így a’jus patronatust méltán gyakorolhatjatovább- 
ra is. Különben az egyszerű szerkezetet elfogadtatni kéri. — 
(Elfogadjuk.) Néhány érdektelen közbeszólás után kieme­
lendő S 0 in s i c s Baranya követének köveik, nyilatkozata: 
Nem azért nehéz a’discussio—mint Veszprém követe mon­
dd — mert a’szer kezeibe olly akat keverlek, mik nem 

j odavalók,— hanem azért mert, olly szerkezetet hozlak, mi 
nem idevaló. — E’ szerkezet ál Iván megdől a’ jus patro­
natus. A’ jus patronatus vagyonhoz van kötve ’s a’ füldesur a- 
zon jogáért, hogy praesentálhut—’s nem választ, mint a’pro- 

I teslansoknál szokás lelkészt, némi kötelességeket is teljesitni 
j tai hízik, t. i. fizetni a’ papot. Ha tehát reciprocitás szempont­
jából vétetik löl a’ dolog, mihelyt a’ felekezet fizeti a’ lel­
készt, a’ városnak jogáról le kell mondani, nem praesentálhal, 
mert az e’ jogot föltételező kötelességet—a’ fizetést nem tel­
jesíti.—Igaz, e’ kérdés nein ide való, de ha egyszer ide hoz­
ták, mondassák ki, hogy minden felekezet fizetvén lelkészét a’ 
városok patronatusi joga megszüntetik, l’ázmándy. E’ 
szerkezet eltörlését igazságosnak nem látja, de azt sem hiszi, 
hogy valaki Európában argumentumot leljen, miszerint azon 
város lakóji,melly többnyire vagyonos protestánsokból áll, a’ 
kalholikus lelkészt fizessék. A’ jus patronalusnak megfelelő 
kötelesség nem a’ lelkészfizetés — ó maga is patronus—liá­
néin a’ templom fentartása. A’ lelkészt, hol a’föl des urak gya­
korolják a’ jus patronatust, fizeti a’ nép, vagy él az azon te­
lekből, mellyel számára a’ törvény kijelöl: azért a’jus patro- 
nalusból eredő kötelesség nem is olly igen terhes, mert pél­
dául,ha a’ templom leég, föl kell ugyan építtetnie, de ez ritkán 
fordul elő, mig a’ lelkész - fizetés folyton nyomja a’ várost. 
Az sem áll, hogy a’ pracsentálásboz az egész város járulván, 
járulnak a’ protestánsok is. Legalább Komáromban illy alka­
lomkor a’28 protestáns választó polgár kimenni tartozik, mig 
a’ kalholikus lelkésznek évenkinl fizetendő 1000 pengő fihoz 
azok is járulnak. Ez aztán reciprocitás! Ó nem bánja, hogy ha 
a’ praesenlálásról lemondást kívánnak, ám legyen: de a’szer­
kezetiül el nem all. J ag as ics (Esztergámul.):Mutogatja, mi­
szerint a’jus patronatusi kötelességek legfonlosbika a’lelkész- 
lizetés ’s ha úgymond — Komáromul, követe patronus létére 
sem fizeti a’ papot, annak tulajdonítja, mert ottan fundatio van, 
mellyból a’ lelkész él.—Ez alatt nagy zsivaj uralkodván a’ te­
remben Temesm. követe Szabó alig juthatott szóhoz, ki kü­
lönben pártold a’ szerkezetet, sokan szavazást sürgettek, mi 
ala t Sums ics fölállván Komáromul, követének válaszolt: Ű 
nem monda, hogy az eddigi szokás fentartassék, miszerint a’ 
protestáns is járuljon a’ kalholikus pap fizetéséhez: csak azt 
mondá, hogy a’ felekezetim hárulván a’ fizetési teher, a’vá­
rosnak praesentálási jogáról le kell mondani a’ reciprocitás 
elve szerint. Igaz, a’ protestánsok fejenként nem folytak be a’ 
praesentálásba, de befolytak képvisel« ijó állal, mert ezek csak­
ugyan a’ Protestantismus kifolyása. Nem kívánja szóló azon 
igaztalanságot, — hogy a’ protestáns fizesse a’ kath. lelkészt: 
de logikailag kívánhatja,hogy nem űzetvén a’jus patroiUus- 
ról is mondjon le. Kossuth. Elismeri Baranya, hogy nem a’ 
protestáns község választja a’ kalholikus papot, hanem a’ 
képviselők—kikel a’prot, stansok kifolyásainak mond.Ez ab­
surdum.Vagy ki tudja megmutatni,mellyik képvisel,la’katholi- 
kiisok, mellyik a’ protestánsok kifolyása. Sót nem lehető é az, 
hogy Komáromban épen azon praesentálás alkalmakor ki­
menni tartozó 28 protestáns választó polgár volt a’kalholiku- 
sok l< i fo ly ás a? Egy éb i ránt haBaranya ésEsztergarn követeinek 
tetszik,am töröltessek el a’ jus patronatus, o szívesen reá áll; 
de ha eltörlik e’jogot, minden kövelkczvényeivel együtt te­
gyék,’so c’nyesésben kezet fog. Somsich. Tetszett Pest 
követének szóló okoskodás it absnrdurnnak nevezni, ’s fölhivá, 
hogy mulassa meg a’kénviselők közöl, mellyik a’katli. mellyik 
a’prot. kifolyás? ’s mondá, mert o’ testület az egész község 
kitolyás.i, ép azért a’ patronatusi jog is nem a’ protestánsoké 
a’ városban liánéin az egész községé.-lle szóló ezekből azt kö­
vetkeztéié, mivel a’ község nem viseli a’ patronatus terheit, a’ 
jogotsem gyakorolhatja tovább. Igazság szóló szerint is, hogy 
minden val fis lelekezel fizesse lelkészét: de igazság az is, hogy
a jogot ne élvezze az, ki a’ terhekhez nem járul. B a I o g h. 
Most is ha egyszerűségében nézik az indítványt, lehellen nem 
járulni a’ szerkezethez. Pap szász. Úgy látszik a’ többséé

I megnyugszik a’ szerkezetben’s elfogadjuk. És Így eléje jővén 
Bőn is ajánlatára is a’ 117.8. f) pontja, e’szerint lesz: 3!) 8. 
Miff d tőrré ny á közoktatás és nevelés tárgyúban kimé- 

j ritoleg rendelkezik, az 1700:20. /ez. ő/k szakaszának 
épségben tanúsa mellett, d városban levő kisiskolákra,

I és magámtevelő, vagy oktatéi intézetekre, az eddigi gya­
korlat szerint, 's illetőleg szabályrendeletek értelmében, 
d varos fel úgy el. -tóik 8. A melly városban d bevett val­
lások búrme/lyiké/iez tartózó lelkészek, egyházi szol­
gák és köziskolák költségei egészen, rogy részben dházi 
pénztár ahol a' varos közjó vedel Iliéiből, vagy adókivetés 
alján fedeztettek, a többi bevett vallásfele kezelhettek ha­
sonló költségei szint agy d varos házi pénztárából azon 
arányban fedezendők, mellyben tiz éret vérén föl közép- 

, számítási alapul, az illető felekezetbeli lakosok d köz- 
I terhekhez járulnak. Ezzel az ülés 1 */a órakor délután el- 
í oszlott.---

Felír. 18kán 57ik kerületi ülés. Elnökök: Hun- 
j kár és Papszász Veszprém és Bihar köv etei; jegyző: Sz e n t- 
I királyi M. (széke elfoglalásakor szűnni nem akaró élje­

nekkel üdvüzölteletl); tárgy: városi ügy. Jegyző: olvassa 
Borsod követének, a’ kir. vár. választókat országos és köz­
ségiekre különböztető ’s mindenikre külön qualillcatiót kí­
vánó módosítását. Szemere B. (Borsod). Módosilványát 

! néhány szóval indokolnia kell. — E’ törvényjavaslatban a’ 
rendek a’belrendezóst és országgyűlési viszonyt egyszerre 
akarják eldönteni, mi ellen most nem szól, sót—hogy illy a- 
lapon akarják a’ kél különböző természetű választást is el­
intézni, I• zéI — és okszerűnek tartja.-—A’szabad kir. várost 
két szempontból kell tekinteni, úgymint községet, melly 
magát igazgatja, ’s mint testületet, melly a’ törvényhozásba 
hel'oly; e’szerint minden városnak két élete van, mennyiben 
mint számosb család szorost: jog- és érdekközösségben él­
vén külön egészet képez, ’s mint a’ törvényhozás tagja, 
mellynélfogva egy részecskéje a’ statusnak. E’ két ér­
dek különböző lévén, a’községi és országos választóság föl­
tételei sem lehetnek ugyanazok. A’ polgárt legközelebbről 
érdekli a’ mindennapi élet, ’s ez a’községek élete. Az embe­
rek nagyobb része nem igen örömest foglalkozik magasabb 
politikával, s«da’ szabadságot is csak annyiban érzik, men­
nyiben az körükben lakik, házi istenként tisztelhetik, ’s men­
nyiben közvetlen rájuk hat, hogy 1. i. bivájok igazságos legyen, 
a’ rendőrség vagyon-és személybátorságot nyújtson. Azért a’ 
közember inkább óhajtja, hogy saját községe ügyeibe foly­
hasson lie, mint hogy a’ törvényhozásban részt vehessen. A’ 
szabadságnak, melly távol régiókban mozog, a’ köz polgár 
csak hangját hallja, szinét látja: azért szükséges, hogy azt 
közvetlen is Ízlelhesse, községe ügyeibe befolyhatván. A’sza- 
badság ullyan, mint az isteni tisztelet, csak folytonos gyakor­
lat fötal kedvelik meg az emberek. (Helyeslés minden oldal­
ról.) Ezekből az köv etkezik, hogy a’ községi választókra ala­
csonyabb képesség kell, mellynéllbgvást nagyobb számnak 
lehessenek, mert az emberek legnagyobb része csak azt is­
meri igazi szabadságnak, mellyel közvetlenül Ízlel, érez, ha 
t. i. saját ügyein maga segíthet, nem várva löliilról azt; mig 
az országgyűlésnek sziliéi erejét nem a’ községi, de az or- 

I szagos választók határozzák meg. Emlékezteti a’rendeket, 
j Imgy az I83(>: Ónéi fogva az úrbéri község maga választ bi- 
1 i "l, esküdet, jegyzői.Ez olly alapkiindulási pont, melly el nem 

''Ívelni, de tovább fejleszteni kell. ó nem ellenzené, hogy a’ 
községi egyszersmind oiszagos választó legyen : de mivel 
nem vihatjuk ki, hogy sok országos választó legyen, lél szó­
nok, hogy a’ községi választáshoz is magasabb képességet 
kell kötniük. Azonban a’ kettő elkülönítése tisztába hozza az 
'•gyd.—A’ censusi kérdés fejtegetésébe ezúttal nem eresz­
kedik. Annyi bizonyos, hogy a’ suffrage universelle sehol Eu­
rópában föl nem található. Mindenütt census van, mellyek 
azért különbözük, mivel nem philosophiai, de politikai ala— 
pon nyugszanak. De minden vállozóságuk mellett megegyez­
nek abban, hogy a’ községi kisebb az országosnál.’S ez az, 
mire figyelmezteti a’ rendeket.Mi ennek oka? átlói, hogy ki­
re a kövelválaszlás, mint az egész statust érdeklő jog gya­
korlása bizatik, több vagyoni és értelmi biztosíték kívánta­
tik,mint attól,ki csak saját községe ügyeibe lóly be, mert ehez 
kevesebb vagyon, kevesebb ész is elég. Aliban sincs ellen- 
mondás , hogy a’ kisebb fontosságú ügy elintézése nagyobb
számra bizatik, mint viszont,..... a’ biztosíték nem a’szám-
buti, de az értelemben kerestetik, mi kevesebbnek tulajdona. 
Alapi színe tehát az, hogy a’ kettő egymástól el választassák.

Másik fontosság az, hogy a’ census országszerte egyenlő 
legyen, mert hogy egyik helyen a’választási képesség 200, 
másutt (»00 lóriidtól loltételeztessék, soha igazságos nem 
belel. Annak oka a’ törvényhozó önkényénél nem egyéb. És 
ha figyclmeziinknz idegen példákra, látjuk, hogy a’ census 
mindenütt országszerte egyenlő: és ez igazságos, mert inkább 
kevesebb legyen néhol a’választó, miül hogy önkényes ha- 
sisia fel,teltessék a’qualificalio. És hogy megint a’ községi 
mindenütt kisebb, mint az országos census, elég fölhozni a’ 
civilizált törvényhozások elteli eljárását. Éjszakunicrikában
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sok helyütt országos census nincs is, deliéből van, azonban 
községi sóból sem divatos. Angliában az országos választó­
ra 100 pengő forint jövedelem kívántatik, de hogy valaki 
közsági választó lehessen, elég, ha házat bir, boltot nyit, 
szegónyi adót fizet, és 1 évi lakása van. Francziaországban 
az országos választó i|ualilioatiója 25 éveskor, 200 Frank— 
nyi évi adó, 3 évi lakás, az institnlioitagság, katonákra 1200 
íranknyi nyugdíj: mig a’ községitől csak 1 évi lakás, ’s hogy 
adót űzessen, és katona lévén, bármi csekély nyugpénzl bűz­
zön, kívántatik.— Ennyi példa elég annak megmutatására, 
hogy a’ községi census mindenütt kisebb, mini az országos: 
mert imez tisztán politikai jog lévén gyakorlásához több ké­
pességet kiván, minta’ községi jogé, melly minden polgár­
nak legelső szüksége.—Különben a’teendőkre nézve szidó 
azt véli legezélszei LÍbbnek,hogy a’censusrúl lanácskozandván 
az egyenlőségeivé ne áldoztassék löl. Mindenesetre pedig 
a’választás közvetett legyen évagy közvetlen, elhatárzandó, 
mert ez szabályozandja a’ eensusl is. Szóló a’ direct válasz­
tást pártolja.

Liplay A. (Esztergám kápl. k.) Nézetei kifejtését al- 
kalmasb időre halaszlván, most egyedül az ellenezett észre­
vételekre válaszol.— Borsod érdemes követe üdvözlé szó­
lót azért, bogy az emberi jogok egyenlőségének elvét elis- 
raeré; szóló viszont üdvözli ót, bogy képviseletet nem a’ rög­
nek, de a’ személynek ad. Szóló szinte a’ személyeknek kí­
vánta adni, de csak ollyaknak, kik értelmi erejük és függet­
lenségüknél lógva azon kötelességeknek, mik az országgyű­
lési befolyásra megkívántatok,— megfelelni képesek. Ép e- 
zért nyíltan ki meré mondani, hogy a’politikai befolyás uri- 
leriuma csak a’ birtok lehet: Borsod követe, midőn eensusl 
állít löl, szinte igy cselekszik. Abhan különböznek, hogy inig 
szóló minden városban a’ körülmények szerint más qualiü- 
catiókat igényel, addig Borsod érd. küv. egész országban— 
mellőzve sajátságos viszonyaink tekintetbe vételét—egyén­
iül állít (öl. Szóló bárom census! azért állított föl, mert nem 
a’ választók számához köti a’ képviselést, hanem az értelmi 
erő és független érdekek szerint kiván minden városnak a- 
ránylagos befolyást a’ törvényhozásba. És innen nem ismer­
heti el szóló Borsod küv. vádját, mintha ez megölne minden 
népképviseletid: liiszB. szerint sem a’ népszám, csak a’ qua- 
lificált egyedek folyhatnak be, ’s ha ez nem öli meg a’ nép­
képviseletid, nem foghatja meg,miért ölné meg az övé? Biz­
tosiba szóló Borsod követét, — hogy valahányszor a’ haza 
boldogsága jogkiterjesztést kiván, mindannyiszor köteles­
ségének ismeri és pártolni nézeteit. —|l»est érdemes köve­
tőhez fordulva, sajnálja szóló, hogy általa félreérteiéit,mint­
ha ó azt mondotta volna, liogya’kir. városok rendezésében 
radicalismust lát: sőt épen ellenkezőleg — ó semmi tenden- 
tiát nem ismert ki e’ munkálatból. Ő csak ollyanlúl akarná 
megmenteni a’ városi ügyed, mi a’ radicalismus felé vezet. 
Meggyőződése szerint a’ radicalismusnak üdvös értelmet csak 
olly tiszta szívvel és lángészszel adhatni, mint minőkkel ér­
demes követ urat isten megáldá; de hogy hazánkra nézve a’ 
radicalismusban nincs üdv,érd. követ nr is meg fogja valla­
ni. Nagy része hazánk vegyes népségének még csak nem­
zetiségünk iránt sem viseltetik rokonszcnvvel, azontúl hogy 
az értelmi fölvilágosnllságiuik legalsóbb fokán fetrengenek: 
hlyeknek népképviseletid nem adhatni,azbizonyos.Amerikára 
hivatkozni nem lehet, mert annak mások viszonyai, mások a’ 
miéink. Ott rabszolgaság lévén, természetes a’ nem rabszol­
ga független, prolelariusnak hire sem lehel, miután a’ mun­
kál a’rabszolga teljesíti: ottan tehát helyes a’népszám szerin­
ti választás; de Amerikában is, Ind inegszünlettetetl a’ rab­
szolgaság,a’ választásra bizonyos ipialillcaliók alapitvákmeg. 
Anglia is midőn Manchestert szavazattal ruházta töl, nem a’ 
népszám, hanem az ott lelhető független érdekek miatt tévé 
azt. — Szóló is óhajtja, vajha a’ földi bajoktól szabadiló 
megváltó eljónej de alig ha jöhet, mert a’ bajok az emberi 
természettel együtt járnak ’stole elválasztliatlanok. — Igaz , 
hogy az emberiség súlyos betegségben sinylik: de vigyázva 
kell a’ gyógyszerrel bánni. Hol kötési látunk a’ tagon, ott 
seb is van, de ha leszakasztjuk a’kötést, a’ sebet nem gyó­
gyítottuk meg.V- V i d o s (Vas) nem osztozhatik az eszterg. 
káptalan követe véleményében, mert a’ város nem lévén e- 
gyéh több együtt és öszszetelepedett embernél, a’ választási 
íjualilicatiónál fő tekintet alá a’ népszám jón. Azontúl a’va­
gyoni tekintet mellett nem feledkezhetni meg a’ személyi 
biztosítékukról, mert sokszor a’ szegényben több moralitás 
van, mint a’ gazdagban, ’s ezen erkölcsi öntudat minden va­
gyonnál üdébb becsülendő, ó nem lél az anarchiától, mert 
az inslilulio rendet eszközlend, sőt az üdvözítő példája sze­
rint épen a’szegénységen kell a’ reformot kezdeni; tudta ő 
is, hogy mig ezek méltányolják’s beveszik tanait, addig a’ 
mammon emberei feszils meg-el kiáltanak reá. Egyébiránt 
szőlő is elsőben elliatárzandőnak véli a’ direct vagy indirect 
választást; a’ íjualiQcatio kérdése csak aztán jiilud tárgya­
lás alá, mire nézve nézetei előadását (ünlartja. — Tóin ay 
(Zala) épen nern akar azon elvi kérdés fejtegetésébe bo­
csátkozni, mullyeket az esztergami káptalan követe előadott,

nem akar azért is, mert azok czáfulását övénél hatalmasabb 
karok ülelék föl. Hasítása nyomán a’választók szárnál minél 
szélesebb alapra kívánja fektetni. Annyit azonban az eszter­
gálni káptalan ellenében meg kell jegyeznie, miszerint soha 
nem fog vele a’végett kezet, hogy a’ születési anstokratia 
melle, még egy önérdekéért éló pénzurislokrutiát alapítson 
meg. Azt sem ismérheti el, hogy a’ politikai befolyás köte­
lesség legyen, inert az érd. követ ur sem tagadhatja, hogy a’ 
birú-választhatás: jog,mert az annak viszont megfelelő köte­
lesség a’választott részén áll, melly szerint a’ bizudalnmnak 
igazságos eljárása által eleget termi tartozik. — Ebből kiin­
dulva, Borsod módositványál annál inkább pártolja, mert ez 
leend a’ tükör, melly a’ népképviseletet előre megmutatja. 
Azonban midőn Borsoddal magára az elvre nézve, hogy a’ 
községi és országos választók megkülönböztessenek, egyet- 
ért, a’ hasist szűknek kell vallania. — Utasítása szerint tá­
gas!) hasisra kívánja ő alapittatni a’ képviseletet. — 
De hogy ennélfogva megszaporodván a’ választók szá­
ma, — mint némellyek aggodalmasan hirdetik, a’ vá­
lasztásoknál kellő csend lön nem larlhatik — arra nézve 
neki semmi aggodalma nincs,miután a’ városok statuturn-al- 
kotásra följogosítva gondoskodni fognak maguk olly intézke­
désekről, hogy a’ rend meg ne zavartassák. A’ proletariusok 
behozásától sem tart,mert hisz a’ census kizárandja őket,de ha 
befolyna is e’tömeg a’választásokba,Muretussal azt mondja,a’ 
dmva darócz sokszor aranyszivet rejt. E’ fontos tárgy körül 
sokat küzdöttek már a’ nemzetek, de harczaikból alig maradt 
nekik egyéb,minta’ remény és emlékezet. Makay (Krassó): 
A városi rendezés munkájában a’választó-képesség kérdése 
legfontosabb, mit bizonyítanak az esztergami kápt. ’s borsodi 
követnek, egymástól ez ügyben eltérő indítványaik is. A’ fő­
tisztei. ur állal ajánlott birtok-qualilieatiút minden az érdemes 
követ iránt érzett tisztelete mellett sem fogadhatja el. Mert eb­
ből az következnék, hogy azon nagy város, melly az érdemes 
követ által ajánlott vagyonossági qualificatióval bírót nem 
állíthatna elő,kis városi rangra sülyedne alá,mig a’vagyonosb 
polgárokkal dicsekvő kis város, a’ nagyok közé soroztalnék. 
A’borsodi indítvány czélszerübb, de mielőtt a’ censusok 
meg vitatásába ereszkednének,a’ direct vagy indirect válasz­
tást kívánja eldöntetni. Egyébiránt a'censusra nézve előre ki­
jelenti, hogy ő a’ községi választóknál a’ kormányit — mint 
legalacsonyabbat fogadja el.

Szentkirályi Móricz (Peslm.) Azt hiszi, a’qualiü- 
catio kérdése a’ választásival öszszeköltetésben van elvileg, 
de nem chronologice: helyes úgy,ha előbb a’közvetlen vagy 
közvetett választás döntetik el, mert ez a’ principiatis kér­
dés; azonban megfordítva is lehet a’dolgot fölvenni, mert ki 
egyenes választást akar, az a’ qualiflcatiót magasabbra szabja, 
mint ki a’közvetett mellett van; de nehogy mégis ellenke­
zésbe jöjjenek, csakugyan a’ qualilicatio előtt a’ közvetett 
vagy közvetlen választás halározlassék cl. Szóló az egyenes 
választás mellett van, mert a’ közvetettben egyetlen nemzet 
sem nyugvók megsoha: legjobb tehát mindjárt a’dolog kez­
detén az egyenest kimondani, mert elóbbulóbb úgy is kiküz- 
denék azt az illetők. A’ kérdést úgy oldjuk meg, hogy az vég­
kép megoldottnak tekintethessék.—Must átmegy a’ szőnye­
gen levő tárgyra.—A’ qualilicatio nem principialis kérdés, 
mert hogy kinek 300 forintja van, választó lehessen, a’ 299 
forintos pedig nem, az principialis dolog nem lehet.—Sze­
rinte a’ községi és országos választókat egymástól körülmé­
nyeink közt nem lehet elválasztani, nem kivált az egyiknek 
alacsony ccnsusa miatt, meri bizonyos érdekekkel meg kell 
alkudnunk előbb. A’ kormány és felsőlábla az alacsony cen­
sus mellett a’ nagyszámú válaszlóktól félnek, ’s ebben demo- 
craticus irányt vélnek lappangni. Hibáznak igaz, mert nem 
a’ számban de az elvben rejlik az irány; de erről ókét folvi lá- 
gositni nem fogják. Nem véli tehát tanácsosnak, nehogy a’ 
tért elveszítsék, a’ tisztviselői és követi választást elválasz­
tani egymástól. Igaz Borsod szerint, ha csak a’ távol régiók­
ban maradt a’szabadság, sokak annak csak színét ismerik: és 
e’miatt választja el a’ községi qualiflcatiót az országostól, 
hogy amabban többen részesittessenek. Igaz, ha a’ qualifl- 
catiúban biztosítékot keres, hogy a’ követválasztóban, mivel 
az által az ország dolgaira foly be, nagyobb qualificatió kel­
lene, mint a’kisebb fontosságú ügy el intézőjére. De az is i- 
gaz, hogy egy roszszul választolt követ által elmulasztott ha­
szon sokkal kisebb, mint azon kár, mellyeta’ roszul választolt 
tisztviselő tehet az egyedek életében. Nincs tehát ok, miért 
legyen kisebb az országos qualillcalióná! a’ községi,az is fi­
gyelembe veendő, hogy a’ municipiumok nem csupán választó 
jogot, de a’ lölirásinál fogva magasb politikait is gyakorol­
nak. Fölébresztik tehát ezzel a’kormány féltékenységét,hogy 
a’ városi municipiumok túlságos befolyással birandanak a’ 
kormány dolgaira nézve, mii nem fognak tűrni soha. Külön­
ben is a’ kétféle qualilicatio meg nem különböztetése a’ jog­
egyenlőséggel nagyobb üszhangzásban van: de ha külön vá­
lasztó kerületeket alkotunk,akkor az egész országra nézve ki 
kell terjeszteni, mert különben a’ népképviselelnek csak töre­
dékeit bírjuk,mellynek magát úgy is ki kell vívnia. A’ kk. és rr.

distinctiót tőnek a’ nagy-kis-küzép városok között,melly dis- 
tinctiúnak, ha minden királyi városban,Pestet kivéve, egyenlő 
ccnsusa leend—értelme nincsen.—Szóló nem tagadja, hogy 
Borsodnak Igaza van, ámde nemcsak e’ tábla többségére kell 
számítanunk, hanem a (első táblának e’ részbeni megegye­
zését is biztosítanunk kellene; biztosítva kellene lennünk az e- 
gyenes választásról és arról is, bogy a’ census lölebb emel­
tetni nem fog. Mig ezekről nem biztosittatik, addig a’kétféle 
községi és országos választói qualiflcatiót ellenzem fogja, 
mivel kivitelét nem hiszi. Most a’felsőtábla legalább kezünk­
ben van,tudjuk mit akar, e’tért neliagyjuk oda használatlanul. 
Majd ha kedvező resolutiók jőnek, akkor is fölvehető a’bor­
sodi módosilvány. Jo an no v i cs (Temesvár.) Borsod kö­
vete által ajánlott módosilvány szerint kétféle qualificatió 
volna, mi pedig a’ czélnak nem felel meg, de egyszersmind 
szomorú következéseket szülhet,szerinte a’ 40» ft. értékűi 
épen úgy érdeklik a’ haza ügyei, mint az 1000 ftos választót, 
’s igy épen nem látja okát, miért kelljen 
az országos választónak nagyobb censust kimutatnia, miért 
ezáltal szűk körre szabni a’ képviseleti jogot,midőn a’szé­
les alapú választás biztosítja leginkább az alkotványt.—De 
szomorú kövelkezvényei lehetnek e’ kéttéleségnen, kastól: 
támadván ez által,az országos választó ellen a’ községi min­
dig agyarkodni fog, amaz pedig ezt gőgösen lenézendi, mi 
a’ haza boldogságát aligha előmozditandja.Meg sem foghatja, 
miért ne választhatna ugyanazon polgár tisztviselőt és kö­
vetet, mint jelenleg is a’ megyei nemességnél divatozik. En­
nélfogva csak egy censust kiván ’s pedig minél alacsonyab­
bat és a’direct választáshoz járul.—Zomborcsevics 
(Szabadka). A’ városi rendezésnél hallóit aggodalmakat, — 
minélfogva egyik attól tart, hogy a’ város democraticus i- 
rányban fog fejlődni, miga’ másik alkotvány-ellenes törek­
vésektől tart. Amazok a’ választási jogot minél szűkebbre kí­
vánják szorítani, imezek pedig kelletén túl terjesztenék. Ar­
ról vádoltak eddigien, hogy az alkotványos téren járatlanok 
vagyunk. Ki az otthoni és itteni példákra figyelmes szemet 
vet, ezen csudálkozni nem fog, és az egyediségeket feloldván 
a’vád alól, átlátandja,miként mindennek a’szerkezet volt oka. 
Az eddigi gravaminalis országgyűlések minden magasb po­
litikai jelentőség nélkül mintegy családi port vittek, mikben a’ 
kir. városoknak a’ hallgatás volt legtermészetesb szerepük. 
Belszerkezeti'ik pedig, a’ kormány önkényes befolyása alatt áll- 
ván a’ városi tisztviselők, ollyan volt, hogy ha benne valami jó 
történhetett is, nem a’ polgárok, de a’ kormány érdeméül szá- 
nnttathatik.—Most e’ rendezéssel a’ kormányi túlságos befo­
lyás megcsonkítása czéloztatván, epochalís korszak küszöbén 
állnak a’ városok, melly alkalom felhasználása két kézzel meg­
ragadandó. Ne higye senki, mintha szóló az alkotványos életre 
csupán a’ polgárságot vélné legalkalmasbnak ’s e’ functiók 
elvégezhetésére más osztályoktól meg akarná tagadni a’ ké­
pességet. Ó csak arra ezéloz, hogy az eddigi rendszer alkal­
matlanná lévé őket, mig az uj, melly életbe léptetendő, az al- 
kotványnak legkedvezőbb leend. Az uj rendszer nem annyira 
democraliát, mint a’ legtermészetesb születés,vagyon, észari- 
stocratiátvezetend a’ nyilványosság terére, melly politikai há­
romság ellensúlyozása, öszszeműküdése virágoztatliatjafel az 
alkotványt. Ezt tartja szóló egészséges alapnak, ha a’ születési 
arislocralia kilépvén síkra az észarislocratiával találkozik, 
segittetvea’qualiticatiók által előteremtendő vagyonaristocra- 
tiával, melly azonban csak addig léphet ki a’népből, mig meg- 
rongáltalva nincs a’ qualilicatio. Nem tudja ugyan,mi szándék­
ban van a’városokkal rendeztetésök után a’kormány, csak an­
nyit tud, hogy nekik a’ kormány utólagos befolyása mit sem 
ártand. 0 a’ több vagy kevesebb qualiflcatiót lényegesnek 
nem tartja, csak vagy igen magas, vagy nagyon is alacsony 
ne legyen. Szinte legelőbb eldöntendő kérdésnek tartja az e- 
gyenesvagy közvetett választás elliatároztatását, részéről az 
egyenest pártolván.

B ó n i s. Ha az esztergami káptalan k. azon állítását,mi­
szerint a’ választási befolyás nem jog, hanem kötelesség,-— 
egész beszédén keresztül szövi, a’ qualiOcatióknál nem lett 
volna olly szűkkeblű, mint valóban. Borsod követének szép 
előadása sem győzé meg arról, hogy a’ községi censusnak 
kisebbnek kell, mint az országosnak lennie, és bár minííeii 
nemzet vagyoni qualilicalió mellett van,hazánk körülményei­
nél fogva, ő ezt nem fogadhatja el. Angliában ez helyén le­
het, mert olt a’kormány rudját akármellyik párt vezesse, min­
dig nemzeti, mindig az angol dicsőséget viseli szemei előli, 
mig mind ezt a’ miénkről senki nem mondhatja el. — Szóló 
(ellát a’ legszélesebb alapú választást kívánja: merta’ke- 
vés mindig könnyebben megvesztegethető a’ sokaságnál,— 
mint ezt megyénk példáji is igazolják. — Szóló ha közve­
tett választást hoznak be semmiféle censusba nem egyezik 
helerha pedig censushoz köttetik a’ választás,akkor mulliatla- 
nul egyenes választást követel. Mindenesetre a’ qualilicatio 
kérdésénél előbb döntendó el: vájjon egyenes,vagy közvetett 
legyen é a’ \ álasztás.So m s i c s.Mull országgyűlés alkalmakor 
is u’kérdés vitatásakor az egyenlőség elvéből akartak kiin­
dulni,mig utóbb azon állapodának meg,hogy semszemély sem
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viCTonogveilülí képességet ti.ad a’pohl.jogok gyakorlásához, 
hanem mindkettőnek szerencsés üszszeolvaddsa. Szereié vala,
, Borsod követe jelen indítványával a’ munkalat kezdeten 
föllép: dé hiszi,most is megteszi hatását—’s ámbár kuldoj. u- 
Msitásáiiél lógva nem pártolhatja,azonban meg kell vallania, 

rts<zón van a’ józan ész, logika és gyakorlatiig, és ép ez- 
Artküldűitúl reá nézve kedvező utasítást vár, mihelyt lud»- 
másukra jut. Igaza van tehát Borsodnak, midón az országos 

' választóra nagyobb qualificatiót kíván, mint a’ községire, mert 
.unott fontosabb érdekek forogván lön, a’ garantia csak nagy 
lehet És minthogy az egyenes választásnál másként kell fokozni 

uualiüealiútinint a’ közvetettnél, szóló is azon véleményben 
vau, hogy legelőbb az egyenes vagy közvetett választás kérdése

1 '' 1 a nvav i'. (Zemplén). Megismeri Borsod követével,
, ,,‘szagos és községi érdekek különbözők, de ép azért
Sí Eelóbb a- község rendezessék. Azért W köve­
tévelig kezet, hogy a városi kérdés, nielly populantasabol rd- 

I ,.7inii iné" ez országgyűlésen megoldassuk.—Az tsz- 
tSÉamUáMalanVüvelének néhány állításit hallgatással nem 
Kiöli el t'"v látszik, hogy az érd. követur.tegnapelolt mon-Ä ® A ..«vaUja^km i *«*. M

Kn“ l azonban két nap közbejötté után higgadtabban szol, 
niint akkor szólott volnafAz osztályzás ellem kilogásra mar 1 est 
érd köv megfelelt,mert mindenesetre képtelenség, hogyl esten 
nirvánámra legyen a’ választó, mint Ruszton. Hogy e javaslat­
ban az érd követ nem talált plnlosopluai alapot—igaza van,mei 

mé nem áradiealismus, de a’ eonservalivismns kifolyása; mu l 
ín ndiealis elvek szerint készíttetik,akkor quahlicatiuk nem lói 
dúlnának elé* benne, lla radical,suton indulnak, legelőször azon 
kénlésn érül föl: mi a’ község? felelet: azon polgárok oszszege, 
kik a városban laknak, adóznak, a kozugyek intézésére tenné 
szeles lóriiknál fogva befolyhatnak, es csak mert mindmdjd" 
mimli ■ egv ült nem ülhetnek, a’ kormányzást választott képvi­
selőikre bízzák. Azt sem hallgatja el erdemes kővel beszédéből, 
hogy a’ politikai befolyás nem jog, hanem kötelesség:.- mu 
„Jegyzi: miként a’ kötelesség jog nélkül rahszolgaság.jog kö­
telesség nélkül anarchia. Norvégiára is hivatkozott a lotisztele- 

m. hoev no legyünk annáldemocraticusabbak:szólómennyire 
tudja', ott rendi aíkotvány lévén nincs épen democratm. Azt is 
mondd követ ur, hogy a’ radiealismus sötétség és am^nat idéz 
dé Szóló jellemzésére mast hozhatna föl. Hogy a hierarchiát, 
aristocrats ép a' radiealismus donié meg, azóta megint előáll­
óin az ahsolutisták, royalisták, pénzaristocratak; különösen ez 
utóbbi a’ radiealismussal meg nem fér. A’ penzanstoeratia min­
dent magáért tesz, semmit a' népéi t. A’radiealismus pedig sem­
mit magáért,mindent á népért,jelleme: onfuláldozas a szabad­
ság-éri hivatása: hogy minden képviseltessék. Egyébiránt íllyek- 
rűf szólni jelenben fölösleges.-^-Az egyenes választás mar ellő— 
"■adtatván az országban, a’ ([iialiiicatiókra nézve Resttel tart. 
Borsodét csak azon esetre veendi tekintetbe, íiaolly váratlan e- 
set forduland elé, mit a’ polgárságra nem kíván. Sebe s 1 y én 
(Veszprémin.) Küldőji utasításánál fogva az indirect választás 
mellett szavaz, mert nagy nehézséggel járónak tartanák a' rend­
re nézve, hogy nagy, kivált proletaries tömeg jöjjön oszsze a vá­
lasztás színhelyén. Betekintőibe veendő a’ szegénység azért, is, 
meri ha választás adatnék neki, a’ munkától vonatnék el. Azontúl 
a’közvetlen választás mellett az utasítási jog gyakorlása is leliet- 
leiiiltelnék.—A' qualiticaliót is kívánják küldőji, nielly szerinte 
különféle lehet, mint alapja is. 1 falapja lehet az érlék, mint 
Rómában volt ServiusTullius idejében. 2) a jövedelem; így 
voll ez Görögországban Solon törvényei szerint, és ma is ez ve­
tetik census alapul Angliában. 3) az á d ó.mint ma van ez Fran- 
cziaországban kiildőji is 6 Itnyi adulizelest kívánnak a választó­
tól, kik képviselőket választhatnak, azaz: kiildőji a’ kettős válasz­
tást pártolják. Így volt ez már Rómában is, sőt édes hazánkban 
régente qualiticatio egyedid a nemességben állott, azért hitek 
öszsze mindannyian Rákoson, de ez később alkalmatlannak bi­
zonyulván képviselők választattak, a' minthogy most itt jelenben 
a’ népet indirecte képviseljük. (Kaezagás). Első kérdésnek lai l- 
ja a' direct úgy indirect választást.

/ Pázmándy (Komáromul.) véleménye szerint a vá­
lasztói qualiticatiók tárgyalásánál első kérdés a’ direct vagy 
indirect választás elhalárzása. Csak, ha ezen kérdés jobbra 
vagy balra eldől, lehet a’qualilicatiúk minőségét és mennyi­
ségét okszerűen tárgyalni; mert hu fokozatos lenne a válasz 
tás, úgy ó semmi birtok-qualificaüót sem fogad el; ha pedig 
egyenes, akkor megalkuszik a’ kor igényei- és körülmények­
kel, miktől a’ városi kérdés megoldatása tügg.Oa muU 0I'~ 
szággyülési megállapodás szerint a’ direct választást inai i 
döntöltnek tekinti ’s nem hiszi,hogy a’ nemzet, midőn Euro­
pa minden nemzet most szabad alkolványt vivki,olly gjen 

•»tt&i*'gven, miszerint a’ kormányi javaslat szerint fokozatos 
választást ’s pedig magas qualiticatiók mellett elfogadjon.— 
Ezért a’ direct választást eldönlöllnek tekintvén csak a qua- 
liticatiókrul szólam], egyszersmind nem hallgatván el az esz­
tergáim káptalan követének ezt illető feslegeléseit. — Követ 
ur sarkallilása volt, hogy „politikai jogok hasisa a’ 
népszám nem lehet, hanem inkább a’ képesség,
,nelly a’ polgárok egyedi értelmiségén és füg­
getlen állásán, — niikneI; ismé 1 mél lége a’ bir- 
í ok. al apszik — veendő tekintetbe.“ Szerinte teliál po­
litikai jogokat csak azoknak lehet adni,kik nevezetes vagyon­
nal bírnak. Monda: nem foghatja meg, miképen basirozha- 
tó népszámra a’ politikai jog és szabadság? Szóló épen az 
ellenkezőt nem foghatja meg. Politikai jogot személyek gya­
korolnak, az alkotványos szabadságol személyek élvezik, ’s 
a’ nép személyek öszszesége leven, kétségen kivid népszám 
a’ politikai jogok és szabadság legerősebb támasza. Ez ál-

Irtást tagadja, az emberiség szellem-erejét vonja kétség alá,
’S ki több garanliát lel az aranyban, limit az isten képere al­
kotott emberben, —ulu.z szólója nines. Ha valaiuelly nem­
zet erejét bíráljuk, első tekintet alá jo a’ lakosság, mert ke­
vés lakosságú bármi gazdag ország Europa jelenében nagy 
fontosságra nem vergődbetik; a’gazdagság, v,i as, nemze i- 
séK fontosak bár —de a’ lakosság irányában alárendelt té- 

I mi tio/wv Ki'tinsi"! iffaz eüY részére a víirosriiis szűk-nyezok.Mi egészsiaiusid igaz, egy ,.... ......
,éB igaznak lennie.Mort csakugyan igaz is az, hogy 100,000 
lakosú város az aíkotvány lönlarlása iránt több garantiat 
nyújt ereje által, mint egy 5,000 népességű kisváros, és így 
a’ legszorosabb igazság ösvényén halad a torvényl.ozds, b.i 
a’ nagyobb városnak nagyobb törvényhozás, befolyást akar 
biztosiiani.—lla a’ politikai jo'g gyakorlására képesség, elvül 
a’ birtok állíttatnék föl, a’ születési mellé egy iij U. a pénz- 
aristokratiának vetnék meg alapját: ’s ez „j anslokra .a ha- 
ványaórt föláldozamlná a’ status legszentebb érdekeit.—A - 
kotványtalan országban két elem küzd: absolutisrnns és 
aíkotvány osság. Alkotviinyos országban pedig, a so­
kak liarcza foly a’ kevesek ellen; a’ népnek,csak az al­
ku tv ány kivívásában és készítésében engedvén neve- 
zelesb részt. És mi, kik Európában rokoni.dánul állunk, az al- 
kotvány- terjesztés első munkájába tegyük le a’ sokak és 
kévés közti Imrcznak csiráját? Okosság volna é a’ gazdagok 
kezére kerítvén minden hatalmat a’ proletarian néplömeg lé­
tesítésének magvait elhinteni? Mosttegyük é ezt, midőn má­
sutt az absolutismusmegtöretvén az alkotványos jogok gya­
korlását minél kisebb számra törekszik kiterjeszteni? hogy 
csak kevesekkel osztva meg hatalmát, ha szükséges a’ sokak 
segítségével ismét a’ keveseket megfoszthassa jogaiktól. In­
nen erednek az ellenforradalmak. Alig 14 nappal előbb a’ 
hires Delcarelto Nápolyban a’ lazzaronik segítségével czél- 
zotlegy véres leezkét adni az alkotványhósöknek.JE 
miniszter, az absolutismus lüntartása miatt nem feli polgárok 
vérével Airöszteni Nápoly utczáil, és akutomban föllázilván 
a’ proletariusokat már csak 4Sóra hijányzott a’eontrarevolu- 
tiónak a’ revolulio—előtti kitöréséiül. Delcarelto eliizeletl, s 
a’ nápolyiak alkolványt nyerlek, de az öldöklésre megvásár­
lóit proletariusok nyugodni még nem akarnak. Illy példák 
elég ok arra, hogy a’politikai jog a’ gazdagok kizáró tulaj­
donává ne létessék, sut ezeknek is érdekükben fekszik azokat 
a’ népre kiterjeszteni. A’gazdag morális képeződést könnyen 
szerezhet,mig a’ szegény lelke művelésére alig, vagy epen 
nem vergődbetik. Pedig a’statusban a’ szellemi erő nagy tac- 
tor.És most kérdeznem legigazságlalanahb müve o i min i in k,
mit ész kigondolhatott, szív megengedhetett, hogy a szegény 
még vele született jogától,a’ választásitól is meglosz- 
lassék, — főtisztei, ur szerint „statusban a jogegyenlőség­
ről—szó sem lehet.“ Illy elv kimondása a’ polgári társa­
ságot és soeialis viszonyt alapjában rázza meg. Polgári tár­
saság épen a’ polgári jogok egyenlő securisatióju végeit 
alapult.’S ha a’ status czélja: a’legtöbb polgár holdogillala- 
sa, meg kell kérdezni azon legtöbbet, miben látják boldog­
ságuk előmozdítását? Nyilatkozni lógnak a’ választásnál, ’s 
választottja elveit képviselvén bizonynyal a’jog-egyenlőség 
felé tartanak. Azért kimondani azt, hogy statusban jogegyen­
lőségről szó sem lehet, ’s ignorálni a’ status fő erejét, a’ sza­
badság legnagyobb garanliájál, a’ nép számát, annyi, mint 
az alkolványt az absolutismus kezébe játszani, annyi, mint o- 
lőkészileni olly közvéleményt, mellytől el lévén a’ közegyen­
lőség zárva, pótlékát a’ vagy ón-egyenlőségben ke 
resendné. ’S igy midőn főtiszt, ur l é 1 a’ rad ira 1 i s m us 
túl megtagadván a’jogegyenlőséget’s ez által teremtvén ebi 
a’ socialismust: communismust, — előidézi a’ b i r l ok—c 
egyenlőség felé sovárgó vágyakat. — Azon 
szavai Montalembertnek, — mcllyekel ő a’ kamrákban 
mondóit, hogy „meg kell menteni a’ reformot a’ radicalis- 
mustól, mert az roszabb az anarchiánál“—olly nagy sza 
vak, mellyekuek értelműk nincs. A’ radiealismus egyetlen el 
ve: alkotványos szabadságjogegyenlőség 
alapján; és a’reformok Európában mind ide czéloznak. 
Tehát minek megmenteni a’ gyermeket anyjától, a’ radica- 
lismustól? vagy meri anarchiát idéz elő? koráusein! sut bé­
két, rendel megnyugvást a’ polgárokban teremt ebi a’ ra­
diealismus és száműzi az anarchiát.(Norvégiára hivatkozni, 
hogy ne legyünk annál durnoeraliciisabbuk alkalmasint fő­
tisztei. úrtól helytelen volt, mert csak nem hiszi, hogy 
nálunk is, mint oltván, el nem akarná ismerni a’ kira'-y vétó­
ját.—Hódol szóló főtisztei, mjazmi állításának, miszerint az 
értelmiség, becsületesség a’legnagyobb képességét adja a 
politikai jogok gyakorlására; de mig olly hév merő nem lö- 
döztetik löl, nielly kivált a’ becsületességről tanúsítványi 
nyújt, addig szerinte elégnek tartja, minthogy el eg is, e jog 
gyakorlásához a’ romlatlan szív’s a velünk szii- 
I eteti józan ész. Mi magát az elvet illeti, lagadliallan, 
hogy a’ polgárokat legközelebbről érdeklik a’ községi Vi­
gyek. De most körülményeink nem iij inunicipiunink alkotá­
sát igénylik, hanem a’ képviseleti tábla erősítését, miként az 
alkotványos országban szükséges. Épen ezért szóló nagyobb
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fontosságot helyezvén az országos választási qualiticatio el­
döntésében, a’ községi belrendezésl bár óhajtja, de a’ közsé­
gi qualiticatio csökkentését az országosé fülrugtatására hasz­
nálni veszélyes játéknak tartja. Éhez nem járulhat ’s a’ bor­
sodi múdosilváiiyt el nem fogadja. Szóló a’ politikai életet 
semminek löl nem áldozza, mert azt hiszi, hogy nagy baj u- 
gyan, ha roszul kezeltetnek a’ város beliigyei ’s ezen a’ tör­
vényhozás segilni tartozik; de ha a’ városok szavazati joga 
úgy ülne ki, hogy e’ mialt az alkolványosság és szabadság 
szenvedne,nagyobb lenne a’ baj,mivel többé nem a’ törvény- 
hozás de forradalom segíthetne csak a’ bajon, pedig szóló 
hékes átalakulási kíván. Kéri tehál Borsod követét, hogy vagy 

különítse el az országos és községi quulilicatiókat, vagy 
a’ kérdést úgy állítsa hogy amaz ez által rövidségei ne szen­
vedjen.-—Még Veszprém követéhez van néhány szava, ki az 
indirect választás mellett pártolólag szólott. Azt mondá kü- 

1 ur, direct választás azért lehelten , mert nagy tömeg u- 
tasitást nem adhatna. Erre a’ megyei gyakorlattal felelhetne: 
ile mást moiiil.E’válaszlviínyi munkában az. utasításadási jog­
ról szó sincs,’s pedig nem fcledségból, liánéin meri e’ ja­
vaslat készitnji meggyőződlek arról, hogy bár régibb időkben 
az utasítások hasznosak lehellek, jelenben a’ reformra csak 
ártalmasak lehelnek. Az ulasilás nélküli követ elveket képvi­
sel,a’ felelősségi személyét éri, ’s a’ garantia becsületessé- 
rébcn fekszik: mig az utasított felelősséggel nem tartozik a’ 

küldők változó öszszealakulásai minit. Küldőit jelen orsz.- 
gyülés meggyőzhette volna az utasítások liaszonveliellensé- 
jéról.—Rómára is hivatkozott érd. köv. ur, hogy ott is di- 

valozotl az indirect választás. Szidó minderről eddig semmit 
sem tudóit: de még e’ példa daczára is csak a’ direct mellett 
marad. Ettől követ ur harmadik argumentuma sem mozdítja 
el,melly szerint hazánkban egykor a’nemesség maga ülvén 
öszsze a’Rákoson, most azonban a’ nép az itt ülő képviselők 
által indirecte gyakorolja lörvényliozási befolyáséi.Ez sokai, 
ép azért semmit sem próbál. Mert ha Ilonunknak műiden né­
pe, magyar, lót, oláh, német’stb. mindegyül! akarna tanács­
kozni, akkor még annál nagyobb terem sem volna elég, mint 
mellyel a’ moszka ezár bir,hol egész ezred lovasság exer- 
cirozhat némellyck szerint. Különben arról van szó, hogy az 
ide küldendő követ a’nép állal egyenesen választassák, nem 
pedig választolt választók által. — Mindezeknéll'ogva szóló 
az egyenes választási kívánja, ’s mivel a’ qualiücatiókba ha­
zánk helyzete belé sodra, a’ legalacsonyabb qualilicalióhoz 
járul and, kötelességének érezvén annyi jogot menteni meg a’ 
nép számára, mennyi megmenthető.

K11 bi ez a (Trencsériym.) Méltányolja ugyan Borsod 
érdemes követének törekvéseit a’ jogegyenlőség terén; de 
kiilduji utasításánál fogva vele egyérle.Iemben nem lehel,bár 
egyedileg, valahányszor jogkilerjeszlésről van szíj, nézetei­
hez mindig örömest járul. —Hoszszabb fejtegetés után, mit 
a’ városi ügy tárgyalásánál uralkodó zs i b aj miatt nem ért- 
lieténk meg — végre, a’ kerületi jegyzőt pártold, és küldőji 
utasítása nyomán a’ qualilicaliora nézve némi rnúdusihányt 
aj:inlnil, egyébiránt az egyenes választás mellett nyilatkozván.

Lónyay (Bereg) Ámbár Borsod érd. követének in­
dítványát nem fogadhatja cl, még is üdvözli őt e’ téren , 
mert kél olly hatalmas elvet mondott ki, mellyekuek jövőjük 
van. Hogy l. i. a’ községi rendszer az egyedi szabadság biz­
tosítéka, más részről az országos szabadságé a’ nagyobb 
qualifieiliólól függ. Ha e’ kél hatalmas elv többségei nem 
nyerhet is még most, vigasztalhatja magái érdemes követ az­
zal, hogy elveinek hatása volt és jövőre megtérülik gyümöl­
cseiket. A’ városok rendezését munkába mind a’ múlt, mind 
a’ jelen törvényhozás azért vevék, hogy anomalicus helyze­
tükből kiemelkedve országgyűlési szavazatuk valóság legyen, 
Borsod érdemes követe pedig egyúttal a’ községi szabadsá­
got is biztosítani szándékozik. Jelen köriilinényinkben azon­
ban ez nem létesihclő az országgyűlésen,ha a’ mull ország- 
gyűlési tapasztalást használva, az akkori megállapodási el­
vetni nem akarjuk. Csak egy hibát vön észre a’ borsodi in­
dítványban , hogy a’ népképviseleti rendszert akkor akard 
behozni, midiin municipiurnok vannak még. Egyébiránt 
szóló is direct választást akar. — Tor in á s s y Békés köv. 
A’ választ vány lián egyike volt azoknak, kik a’ községi és or­
szágos qualiiieatiút egymástól elválasztatni akarák, nehogy 
egjiill lévén vagy a’ községi élet szenvedjen rövidséget,vagy 
az országos érdek a’ községibe olvadjon át. E’ kivánatától el­
ültetett. Most azonban természetesen következetességből is 
Borsod ajánlott módosilványál pártolja, mert nem pártolnia 
leliellen, ha tekintetbe veszik, mit Borsod követe javaslata 
támogatására felhozott. Azok a’ jog-plnlosophiából és lör- 
léiielli I nieritvék.Ezt ha okulni akarunk,nem mellőzhetjük.E’ 
javaslattól a’ dim l választást elszakaszlani nem lehet, mert a’ 
qualiticatio eltol függ: és ha bizonyossá tétetett, a’ inagasb 
eeiisnslól sem fog irtózni. Kik a’direct választást czélul tü­
zek ki, az eszközöket is akarniuk kell, és akkor a’ borsodi 
niódnsilványt, bár uj, nincs félteni oka. A’ qualilioatiú iránti 
véleményéi akkorra tartja lön, ha előbb a’ választás [milyen­
sége elhatároztatván, az ex professo tárgy altatni fog.
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Kuss nth. Kovettársa megyéje nézeteit kimondván , 

• ■.,ak némelly itt mondottakra tuend észrevételeket. Eszter-
!_■ ami káptalan követének sok mondandója volna, de mivel 
:.ines jelen, máskorra halasztja azokat, csak némellyekre fe­
led. Arra, hogy a’ személyt alapul nem kell venni, szóló mult- 
1, )r megjegyzé már, miként a’ világon nincs példa,hol ellen— 
k }ző tanúsíttatnék, mire az érdemes követ viszonzá, hogy 
Manchester szavazatot azért kapott, mert független érdekek 
áépviseltethetének ott; szóló szerint azonban bár mennyi 
v agyon lelt volna is ott üszszehalmozva, népesség nélkül su- 
' ;a szavazathoz nem jut a’ város. Országos voksról lévén szó, 
sehol sem mondatik az, hogy ennyi meg ennyi népség kap egy 
képviselőt,hanem a’népesség arányához képest az országot 
választó kerületekre osztják’s ezekben a’ törvény által meg­
szabott ipialiflcalióval bírók választanak. — Szabadka kö- 
v de fél kimondani, hogy a’ városi választás democratiai a- 
I ipra fektettetik: szóló nyíltan bevallja, hogy ez irányban ki- 

.Inja a’kérdés megoldatását,de e’ szó királyi város maga 
I diollenné teszi annak teljes kivitelét.— Némellyek úgy állit- 

ik elő a’ városi kérdést, hogy mivel popularitásából vesz- 
l dt.még ez országgyűlésen megkell oldani.— Hogy a’kér­
dés veszteit popularitásából, természetes, mert az agitatio 
[eréről leszorittatott, ’s most már az általányosságokon át­
esvén, a’ részletek fölött higgadtabban foly a’ vita. Egyébi­
ránt szóló nein akarja a’ kormánynyal tudatni, mintha mi e’ 
kérdés megoldását siettetni akarnék, mert akkor, mivel neki 
:s van érdeke a’ kérdésben, oda viszi a’ dolgot, hogy a’ mun­
kában nem sok köszönet leend. úis teljes erejéből igyekszik 
siettetni e’ kérdés megoldatását,de nem minden áron, 
mert vannak elvek, mellyeket semmiért és soha föl nem ad.
1 Ilyenek: az egyenes választás, tanácskozási nyilványosság ’s 
administrativ tisztviselők periodicus választása. 11a ezekmeg- 
tagadtatnának, inkább ne legyen coordinalio. E’ kérdés rég 
megoldatott,ha parlamenlaris kormányunk van, mert a’prin­
cípiumok fölött tisztában lévén a’ kormánynyal, nem kellene 
az alkura hagyogatni sokat. A’ dignastiának is érdekében áll 
e’ parlamenlaris forma,ha a’ reformok létesítése szándoká- 
ban van; az itt ülő minister által tisztába hozatván az elvet,— 
a’ kérdés könnyen megoldatnék. — Részéről nem kívánna 
census nélküli íjualilicaliút létesithetlensége miatt,hanem olly 
censust, melly nem gátolja a’jogkiterjesztést. Szóló ha nem 
királyi városokról volna szó, ha nem kellene privilegium-le- 
velekkel küzdeni, akkor a’ radicalis reformot követné, ’s ha 
hatalmában állana, hogy mint az óriás vállára hágó törpe 
tovább lát az óriásnál,igyekeznék túlszárnyalni a’nemzetcket, 
(mellj ek bár fúrták faragták az aikolványokat,de a’ nép mas- 
s áj ár ól megfeledkeztek,’s rósz jósló legyen bár, de meg­
győződése szerint e’ proletaries népség rázza meg egykoron 
a’ világot.) De hisz k irály i városok rendezése fekszik előt­
tünk ’s nem a’ jelen magyar országgyűlés föladata segíteni 
a’ proletaries népségen a’ radicalismussal. —Borsod köve­
téhez fordulva, szóló nem érez olly bülcseséget magában, 
hogy uj slatustheoriákat teremthessen, de hoszszas gondol­
kozás után arra jutott, miként a’szabadság nem rendszerek­
től függ. Magyarország fordulati pontját némellyek szerint,a’ 
centrálisaimnak a’ municipalitas ellenében fejlő ereje teszi. 
Ha viszszatekint a’múltba, a’történetből azt abstrahálja,hogy 
az ó korban a’status volt minden az egyediség semmi, most 
megint a’képviseletnél fogva az egyediségek emelkednek a’ 
status fölé. Szóló szabadság eszményének nem tartja a’fran- 
czia alkotványt, mert hisz a’ szükebbb körű embernek is kell 
szabadság: éschimaera azon szabadság , hogy néhány 100 
ember üszszejün ’s egy miniszterrel alkuszik. Neki a’község 
ideája mindennél drágább. Az kell a’szabadsághoz, hogy a’ 
községi életnek is legyen személyessége , mert különben az 
emberek puszta eszméket imádnának csak szabadság gyanánt 
Ű a’ községi rendszert a’parlamenlaris kormánynyal incgl’é- 
rőnek tartja,’s hiszi, hogy a’ parlamentnek épen a’ község ek 
morális individualitása kölcsönzi azon erőt, mellyel a’franczi- 
ákénem bir. Ó tehát a’ választók között különbséget nem kí­
ván, hanem a’ válaszlványi javaslatot, mert ott a’ képviselő 
választás a’ municipiumokkal van üszszeolvaszlva, fogadja el. 
.—. Kérjük meg lehátBorsod követét, hogyjavaslalát későb­
bi stádiumra halaszsza. —Egyébiránt ne oszoljék el a’ táb­
la legalább a’ választás kérdésére határozat nélkül, de fo­
gadják el egyhangúlag az egyenes választást, ’s nyújtsa meg 
a’másik párt is a’támaszt, hogy a’ kormány láthassa, miké­
pen a’ választás elve fölött a’ magyar on zággyiiléssel alkud­
ni nem lehet. (Elnök végzésül kimondja az egyenes válasz­
tási, bár még sokan szólni kívánnak a’tárgyhoz)Ezzel az ülés 
2y, órakor eloszlott.

Február 19kén 58ik kerül, illés; e 1 n ö k ö k:Vapszász 
és Hunkár,je gyző: Szentkirályi M. tárgy: városi ügy. 
Kende (Szalmái-m,) Kiildújj a’közvetett választási kívánják, 
mert a’ nagy népszámtól irtózik, mivel a’ proletarius nép leg­
könnyebben megvesztegethető, mint kiknél semmi értelem 
nincsen. De a’közvetett választás mellett szól az eddigi szo­
kás js, melly csendes gyakorlat lévén a’czélnak legjobban 
megfelel, mellyel mint hiszi—hogy a’ város a’ 3 éves me­

gyei zajos gyakorlattal nem cserélne föl. A’sok választó tehát 
háboritná a’város nyugalmát ’s a’személy-és vagyonhátor- 
ságot, de meg mert az intelligentia sem található fül a’ so­
kaságnál :— azért az e’ nézetektől csak kevésben különbö­
ző borsodi inódositványt pár to Ij a. (Vidám ka- 
czaj a’követi tábla részéről.) Koller (Pest v. követe.) 
A’ censusról történetileg értekezvén, lölhozá Rómát, hogy 
miután Nurna Pomp, a’ népet tribusokra ’sut. osztályozván bi­
zonyos vagyoni íjualiíicatiókat alapított, kezdett világnagy­
ságra emelkedni a’ város. A’ múlt országgyűlési megállapo­
dásnál marad, kikötvén az egyenes választást. Babar- 
czy Csongrádköv. A’ királyi városok rendezésénél legfon­
tosabb kérdés a’ qualiflcalio. Ettől fültéleleztetik a’válasz­
tás függetlensége, ettől hogy a’válaszlás illő rendben men­
jen véghez. Leginkább az föladata tehát a’ törvényhozásnak, 
hogy az e’ miatt fölmerülő aggodalmakat oszlassa el. Mivel 
pedig nem mini bizonyosan a’ rendelkezés által keletkezen­
dő választók számát: úgy vél legczélszerübben intézkedni, 
hogy e’ készületi munka következtében egykor inkább tágí­
tani kelljen, mint megszorilni utóbb a’nagy szám miatta’ vá­
lasztási jogokat.Eloszlatandó mindazoknak aggodalma, kik 
a’ választók csekélységénél fogva, a’ választás függetlensé­
gét veszélyeztelve látják,mind azoké, kik attól tartanak, hogy 
a’ számos választó mellett a’ rend szenvedend csorbulást. 
Az előbbiek aggodalmát úgy lehetne megszüntetni, ha egy 
minimum állapíttatnék meg, az utóbbiakét pedig maximum 
meghatározása által. A’maximum megállapítása igazságta­
lannak látszik, hogy a’ hasonló qualificatióval birúa’ válasz­
tásból kizárassék: mig a’ minimum meghatárzása legalkal- 
masb arra, hogy a’ választás függetlensége föntartassék; mert 
ha valahol qualiíicatiónál fogvást a’ minimum által határzott 
szám ki nem telnék, a’ függetlenség föntartása végett, a’ tör­
vényben megállapított qualiücatióboz legközelebb állókból 
kiegészíthető a’ minimum, ’s ezzel egyszersmind azok ag­
godalma el leszen oszlatva,kik a’ nagy számtól félve a’ kellő 
rend háborgatásától tartottak.—Borsod módositványának 
alapeszméje, hogy különböztessék meg az országos választó 
a’községitől — igaz: de indítványához még sem járulhat 
következő okokból: 1) mert a’ községi választáshoz kisebb 
censust kíván, mint az országoshoz; 2) mivel a’ községi vá­
lasztók száma nagyobb lévén az országosnál — a’választás 
nagy rendellenséget idéz elé, mert a’ számos kenyerétől fosz­
tandó tisztviselő, és némelly a’tisztviselői biztos életre ahitú 
egyed pártoskodása sokkal veszélyesb, mint midőn egyetlen 
követ, nem valami biztos életre, hanem csak megkülönböz­
tetésre, jelöltetik ki. 3) mert c’ rendelkezés castákatalkotván 
a’polgárok közötti gyülölséget megörökíti. Visszatér a’ 38 
Sra, mellyel még bevégzetlűl nem tekint,melly szerint a’ nagy, 
közép és kis városok osztályozva lévén,a’szám tekintetika’kép- 
visclet alapjául, óbár a’ személyt nem kívánja mellőzni, de 
a’ qualificatiúra nézve nem tartja mindennek, sőt ezt teszik 
maguk is, kik a’ személyhez még külön vagyoni qualiücatiót 
is akarnak. Szerinte legtanácsosbnak vélné, ha a’ classisok 
szerint megnevezett városok né pe ss ég- e ml ité s n é 1- 
k ül qualiílcáltatnának. — Egyébiránt az egyenes vagy köz­
vetett választás eldöntését akarja, ’s Pestre, köv. ellenében 
megjegyzi, hogy részéről egyenes választást kíván nagy qua- 
lilicatio mellett. Pap szász, elnök: A’ kérdéseket megkü­
lönböztetve, legelőbb az volna eldöntendő: vájjon akarják é 
a’ direct választást ? Többen „e 1 fo g adjuk“ — kiált­
ják, mások még szólni akarnak. J a g a s i c s, (esztergám m.) 
Küldóji az indirect választást pártolják;különben Csongrád- 
dal egyetért. Házmán F. (Buda v.) Midőn a’ választási kér­
dés e’ munkában elintéztetik, nemcsak a’ kir. városokra, de 
az összes nemzet jövőjére haló kérdés döntetik el; szőlő Bor­
sod ajánlott módositványátnem fogadhatja el,mert a’ válasz­
tásnál nem az a’főczél, hogy a’jog terjesztessék,hanem hogy 
a’ választásnak kellő eredvénye lehessen. A’ különbségnek 
országos és községi választó között philosophiai alapja nin­
csen, mert szóló szerint ki községi tisztviselő-választásra 
képes, az a’ követ-választásra is elég észszel birand. Komá­
rom követe előadásával sem foghat kezet, mintha a’ községi 
rendezés a’ parlamenlaris élet fejlesztése miatt halasztást tűr­
hetne. Szóló nagyon is fontosnak tartja, hogy a’ községi ü- 
gyek a’ község által idéztessenek el, ép olly fontosnak, mint 
a’ követtábla erősittelését. — Először mindenesetre a’direct 
v. indirect vállasztásdüntendőel.

/So m s ius (Baranya). A’ múlt országgyűlési qualiíi- 
eatio fölötti vitákból meggyőződtek már a’ karok és rendek, 
miként a’ választási szélsőségeken a’ haza boldogsága nem 
alapszik, hanem azon, Imgy független és értelmes egyedek 
folyjanak a’ választásba. Tegnap azonban a’ census nélküli 
választók melleit apológiát tartottak, mellyel szó nélkül nem 
hagyhat.—Nem akarja vitatni: a’polgári hivatásban! eljárás 
jogé vagy kötelesség? csak annyi bizonyos, hogy ha jog, 
arra a’ status garantiát, hapedig kötelesség,képességet igé­
nyelhet. Mondatott: minél nagyobb tömegből áll a’ választó 
testület, annál nehezebb a’ megvesztegetés. Ó ellenkezőt ál­
lít, mert a’ nagy tömegben sok lévén a’ vagyontalan , annál

könnyebb a’ megvesztegetés, de nem állítja, hogy tehát a’ 
kevesebb választó megvesztegethető ne legyen, csak azt,mi­
kép en az által vettetik gát a’ megvesztegetésnek, ha minél 
függetlenebb, érte lines b egyediségek képezik a’ választókat 
és azt, hogy e’ gararitiák nem a’ tömegnél, de mindig a’ pol- 
gárok(kisebb részénél találtathatott föl.Tehátkoránsem a’nép- 
számban fekszik a’ garantia, Így ha jog a’ választói befolyás, 
a’jogot kiterjeszteni nem épen szükséges. És ha kötelesség 
a’ választás, nincsenek é olly kötelességei a’ választónak, 
mellyek véghezvitelére csak vagyonos ember bir képesség­
gel ? És e’ szerint a’ nagy tömeg sem elég garantiát nem 
nyújt, sem elég képességgel nem bir a’ választás sikerére. 
Tudja szóló azt is, miszerint a’ privilegialis, monopolizált jog, 
minő a’ születési,sem bir ezen kellékekkel: ép azért a’ közép 
uta’ legüdvösebb, minélfogva a’ népszám, mint legjelesebb 
factor tekintetbe vétetvén a’ független értelmes egyediségek, 
mit vagyon és szellemiség nyújtanak, ruházandók föl válasz­
tási képességgel. — Igaza volt Pest követének, midőn azt jó­
sold, hogy a’ proletarius tömeg rázza meg egykor Europa 
alkotvány-oszlopait, de hogyan alkalmazhatá ezt ide, midőn 
politikai jogok terjesztéséről van szó, megfognia lehelten. 
Szóló tudja, hogy a’ proletarius tömeg, csak napi hasznát e- 
légitsék ki, mindenkor és bárki által eszközül használható : 
tartja azt is, miként e’ tömeget politikai jogokkal kielégíteni 
nem lehet; mert mig az embernek anyagi szükségei kielégít­
ve nincsenek, a’ szellemiekkel épen nem törődik. Igaz, a’ 
proletarius tömeg dönté meg Görögországot, Rómát, ’s az 
európai öreg statusok fölött Damocles kardjaként függ : de 
azért e’vész elhárítása nem politikai jogok terjesztésében áll, 
hanem a’ munka- és szigorú rendőrségben. Csak ez tartja 
féken a’ proletarius! néptömeget.— És szóló azért kíván a- 
nyagi qualilicatiókat, mert tudja, hogy a’ status érdekét csak 
illy polgárok ótalmazandják meg’s ezek fognak,nem pedig a’ 
proletariusi tömeg a’haza veszedelmével szembe nézni ’s el­
lene erős fegyverrel föllépni. Nem feledi soha azon franczia- 
országi scenát, midőn Párizs ulczáin a’ proletarius néptömeg 
fölzendült, és a’ national garde békén nézte a’ tusát, de mi­
helyt a’ zavargók a’boltok feltörését kezdők meg’s fosztogatók 
a’ polgárok vagyonát: azonnal fegyverhez nyúlta’ gárda, 
miért? mert qualiűcált polgárokból állott, kik nem türlie- 
téka’ vagyonosok rongáltatását.—Pest követe fölhozd, mi- 
kint a’ régi statusok az,egyedet absorbeálták1, mig a’ mai 
censtralisált alkotványokban az egyediségek absorbeálják 
a’ statust. Főzi a’ franczia kamrákban Guizot monda, midőn 
conservativ politikáját védelmező, melly szerint az egyedi­
ségek is fölhasználtafnak a’ forradalmi constitutioban , mig 
a’ császárság ideje alatt azok a’ statusban elenyésztek. Ha 
ezt Pest igy érté: örömest kezet fog vele.— Végül a’ direct 
szavazást szóló is szavazat nélkül kívánja elfogadtatni, csak 
hogy minélelőbb mondassák ki, mert a’qualiflcatio minősége 
attól függend./Néhányan utasításaikat adák elő, ’s az elnök 
tölszólitá a’rendeket, kimondhatja é többségül a’ direct vá­
lasztást. Sentki rályi M. Ha elfogadják a’ direct válasz­
tást, aztán szavazni lehet a’ borsodi módositvány fölött. Sz e- 
mere Bertalan. Módositványa mellett fölszólalni nem 
akar, mert támogatásra nem szorul, vagy nem volna e’te­
remben szabadság. Indítványa elveit megtámadni ha lehet is, 
de inegdönteni nem, mert annak alapos igazsága rendület­
len. Méltányolni tudja azon körülményt, hogy többnyire a’ 
múlt országgyűlési megállapodásra vannak, mint a’ küldők 
előtt isméretes munkára, ez utasítások adva: ép e’méltány­
lásnál fogva, nem akarná követ urakat azon helyzetbe hozni, 
hogy melly elvet helyesnek ismertek, szavazás által ellene 
nyilatkozzanak; azért indítványát visszavonja.(Folyt.)

Elő leg es. A’ lehr. 23kán tartott kerületi ülésben a’ 
város-rendezési munkálat tárgyalása folytaltatván a’ szerke­
zet helyett a’ borsodi módositvány fogadtatott el, melly sze­
rint kisvárosokban a’ képviselők minimuma 30, középváros­
ban 82, ’s nagyvárosban I57re tétetett, ’seként a’lakosok 
számához úgy emelkedik, hogy az eredeti képviselőkhöz 200, 
’s illetőleg400, és 800 lakos után adatik egy képviselő. A’ 
felelősségnek megküzelíthetése tekintetéből megállapittalott 
hogy a’ tanácsnak kevesebhségben maradt tagjai külön sza­
vazataikat jegyzőkönyvbe igtathatják. Az elnök a’ gyűlést — 
ha a’ tanácskozás valamelly tárgy fölött be nem fejezteibe,— 
csak a’ többség megegyezésével oszlathatja el. A’... ... -ko- 
zási csendet illetőleg Zala követe indítványozó: Imgy az elnök 
csak akkor vezettethesse ki a’ csendbontókat, ha abban a’ta­
nácskozók többsége megegyezik; ezt Somogy másod követe 
kielégítőnek csak úgy találta, ha egyszersmind elhatórozta- 
tik, hogy a’ hallgatóság kirekesztése után a’tanácskozás to­
vább folytatása a’ tagok többségének elhatárzásátói függjön, 
nehogy a’ rendbontás mesterségesen idéztetvén elő a’ hall­
gatóság kiszorítása a’nyilványosság mellőzésének szándé­
kolt kifolyása legyen; és ezen módosítás Borsodnak azon hoz­
záadásával, hogy — a’ hallgatóságnak a’ tanácskozás folya­
mát háborgatni nem szabad, elfogadtatott.

A’febr. 24kei kerületi ülésben a’ szavazásról szidó 74 
szakasz Szemere B. javaslatára következőleg módosíttatott:
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a’szavazatok a' szólók szerint vétetnek számba; általányos 
szavazás csak a’ tárgy teljes megvitatása után, és csak azon 
esetben történik, ha a’ szólók egyenlő két részre oszolván 
másképen a’ többség ki nem tudathatnék, vagy ha azt a ta­
gok közül hárman kívánják.

TÖRVÉNYHATÓSÁGOK.
Zeiiiplényinegye. (Folytatása.) 8) Rövidleges 

viszszahelyezési tárgyakban eddig e’ megyében ollyan 
szokás volt, — hogy folyamodásában megnevezte a h'l- 

ereSi — kit kérne helyettes alispánnak kirendeltet­
ni, ezen szokás aztán oda ütött ki, hogy a’ felperes azt nyer - 
te ki birájának, a’ kit kívánt, de meg azt is mutatta az ervd- 
vény, hogy többnyire minden viszszahelyezésben két barom 
táblabiró között forgott ezen helyettes alispánkodás, jöven­
dőre ezen szokás megszüntetett, és a’ folyamodó köteles lesz 
folyamodványát előbb mindkét alispánnak bemutatni, 's csak 
akkor fog a’ közgyűlés helyettest kiküldeni, hamind két alis­
pán rá jegyezte a’folyamodásra akadályoztatását, és akkor is 
leginkább a’ löszül gab irák fognak alkalmaztatni. Ezen hatá­
rozást öszszevetvén a’ szolgabirói hivatalt elhalmozó mind­
untalan panaszolt terhekkel, némi következetlenségre bukkan 
rd gondolkozó. —

y) Egy kis próbára volt kitéve szabadohüségiink 
petilusa: Debreczen sz. k. város nemzetes elöljárósága u- 
gyan is, bizonyos vasútra nézve telt ajánlatát tudató levelé­
ben, kedves barátjának nevezte a’tekintetes vármegyét, sa 
nagyságos és tekintetes rendeket önöknek, és Ion nyöször­
gés, mintha mondták volna némellyek, ho hó nemzetes u- 
raimék! azért,hogy mi beszélünk, de nem úgy érezimk, csak 
hátrább cívis uraiméknak! ?!. —

10) Egy nem nemes ügyvéd, védleltje probalevelét 
melly az ellenfél által hamisnak kiáltatott — az eljáró szol- 
gabirónak kiadni nem akarván, és a’ szolgabirói jelentés ne- 
melly részit a’ közgyűlésben hazugságnak mondván, mit u- 
gyancsak némellyek hallottanak: majd vasba veretett es záia- 
tott,pedig épen az úgynevezett szegény legények mostani el­
nöke indítványára. És míg a’ szabadelvű párt kebléből alig 
emelkedett védelmére egykét méltányos pártfogás, a’ hig­
gadt mérsékleti elnökség ’s tettekben sokkal következetes!) 
’s méltányosb mérséki párllapasztalásbanőszült tagjai vittek 
a’ dolgot oda, hogy audiatur et altera pars: Eként ügyészi ke­
resel határoztatok az ügyvéd ellen, ki lehet ugyan vétkes, de 
lehet ártatlan is, ésigy midőn hasonló esetben előre valaki­
vel úgy bántak volna,vagy bánhatnának jövendőben, a’ mint 
itt sürgettetett, ’s hírében nevében megöletnék, mi kárpúllá- 
salenne az ártatlannak? A’mit akartok,hogy az emberek cse­
lekedjenek tiveletek, ti is azt cselekedjétek azokkal. Ezen ha­
misnak állított levél története öszszefúggésben áll bizonyos 
gyanított súlyos vélek elkövetésével. Szomszéd Ungmegyéból 
ide Tályára házasodon kevéssel ez előtt közkedvességben ’s az 
alispáni székhez igen közel állott úri ember, jó pénzért bi­
zonyos agg özvegyet vett feleségül,’s nem várhatva gazdag­
ság és minden mellékes kényelem ölén is az őt híven szerel­
te becsületes nő természetes halálát, a’házibarát orvossal lé­
pett szövetségre, ’s méreggel lön kivégezve a’ jó nő. Illy or­
vosi rendelvényekért természetesen gazdagon kellett Űzetni, 
’s abban nem is volt fogyatkozás. Az aggnőtol megszabadult 
férj aztán elkezdé vesztegetni a’színlelt szerelem éskedvel-
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adást igazán megtartotta, és lett a’ házibarálok és czimbo- 
rák közt rettenetes gyiibdség, a’sántikáló büntetés nyomozd 
a’ vétkeseket híven ’s most törvényszéki tárgyalás vár mind­
kettőre ’s kik pár évvel ezelőtt rangban és fényözönhen tom­
boltak, most elzárva, kenyéren és vizen várjak az Ítéletet. 

(Folyt küv.)

K Ü L F t> I 1».
OI.ASZORS/Átl.A’szardiiiiaialkotvány alapjai kov: l.cz.

A’ kalh.np. római vallás egyedüli statust alias. A’ b'ldii len- 
álló isteni szolgálat törvényesen töretik, 2. ez. A’király sze­
mélye szent és sérthetetlen. 3. ez. Egyedül a’ királyt illeti a 
végrehajtási hatalom, ö a’ stalusfónök. Ő parancsol az ösz- 
szes szárazföldi ’s tengeri haderő fölött, üzen háborút’s köt 
szerződéseket béke, szövetség és kereskedés iránt, kinevez 
valamennyi hivatalra ’s osztja a’ szükséges parancsokat a 
törvények végrehajtását illetőleg,a’ nélkül, hogy felluggeszt- 
helné megtanulásukat vagy feloldhatna alóluk, -l.cz. Egye­
dül a’király erősiti meg’s hirdettetiki a’törvényeket, 5. ez. 
Az egész igazságki szóig állatás a’ kii álytól ered s az ú nevé­
ben kezeltetik. ü kegyelmezln-t’s megváltozlathatja a’ bün­
tetéseket. (i. ez. A’ törvényhozó hatalmat a’ király ’s két kam­
ra együtt gyakorolja. 7. ez. Az első kamra király által holtig- 
lrm nevezeti tagokból áll: második egy a’ még határozandó 
census alapján választható Ívsz. 8. ez. A’lörvény-elóterjcsz- 
tés (kezdeményezési jog) a’királyt "s mindegyik kamrát il­
letendő Azonban minden adóztatási törvény legelöl a’ vá­
lasztó kamra ebbe fog terjesztetni. 9. ez. A’ kir. évenkmt hi­
vatja a’két kamrát öszsze; ó halasztja el az. üléseket ’s a’ vá­
lasztó kamrát eloszlathatja, de ezen esetben egy másikat lo­
vat öszsze négy hónap alatt. 10 ez. Semmiféle adót nem le­
het kivetni vagy megszüntetni a’ kamrák tárgyalása ’s király 
megerősítése nélkül, i l • ez. A sajtó szabad lesz, miudazul- 
lal viszszaható törvények alá veivé. 12. ez. A’ személyes sza­
badság bizlosittulik. 13. A’ bírák, kivéve a’ parancs által 
rendelteket, lelétcthetlenek lesznek, miután hivatalaikat egy 
még meghatározandó időn keresztül gyakorolták. I -1. ez. len­
tartja magának a’ király a’ községi kutonaság-lelállitdsl, moll) 
is egy még meghatározandó adúmennyiséget űzető szemé­
lyekből állund. Ez az igazgató hatóságok ’s belügyi minisz­
terség parancsinak lesz alAvcltulve. A’király azt azon helye­
ken, hol szükségesnek lurUindja, fölfüggeszteni vagy elosz­
latni foghatja.— Ezenkívül igéi tetik, hogy a’ só ára f. észt. 
jul. íjétól kilogrammjától 30 cenlesimora fog főleg a’ szegé­
nyebb osztályok java lekinleléból, csökkentetni.

Nápolyban főleg egy jezuita atya lázaszlá fel a’ legal­
sóbb néposztályokat egy nyilványos predikáozio által, melly- 
ben jelenté a’ népnek, miszerint lel akarja ót világosiiul a 
legutóbbi események valódi jelentősége fölött. A’ nép és a- 
lak, az ismeretes lazzaroiiik, kiket Nápolyban mái eltűntek­
nek tartottak, hirtelen nagy tömegekben jelentek meg mint 
károgó vészmadarak orkán elölt. Rémit" kalásziról fenyege­
tőzők a’ Delcarelto barátai által felizgatottgyülevész részéről. 
Azonban a’ jobbak csakhamar elnyomók a’ kitörni készülő 
vészt ’s több lazzaroni fogságra hurozoltalotl, — A’ közbo­
csánat ujiibb végzemény szerint egész 1830ig terjed ’s va­
lamennyi politikai vétkes vagy vádlott kegyelmet nyeit.— 
Palermóban a’ forradalomhoz csatlakozott egyházi rendek 
közül különös említést érdemelnek a kapuczinus atyák. Ko\.

tetéssel magának hagyományozlatolt tőkepénzeket és java- I kiáltással: ,,Xi\a Santa ltusalia. Xiva I h> nmio . álltak
- ..................... " 1 „tisztes atyák“ a’nép soraiba’s munkás részt vonek a moz­

galmakban.

ban liáromszinii zászlók tűntek elő.mellyek is roppant öröm - 
mel iidvözidteltek. Később a’ közönség a’ nemzeti dalt kíván­
ta az operai személyzettől haliam, melly alatt sok a’ napi 
esemény ekre vonatkozó éljenkiáltás valahallható, midón hir­
telen ez olasz lül előli most annyira borzasztó kiállás: ,,Kv- 
viva I’ Austria!“ hangzott fel. Erre iszonyú lárma támadt ’s 
a’ felkiáltó! ki akarták a’ színházból dobni. — fisak 
nagy nehezen lehetett a’ zajt annyira lei silapitni, hogy indí­
tója ünnepélyesen kijelenthető, mikép félre lön értelve.Szín­
házban és utezákon most mindenütt a’ háromszin lobog ’s 
liáromszinii kokárda diszlik mindenki mellén.

Milanóban is naponkint aggasztóbbak a’ körülmények. 
A’katonaság tovább tűrhetetlen helyzetben van. Gyermekek 
az utczán gúnyolják ’s a’ pinezérek megtagadák a’ szolgá­
latot tóle, tudván, hogy erőszakhoz nem szabad nyúlnia, öt­
ven hölgy alakult egy társaságba, szükölködók fölsegéilésé- 
re ’s ez egylet kebléből erednek hallomás szerint a’ napi pa­
rancsok az egész forradalmi mozgalom számára. Febr. (lkán 
nagy népközönség gyűlt a’ székesegyházban öszsze báladás­
ul a’ két Szicziliának adott jótéteményekéi t. Este a’ Scala 
színház zsúfolásig tömve volt; ezután kivilágítás akart lenni, 
de a’ felsőség állal eltiltatott.

TÖRÖKORSZÁG. Resid pasa nagyvezér holtiglanidij- 
póllékul 50 ezer piasztert nyer huvonkint— főleg azon ü- 
riigy tekintetéből, hogy az isméretes görög-török megha- 
sonlás kiegyenlittetelt, mert különben a’ ki az ottani viszo­
nyokat ismeri, őrizkednék Resid miniszterségének hoszszas 
életet jósolni. —Mivel nem ritkaság Törökországban, hogy 
a’ kegyenezek épen bukásuk elolt még kitüntetés ’s ajándék­
ban részesülnek. Azt is rebesgetik, hogy Resid pasa, az elle­
nei folytonos cselszövények annál biztosi) elhárítására, taná­
csosnak tartotta versenyzótársai egyikével, az előbb hatalmas 
Riza pasával, szorosabb öszszekuttelósbe lépni, minek 
köv etkeztében a’mostani kereskedelmi miniszter ismét sze- 
raszkierré fog neveztetni. Az epemirigy nagy eb,haladást tesz, 
különösen Konstantinápoly környékén. A’ porai lakosság ma­
gasabb osztályil)6l nemrég esett néhány áldozat ottan ismét 
nagy rettegést gerjesztett.—A’ rendkívüli küldöttül érkezeit 
pápai követ számára a’ porta Pora vendéglőinek egyik legna­
gyobbikát fogadta bérbe’s a’ fogadósnak huvonkint 3 ezer 
pilot Uzet a’ köveinek adandó szállás és étkezésért. Már több 
napig rendesen terűének reggeli ’s ebédre, mintha már jelen 
lenne a’ várt vendég. Ezen valódban keleti kitüntetés azon fé­
nyes fogadás elismerése ’s viszonzásául történik, mellyel múlt 
eszl.u’porVi követe,Sekib eltimli, a’ pápai udvarnál tapasztalt.

K ii I f ii 1 d i ele gy. A’ franczia követkamrai válasz- 
Itilii-at, I!) napi vitatkozás után, végre miniszteri szellemben ál­
lapíttatott meg.A’reí.kérdés (-’szerint még igen korai. A’ ref. 
lakoma tartatásal’árizs 12d. osztályában lehr. 23ra volt hatá­
rozva. A’kormány erővel szándékozik azt gátolni ’s már intéz­
kedések is tétettek e’végre. Csudálatos a’ hadsereg e’rész­
ben az ellenzék mellett,’s a’ nemzetőrség ellene nyilatkozón.
— Monlpensier berczegnő viselós. Szülni Spanyolországba 
menend, mert csak született spanyol lehet ottan trónörökös.
— Heine Henrik, miután elmezavarodási baja ismét na­
gyobban, orvosok tanácsára Párizst odahagyja’s vidékre 
távozik.A’palermoi zendiilési választvány lehr. 3kán kijelen­
té, miszerint a’ fegyvert addig le nem rakják, inig a’szicziliai 
pai lament I 812 ’s 1 81 tiki alkotvány szerint öszsze nem gyűl

kai,’s csak hamar tulesőségre hajolván a’ száz ezres ur ál- 
lapotja, hogy hitelezőit lejátszódja’s magának titkosan biz­
tosítson valamit, ismét a’ házibarát orvosra lón szükség, és 
készült hamis kötelezvény-átadás, és minden.— Ámde a’ sok 
rossz tulajdon mellett is jóhiszemű ur, nem gondolta’példa­
beszédre, miszerint kötve kell hinni a’ komának, és biztosit—

Gerillában is újra meg újra lázongási jelek mutatkoztak. 
Fögyülhely a’ Carlo Felice színház előtti tér; felír, tikánazmi 
ban magában a’ szinliúzban történlek zajos jelenetek. Már 
kezdetén a’ dalműnek (Horatius és Curiatiusok Mercadantc-

’saz alkolványkérdés fűlött határoz. A’ nápolyi király február 
7kén újabb alkudozókat kiilde Szicziliába. — Delcarelto voll 
nápolyi rendorminiszter Marseilleben szállott ki.

Siegwart Müller, a’ hires luzerni conservativ ’s volt 
küi mánylönük.még folyvást liispruckban tartózkodik 
hány kísérő társával ’s u’ jezuitákkal együtt.

Dunavizállás : Budán, 24én: 14' 4“ ti'" az 0 fölött.
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7 Csőd szakács-állomásra.
A" pesti nemzeti Casino részéről ezennel 

közhírré tétetik, hogy az intézetnél levő szakácsi 
állomás e’folyó év sz.Jaknb napján mogiiriilend- 
vén, azt elnyerni kívánók alulirt igazgatósághoz
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legfeljebb folyó eszi. június (első) napjáig ló- | 
lyamodjanak, a' hol is az állomással járó esztilei 
fizetésről ’s kötelez- tőségről bővebb érlesitést 
nyerhetnek. Kell Pesten február (lén !•■ is.

Hajnik Pál,
n Casino igazgató által. 2-:t

•y>8. Árverési liinletvcny.
K nagymélt. magyar kir. udvari kincstár 

kegyes jóváhagyásából közhírré teletik, liog-y az 
1847ik esztdei diósgyőri urad. termésű ti lliordó 
majorsági,és238hordódézmaborok lHfS.eszi.

marlins hó ülik (bavminezegyedik ) napjánMis- 
kolczon a' k. kasznári lakban larlandó nyilvit— 
mos árverés utján a’ lcglöbbel Ígérőknek kéz­
pénz-lefizetés mellett elaihitni lógnak. Lelt M- - 

jkolezon, január hó 31. 1818. 2 3

59.Árverési Iliidetvs.
Néhai méltóságos és főtisztei, szalui bán' 

ltarkóczy László, székesfejérv&ri püspök ur hát­
rahagyott tömegéhez tartozó különféle Ingó ja­
vak, jelesül: szclenezék, órák, tükrök, csillárok 
(Luster), képek, szőni -gok, kocsik, lovak, ló­
szerszámok, közönséges és aszuborok ’s egyél

tárgyak f. eszi. marlins 1 Hűn (tizenharmadikán) 
és reá következő napokon Székesfehérváron lé­
tező püspöki lakban nyilványos árverés utján a’ 
legtöbbet Ígérőknek tűst inti készpénzfiz lés mel­
lett el fognak adatni.

Venni szándékozók a' nevezel! helyen reg­
geli órákban megjelenésre liivulalosjjá- -3

Szerkeszti Helmeczy Mihály. — Nyomalik

ISIT (). 1848.
•{•Néhai mélt. tolnai gróf Festetics János József ur (oldalagos örököseinek Pest sz. kir. vá­

ros határában, a’várostól alig félórányira kassai országúiban fekvő szép birtoka, melly közönsé­
gesen Rákos név aluli isméretes, l*;8. eszi. marlins 23dik (hiiszonhannadik) napján, 
szokott délelőtti órákban a'hely szilién közárverés utján, fundus inslmetussal vagy a’nélkül fog 
(‘ladatni, lő’birtok állománya 3I7:|;8 i:(iobold első osztályú szántóföld, lati1"-'1 hold leg­
jobb minőségű rét, 239nil/rJon hold erdő, *2'ls:l emo hold konyhakert, 2ní*Ji2n« hold szőlő,— 
lesz tehát az épületek térülőiével együtt 796*211 u„n holdat. V mnnk rajta urasági lak , liszt ak, 
cseléd lakok, gazdasági épületek, kovács-műhely, jól jövedelmező vendégfogadó 's végre az 
egész birtokot keresztül hasitó szelíd vizű Rákos" patakon egv négy kerekű és szintén jól jöve­
delmező malom.—Bővebben értesülhetni Pesten hites ügyvéd Deák József (Üllői ut, gróf Károlyi 
házban ) é Zsivnra Gviirgy (Servitatér, Sziklás házban | uraknál, Rozs myban: Tóth la»riii' Z I). 
ü urnái (Z.óld téren, Lórinezkapu mellelI. 238 sz.) 's Pécsben udvari iigy viselő Barlangit László 
urnái (Dorolheergas'e 115.) 1—3

íl i V <1 e t \ é ii>. ,nyukal, mellybenmagukat kiképzettségök, raj—
Az apatini kir. kinest. igazgató mérnöknél, zoláshani ügyességük, mérnöki oklevelük 's e<l- 

(•gy fizetéses gyakornoki állomás, mellyel évi se- digi magok viselet éról kellőleg igazolni tartóz— 
gélypénz lejében 18o |iengő forint a’ napidijak nak, legfeljebb folyó eszi. martins 27dikeig(lni- 
21 ik osztályával járul, megürülvén, kik ezen hi-1 szonheledikeig) a" zomlmri kir. kinest. fóigaz- 
vataltmegnyerni óhajtják, ebbeli folyamodvá- gatóságnál nyújtsák be. 1- 3

Trattner-Károlyi betűivel, uri-utcza 453. szám.
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