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Megjelenik minden héten négyszer: t i. a’ Jelenkor yasáma)), kedden ég csütörtökön; “’Táreelko dó iicilig pénteken, mindegyik mimlcn Ízben egyegy ivén Klőfizethetni helvlien a1 szer 
kesztó ’s kiadó tulajdonosnál un uteza 453dik sz alatti Trattuer-karolyi ház első emeleteben. egyebütt pedig .minden királyi posta hivatalnál. " Az ausztriai birodalomba vagy külföldi tartonri, voll „ klí/n" 

tató példányok iránt csupán a’ bécsi cs. fopostahivatal utján történhetik a megrendelés. Az Értesítőben mindenféle liirdetvény fölvétetik 's pontosan és jutányosán közöltetik. Y

FOGLALAT. Magyarország és Erdély. (Ideiglenes hivatal rend- 
szeritése, Kinevezések és előléptetések, 0 rs z á g g y ü I é s: kerületi ta 
náeskozások a’ városrendezési lálasztványi munkálat tárgyában f ő r e n 
d i ülés: Előlege«; különféle inditványoki fiilirás a‘ bankjegyek 
és felelős kormány érdekében).

K ü 1 fö 1 d. (Francziao rszág; a’ franczia köztársaság fejlődése, ide­
iglenes kormány.)

Értesítő.

MAGYARORSZÁG t-s ERDEI.Y.
(') cs. ’s ap. kir. felsége a’ kir. kincstárra szállóit szent annai 

uradalomban ideiglenes egy ügyészi állomást (MM) pld évi fi­
zetéssel, 80 pozsonyi mérő kétszeres, \04 pozs. m. zab, 288má­
zsa széna, ti szekér szalma,és 30 ől tűzifából álló élelmi díjjal föl­
állítani méltúzlulott.

A’nm. m. kir. tnlv. kamara S zl á v y József előléptetése 
által ürességbe, jött fogalmazói tisztségre Deresén y i László 
kir. bányagyakornokot; a’ kebelbe!! számvevőségnél megürült 
ingrossistaságra T n vies á k József a’ kassai kain. igazgató­
ságnál volt járulnoknt és a'buszti kamarai tiszttartóságnál meg­
ürült knlesárságraS t e i g e r Zsigmond tiszttartósági irnokotaí- 
kalmazá. —Végre T o m asie s Józsefet nagymarosi erdőszem- 
lész saját kérelmére hasonló minőségben YisegrAdra, és lin­
es áry János teplieskai erdőszemlész ugyancsak saját kérel­
mére,’s hasonló minőségben Nagymarosra tétettek át.

ORSZÁGGYŰLÉS.
Febr. 23kán 61. kerül. ülés. Elnükö k: Somsics 

Pál és Mán József Baranya és Mármaros követel; jegyző: 
Szentkirályi M., tárgy: városi ügy. Elnök: Hajói vette ki 
a’többséget a’ 40.8. a) h)e) pontjai tegnap elfogadtattak, 
Veszprém indítványa pedig, hogy a’ vár. képviselők magya­
rul tudni tartozzanak, elveltetett. To In ay (Zala): Nem tud­
ja miként kerülhette ki ügyeimét: de nem emlékezik a’ vesz­
prémi indítvány elvetésére. Delia elvetnék is a’ veszprémit, 
legalább időhatárt szabjanak, mialatt a’ képviselők magyarul 
tudni tartozzanak. Ezt előterjeszteni kötelessége volt, mert 
hol alkolvány és nemzetiség erősítéséről van szó, ott közö­
nyösen viselnie magát nem szabad. El nők: Határozzanak a’ 
rendek az indítvány fölött.Egyhangúlag viszonozhatott: „ma­
rad a’ szerkezet“. Jegyző olvassa a’d), e), ’s I) pontokat. 
Egyedül Debreczen követe akará a’ Sból azon kifejezést, mi­
ként írni olvasni nem tudó egyed képviselővé nem választat- 
katik, kivevéna* jelenlegi polgárokat, kihagyatni — nehogy 
azáltal az utókor előttmegbélyegeztessenek, minthairni ol­
vasni sem tudnának. (Maradjon!) 50. 51. §§ra semmi észre­
vétel. 52. 8. Debreczen az esküformába igtaltalni követeié, 
hogy a’ képviselő a’város szabályai megtartására is 
esküdjék. So msi cs. Ezen kifejezésben az: „ország törvé­
nyeit megtartom és tehetségeimhez képest megőrzőm“ a’ 
„megtartom szó hagyassák ki, mert arra nemcsak a’ képvi­
selő, de a’ hazának minden polgára köteles. Elfogadtatott. 
01 vastatik az 53. 54. SS. egyszersmind olvastatik a’borsodi 
indítványnak ide vonatkozó szakasza, melly szerint a’szer­
kezetinél kevesebb képviseld lehetne a1 városokban. S z e m e- 
r e B. Midi országgyűlésen a’ képviselők számában nem lehe­
tett e’két tábla között sokáig megállapodás.Mert igaz, hogy 
a’számban is van fontosság, bár a’választás garantálja in­
kább a’ nyilványosságban’s a’válaszlás közvetettsége és vá­
lasztók minőségében fekszik. Véleménye szerint, mivel a’ 
választványi szerkezetnél fogva kivált nagy városban igen 
megszaporodhatnék a’ képviselők száma, nehogy a’ főren­
dek ettől félve a’munkálatot megakaszszák,javaslóit ajánlatát 
jobban czélhoz vezetőnek tartja, melly kevesebb képviselőt 
ad. Szentkirályi VI. Múlt országgyűlésen a’főrendek nem 
egyeztek a’ választók számába, mert az indirect választás is 
initiálvalevén, a’ képviselők egyúttal választók is lettek vol­
na, ’s különösen a’ tanácskozók sokaságától féltek, de miu­
tán az egyenes választás elfogadtatott, a’ képviselők, mint ta­
nácskozó testület kevesebbre szállíttatván a’ számon fünakad- 
ni nem fognak. Hogy mindazáltal a’ főrendek hozzájárulásá­
ról biztosak legyünk, szóló szívesen elfogadja a’ borsodi mó- 
dositványt. (Elfogadjuk!) Kubicza: (Trcncsén) Ó a’ kép­
viselést igen fontosnak tartván, nem szeretné kevés számhoz 
kötni. Különösen nagyobb városban azellenűrködés nagyobb 
számot igényel, például Pesten a’ borsodi módositvány sze­
rint egyegy tisztviselőre aligjutna 3 képviselő, pedig az el­
lenőrködés ennyi számmal nem sokat igér. Számtól a’ váro­
sokban félni nem lehet, mert nem kortestömeg járuland itten 
a* tanácskozáshoz,hanem értelmes, csendes polgárok: annál 
fogva pártoljaa’szerkezetet. Lukács:(Temesm,) Alkalmasint 
a’ borsodi nyert többséget, de küldóji kivánatát is előadja, 
kik maximumul meg akarják állapíttatni, hogy a’ képviselők 
száma kis városban 60,középben 120,nagyban 300nál több 
ne lehessen. Sz i n t ay: (Bereg) Küldóji a’ képviseletet szé­
lest) alapúnak lenni kivánvána’ borsodinál minimumul kis vá­

rosban 60 képviselőt ajánlanak. Szavazást sürgetnek. Végre 
szavazas ala bocsáttatván a’ kérdés, a’ borsodi módositváiiy
nyert többséget,mellyreszavaztak:Soprony,Liptó,Hont,Vesz­
prém, Baranya, Esztergám, Mosony, Pest, Tolna, Árva, Bács, 
Turócz, Pozsega, Verőcze, Szeréin, Sáros, Ung, Gö- 
mör, Borsod, Heves, Torna, Ugocsa, Csongrád, Békés, Csa- 
nád,Temes,Toronlál,Krassú,Horvátország, egyházi rend, 
Jászkunkerület, Hajdú városok.—Bars, Somogy nem voltak 
jelen. (Az elfogadott módositványt jövő ülésnél küzlendjük.) 
Jegyző olvassa az 55. St. (Tovább!) 56. §. (marad!) Az 
57. S.némi vitát idézett elé. Kürmücz vár. belékivánná té­
tetni, hogy mint ez időig az ausztriai örökös tartományok 
hatóságaival is közvetlen levelezhessen a’ tanács. (Magában 
értetik!) Bú II i s: A’ fülirási jogot a’ tanács kezéből kivenni o- 
hajlaná, hogy vele egyedül a’ közgyűlés élhessen, mert kü­
lönben a’fölirás nem a’városi község kifolyása leend. (He­
lyeslés a’ városi köv. részéről). Szentkirály i. A’ tanácstól 
e’jogot elvenni nem lehet, mert közigazgatás ügyében jö­
hetnek olly parancsok, rnellyek halasztást nem tűrnek, ezek i- 
ránt pedig kell a’ tanácsnak fülirási joggal bírnia, különben 
az adminisztratio késleltetnék. Egyébiránt ha valami a’köz­
gyűlés tárgyaiból kimaradt volna, annak helyére oda igtat- 
hatják a’ rendek. Bún is: Adminisztratív kérdésekben ám 
bírjon teliát fölirási joggol a’ tanács is; de közjogiakban a’ 
gyűlésé legyen a’ repraesenlatio joga, nehogy a’ tanács is 
élvén vele, a’ söreimért is köszönő föliratot terjeszszen föl. 
Asztalos: (Mármaros) Nem tudja, miért van a’ tanács el­
különítve a’ municipiumtúl. Méltán aggúdhalik azon, hogy 
majd a’mindig együttülő testület absorbeáija a’ munmipiumot. 
Szerinte minden ügy a’közgyűlés előtt tárgyalandó, melly 
aztán egyes tisztviselőkre bízza a’ végrehajtást.

Szentkirályi, ügy látszik Mármaros követe az e- 
gyedí adminjsztratiúhoz ragaszkodik, melly öszszevágóbb és 
gyorsabb ugyan a’ testületinél, de ezzel egybekötni nem le­
het, mert különben mindennapralevén adminisztratióboz tar­
tozó ügy, a1 közgyűlésnek éven át folyvást együtt kellene 
ülnie, melly esetben a’ közgyűlés tanácsosa aljasul van alig­
ha néhánytól látogattatnék, mi azon czéltól ejtené el a’ren­
deket, mellyel a’ közgyűlés behozatalával elérni igyekszünk, 
hogy t. i. a’ közügyek iránt minden polgár érdekkel viseltes­
sék. II,i tehát egyedi kezelést akarnak, akkor példáid a’ pol­
gármestert bízzák meg az igazgatással úgymint egyedet’s 
nem mint a’ közgyűlés tagját. Ennélfogva minden apró folya­
modásnem tartozhatik a’közgyűlés tárgyai közé, hacsak an­
nak méltóságát lerontani nincs számiokukban. (Maradjon a’ 
szerkezet.) Bónis. Teliát csakugyan nem különböztetik az 
igazgatási tárgyakban és közjogi kérdésekben kit illessen a’ 
fölirási jog? O Igya y. Ez csakugyan ügyeimet érdemel, és 
szorosan megkülünbüztetendő. Szem ere. A’ 89. 8. e) 
pontja alatt és a’ 97. §ban elmondatik.mi tartozik a’ tanács­
hoz, mi a’ közgyűléshez. Béni s. Legalább tehát történjék hi­
vatkozás e’ helyütt a’ 89. 8. c) pontjára. Szentkirályi. 
Ha már alább speciüce rendelkeztünk, itten a’hivatkozás is 
fölösleges. (Maradjon!) Olvastatik az 58. 8. 59. 8. semmi 
észrevétel. Jegy zó olvassa a’ 60.8t. Szemere (Borsod) 
A’ felelősséget kívánná behozni a’ városba, de úgy, hogy a’ 
tanács eszméjét is meghagyja. Testület, melly 10—12 tag­
ból áll, másként mindenért nem vonható felelősségre , ha­
csak minta’veszszőcsomó egyes szálai egymástól elszedve, 
kiilönkülön egyesek nem vonatnak kérdésre. Nehogy tehát 
valamelly tag a’ felelősség elől a’ testület bű köpenye alá 
bújhassák, ugy vélné a’ felelősséget eszközölbetőnek, ha a’ 
jegyzőkönyvbe minden tanácstag külön beigtattatná szavaza­
téit. Ekként a’ tag a’tanácstól nem különíti el magát és mégis 
lesz felelősség. Szentkirályi. Nem bánja, ha elfogadják 
a’ javaslatot, de véleménye szerint azon nehézség fordul elő, 
hogy ha minden legkisebb tárgy fölött beigtatják az egyes 
szavazatokat, nem jegyzőkönyv, hanem terjedelmes napló­
vezetésre lesz szükség, mi megint igen sok időt fölemésztend.
(') tehát csak azt kívánná,hogy a’ szavazat jegyzőkönyvbe ak­
kor vezettessék, ha az illetőnek az egyedi felelősség érdeké­
ben állván, kívánja külön votumával magáról elháritni a’ fe­
lelősséget. Egyébiránt elég biztosítéknak tartja a’ tanácsnok 
hatáskörének körülírását, a’képviselő fok ellenőrködését ’s 
a’jegyzőkönyvnek előterjesztését. Az egyedi felelősség leg­
inkább megkivántatik a’ számadási és pénzkezelési ügyek­
ben. Szem ere. Felelősségi eszméje szerint sem kellene 
minden apróság fölötti.szavazatokat jegyzőkönyvbe igtalni: 
azértodahajlandú módosítani indítványát, hogy csak az illeti» 
tag kivánatára vezettessék jegyzőkönyvbe a’ szavazat. Lá­
ny a y M. (Bereg). A’ lelelússéget akarjuk mindannyian; de a’

mint Pest megjegyzé,csakugyan sok nehézséggel járna az,ha 
minden kis dolognál be kellene igtatni a’ szavazatukat: azon­
ban nem mindig és csupán pénzmanipulatiónál forog az il­
letőnek érdekében a’ separatum votum beigtatása.Azért sze­
rinte, mihelyt valamelly tag lényegesnek tartja kisebbségben 
maradását, mindannyiszor vagy egyszerű szavazatát beirat- 
óatja jegyzőkönyvbe, vagy pedig motivált nyilatkozatát 
oda mellékelheti. S o m s ics. Akarják a’ rendek a’ borso­
dit? (Igen!) Csausz (Nagybánya). Pártoija a’ borsodi in­
dítványt,mert az,mire czéloz, eddigis gyakorlatban volt. E- 
gyedűl még azt kívánja, hogy a’ kisebbségben maradt vagy 
tű stint vagy pedig a’jegyzőkönyv hitelesítésekor igtattassa 
be szavazatát, nehogy csak midőn factiókat lát az ügy iránt 
támadni, hogy a’ felelősség alól kibujhassék, — később a’ 
pártolt ügyben ellenszavazatot nyújthasson be. Sz en tki­
rályi: És csak a’ szavazás igtatlassék be, ne egyszermind a’ 
nyilatkozat, mert ez esetben a’ jegyzőkönyv merő dis- 
serlatiőkkul telnék meg. Asztalos. E’ rendeletet elvileg 
nempártolhatja, miután a’ tanács eszméjének is ellene van. 
De kérdi szónok, leszé a’ tanácsban annyi erő, hogy midőn 
a’ kormány kísérletül törvénytelen parancsot ad ki, megtu­
dandó a’ lanács erejét, —leszé, kérdi, az egyesekben annyi 
erő, hogy a’ külön szavazatot jegyzőkönyvbe igtaltalni mer­
jék? Ö azt mondja nem, és igya’ felelősségsem érend senkit, 
mivel az egész testület félelemből egyre szavazand. — B e r- 
náth: Az Ítéletek hozatásuk napján lévén jegyzőkönyvbe i- 
randúk, hu a’ szavazatok beigtatása a’ jegyzőkönyv 3adnapi 
hitelesítésére halasztatik, vagy az ítélet fólebbezése lesz le- 
hetlenilve, vagypediga’ felelősség kijátszva. Szentkirá­
lyi: A’separatum votum nem a’törvényszékre,csak a’tanács- 
ülésre tartozik.—És ebben lón megnyugvás. — A’ 60ik § 
után tehát uj 8ul e’ módositvány nyomán következő fog a’ja- 
vaslatban állani: A tanács üléseinek jegyzőkönyvében 
azok, kik d hozott határzat ellennyilatkoztak, ha a ha­
tározat hozatala előtt ellenzésüket világosan kijelentet­
ték, szavazatukat különösen följegyezhetik; különben 
ha felelősség esete állami elő, minden szavazatjoggal 
bíró jelen coliak egyenlően fogják viselni a felelet terheit.

.1 e gyző: olvassa az elnökségről szóló 61- §t. Bő ni s(Sza- 
bolcs). E §. az elnök jogai közé sorozván a’ gyűlés eloszlatását, 
az az önkénynek tág kaput nyit. Emlékezteti a’rendeket, mennyi 
zavarnak Ion a’ hazában oka az elnöki eloszlatás; többnyire a’ 
kormány érdekében használták fel e’ jogot. lg^ történt ez az 
1830. évi országgyűlésen is, midőn a’ személynök az ország­
gyűlést eloszlatá; igy Honiban, midőn a’ gyűlés még mégsem 
kezdetett. Igaz, hogy a’ §. végén van, hogy másnap folytattassék 
a’ tanácskozás: de ki nem tudja, hogy egy éj alatt sok történhetik 
meg,s<>k ollyan,minek az előtti napon létesithetésére az elnök al­
kalmasnak nem találta az ülés megtartását.Részéről e’ §hoz nem 
járulhat. B a harc zy. ( Csongrád). Ha az elnöktől e’ jogot el­
veszik, több rendetlenség leend, mintha meghagyták volna,mert 
a’ rendetlenkedő rész sohasem kívánja az eloszlatást, még ak­
in ír sem, ha az ingerültség olly fokra hágott, mellyben többé ta­
nácskozni nem lehet. És mi csilapitja le ez esetben a’kedélye­
ket, ha az elnök el nem oszlathatja az ülést. Ne tegyenek föl az él­
őnkről olly sok roszszat, bízzák reá e’jogot, hisz ha vele viszsza 
él, sokkal sujtúbb reá a’ köz vélemény kárhoztató szava, mint a’ 
rendellenkedőkre, kik ezzel ingerültségükben nem sokat törőd­
nek. Pártolja a’ §t. K u b i c z a. Az elnök e’jogával ugy élhet­
ne, hogy mig a’többséget nem devalválta,mindig határozat nél­
kül oszlatná el az illést: ’s igy abban, hogy másnap az ülés foly­
tat tat ni fog, semmi garantia nincsen a’viszszaélések megállá­
sa ellen. P a psz ász L. (Bihar). Az elnök mindig nagy hatású 
szokott lenni, sok egyedriii rendelkezhetik: azért ezek által kön­
nyen odavihetné a’ dolgot, hogy rendetlenség támadjon, csak­
hogy ürügyöt nyerjen a’ gyűlés eloszlatására. Egyébiránt is, ha 
a’megyei életre tekintünk, a’mi rósz abban találtatik, mind az 
elnöki székből áradt reánk. E’ tekintetek is már oda vezetnek, 
hogy nem lehetünk eléggé óvatosak, nehogy a’városi gyűlések 
fölött is az elnök zsarnokoskődhassék. Mindenesetre korlátozá­
sáról kell gondoskodni különösen, hogy a’gyűlés eloszlatása ne 
tartozzék jogai közé. Szentkirályi. Érti miért félnek az elnök 
e’jogálúl, mert mindig a’megyei elnökség lebeg szemeik előtt, ki 
egy éj alatt részére hódítja a’ többséget. Ez a’ megyében, hol a’ 
gyűlés tagjai egy éj alatt megszaporithatók, történhetik:de a’vá- 
rosban másnap is ugyanazon határozott számú képviselők je­
lenvén meg, nem könnyű az elnöknek, sőt majd lehetlen egy éj 
alattmegforditniaa’többséget. Aztán haaz elnöktől elveszik az 
eloszlatás jogát, kit ruháznak föl ezzel? a’ gyűlést? hogy vitáz­
zanak áfölölt, vájjon eloszlatható éaz ülés? Rendes esetekben 
adminisztratív ügyek tárgyalásakor illy eloszlatástól félni sem 
lehet: csak közjogi kérdéseknél fordulhatna elő, hogy az el­
nök, többsége nem lévén, eloszlassa az ülést. Szerinte tehát ugy 
volna a’ §. módosítandó: hogy, mig a’ tanácskozás be nem fejez- 
telett,a’ többség megegyezése nélkül az elnök el nem oszlathatja 
az illést. (Közbeiyeslés). S o in s i c s.Megelégesznek ezzel?(Meg 
meg!) I* aczolay.A’gyüléseloszlatásarendesen akkor törté­
nik meg,midőn az ingerültség igen nagy, már pedig ha a’tiibb- 
ség megegyezése kiválhatnék, akkor még nagyobb lenneaz in­
gerültség; és hogy illyenkur a'tanácskozás lehetetlen, tudja ex
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„ravi Igenis ex praxi, midőn Honiban illy alkalommal a’kisebb- 
KővSis dobolta a’ tanácskozókat. Tegyenek öl az eine ben 
annyi morális becsületéizést,hogy nem oszlatja el helyes ok nél­
kül az ülést, különben, ha ezt tol nem teszik,akármennyi tói \ é ny

, /I. • .... mAmti alrwyhitifl MZ illést. 1 ilMítSZ—

> r

»fi

öalma, kik a módositvanyi akaijait, azon luu» «' ‘ö.>
hogy mindig a’ megyei élet van szemeik előtt. Előtte a varosjo- 
vüiemás itt közbizalom emberei ülvén együtt, a zavaróktól, el­
oszlatástól nem tart. Ő sem attól nem fél, ha módosíttató a «5, 
sem ha megmarad e’ szerkezet. Asztalé s.Ő az elnöknek sem­
mi jogairól tudomással nem bir, szerinte csak kötelességei le­
hetne! Egyébiránt az elnök nem ingerültség miatt oszlatja el 
;iz ülést hanem mivel többsége nincsen. Szóló tehát kívánja, 
addig ne oszoljon el a’gyűlés, mig a’ fölvett tárgy be nem végez­
tetett. (Több oldalról: „ez lehetetlen!“) Szentív any 1 (Go- 
mörd Ha biztosítva volna, hogy királyi polgármester nem elnö­
kölöm!, nem volna az elnöki hatalom ellen; de így kötelességévé 
lón a féltékenység, mert az elnök nem csupán ingerültség miatt 
oszlathatja el a’ gyűlést, hanem—vegyék csak a képnekmáso - 
dalát—többnyire azért, mert nincsen többségük. \ ildgos példa 
á hont! esemény, hol az elnök még kezdete előtt eloszlat» a 
o-yülést, pedig akkor csak nem lehetett még a gyűlésen rende - 
(enség, mig megsem kezdetett az: tehátime! más oka volt az el 
oszlat ásnak. Csongrádnak felelve—pártolja a pesti módosit- 
ványt. Bernáth(Ung). Királyi városban a’gyűlésen a nemhi- 
sönlók fölé az elnökben uralkodót teszünk. Csongrad szerint a 
többség rakonczátlankodik; pedig ha az elnökök tetteit lajstiu- 
moznók, legtöbbször részükön volna a’ szilajkodas. Szóló az el­
nöknek egyéb jogot nem adhat, mint szavazásnál a döntő szava- 
zatot. Oígyay Titusz (Pozsonyin.) Az országgyűlési hallga­
tóság rendezésének szóbahozásakor már hivatkoztak munkai a, 
melly minden további és igy a’megye rendezésének is előképe 
leven,óvatosságra szólíla benniinket,nehogy valami ollyas csusz- 
szék bele, mit a’ megyéknél nem óhajtanánk. Az elnök becsüle­
tességére Ilont ajánlata nyomán ne igen támaszkodjunk, mert a 
becsületérzés alatt majd mmdenik mást ért,hanem alkossunk ha­
tározott törvényt, mellynélfogva, ha az elnök viszszaélést követ 
el, rá mondathassék: ime átlépted a’törvény határait. Pártolja a 
pesti módositványt, a’ mármarosit pedig lelietlennek tartja. — 
Türnbück (Buda) Pesttel tart. BalogliK. (Gyurin.) Midőn 
a’ tanácskozás másnap folytattatni rendeltelik, semmi veszedel­
mest nem lát az elnök eloszlatás! jogában: azért pártolja a 
szerkezetet. Madarász László (Somogy). Első ízben szólandó 
élénk „h al 1 j uk-kal találkozott, 's folyton tartó éber figyelem 
kísérvén jelen nyilatkozatát. Ha figyelembe veendik szavait, az 
elnökség iránti alkotványos nézeteit, híven ragaszkodva egyút­
tal küldőji akaratához, kifejteni igyekszik:azt azonban előre meg­
jegyzi, midőn elnökről szól, épen legkevésbbé áll szemei előtt a 
kir. polgármester, minthogy ennek eltogadását küldőji haturznt- 
tan elleneznie megliagyák neki. Előtte mindig a megyei élet fo­
rog. Megyékben is az elnök jogai határozatlanságából eredeti 
majd minden rendetlenség, például megadatott tisztujitasoknal 
a’ főispánnak kijelölési joga, de a’ törvény nem határozta meg, 
kiket kelljen kijelelnie, csupán azt rendelé meg, hogy az elobbin 
kivid hármat candidálhasson. Később az alkotvanyos élet njlo- 
désével a’rendek is kívánlak e jog gyakorlására befolyást, hogy 
tudniillik az elnök csak azokat jelölhesse ki, kiket a' rendek bi­
zalma ajánl. És ime mi történik? az elnök e’ befolyást megsem­
misítendő sokszor katonai hatalommal él—ámbár megyéje azon 
szerencsés helyzetben van, hogy soha katonai erőt alkotvanyos 
jogai gyakorlatánál nem ismert,elnöke is mindig tisztelettel meg­
hajolt a többség akarata előtt—de azért szóló tud megyéket, hol 
az elnök átlépve hivatása határait a’ gyűlést erőhatalommal is 
eloszlata. És mert ezek tények, nem kell é mindent elkövetni, 
hogy a’ városi testvér municipiumban az elnök illyeket ne tehes­
sen ^Mondatott itten, hogy az elnök erényességében bízzunk. E- 
rényre politikai világban támaszkodni nem lehet. Elnöki székben 
szép ugyan az erény, e’halvány tengeri rózsa, de eddigi tapasz­
talás szerint, az elnöki szék épen nem volt lépcső az erényhez. Ez 
okoskodás folytánPest ér.k.módositását nem pártolmlehetlen,al­
kotványos életben növekedett többségtől félni nem lehet,de nem 
a’ kisebbségtől is, mert ámbár a' vita folytán a’ kisebbségnek a- 
zon kell küzdenie, hogy őlegyen többség: azonban mihelyt sza­
vazás utján e’ törekvése kivitelétől elültetett, nincs egyéb köte­
lessége,mint az alkotványos többségnek alávetnie magát —Néni 
tagadja ugyan, hogy néha a' kisebbség is zsarnokoskodhatik, a 
többség tűri e’ zsarnokoskodásl, mint Hontban, de ott, inert ki 
kell mondania, valahányszor e'név Honi előfordul küldőji véle­
ményét, nincsen normális állapot. Szóló tehát nem akarja az el­
nök önkényére hagyni a’ gyűlés eloszlatását, hanem a többség 
re, mert az nem rakonczátlankodik, mint némellyek elhitetni sze 
rctnék, mivel végzést akar: a’ rakonczátlanság egyedül a kisebb­
ségtől származható, vagy elnöki befolyástól, de »’kisebbség tar­
tozik a’ normális többség előtt, mihelyt azzanyilványull, fejet 
hajtani. Pestet pártolja. (Éljen). B a h arc z y A. Pest módosil- 
ványa ellen a’ practical kivihetlenség küzd. Mert kérdi szóló, ha 
ingerültség van, hogyan exponálja az elnök a’ többséget, meg­
tudandó, v ajion akarja é a’ gyűlés eloszlatását. Általában azon 
hibás nézet uralkodik itten, mintha mindig az elnök volna az in­
gerültség oka,egyes esetekben szóló sem tagadja -■ pedig el kell 
ismerniük, hogy az ingerültségnek okai a’tanácskozók ü lehet­
nek. Szóló midőn a’ kisebbség rakonczátlankodását emlité, ko- 
ránsem akarámondani, hogy hát a többség nem rakonczállan- 
kodik.Végül ajánlja, hogy aggodalmaik eloszlatására alkossa­
nak olly törvényt, minélfogva az elnök lörvéiiyteloinil el ne osz­
lathassa a’ tanácskozást, de törvényes cselben lője se vegyek el 
a’jogot. Azonban ha Pest módosít ványai fogadják el, nemaka- 
dályozandja a’tanácskozást. P a ez ol a y (Honi ), Munkái) \ esz- 
prém), Fodor (Torontál) S c h 11 é e szóltak még a'tárgyhoz e- 
gyiket vagy másik részt pártolva, ismételvén a' már imindulta­
kat. L ó n y a y M. (Hereg) aján'ott még illyféle módosítási: va­
lahányszor az elnök határozás, vagy idő előtt el akarná oszlatni 
az ülést, azonnal minden vitatás nélkül szavazzanak a’ tanácsko­
zók, vájjon eloszlassák é vagy sem a’ gyűlés? Mire S z e ntk i rá- 
lyi előadja újra indítványát,miszerint mig a fönforgó tárgy fö­
lött he nem végeztetett a’ tanácskozás, az elnök csak a többség 
megegyezésével oszlathatja el az ülést. Ein ök. Elfogadják é a’

rendek. ( El! Él!) Elfogadtatott. K e 11 de. Ha illy esetben rf több­
ség maradni akarván az elnök székét odahagyja, ki elnökül ? — 
határozzák el:.V legöregebb tag.(Éljen! JSzentkirály i. A’ he­
lyettes elnökről alább leend szó: a’ mostani határait pedig kivé­
tel nélkül mindenikre szól.—J e g y z ő: olvassa a’ 62.63.61. ;'5. 
66.67. §§kat, csekélyebb észrevételek mellett meghagyattak a’ 
szerkezet szerint. 68.69. §§ fölött kezdetett élénkebb vita.Tol- 
11 a y. A" hallgatóság kiűzésével hasonló joga volna az elnöknek 
az eloszlatással. Küldőji e’jogot a’ többség kezébe akarják tenni. 
Asztalos. Ő sem akar az elnöknek a’ hallgatóság korlátozása 
végett podestai hatalmat adatni: pártolja Zalát. B ó n i s mig saj­
tótörvény nincs, a’ nyilványosságot semmi rendezésnek nem ál­
dozza föl: pártolja Zalát. M a d ar ás z L. (Somogy). Utasítása 
szerint a’ nyilványosságot, a’ szabadság ez egyik palládiumát, 
sirbolti csendért nem cserélheti el. E’jognál fogva pedig a’ hall­
gatósági nyilványosság a’ csendnek áldozatul esnék. Azonban 
lehetnek esetek, midőn csakugyan korlátozni kell a' hallgatósá­
got, és azon esetre a’ 7 0. §hoz e’módositványt ajánlja, hogy ki- 
ürittetvén a’ hallgatóság karzata,—határozzon a’ többség:vájjon 
folytathatik é még a’ tanácskozás.A’hallgatóság korlátozásában 
a’ tulszigoruság sem ajánlatos,mert minden alkotványos ország-

re nem uizza, ue parioija z,aiai. uuua i > z). .vem anaijaaHall­
gatóságot kizárni, mert barátja a'nyilványosságnak, de azt sem 
szeretné, ha a’ múlt országgyűlési megállapodástól v isz szálé- 
pés történnék. A’ somogyi indítványt műn ellenzi, meri soknak 
aggodalmát eloszlatja,’s biztosit arról, hogy hu az elnök akarná 
is, mégsem lehet zárt a' tanácskozás. Som sic.s. 0 is barátja 
a' nyilványosságnak, mert ez garanliája az alkotványos éleinek. 
Somogy módositványához szívesen járul, de ép azért a’ ii9. §. 
megmaradhat, mert ha az elnök a' hallgatóság kiűzésével helyte­
lenül cselekvők, a' gyűlés folytatásának elhatározásával cseleke­
dete kárhoztatva lesz. Kubicza. Czólszerűbb ha a’ többség 
határoz a’hallgatóság kiűzése iránt. Szentkirályi. Azok közé 
tartozik, ki egyesek kezébe korlátlan hatalmat adni nem akar. 
De jeleneseiben az elnöki hatalom korlátozására, hogy annak 
joga secsonkitassék, legpractikaibb eszköznek ismeri a’ somo­
gyi módositványt. A' nyilványosság is megovatik, mert habár az 
elnök titkon akarna tanácskozni, a’ többség ezt akarhatni sem 
fogja, miután csak a' tanácskozás folytatásáról végezhet. Szóló 
nem lelt illy jó módot a’ korlátozásra és valóban örül, hogy So­
mogy ezt indítványoz;i. Szóló is a’ többségre akará bízni a kor­
látozást, de gondolá, hogyan lehessen olly hallgatóság kiűzése 
felől tanácskozni, melly beavatkozóba tanácskozásban^ egyébi­
ránt sem szerelné az elnököt a’ többséggel solidaritásba hozni; 
sőt azt kívánja, hogy a’többség ellenőre legyen. S z e n t i v á n y i 
((tömör). Azon szavakat, hogy „sem helyeslés sem nem h- lyes— 
lés jeleit adni a" hallgatóságnak nem szabad, kihagyatni kívánná, 
mert úgysem tartható: hanem úgy kívánja módositatni a’ §tmeg- 
helyeslés zavarná a’tanácskozás folyamát.“ A" somogyi módo- 
sitvány nem biztosítja a’ nyilványosságot, mert az elnöknek nieg- 
liagyná a’kiűzést, mit az mindig megtenne, mivel az elnököknek 
nem nagy symjiatli/ájok van a’ iiaJlgalóságirárit. 1/ikálih tehát 
csak a’ tanácskozó testület űzze ki a’ hallgatóságot, ha kcll.Ber- 
11 á t (Ung). Előtte szólót szive melegéből pártolja,mert reá néz­
ve a' rnult országgyűlési megállapodás nein ok. Elemzi ezután 
szónok a’ kiűzéssel milly sújtó Ítélet mondató a’ hallgatóság fö­
lött erre hatalmat ő egyesnek nem ad, hanem szomorú kényte- 
lenségbőla’ testület által kivánjakimondatni. (Többen szavazást 
sürgetnek). Ken d e. Valamit értekezett a’világ minden hallga­
tóságairól, a’ rákos! és mostani gyűlés közti különbségről: de 
a' folytonos nevetés miatt öszszeliiggóleg nem érthetők meg e- 
lőadasát- Bónis Lehetlen a’ törvénynek szigoruságát meg­
hagyni: ám az egyes zavargó hallgatónak kiutasítása illesse az 
elnököt, de az egész hallgatóság kiparanesolása Zala nyomán a’ 
többségé legyen. Az elnöke’jogától ó tart, mert sokszor érde­
kében lévén a' titkolódzást, illyenkor az elnök tüstinl lelne a’kar­
zat kiürítésére ürügyül. Szalmái' követének feleli, hogy az em­
ber természete sírni a’ sírokkal, nevetni a’nevetókkcl, igy példá­
ul lehet valami olly nevetséges hogy lehetlen reá nem nevelni, 
mint épen miilyen érdemes követ ur hiimoristieiis előadása volt; 
ha tehát nevetés van, a’ hallgatóság é ennek oka? Mondák, hogy 
ha minden nyomon akadályozzuk o munka haladását, nem lesz 
siker: szóló absnlutislicus irányban semmi sikert nem óhajt.Vég­
re a’ sok vita után Szeme re B. ajánlotta e’ következő módo­
sítást: ,,a’ hallgatóságnak a’ tanácskozást bármi módon megliá- 
horitani, vagy megzavarni nem szabad“ — azon szók helyébe: 
„sem helyeslés sem helyben nem hagyás jeleit adni “Ez a‘68. 
lian elfogadtatott. Ezután még az elnöki hatalom ellen Aszta- 
10 s nyilatkozott röviden. V 69. §. körül megállapodás nem tör­
ténhetvén az ülés, késő lévén az idő, eloszlott

Febr. 2 4 én 62. kerületi ülés. Elnökök: Mán 
József és S o m si c s Pál Mármaros és Baranya követei ; 
j eg y z ő: Szentkirályi M. tárgy: városi ügy. E 1 n ö k bemutat­
ja a’ liszáninneni korona kerület folyamodását a’válaszlványi 
véleménynyel együtt; bemutatja egyszersmindSomogymegye 
jelentését, miszerint Szegedy Sándor helyébe követül Ma­
darász László választatottmeg.(Éljen!) Jegy z ó a’lönebbiek 
elolvasása után, olvassa a’ tegnapi elfogadott indítványok 
szerint módosított SSokal.A’ 7Inéi a1 somogyi módosilvány 
fogalmazása ellen, inditványzó, Madarász L. (Somogy) 
következőleg szólalt löl: indítványát nem fejezi ki a’jegyző ál­
tal fogalmazott szerkezet, mert szóló távolról sem akará, 
hogy nyilványosság nélkül is lehessen tanácskozni, sőt épen 
a' nyilványosság biztosítására irányoztatik a’ módosilvány, 
merta’liallgalóság eltávoliltatása után csak azt határozhatja cl 
a’ többség, lolytattassék é az nap még a’tanácskozás, vagy 
sem ? ha folytattunk, teljes nyilványosság melleit folyhat csu­
pán. Ennyit igazolásul. Somsics P. Szerinte lényegére 
nézve nem különbözik a’ szerkezei e’módositványlól. Bónis 
(Szabolcs) Sem egyiket sem másikat nem fogadja el. Mig a’ 
69.8ba belé nem megy a’ zalai indítvány, hogy a’ hallgatósá­

got csak a’ többség űzhesse ki; addig a’ somogyihoz szólam 
sem lehet. Szentkirályi. A'69 $ fölötti vita befejezve nem lé­
vén, iránta ó is elmondja véleményét.— El nü k: Elfogadják 
tehát a’ rendek a’ zalait? (Sokan: „el“! sokan: „nem“!) 
Szentkirályi. A’ zalai az elnököt solidarissá tenné a’ 
többséggel, mit szóló nem óhajt, a’ somogyiban pedig a’több­
ség ellenőrködik az elnök fölött is. Szóló ép ezen elkülönítés 
barátja, hogy az elnök soha egygyé ne forrhasson a’ több­
séggel, hanem a’ hallgatóság kiparancsolásában határozzon 
maga,a’többség pedig vegye censura alá ót,és cselekedetét.A’ 
zalai szerint a’ többség egygyé tevén magát az elnökkel, sen­
ki által a’ többség korlátozva nem volna, pedig néha arra is 
van szükség: a’ somogyi újabban megértelmezett módosilvány 
lelietleniti a’ titkos tanácskozást, mert ha a’ többség a’ ta­
nácskozás folytatására szavazatid, az ajtók megint kinyittatnak, 
mig a’ zalai szerint az elnökkel, egygyé forrt többség a’ hall­
gatóság kiűzésével kimondaná a’ tanácskozás titkosságának 
szükségét. Ne bízzanak annyira a’ többségben, mert a’ városi 
képviselők,kik még eddig »’nyilványosságot nem szokták meg, 
előbb kifogják üritni a’ karzatokat, mint az elnök, kinek oka 
sincs annyira félni a’ nyilványosságtól. Baba rczy. Ismétli 
a’tegnap ez érdemben mondottakat. Bónis. Ú a’ zalai és 
somogyi között azon lényeges különbséget látja, hogy amab­
ban a’ többség határoz, mi előtt a’ hallgatóság eltávolíttat­
nék, emebben pedig csak miután kiüzetett. Amaz tehát sor- 
szerint is előbb fogadandó cl, és csak azután szólhatni a’ so­
mogyihoz, melly,ha a’ zalai elvettelik.czélhoz nem vezet. Gáb­
rielt Abauj). A’ somogyi ót sem elégíti ki, mert utólagos lé­
vén, előbb az elnök szigorú ítéletet mond a’ hallgatóság fö­
lött, és minthogy a’ hallgatóság érdekelt városi polgárokból 
álland, azokjogait csorbítja, minélfogva figyelemmel kisérni 
a’ tanácskozást nem foghatják.Azért ó a’zalait pártolja,mivel 
több biztosítékot nyújt. E1 nü k. Szavazzanak tehát a’ 69 §ra, 
marad é a’ szerkezet, vagy a’ zalai módositványjó é bele?— 
A’ szerkezet nagy szótöbbséggel megliagyatott. Ellene csu­
pán: Abauj, Zemplén, Szatmár, Szabolcs,Gömör, Bihar, Mar­
maros, Arad, Pozsony, Trencsén, Nógrád, Zala, Liptú, Zó­
lyom, Turopolya szavaztanuk. Somogy nem szavazott.

J e g y z ő olvassa a’ 70d. S.Semmi észrevétel. 71 §. fö­
lötti viták e’ következük: Bónis. Ha a’ zalai elfogadtató , 
pártolná a’ somogyi újabb módositványt, most azonban inkább 
megnyugtatja út a’ jegyzői fogalmazat. Joannovics (Te- 
mesv.) Jobban kedvez a’ somogyi a’ nyilványosságnak , mert 
mig a’ jegyzői fogalmazás a’ titkos tanácskozást nem zárja 
ki, addig a’ somogyi által a’többség csai a’ gyűlés folytatá­
sa, vagy szétosztása fölött határozván lehetlenné teszi azt, 
hogy nyilványosan ne tanácskozzanak, mivel, ha a’ gyűlés 
folytatását akarja a’többség, azonnal megnyittatnak a’ terem 
aj táji. B ú n i s. Az ülés folytatása iránti határzatot odamagya- 
rázliatná az elnök, hogy a’ többség ezzel kimondá a’ zárt ta­
nácskozás szükségét.— Ő az elnöknek a’ hallgatóság kipa- 
rancsolására önkényes hatalmat nem adott volna. Asztalos 
Még színét sem akarná annak, hogy nyilványosság nélkül ta­
nácskozni lehessen: unnálfogva pártolja a’ somogyit, — 
Seb n éebeié szövetni szeretné, hogy titkon ne tanácskozhas­
sak. 8 z a in e r c II. Igaza van Pestnek,miszerint »'többséggel 
sulid,irisálni az elnököt nem kell;igaz,liogy a’jegyzői szerkezet 
a’ titkos tanácskozás lehetőségét nem zárja ki; de az is igaz, 
hogy a’ somogyi újabb módositványt az elnök oda magyaráz­
hatná,miként »’többség titkos ülést határozott a’ folytatás ki­
mondása által, annállögva kielégítőbb módositványt ajánl, 
ni illynél fogva az egész 71 § igy hangzanék : Kiiirittetcén 
pedig d hallgatóság helyeid többség fogja elhatározni, 
vájjon azon tárgy fölött, melly d kitörésekre alkuimul 
szolgait,még azon nap d tanácskozás, detain d ig c s a k 
ny iloá ny os a n, /ölytattassék é vagy sem ? Közhe­
lyesléssel elfogadtatott.

Pác zo lay:elfogadtatván »’borsodi indítvány,»’tanácsko­
zás folytatásának elliatároztatásakur tehát megint bemennek 
a’ liullgatók.De hátha megint lármáznak? ekkor folyjon titkon 
a’ tanácskozás? Szentkirályi: Nem ishiszi, hogy város­
ban illy exlreinitások forduljanak elő. Sót az elnök kurzut- 
kiüritési jogát sem gyakorlandja, mert hiszen az előbb szóba 
jövendő o send ő r liszté k a’ rend-fentartásra ügyelvén, 
megelőzik az elnöki demonstraliót: és nincs is egyéb oka,hogy 
meghagyok az elnököt e’jog birtokában, mint az,hogy »‘má­
sik tábla igen fél a’ nyilványosságtól,—Olvassa a’ 72. §1. 
B ó n i s (Szabolcs): E’ §ból azon szavak: „az elnök az napon 
el őszi ittnak jelentvén az ülést“ kihagyandók, mert a’ gyűlést 
csak a’ többség oszlathatja el, mint fönebb rendeltetett,2) 
kihagyandó, hogy az elnök a’ közkeresel megindítását a’ za­
vargók ellen megrendeli, mivel a’ kereset a’ gyűlés alatt té­
tethetik (öl. ha pedig eloszlott, gyűlésen kívül az elnök önké­
nyének tág kapu nyittatnék. Baba rczy: Inconsequentia 
voln a, hogy a’ 69. Slian az elnök kiüríthetvén a’ karzatokat, 
ha néhány rendetlenkedő kimenni nem akarna, az eloszlatás 
kérdéséről a’ hallgatóság jelenlétében Ítéljen a’ többség az 
elnök fölött: az joga lerontása volna, ’s tekintélye csökken­
tésére vezetne. Gáb viel (Abauj): Nem barátkozható meg
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azzal, hogy a’ küzvádlól a’ koroséi föltételére az elnök utasít­
sa. Mi a’ városrajelon törvények által a’munieipium jótékony­
ságát terjeszteni számiokozunk:—emlékezteti a’ rendeket! a’ 
megyében milly küzdelmeknek sikerült kivívnia, hogy a’iricg- 
aetiózás csak a’ tanácskozók többségét illesse, pedig ha a’ 
túlságos joga’ városi elnöknek megadatik, a’ municipiumfüló 
emeljük a’ központi hivatalnoki uralkodást, mellynek épen 
ellensúlyozására szükséges a’ municipium.Bó n i s: Ismétel­
ve sürgeti a’ kihagyást.Madarász L. (Somogy): A’ fii, S. 
az elnöknek adta ugyan a’karzatok kiüritlielésére a’jogot,de 
innen koránsem következik, hogy az eloszlatás! jog is övé le­
gyen. Másutt is,például az apróbb német statusokban, mellyek 
pedig az alkolványnak csak színezetével bírnak, az elnök u- 
gyan eltávolíthatja a’ hallgatóságot, de jövő perczben tüs- 
tinl megnyittatnak a’ terem ajtai, és a’ gyűlés-eloszlatásról 
szó sincs. A’ hallgatóság kizáratása iránt annak jelenlétében 
tanácskozni nem lehet, azért adatik meg az elnöknek a’kiürí­
tési jog; de egészen más fordulatot ad a’ dolognak az, midőn 
a’ gyűlés eloszlatásáról van szó,ettől minden egyesnek önké­
nye távol turtatik, ’s a’ fölött csak a’ tábla többsége hozhat 
határozást. Mert nézzük csak practice, Ha az eloszlatás az el­
nökön fordulna meg: illy esetben mindig fölbérelhetne lü__
12 olly hallgatót, kik az elnöki felszólításra sem hagynák oda 
a’ teremet,—ez in thesi megengedendő,ki áll jót, hogy az va­
lóságban nemtürténendik meg? és Így ürügye volna a’ gyűlés 
eloszlatására. Nem a’jó elnökre alkotunk mi törvényt, erre 
szükség nincsen: de a’ törvényhozónak mindig lül kell tenni 
a’ legrosszabb esetet. —Mi a’közkereset alá vonhatást illeti: 
azto nem hogy egyes emberre nem bízza, sőt az érdekelt tes­
tület kezeibe sem adná, mert a’szenvedélyében elmerült em­
ber igen hajlandó sértettnek érezni magát,’s a’sértőt tüstint 
perbe fogatja: a’sértést pedig a’ sértett lél igazságosan so­
ha ki nem mondhatja, hanem csak egy független testület. És 
koránsem az elnök, ki épen magát érezi sértettnek, mivel pa­
rancsának a’ hallgatóság nem engedett.—Tudjuk tapaszta­
lásból,milly veszélyesjog a’megactiozás,’s elmeri mondani, 
bizonyos czélokért a városiak nagyobb része megactióztat- 
nék, mert az actiózásnak is megvan a’ maga hatása, mint ha­
zánkban elég példa tanúsítja.— Szentkirályi M.: A’ fi!).
§. szerint az elnök kiürítheti a’karzatokat: de hát ha nem en­
gedelmeskedik a’ hallgatóság? azon esetre jelen § rendelet?, 
miszerint azelnök eloszlathatjaaz ülést,sanctio volt.Nem mond­
ja szóló, hogye’ § legjobb ’s hogy változás alá nem eshetik, 
de annyi csakugyan igaz marad, miszerint törvényt sanctio 
nélkül alkotni semmilsem ér, mint nálunk több példa bizonyít­
ja már. E’ § előtt az elnök eloszlatás! joggal birt, de miután 
a’ rendek ezt elvevék tőle, persze, hogy más sanctióról kell 
gondoskodnunk. Babarczy: Némelly ellene fölhozottakat 
V iszonczáfolgalván, folytatólag Így szólt: (!) nem foghatja meg 
sanctio nélkül a’lörvóny hogy foganatosittatik, ha az elnök 
el nem oszlathatja a’ háborgó hallgatóság engedetlensége 
esetében a’ gyűlést. Mindig csak elnöki önkényről beszélnek, 
holott jelen esetben, midőn előbb a’ törvényt fölolvastatja és 
csak azután oszlatja el a’gyűlést, önkényeskcdnie nem lehet. 
Azt is tölhozák,hogy azelnök fölbérelhetne 10—12 egyedet 
a’hallg.közül,kik szavára sem mozdulnának helyből,csakhogy 
az elnöknek ürügye lehessen a’gyülést eloszlatni,de kérdiszó- 
nok,leit a’ többségnemteheti azt,csakhogy nullificálja az elnö­
künkén szólóa’rendeket, nelegyeneklürvényalkotásánál bi- 
zodalmatlanok, ne nehezítsék meg ez által is az eredvény- 
hez jutást, nehogy a’ kormányban viszont bizalmatlanság tá­
madjon, hogy az ügynek a’nyilványosság árt, ’s a’ törvény- 
javaslat gyanút ébresztve benne, oda vigye a’ dolgot, hova 
senki sem szeretné közülünk. Paczo 1 a y. Ha az elnök a’ hall­
gatóság kiűzésére erőhatalommal ruháztatik föl, akkor a’ 
72. Sra nem lévén szükség, a’gyülést sem oszlatja el. Sze­
me re Bertalan. Jelen alakjában a’ § nem maradhat, sőt szük­
ségtelen is, mert l) e’ rendelet rendkívüli esetre vonatkozik, 
miről szóló a’ törvényben említést sem kíván, nem hiszi pe­
dig,hogy normális állapotban olly zavarok keletkeznek,minők 
e’§ alkalmazását szükségessé tennék, 2) ha áll is a’ tény— 
mellyel e’ § föltételez, az eszköz nem czélrávezető, mert a’ 
képviselő testület méltóságával ellenkezik, hogy, ha a’ hall­
gatóság a’ teremből mozdulni nem akar.ó hagyja oda a’ tere­
met, 3) gyűlöletes az elnöknek azon joga vagy kötelessége, 
hogy a’ zavargókat fölírassa, még gyűlöletes!) pedig, sót ön­
kényre vezető, hogy kereset alá vonassa a’ löljegyzetteket.E- 
zeknél logvást szóló úgy vélné kiegyenlithetőnek a’dolgot,
— miszerint az engede lenkedo hallgatóság eltávolittatása 
csendórtiszt által teljesittessék. Ez mind az elnök jogát men­
ten hagyja, mind a’testület méltóságát megőrizi.— E’ módo- 
sitvány közhelyesléssel elfogadtatván a’ 72. 8 igy hangzik:
Htt a hallgatóság ti 70. ff esetében (te elnök szavának 
engedni, és ti teremet elhagyni nem akar na, annak el­
tarold asad 7•'!. §ban említett csendtisztek által eszkö­
zöltetik.

34ik o r s z. főrendi ülés, elnök: nádor ó fens., 
tárgy: a’ honosítás folytatása. N á d o r <í fens. A’fórendi táb­
lának némelly tagjai u. in. Lonovics József, Sztankovics Já-

nos és gi. Eszterházy Kázmér az országos választványokba ki­
neveztetvén, magokat fölmnntelni kérik; helyükbe tehát eze­
ket nevezem: a’ naplóbiráló választványhoz Fogarassy Mi- 
haly.és Bezerédy Miklós ezimzetes püspököket, az élelmezési
\a íoz gi. Zichy Dom. és a’ sérehni vállioz id. gr. Eszter- 
hazy Mihályt.

A tegnap tárgyalás alá vett javaslat fölötti tanácskozás 
lolytatásaul b. Vay Miklós: A’ második fejezet az elsővel vál- 
hatlan kapcsolatban áll — ennek is a’ már tegnap fülállitott 
elvek nyomán kell átidomitlalnia.’s azért részletesen e’ fe­
jezeti ölném szol. A’ 3ik lejezetet illetőleg úgy van meggyő­
ződve, hogy a’szó teljes értelmében vett kü 1 föl­
di ékről e’fejezetben rendelkezni szükségtelen. Szóló tehát 
nem bocsátkozván több részletbe, fölszólittalni kívánná a’ 
rrket, hogy e’fejezet kirekcsztőleg a’ megtelepedet­
tek jogainak meghatározására szorittalnék; —és csak a’ 
birtokképesség iránti— de vissza nem ható — intézkedé­
seket terjesztenék ki a’ külföldiekre minden kivétel nélkül__
fölszólítaná tovább a’ rendeket, hogy olly javaslatot készít­
senek, miszerint a’ gyarmatosítás lehetlennó nem tétetvén , 
az illető földbirtokosak külföldi gyarmatosak által is művel­
hessék földeiket, mert a kk. javaslata szerint a’ gyarmatosi- 
tas ollyképen van megalapítva, hogy a’ külföldi bár hasznos 
gyarmatokat nélkülöznünk kellene.B.V a yLajos.A’rendekja- 
vaslatanak sem czimével.sem tartalmával nincs megeléged­
ve. Nincs figyelembe véve a’ vallás, azerkölcsiség, sem a’ 
rang, úgy annyira, hogy egy telepedettgrófra,vagy báróra, 
ki a felelősség nélküliszolgabirónak complimentirozni nem 
.lkai na, könnyen 25butol rakathatna (általányos zugás). A’ 
telepedetteknek csak birtokjogot, a’ honositottaknak pedig 
hivatalképességet is ad; törvényhozásban! tettleges részvétet 
csak az országgyűlés oszthasson. Elfogadja a’ rrekabsentis- 
musi adó iránti javaslatukat ’s pártolja koronaőr ő excáját.
A r. javaslat 30ik §a, melly szerint azon idegenek, kik az 
J 713:23. tiltó törvény ellenére földbirtokot vásároltak, azon 
lölül hakibecsültethetnek, ezen törvény kihirdetése után mind 
a hadi, mind a’ házi, mind az országos pénztárba fizetendő 
adón kívül birtokuk vételi árának százátoli egyet évenkint,ez 
minden évben egygyel szaporittatván mindaddig űzetendnek, 
inig vagy meghonosulttnak,vagy birtokukat végkép eladják. 
Ezen §nuk visszaható erő tulajdonitatik. Gr. T e 1 e k i L. Csak 
akkor volna visszaható ereje ezen törvénynek, ha a’ birtok— 
képesség! törvény engedőimével vették volna az illetők föld­
birtokukat. f)e ha különben legszigorúbb volna is ezen tör­
vény, liogy vissza ne hathasson, egyedül azoktól függ, kik 
törvény ellenére jutának földbirtokhoz — miután vagy meg- 
honosulhatnak, vagy eladhatják földeiket, ha ezen föltételek 
közül egyik sem tetszik,arról mi nem tehetünk. A’rrket pár­
tolja. Örményi József tolnai főispán. Ezen §. szerint 
mind a’ régi törvény sanctiója fönmaradna mind az újabbnak,
’s egyéb alól sem szabadulhatnának az illetők.

Gr. Ráday Gedeon: Megengedné azt, mit a’ tol­
nai főispán mondani méltoztatott, ha megmondaná egyszer­
smind azt, miként kell eljárni azok ellen, kik a’ tiltó törvény 
ellenére jutának íoldek birtokába. Gr. AndrássyGyörgy 
sárosi főispán. A’ régi törvénynek nem volt sanctiója,elisme­
ri, ’s azért ozélszerűbbel fölcserélni szükséges. Szécs en 
Antal: A’ régi törvénynek két sanctiója volt, a’ kibecsülte- 
tés t. i. és adómentesség elvesztése. Ezen két sanctio mellett 
vették javaikat — ha a’ törvény most uj sanctiót mondana ki, 
ennek lagadhatlanul visszaható ereje lenne. Gr. Haller Sán­
dor. B. Vay Alajosnak felel. A’ rrk javaslatában rendet lát,
— ugyanis meghatároztatván a’honosítás — a’ letelepedés 
föltételeit, úgy a’ polgárisodás qualificatioját látja meghatá­
rozva. Arra nézve, hogy a’ szolgabirú a’külföldi grófot vagy 
bárót megbotoztathatná azt feleli szóló, hogy meglehet, mi­
szerint azon megyében,hol a’ báró ur lakik,van illyen szolga- 
bíró, deolt,hoI szóló lakik még a’jobbágyot sem botozzák meg 
könnyen. Egyébiránt gr. Teleki L.pártolja. Gr. Teleki L. 
Ezen §nak visszaható ereje csakúgy lenne, ha az ki tilalom el­
lenére birtokot veit, ezen törvény kihirdetése előtti időről fi­
zetne percentél. Hogy azonban az eddig vett javakról intéz­
kedünk, hisz az nem viszszahatás, hanem föltétel arra nézve 
ki illy birtok mellett honosodni akar, ha nem akar,méltán vi­
seli a’ törvény súlyát. Hogy csak jövőben veendő javakra 
vettessék ezen sanctio,ezt nem tartja helyesnek,mert a’ jö­
vőben történendő vételeket szigorúbb föltételekhez kívánja 
szabni, mint a’ pereentlizelés.

Bál Ily Józsel, és Siskovics J. veróczei löisp. viszsza- 
hatást nem lát ben: a’ szerkezetet pártolják. Gr. De laMot- 
te, Almásy Móricz, koronaőr ó excja indítványát. B. Vay 
Lajos. Meggyőződött arról,hogy ezen Snak helye van, mert 
a’régi törvény azon sanctiója,melly a’ külföldiek által meg­
vett javaktól az adómentességet megtagadja, az idd folyamá­
ban a’belföldiekre nézve is érvényessé lön. Most sanctio 
kell tehát. Pártolja a’ rendeket. Gyürky Pál Krassó főis­
pánja a’ rkel pártolja. Gr. C z i r á ky János. Hogy azok, kik 
a’ törvény ellen cselekedtek,csak magoknak tulajdoníthatják 
a’ következéseket, ez természetes, de nem kívánja mégis ily-

lyen súlyos adó alá vetni őket, hanem tűzessék ki bizonyos 
határidő,melly alatt vagy meghonosodni, vagy a’ törvény sú­
lya alá esni kénytelenillessenek. Gr.DessewtfyEmil gr. Czi- 
ráky J. módosítását pártolja. B. Vay Miklós koronaőr: A’ 
viszszaható erőt ott látja hogy a’ kibecsűltetés és adófizetés 
inneniül is fönhagyalván, büntetéskínt a’régisanctiókontul- 
terjeszlelt adótájjal, viszszahatólag büntelletnék. Gr. Czi- 
ráky János indítványát az övével meglévőnek találja. Gr Páltl'y 
Móricz,’s gr. Károlyi Eduárdpártoljákgr. Cziráky J. indítvá­
nyát. Országbíró Ő excja: a’ inéit, főrendek csak abban 
különböznek, hogy a’kérdéses §ban némellyek viszszahatást 
látnak, mások nem.Az eszmékre nézve legyünk tisztában. A’ 
ki az előbbi törvény mellett vásárolt, hogy az az előbbi tör­
vény sanctiója által sujtassék, ez helyes, de a’ mi ezentúl 
megy, az ollyan sanctio,miről a’ vevő akkor midiin jószágát 
vette bona üde semmit nem tudott. Gr. Cziráky János indít­
ványát nem ellenzi azon föltétel alatt, hogy a’határidő, melly 
alatt a honosításnak történnie kell, annyi legyen,melíy alatt 
a’ honosítás teljesedésbe hozható, ’s a’ honosítandó telje­
sítvén a teltételeket,semmi önkénytől ne függjön. Koronaőr 
ó cxcjál pártolja. Gr. Cziráky János. Örömmel járul or­
szágbíró ó excja bölcs nézeteihez ’s a’ határidőmeghatáro­
zását a’ rkre bízná. Gr. Pál ffy József nem tudja,mikép fo­
gadtat! k id az indítvány, mert az különfélekép magyaráztatott. 
B. \ a y M. Ismétli első indítványát—azon értelemben mi- 
kint azt országbíró ó excja vette, elfogadja,mint már kijelen­
té gr. Cziráky János indítványát is—tán fölszóliltathatnának 
a’ rendek az iránt is, hogy a’honositás határidejét aként in­
tézzék el, miszerint az semmi önkénynek alkalmat ne nyújt­
hasson. Nádor o fensége a’ fónebbi indítvány mellett a’ 
végzést kimondván az ülést eloszlatja.

Előleg es. Martins lén tartatott 67ik kerületi ülésben 
az elnökség jelenti, hogy Bars követei leköszöntek. Ezután több 
indítvány jelentetett be.i) BaloghK o rnél a’ bécsi nemzeti 
bankjegyeinek beváltása körül kíván fölirást intézteim őfelsé­
géhez, megtudakozandő a’ mostani pénzzavar okát. Ez indít­
ványt Kossuth is figyelembe ajánlá, mert úgymond a’ mai 
telegraphi sürgönyszerint a’ bécsi bank 5 pcentes metalliquei 
92je szálltak alá, és ő e’ pénzviszony tárgyalását mindenek 
előtt fölvétetni kívánja! Madarász is azon okból, hogy ha 
dlyes ügyben egy szó pendül meg, zsibongás támad az ország­
ban , annyira, hogy egy perczet sem veszthetni el — ez indít­
ványnak mindenek fölött elsőbbséget ad. Somsics igen ko­
moly hanghordozással szinte illy értelemben nyilatkozott melly­
nek tárgyalása martins 3án történendik. 2) S c h n é e (Heves)
Az epe-mirigy meggátlására előleges intézkedéseket kívánt.
3) B e r-n á t h (üng) A’ népképviselet iránt teendő indítványát 
kidolgozásul választványra bízatni kéri.—Ezek után a’táblanapi 
rendre tárt át és a’ városi munkában a’ 230ik §ig haladtak. A’ 
városi követeknek utasítást csak a’választók adhatnak: melly 
11 ellenében 32szavazattal fogadtatott el. A’ választványi mun­
kálatból azon pont, minélfogva a’ helytartó tanács tagjai nég­
gyel szaporitandók volnának a’városi fölügyelés által megsza­
porodandó munkák miatt Madarász fölszólalására kihagyltott 
miután szerinte a helytartó tanács úgy is eléggé bővelkedik 
tagokban,mert fölöslegét c'táblához elküldheti Erre nézveH u n- 
k á r is tön a’ tábla kaczaja között néhány mulatságos észrevé­
telt. — Holnap a megboldogult felséges Ferencz király halála 
emlékére gyászünnepély lévén, ülés nem fog tartatni. Marlius 
3an a 68ik kerületi ülésben Győr megye követének előlegesen 
be,elentett indítványa volt tárgyalandó , mi a termet rendkí­
vüli hallgatósággal tömte meg. Az ülés 10 óra után megnyit­
tatván Balogh Kornélgyőrmegyeikövet előadó indítványát, 
ajánlva egy alázatos fölirást, mellyben megkéretnék ő felsége 
hogy a jelen körülmények közölt a' nemzet megnyugtatására 
világositatanáföaz országgyűlés előtt a’ bécsi bank állását mi- 
nélelébb hiteles adatokkal, hogy az ország pénzviszonyait il­
lető habozásából kiszabaduljon.EzeninditványlKossuthpesti 
követ hatalmas szónoklásával gyámolitván ahoz még ollyjob- 
bitványt javasolt csatoltatni, melly a’ nemzet politikai állásá­
nak a’ mostani körülmények közt majd kizárólagos kifolyása. 
Beszéde olly általányos hatást szült, hogy minden szó 's párt- 
kulonbség nélkül annak értelmében határoztatott el a’ fölirás 
következő szerkezetben:
MesslmÄb ",!,ikhfn.ki,feJlelt élmények mulaszthallan kö- 
b lességul teszik : figyelmünket azokra fordítani. miket felséged 
uralkodóilaza irarUi hűségünk, az öszves birodalom iránti törvé- 
nyes viszonyaink, és hazánk iránti kötelességünk megkíván.

Hiszloriánkra visszatekintve,előttünk áll annak emlékezete: 
hogy három század óta alkotványos életünket a’kor igényeihez 
ke,,est nemcsak kanén, fejthettük, sőt leginkább fontartására 
kilh minden gondjainkat fordítanunk!

Ennek oka: hogy felséged birodalmi kormánya nem lévén al­
ti vns'1 éÍptnnt'upí"’ ',,gy k0™ányunk önállásával, mint alkotvá­
nyos életünkkel oszhangzásban nein lehetett
,Hta.?.ddÍg e.ZPn ,cs;lk ,llkolványosságtmk kifejlődését hát- 
i ált,itta, most úgy látjuk, hogy ha tovább is lulylattatik, és a’ hiro- 
d. Inn kormány az alkotvanyossággal öszhangzásba nein hozatik, 
('.égetI trónját és a pragmatica sanel ionál fogva kedvelt kan­

osokkal hozzánk kötött birodalmat ellálliatlan köveikezvényekbe 
bonyolíthatja, hazunkra pedig kimondhatlan kárt áraszthat.

1 st'Keá minkéi reformokra hivott össze; mi régi ohajtásun-
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oszlatástól nem tart. Ó sem attól nem tél, ha módosíttat! a §, 
sem ha megmarad e’szerkezet. Asztalos.Oaz elnöknek sem­
mi jogairól tudomással nem bir, szerinte csak kötelességei le­
hetnek. Egyébiránt az elnök nem ingerültség miatt oszlatja el 
az ülést, hanem mivel többsége nincsen. Szóló lehat kívánja, 
addig ne oszoljon el a’gyűlés, mig a’ fölvett tárgy be nem végez­
tetett (Többoldalról: „ez lehetetlen!“) Szentivanyi (Go- 
mörl. Ha biztosítva volna, hogy királyi polgármester nem elno- 
külend, nem volna az elnöki hatalom ellen; de így kötelességév é 
lön a féltékenység, mert az elnök nem csupán ingerültség miatt 
oszlathatja el a’ gyűlést, hanem-vegyék csak a ^P"ek más ol­
dalát—többnyire azért, mert nincsen többségük. V dágos példa 
a’ honti esemény, hol az elnök még kezdete elolt eloszlató a 
gyűlést, pedig akkor csak nem lehetett még a gyűlésen rendet­
lenség, mig megsem kezdetett az: tehátime!más oka volt az el­
oszlatásnak. Csongrádnak felelve—pártolja a’ pesti modosit- 
ványt. Bernit h (Ung). Királyi városban a gyűlésen a nemha­
sonlók fölé az elnökben uralkodót teszünk. Csongrad szerint a 
többség rakonczátlankodik; pedig ha az elnökök tetteit lajstro- 
moznók, legtöbbször részükön volna a’ szilajkodas. Szóló az el­
nöknek egyéb jogot nem adhat, mint szavazásnak donto szava­
zatot. OlgyayTitusz (Pozsonyin.) Az országgyűlési hallga­
tóság rendezésének szóbahozásakor már hivatkoztak munkára.
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szék üeie, mii a megpuuui mm i —,
tességére Ilont ajánlata nyomán ne igen támaszkodjunk, mert a 
becsületérzés alatt majd mmdenikmást ért,hanem alkossunk ha­
tározott törvényi, meliynélfogva, ha az elnök viszszaelést követ 
el, rá mondathassék: ime átlépted a’törvény határait. Pártolja a 
pesti múdositványt, a’ mármarosit pedig lehetlennek tartja. —
Türnbück (Buda) Pesttel tart. BaloghK. (Gyurin.) Midőn 
a’ tanácskozás másnap lolytattatni rendeltelik, semmi veszedel­
mest nem lát az elnök eloszlalási jogában: azért pártolja a 
szerkezetet. Madarász László (Somogy ). Első ízben szólandó 
élénk „h alIjuVkal találkozott, ’s folyton tartó éber figyelem 
kísérvén jelen nyilatkozatát. Ha figyelembe veendik szavait, az 
elnökség iránti alkotványosnézeteit, híven ragaszkodva egy iit­
tál küldőji akaratához, kifejteni igyekszik:azt azonban előre meg­
jegyzi, midőn elnökről szól, épen legkevésbbé áll szemei elolt a 
kir. polgármester, minthogy ennek elfogadását küldőji hatarzot- 
tan elleneznie meghagyák neki. Előtte mindig a megyei élet to- 
rog. Megyékben is az elnök jogai határozatlanságából eredeti 
majd minden rendetlenség, például megadatott tisztujilasoknal 
a’ főispánnak kijelölési joga, de a’ törvény nem Jialarozta meg, 
kiket kelljen kijelelnie, csupán azt rendelé meg, hogy az elobbin 
kivid hármat candidálhasson. Később az alkotvanyos élet b jlo- 
désével a’ rendek is kívántak e’ jog gyakorlására befolyást, hogy 
tudniillik az elnök csak azokat jelölhesse ki. kiket a rendek bi­
zalma ajánl. És ime mi történik? az elnök e’ befolyást megsem­
misítendő sokszor katonai hatalommal él ámbár megy eje azon 
szerencsés helyzetben van, hogy soha katonai erőt alkotvanyos
jogai gyakorlatánál nem ismert,elnöke is mindig tisztelettel meg­
hajolt a többség akarata előtt—de azért szóló tml megyéket, hol 
az elnök átlépve hivatása határait a’ gyűlést erőhatalommal is 
eloszlat! És mert ezek tények, nem kell é mindent elkövetni, 
hogy a’ városi testvér municipiumban az elnök Hlyeket ne tehes­
sen Mondatott itten, hogy az elnök erényességében bizzunk. E- 
rényre politikai világban támaszkodni nem lehet. Elnöki székben 
szép ugyan az erény, e’halvány tengeri rózsa, de eddigi tapasz­
talás szerint, az elnöki szék épen nem volt lépcső az erényhez. Ez
okoskodáslölytánPestér.k.módositásátnempártolnilehetlen,al— ..... r\." ....... : j' ’ ' 7 "V......... V,"
kotvánvos életben növekedett többségtől félni nem lehet,de nem mint epén millyen érdemes kővel m hui.ini isIk-iin .doadasa volt; 
a’ kisebbségtől is, mert ámbár a’ vita folytán a’ kisebbségnek a- ha tehat nevetesvan. a hallgatóság 6 űrnek oka, Mondák, hogy 
fon kell küzdenie! hogy ő legyen többség: azonban mihelyt sza- ha minden nyomon akadályozzuk e munka ha adasai nem lesz 
vazás utján e’ törekvése kivitelétől elültetett, nincs egyéb kot«- síken szóloahsoliitisticiiMianvh.in simmi sikert^iieiii olmjt \ig- 
. . J . . ,, . • .--i 1 •.....I...... on..!i Mu„. re a sok vita után Szeme re B. ajanlotla e kővetkező módo­

sítást: ,,a’ hallgatóságnak a’ tanácskozást bármi módon megliá- 
lioritani, vagy megzavarni nem szabad" — azon szók helyébe: 
„sem helyeslés sem helyben nem hagyás jeleit adni ."Ez a'(>8. §- 
lián elfogad tatült. Ezután még az elnöki hatalom ellen Ászt a- 
I o s nyilatkozott röviden. V (i'j. §. körül megállapodás nem tör­
ténhetvén az ülés, késő lévén az idő, eloszlott

rendek. (El! El!) Elfogadtatott. Iv e n d e. Ha illy esetbena’liihb- 
ség maradni akarván az elnök székét odaliagyja, ki elnököl ? — 
határozzák el:a’ legöregebb tag.(Éljen!) Sze ntki r ály i. A’he­
lyettes elnökről alább Imid szó: a’ mostani halárait pedig kivé­
tel nélkül mindenikre szól.—J e g y z ő: olvassa a’ 62. G:i. (i t. 
6(1.67. §§kat, csekélyebb észrevételek mellett meglmgyattak a’ 
szerkezet szerint. 68.69. §§ fölött kezdetett élénkebb vita.Toi- 
nay. A" hallgatóság kiűzésével hasonló joga volna az elnöknek 
az eloszlatással. Küldőji e'jogut a’ többség kezébe akarják tenni. 
Asztalos. 0 sem akar az elnöknek a’ hallgatóság korlátozása 
végett podestai hatalmat adatni: pártolja Zalát. B ón i s mig saj­
tótörvény nincs, a' nyilványosságot semmi rendezésnek nem ál­
dozza föl: pártolja Zalát M a d a r ász L. (Somogy). Utasítása 
szerint a’ nyilványosságot, a’ szabadság ez egyik palládiumát, 
sirbolti csendért nem cserélheti el. E’ jognál fogva pedig a' hall­
gatósági nyilványosság a’ csendnek áldozatul esnék. Azonban 
lehetnek esetek, midőn csakugyan korlátozni kell a’ hallgatósá­
got, és azon esetre a’ 70. §hoz e' múdositványt ajánlja, hogy ki- 
ürittetvén a' hallgatóság karzata,—határozzon a’többség:vajjon 
folytathat! é még a’ tanácskozás. A’hallgatóság korlátozásában 
a' tulszigoruság sem ajánlatos,mert minden alkotványos ország- 
banegyesjeleit a’tetszés,vagynemhelyeslésnekadnileliet:ép azért 
hogy önkény ne határozhasson a’ hallgatóság,kiűzését az elnök­
re nem bízza, de pártolja Zalát. Bah a réz y. Nem akarja a’hall- 
gatóságot kizárni, mert barátja a’nyilvány ids súgnak, de azt sem 
szeretné, ha a’ múlt országgyűlési megállapodástól viszszalé- 
pés történnék. A’ somogyi indítványt n-m ellenzi, mert soknak 
aggodalmát eloszlatja, ’s biztosit arról, hogy ha az elnök akarná 
is, mégsem lehet zárt a" tanácskozás. Som.sirs. 0 is barátja 
a’ nyilványosságnak, mert ez garantiája az alkotványos életnek. 
Somogy módositványához szívesen járul, de ép azért a’ii9. §. 
megmaradhat, mert ha az elnök a hallgatóság kiűzésével helyte­
lenül cselekvők,a'gyűlés folytatásilnak elhatározásával cseleke­
dete kárhoztatva lesz. Kubicza. Gzélszerübb ha a’ többség 
határoz a'hallgatóság kiűzése iránt. Szentkirály i. Azok ki izé 
tartozik, ki egyesek kezébe korlátlan halaimat adni nem akar. 
De jeleneseiben az elnöki hatalom korlátozására, hogy annak 
joga se csonkitassék, lcgpractikaibh eszköznek ismeri a somo­
gyi múdositványt. A’nyilványosság is megovatik, mert habár az 
elnök titkon akarna tanácskozni, a' többség ezt akarhatni sem 
fogja, miután csak a' tanácskozás folytatásáról végezhet. Szóló 
nem lelt illy jó módot a’ korlátozásra és valóban ürül, hogy So­
mogy ezt indítványoz á. Szóló is a’ többségre akará hízni a kor­
látozást, de gondold, hogyan lehessen olly hallgatóság kiűzése 
felől tanácskozni, melly beavatkozóba tanácskozásijaidé egyébi­
ránt sem szerelné az elnököt a' többséggel sulidarilásba hozni; 
sőt azt kívánja, hogy »’többség ellenőre legyen. Szentiv á n y i 
((lömül). Azon szavakat, hogy „sem helyeslés sem nem helyes­
lés jeleit adni a' hallgatóságnak nem szabad, kihagyatni kívánná, 
mert úgysem tartható: hanem úgy kívánja módositatni a'Stmeg- 
helyeslés zavarná a’ tanácskozás folyamát.1' A somogyi niódo- 
sitvány nem biztosítja a’ nyilványosságot, mert az elnöknek meg­
hagyná a’ kiűzést, mit az mindig meg te me, mivel az elnököknek 
nem nagy sympalhíííjok van a’ hallgatóság iránt. Jiikáhli tehát 
csak a’ tanácskozó testület űzze ki a’hallgatóságot, ha kcll.B er- 
n á t (Ung). Előtte szólót szive melegéből pártolja,mert reá néz­
ve a' múlt országgyűlési megállapodás nem ok. Elemzi ezután 
szónok a’ kiűzéssel írnlly sújtó Ítélet mondatik a’ hallgatóság fö­
lött erre hatalmat ő egyesnek nem ad, liánom szomorú kényte- 
lenséghőla* testület által kivánjakimomlatni. (Többen szavazást 
sürgetnek). K e n d e. Valamit értekezett a'világ minden hallga­
tóságai nil, a’ rákosi és mostani gyűlés közti különbségről: de 
a' lblvlonos nevetés miatt üszszeliiggóleg nem érthetők meg e- 
lőadasdt- Bőn is Lehellen a’ törvénynek szigorúságát meg­
hagyni: ám az egyes zavargó hallgatónak kiutasítása illesse az 
elnököt, de íz egész, hallgatóság kiparancsolása Zala nyomán a’ 
többségé legyen. Az elnöke’jogától <í tart, meri sokszor érde­
kében levéli a' titkolódzást,illyenkor az elnök tii>tint lelne a’kar- 
znt kiürítésére ürügyül. Szalmái1 követének feleli, hogy az em­
ber természete sírni a sirúkkal, nevetni »’nevetőkkel, igy példá­
ul lehet valami olly nevetséges hogy leheljen reá nem nevelni,
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lessége,mint az alkotványos többségnek alávetnie magat—Nem 
tagadja ugyan, hogy néha a' kisebbség is zsarnokoskodhat ik, a 
többség tűri e’ zsarnokoskodásl, mint Honiban, de olt, mert ki 
kell mondania, valahányszor e név Hont előfordul küldőji véle­
ményéi, nincsen normális állapot. Szóló tehát nem akarja az el­
nök önkényére hagyni a’ gyűlés eloszlatását, hanem a többség­
re, mert az nem rakonczátlankodik, mint némellyek elhitetni sze­
retnék, mivel végzést akar: a rakonczátlanság egyedül a'kisebb- 
ségtől származhat!, vagy elnöki befolyástól, de »’kisebbség tar­
tozik a’ normális többség előli, mihelyt azzá nyilványult, lejei 
hajtani. Pestet pártolja.(Éljen). Babarezy A. Pest módosil- 
ványa ellen a’ practical kivihetlenség küzd. Mert kérdi szóló, ha 
ingerültség van, hogyan experiálja az elnök a' többséget, meg­
tudandó, vajion akarja é a’ gyűlés eloszlatását. Általában azon 
hibás nézet uralkodik itten, mintha mindigaz elnök volna az in­
gerültség oka,egyes esetekben szóló sem tagadja - pedig el kell
ismerniük, hogy az ingerültségnek okai a’ tanácskozók i- lehet­
nek. Szóló midőn a' kisebbség rakom zátlankodását einlile, ko- 
ránsem akará mondani, hogy hát a többség nem rakonczátlan­
kodik.Végül ajánlja, hogy aggodalmaik eloszlatására alkossa­
nak olly törvényt, minélfogva az elnök törvénylelemil cl ne osz­
lathassa a’ tanácskozást,de törvényes cselben lője <e vegyek cl 
a’ jogot. Azonban ha Pest iiiódosilványát fogadják cl, nem uka- 
dályozaudja a’tanácskozást. Paczol ay(Honl), IlmikaiJ \ esz- 
prém), Fodor (Ton miál) S c li n ée szóltak még a tárgyhoz c- 
gyiket vagy másik részt pártolva, ismételvén a már mondolla- 
kat. Lónya y M.(Beteg) ajánlott mégillyféle módosítást: va­
lahányszor az elnök határozás, vagy idő előtt el akarná oszlatni 
az ülést, azonnal minden vitatás nélkül szavazzanak a tanácsko­
zók, vájjon eloszlassák é vagy sem a' gyűlés? Mire S z e nt k i r á- 
1 v í előadja igra indítványát,miszerint míg a' fónforgó tárgy lo- 
liitl |,e nem végeztetett a’ tanácskozás, az elnök csak a’ többség 
megegyezésével oszlathatja el az ülést. Ein ök. Elfogadják é a’

Febr. 24én 62. kér ü leli ü I és. El n ö k ö k: Mán 
József és Somsi cs Pál Mármaros és Baranya követei ; 
jegy z ő: Szentkirályi M. tárgy: városi ügy. E ! n ö k bemutat­
ja a’ tiszáninneni korona kerület folyamodását a’választványi 
vélcménynyel együtt; hemutalja egyszersmind Somogyinegye 
jelentését, miszerint Szegedy Sándor helyébe követül Ma­
darász László választatott meg.(Éljen!) J e g y z ó a’lonehhiek 
elolvasása után, olvassa a’ tegnapi elfogadott indítványok 
szerint módosított SSokat. A’ 71 nél a’ somogyi módositvány 
fogalmazása ellen, inditványzó, Madarász L. (Somogy) 
következőleg szólalt löl: indítványát nem fejezi ki a’jegyző fil­
ial fogalmazott szerkezet, mert szóló távolról sem akará, 
hogy nyilványosság nélkül is lehessen tanácskozni, sőt épen 
a' nyilványosság biztosítására irányoztál ik a’ módositvány, 
nierta’lmllgnlóság ellávoliltatása ii'áncsak azt határozhatja el 
a’ többség, folylatlassék é az nap még a’ tanácskozás, vagy 
sem ? ha folylallatik, teljes nyilványosság mellett folyhat csu­
pán. Ennyit igazolásul. Somsi cs P. Szerinte, lényegére 
nézve nem különbözik a’ szerkezet e’inódosilványtól. B ó u i s 
(Szabolcs) Sem egyiket sem másikat nem fogadja cl. Mig a’ 
fiif.Sba belé nem megy a’ zalai indítvány, hogy a* hallgatósá­

got csak a’ többség űzhesse ki; addig a’ somogyihoz szólam 
sem lehet. Szentkirályi. A'6!) S liiliilli vita befejezve nem lé­
vén, iránta ó is elmondja véleményét.— El nők: Elfogadják 
tehát a’ rendek u’ zalait? (Sokan: ,.e 1“! sokan: „nem“l) 
Szentkirályi. A’ zalai az elnököt solidarissá tenné a* 
többséggel, mit szóló nem olmjt, a’ somogyiban pedig a’tübb- 
ségellenőrködik az elnök fölött is. Szóló ép ezen elkülönítés 
barátja, hogy az elnök soha egygyé ne forrhasson a’ több­
séggel, hanem a’ hallgatóság kiparancsolásáhan határozzon 
maga,a’tohbség pedig vegye censura alá ót,és cselekedetét.A’ 
zalai szerint a’ többség egygyé tevén magát az elnökkel, sen­
ki által a’ többség korlátozva nem volna, pedig néha arra is 
van szükség: a’ somogyi újabban megértelmezett módositvány 
lehetleniti a’ titkos tanácskozást, mert ha a’ többség a’ ta­
nácskozás folytatására szavazand, az ajtók megint kinyittatnak, 
mig a’ zalai szerint az elnökkel, egygyé forrt többség a’ hall­
gatóság kiűzésével kimondaná a’ tanácskozás titkosságának 
szükségét. Ne bízzanak annyira a’ többségben, mert a’ városi 
képviselők,kik még eddig »’nyilványosságot nem szokták meg, 
előbb kifogják üritni a’ karzatokat, mint az elnök, kinek oka 
sincs annyira félni a’ nyilványosságtúl. Babarezy. Ismétli 
a’tegnap ez érdemben mondottakat. Bún is. U a’ zalai és 
somogyi között azon lényeges különbséget látja, hogy amab­
ban a’ többség határoz, mi előtt a’ hallgatóság eltávolíttat­
nék, emebben pedig csak miután kiüzetett. Amaz tehát sor­
iénál is előbb fogadandó el, és csak azután szólhatni a’ so­
mogyihoz,melly,hu a’ zalai elveltelik,czélhoz nem vezet. G á b- 
r iel (Abauj). A’ somogyi ót sem elégíti ki, mert utólagos lé­
vén, előbb az elnök szigorú ítéletet mond a’ hallgatóság fö­
lült, és minthogy a’ hallgatóság érdekelt városi polgárokból 
álland, uzokjogait csorbítja, minélfogva ügyelemmel kisérni 
a’ tanácskozást nem foghatják.Azért ó »’zalait pártolja,mivel 
több biztosítékot nyújt. E 1 n ü k. Szavazzanak tehát a’ 61) §ra, 
marad é a’ szerkezet, vagy a’ zalai módositvány jó é bele?— 
A’ szerkezet nagy szótöbbséggel meghagyatott. Ellene csu­
pán : Abauj, Zemplén, Szatmár, Szabolcs,Gömör, Biliar, Mar­
maros, Arad, Pozsony, Trencsén, Nógrád, Zala, Liptó, Zó­
lyom, Turopulya szavaztam!. Somogy nem szavazott.

J e g y z ő olvassa a’ 70d. §.Semmi észrevétel. 71 §. fö­
lötti viták e’ következők: Bún is. Ha a’ zalai elfogadtat! , 
pártolná a’ somogyi újabb múdositványt, most azonban inkább 
megnyugtatja ót a’ jegyzői fogalmazni. Joan no vies (Te- 
mesv.) Juliban kedvez a’ somogyi a’ nyilványosságnak , mert 
mig a’ jegyzői fogalmazása’ titkos tanácskozást nern zárja 
ki, addig a’ somogyi által a’ többség csaa a’ gyűlés folytatá­
sa, vagy szétosztása fölött határozván lehellenné teszi azt, 
hogy nyilvány osan ne tanácskozzanak, mivel, ha a’ gyűlés 
folytatását akarja a’többség, azonnal megnyíltainak a’ terem 
aj táji. B ó n i s. Az ülés folytatása iránti határaitól odamagya­
rázhatná az elnök, hogy »’többségezzelkimondá a’zárt ta­
nácskozás szükségét.— 0 az elnöknek a’ hallgatóság kipa- 
rancsolásáraönkényes hatalmat nem adott volna. Asztalos 
Még színét sem akarná annak, hogy nyilvány osság nélkül ta­
nácskozni lehessen: annálfogva pártolja a’ somogyit. —. 
Seb n éebeié szövetni szeretné, hogy titkon ne tanácskozhas­
sak. 8 z e in e r v B. Igaza van Pestnek,miszerint »Többséggel 
solidarisálni az elnökölném kell;igaz,hogy »’jegyzői szerkezet 
a’ titkos tanácskozás lehetőségét nem zárja ki; de az is igaz, 
hogy a’ somogyi njahb múdositványt az elnök oda magyaráz­
hatná,miként a’többség titkos ülést határozott a’ folytatás ki­
mondása által, annállogva kielégítőbb múdositványt ajánl, 
in jllynél fogva az egész 71 § igy Tangzanék : Kiurittetvén 
pedig d hallgatóság helye,d többség fogja elhatározni, 
vájjon azon tárgy fohnt, melly d kitörésekre alkalmai 
szolgait,még azon nap dtanácskozás, demin d tg c s a k 
nyilvány os an, folylatlassék é vagy sem ? Közhe­
lyesléssel elfogadtatott.

Pác zo lay: elfogadtatván »’borsodi indítvány,»’tanácsko­
zás folytatásának elhatároztatásakor tehát meg int bemennek 
a’ hallgatók.De hátha megint lármáznak? ekkor folyjon titkon 
a’ tanácskozás? S z e ntki r a 1 y i: Nem ishiszi, hogy varos­
ban illy exlmnitások forduljanak elő. Sót az elnök karzat- 
kiiirilési jogát sem gyakorlandja, mert hiszen az előbb szóba 
jövendő csendőr tisztek a’ rend-fentartásra ügyelvén, 
megelőzik az elnöki demonstráltál: és nincs is egyéb oka,hogy 
meghagyok az elnököl e’jog birtokában, mint az,hogy »’má­
sik tábla igen fél a’ nyilványosságtúl,—Olvassa a’ 72. St­
íl ó n i s (Szabolcs): E’ Sltál azon szavak: „az elnök aznapon 
eloszt ittunk jelentvén az ülést“ kihagyandók, mert a’ gyűlést 
csak a’ többség oszlathatja el, mint fünebb rendelletett, 2) 
kihagyandó, hogy az elnök a’ közkereset megindítását a’ za­
vargók ellen megrendeli, mivel a’ kereset a’ gyűlés alatt té­
tethetik löl, ha pedig eloszlott, gyűlésen kiviil az elnök önké­
nyének tág kapu nyittatnék. Babarezy: Inconsequent!» 
volna, hogy a’ 69. Shan az elnök kiüríthetvén a’ karzatokat, 
ha néhány rendetlenkedő kimenni nem akarna, az eloszlatás 
kérdéséről a’ hallgatóság jelenlétében ítéljen a’ többség az 
elnök fölött: az joga lerontása volna, A tekintélye csökken­
tésére vezetne. Gál: ricl (Abauj): Nem barátkozhat! meg



Itt
azzal, hogy .1' kozvádlól a' keresel föltételére az elnök utasít­
sa. Mi a’ városrajelen törvények által a’iniiiiiiájjimii jótékony­
ságát terjeszteni szándékozunk:—emlékezteti a’ rendeket! a’ 
iuegyélien milly küzdelmeknek sikerült kivívnia, hogy a’meg- 
aetiúzás csak a’ tanácskozók többségét illesse, pedig ha a’ 
túlságos joga’ városi elnöknek megadatik, a’ munieipiumfölé 

meljiik a’ központi hivatalnoki uralkodást, mellynek épenf
ellensúlyozására szükséges a’ munieipium.B ó n i s: Ismétel­
ve sürgeti a’ kihagyást.Madarász L. (Somogy): A’ 6í) 8. 
az elnöknek adta ugyan a’karzatok kiürilhetésére a’jogot,de 
innen koránsem következik, hogy az eloszlalási jog is övé le­
gyen. Másutt is,például az apróbb német statusokban, mellyek 
pedig az alkotványnak csak színezetével bírnak, az elnök u- 
gyan eltávolíthatja a’ hallgatóságot, de jövő perczhen tiis- 
tint megnyittatnak a’ terem ajtai, és a’ gyűlés-eloszlatásról 
szó sincs. A’ hallgatóság kizáratása iránt annak jelenlétében 
tanácskozni nem lehet, azért adatik meg az elnöknek a’kiüri- 
tésijog; de egészen más fordulatot ad a’ dolognak az, midón 
a’gyűlés eloszlatásáról van szó,ettől minden egyesnek önké­
nye távol tartalik, ’s a’ fölött csak a’ tábla többsége hozhat 
határozást. Mert nézzük csak practice, Hu az eloszlatás az el­
nökön fordulna meg: illy esetben mindig fülbérelhetne 10__
12 olly hallgatót, kik az elnöki felszólításra sem hagynák oda 
a’ teremet,—ez in thesi megengedendő,ki áll jót, hogy az va­
lóságban nemtörténendik meg? és igy űrügye volna a’ gyűlés 
eloszlatására. Nem a’jó elnökre alkotunk mi törvényi, erre 
szükség nincsen: de a’törvényhozónak mindig föl kell tenni 
a’ legrosszabb esetet. —Mi a’közkereset alávonhatást illeti: 
azto nem hogy egyes emberre nem hízza, sőt az érdekelt tes­
tület kezeibe sem adná, mert a’szenvedélyében elmerült em­
ber igen hajlandó sértettnek érezni magát, ’s a’ sértőt tüstint 
perbe fogatja: a’sértést pedig a’ sértett fél igazságosan so­
ha ki nem mondhatja, hanem csak egy független testület. És 
koránsem az elnök, ki épen magát érezi sértettnek, mivel pa­
rancsának a’ hallgatóság nem engedett.—Tudjuk tapaszta­
lásból,milly veszélyes jog a’megactiozás,’s elmeri mondani, 
bizonyos czólokért a’ városiak nagyobb része megactióztat- 
nék, mert az actiózásnak is megvan a’ maga hatása, mint ha­
zánkban elég példa tanúsítja.— SzentkirályiM.: A’ f»<).
§. szerint az elnök kiürítheti a karzatokat: de hát ha nem en­
gedelmeskedik a’ hallgatóság? azon esetre jelen § rendeleté, 
miszerint azelnök eloszlathatjaaz ülést,sanctio volt.Nem mond­
ja szóló, hogy e’§ legjobb ’s hogy változás alá nem eshetik, 
de annyi csakugyan igaz marad, miszerint törvényt sanctio 
nélkül alkotni semmilsem ér, mint nálunk több példa bizonyít­
ja már. E’ § előtt az elnök eloszlatás! joggal birt, de miután 
a’ rendek ezt elvevék tőle, persze, hogy más sanctióról kell 
gondoskodnunk. Babarczy: Némelly ellene fölhozottakat 
viszonczáfolgatván, folytatólag igy szólt: Ó nem foghatja meg 
sanctio nélkül a’törvény hogy foganatosittatik, ha az elnök 
el nem oszlathatja a’ háborgó hallgatóság engedetlensége 
esetében a’ gyűlést. Mindig csak elnöki önkényről beszélnek, 
holott jelen esetben, midón előbb a’törvényt fölolvastatja és 
csak azután oszlatja el a’ gyűlést, önkényeskedőié nem lehet 
Azt is lölhozák.hogy azelnök felbérelhetne 10—12 egyedet 
a’hallg.közül,kik szavára sem mozdulnának helyből,csakhogy 
az elnöknek ürügye lehessen a’gyülést eloszlatni,de kérdiszó- 
nok,li.it a’ tübbségnemleheti azt,csakhogy rmlliíicálja az elnö­
künkén szólóa’rendeket, nelegyenektiirvónyalkotásánál hi 
zodalmatlanok, ne nehezítsék meg ez által is az eredvény 
hez jutást, nehogy a’ kormányban viszont bizalmatlanság tá­
madjon, hogy az ügynek a’nyilványosság árt, ’s a’ törvény- 
javas! it gyanút ébresztve benne, oda vigye a’ dolgot, hova 
senki sem szeretné közülünk, Paczo I a y. Ha az elnök a’ hall­
gatóság kiűzésére erőhatalommal ruháztatik föl, akkor a’ 
72. Sra nem lévén szükség, a’gyülést sem oszlatja el. Szé­
ni e re Bertalan.Jelen alakjában a’ 8 nem maradhat, sót szük­
ségtelen is, mert 1) e’ rendelet rendkívüli esetre vonatkozik, 
miről szóló a’ törvényben említést sem kíván, nem hiszi pe­
dig,hogy normális állapotban olly zavarok keletkeznek,minők 
e’S alkalmazását szükségessé tennék, 2) ha áll is a’ tény— 
mellyel e’ 8 föltételez, az eszköz nem czélrávezető, mert a’ 
képviselő testület méltóságával ellenkezik, hogy, ha a’ hall­
gatóság a’ teremből mozdulni nem akaiyj hagyja oda a’ tere­
met, 3) gyűlöletes az elnöknek azon joga vagy kötelessége, 
hogy a’ zavargókat fölirassa, még gyűlöletes!) pedig, sót ön­
kényre vezető, hogy kereset alá vonassa a’ lüljegyzetteket.E- 
zeknél fogvást szóló úgy vélné kiegyenlithelónek a’ dolgot,
— miszerint az engedő1 lenkedö hallgatóság ellávolittatása 
csendórtiszt által teljesittessék. Ez mind az elnök jógiit men­
ten hagyja, mind a’testület méltóságát megőrizi.— E’ módo- 
sitvány közlielyesléssel elfogadtatván a’ 72. 8 igy hangzik: 
Ha a' hallt/atosag a' 70. $ esetében az elnök szavának 
engedni, és ti teremet elhat/t/ni nem aktír na, annak el- 
taro/itásti ti 7ti. %ban említett csendültek áltál eszkö­
zöltetik.

34ik o r s z. fő r e ml i ü I é s, elnök: nádor ő fens., 
tárgy: a’ honosítás l'olylalása. N á d o r o lens. A’főrendi táb­
lának némelly tagjai u. m. Lonovics József, Sztankovics Já-

noS Ifi • Eszlerházy Kázmér az országos választványokba ki­
neveztetvén, magokat fölmentelni kérik; helyükbe tehát eze­
ket nevezem: a’ naplóbiráló választmányhoz Fogarassy Mi- 
‘aly.es Bezerédy Miklós czimzetes püspököket, az élelmezési 
'a loz gi. Zichy Dom. és a’ sérelmiválhoz id. gr. Eszter- 
hazy Mihályt.

A’tegnap tárgyalás alá vett javaslat fölötti tanácskozás 
folytatásául b. Vay Miklós: A’ második fejezet az elsővel vál- 
hatlan kapcsolatban áll — ennek is a’ már tegnap fölállított 
elvek nyomán kell átidomitlatnia, ’s azért részletesen e’ fe- 
j1 zf.ti ol nem szol. A 3ik lejezetet illetőleg úgy van meggyő- 
zudve, hogya’szó teljes értelmében vett külföl­
diek r ő 1 e’ fejezetben rendelkezni szükségtelen. Szóló tehát 
nem bocsátkozván több részletbe, fölszólittatni kívánná a’ 
rrket, hogy e’ fejezel kirekesztőleg »’megtelepedet­
tek jogainak meghatározására szorittalnék; —és csak a’ 
birtokképességiránti— de vissza nem ható — intézkedé­
seket terjesztenék ki a’ külföldiekre minden kivétel nélkül — 
fölszólítaná tovább a’rendeket, hogy olly javaslatot készít­
senek, miszerint a’ gyarmatosítás lehetlenné nem tétetvén, 
az illető földbirtokosak külföldi gyarmatosak által is művel­
hessek földeiket, mert a’kk. javaslata szerint a’ gyarmatosí­
ts ollyképen van megalapítva, hogy a’ külföldi bár hasznos 
gyarmatokat nélkülöznünk kellene.B.VayLajos.A’rendekja- 
vaslatának sem czimével,sem tartalmával nincs megeléged­
ve. Nincs figyelembe véve a’ vallás, azerkölcsiség, sem a’ 
rang, úgy annyira, hogy egy telepedett grófra, vagy báróra, 
ki a felelősség nélküliszolgabirónak complimentirozni nem 
akarna, könnyen 25botot rakathatna (általányos zugás). A’ 
telepedetteknek csak birtokjogot, a’ honositottaknak pedig 
hivatalképességet is ad; törvényhozásban! tettleges részvétet 
csak az országgyűlés oszthasson. Elfogadja a’ rrekabsentis- 
musi adó iránti javaslatukat ’s pártolja koronaőr ő excáját.
A’ r. javaslat 30ik §a, melly szerint azon idegenek, kik az 
1715:23. tiltó törvény ellenére földbirtokot vásároltak, azon 
lóiul hakibecsültethctnek, ezen törvény kihirdetése után mind 
a hadi, mind a házi, mind az országos pénztárba fizetendő 
adón kívül birtokuk vételi árának százátoli egyet évenkint,ez 
minden évben egygyel szaporittatván mindaddig üzetendnek, 
inig vagy meghonosulttnak,vagy birtokukat végkép eladják. 
Ezen Snak visszaható erő tulajdonitalik.Gr. TelekiL. Csak 
akkor volna visszaható ereje ezen törvénynek, ha a’ hirtok- 
képességi törvény engedelmével vették volna az illetők föld­
birtokukat. De ha különben legszigorúbb volna is ezen tör­
vény, hogy vissza ne hathasson, egyedül azoktól függ, kik 
törvény ellenére jutának földbirtokhoz — miután vagy ineg- 
honosulhatnak, vagy eladhatják földeiket, ha ezen föltételek 
közül egyik sem tetszik,arról mi nem tehetünk. A’ rrket pár­
tolja. Örményi József tolnai főispán. Ezen 8. szerint 
mind a’ régi törvény sanctiója fönmaradnamindaz újabbnak,
’s egyéb alól sem szabadulhatnának az illetők.

Gr. Ráday Gedeon: Megengedné azt, mit a’ tol­
nai főispán mondani méltoztatolt, ha megmondaná egyszer­
smind azt, miként kell eljárni azok ellen, kik a’ tiltó törvény 
ellenére jutának földek birtokába. Gr. AndrássyGyörgy 
sárosi főispán. A’ régi törvénynek nem volt sanctiója,elisme­
ri, ’s azért czélszerűbbel fölcserélni szükséges. Szécsen 
Antal: A’ régi törvénynek két sanctiója volt, a’kibecsülte- 
tés t. i. és adómentesség elvesztése. Ezen két sanctio mellett 
vették javaikat — ha a’törvény most uj sanctiót mondana ki, 
ennek tagadhatlanul visszaható ereje lenne. Gr. Haller Sán­
dor. B. Vay Alajosnak felel. A’ rrk javaslatában rendet lát, 
— ugyanis meghatároztatván a’ honosítás — a’ letelepedés 
föltételeit, úgy a’ polgárisodás (jualiQcatioját látja meghatá­
rozva. Arra nézve, hogy a’ szolgabiró a’ külföldi grófot vagy 
bárót megbotüzlathatná azt feleli szóló, hogy meglehet, mi­
szerint azon megyében,hol a’ báró ur lakik,van illyen szolga­
biró, de ott,hol szóló lakik még a’jobbágyot sem botozzák meg 
könnyen. Egyébiránt gr. Teleki L.pártolja. Gr. Teleki L. 
Ezen Snak visszaható ereje csakúgy lenne, ha az ki tilalom el­
lenére birtokot veit, ezen törvény kihirdetése előtti időről fi- 
zetne percentél. Hogy azonban az eddig vett javakról intéz­
kedünk, hisz az nem viszszahatás, hanem föltétel arra nézve 
ki illy birtok mellett honosodni akar, ha nem akar,méltán vi­
seli a’ törvény súlyát. Hogy csak jövőben veendő javakra 
vettessék ezen sanctio,ezt nem farija helyesnek, mert a’ jö­
vőben történendő vételeket szigorúbb föltételekhez kívánja 
szabni, mint a’ percentlizetés.

1* á 111 y Józsid, és Siskovics J. veróczei foisp, viszsza- 
liutást nem lát ben: a’szerkezetet pártolják. Gr. De laM öt­
té, Almásy Móricz, koronaőr ó excja indítványát. B. Vay 
Lajos. Meggyőződött arról,hogy ezen Snak helye van, mert 
a’régi törvény azon sanctiója,melly a’ külföldiek által meg­
veti javaktól az adómentességet megtagadja, az idő folyamá­
ban a’belföldiekre nézve is érvényessé lön. Most sanctio 
kell tehát. Pártolja a’ rendeket. Gyürky Pál Krassó főis­
pánja a’ rket pártolja. Gr. Cziráky János. Hogy azok, kik 
:t’ törvény ellen cselekedtek,csak magoknak tulajdoníthatják 
a’ következéseket, ez természetes, de nem kívánja mégis ily—

I lyen súlyos adó alávetni őket, hanem tűzessék ki bizonyos 
! batáridő,melly alatt vagy meghonosodni, vagy a’törvény sú­
lya ala esni kénytelenittessenek. Gr.DessewfTy Emil gr. Czi­
ráky J. módosítását pártolja. B. Vay Miklós koronaőr- A’ 
viszszaliató erőt ott látja hogy a’ kibecsúltetés és adófizetés 
inneniül is fonhagyatván, büntetéskínt a’ régi sancliúkon(el­
terjesztett adólajjal, viszszabatúlag büntettetnék. Gr. Czi­
ráky János indítványát az övével meglévőnek találja. Gr. Pálfly 
Móricz,’s gr. Károlyi Eduárdpártoljákgr. Cziráky J. indítvá­
nyát. Országbíró ő excja: a’ mélt. főrendek csak abban 
különböznek, hogy a’kérdéses Sban némellyek visszahatást 
látnak, mások nem.Az eszmékre nézve legyünk tisztában. A’ 
ki az előbbi törvény mellett vásárolt, bogy az az előbbi tör­
vény sanctiója által sujtassék, ez helyes, de a’ mi ezentúl 
megy, az ollyan sanctio,miről a vevő akkor midőn jószágát 
vette bona fide semmit nem tudott. Gr. Cziráky János indít­
ványát nem ellenzi azon föltétel alatt, hogy »’határidő, melly 
alatt a honosításnak történnie kell, annyi legven,melly alatt 
a’ honosítás teljesedésbe hozható, ’s a’ honosítandó telje­
sítvén »’föltételeket,semmi önkénytől ne függjön. Koronaőr 
o cxcjál pártolja. Gr. Cziráky János. Örömmel járul or­
szágiul o ó excja bölcs nézeteihez ’s a’ határidő meghatáro­
zását a’ rkre bízná. Gr. Pál ffy József nem tudja,mikép fo­
gad tátik cl az indítvány, mert az különfélekép magyaráztatott. 
B. Vay M. Ismétli első indítványát—azon értelemben mi- 
kint azt országbíró ó excja vette, elfogadja,mint már kijelen­
té gr. Cziráky János indítványát is—tán fölszólittathatnának 
a’ rendek az iránt is, hogy »’honosítás határidejét aként in­
tézzek el, miszerint az semmi önkénynek alkalmat ne nyújt­
hasson. Nádor ő fensége a’ fünebbi indítvány mellett a’ 
végzést kimondván az ülést eloszlatja.

Előleg es. Martins lén tartatott 67ik kerületi ülésben 
az elnökség jelenti, hogy Bars követei leköszöntek. Ezután több 
indítvány jelentetett be. 1) Ba 1 o g hK o rn é I a’bécsi nemzeti 
bankjegyeinek beváltása körül kíván fölirást intézteim őfelsé­
géhez, megludakozandó a’ mostani pénzzavarokét. Ez indít­
ványt Kossuth is figyelembe ajánlá, mert úgymond a’ mai 
telegraph! sürgönyszerint a’ bécsi bank 5 pcentes metalliquei 
í»2re szálltak alá, és ő e’ pénzviszony tárgyalását mindenek 
előtt fölvétetni kívánja!Madarász is azon okból, hogy ha 
illyes ügyben egy szó pendül meg, zsibongás támad az ország­
ban , annyira, hogy egy perczet sem veszthetni el — ez indít­
ványnak mindenek fölött elsőbbséget ad. Somsics igen ko­
moly hanghordozással szinte illy értelemben nyilatkozott melly­
nek tárgyalása martins 3án történendik. 2) S c h n é e (Heves) 
Az epe-mirigy meggátlására előleges intézkedéseket kívánt. 
oJRe r-ná th(Ung)A népképviseletiránt teendő indítványát 
kidolgozásul választványra bízatni kéri.—Ezek után a’táblanapi 
rendre tárt át és a’ városi munkában a’ 230ik §ig haladtak. A’ 
városi követeknek utasítást csak a’ választók adhatnak: melly 
11 ellenében 32szavazattal fogadtatott el. A’ választványi mun­
kálatból azon pont, minélfogva a’ helytartó tanács tagjai négy­
gyei szaporitandók volnának a’ városi fölügyelés által megsza­
porodandó munkák miatt Madarász felszólalására kihagyatott 
miután szerinte a helytartó tanács úgy is eléggé bővelkedik 
tagokban,mert fölöslegét ©'táblához elküldheti Erre nézveH u n- 
k á r is tön a’ tábla kaezaja között néhány mulatságos észrevé­
telt. — Holnap a megboldogult felséges Ferencz király halála 
emlékére gyászünnepély lévén, ülés nem fog tartatni. Marlius 
3án a 68ik kerületi ülésben Győr megye követének előlegesen 
bejelentett indítványa volt tárgyalandó , mi a' termet rendkí­
vüli hallgatósággal tömte meg. Az ülés 10 óra után megnyit­
tatván Balogh Kornélgyőrmegyeikövet előadá indítványát, 
ajánlva egy alázatos fölirást, mellyben megkérelnék ő felsége 
hogy a jelen körülmények közölt a’ nemzet megnyugtatására 
világositatanáföaz országgyűlés előtt a bécsi bank állását mi- 
nélelébb hiteles adatokkal, hogy az ország pénzviszonyait il­
lető habozásából kiszabaduljon.Ezen inditványtKos suthpesti 
követ hatalmas szónoklásával gyámolitván ahoz még oilyjob- 
bitványt javasolt csatolhatni, melly a’ nemzet politikai állásá­
nak a’ mostani körülmények közt majd kizárólagos kifolyása. 
Beszéde olly általányos hatást szült, hogy minden szó ’s párt- 
kulonbség nélkül annak értelmében határoztatok el a fölirás 
kővetkező szerkezetben:

} b’gujajib időkben kifejlett események mulaszthallan kö- 
elessegul teszik: hgyelmünket azokra fordítani, miket felséged 

uralkodohaza iránti hűségünk, az öszves birodalom iránti törvé­
nyes viszonyaink, és hazánk iránti kötelességünk megkíván.

I. Históriánkra visszatekintve, előttünk áll annak emlékezete ■ 
hogy három szazad óta alkotványos életünket a’kor igényeihez 
képest nemcsak ki nem (ejthettük, sőt leginkább föntartására 
kelle minden gondjainkat fordítanunk!

Ennek oka: hogy felséged birodalmi kormánya nem levéti al- 
kolvanyos irányú, úgy kormányunk önállásával, mint alkotvá­
nyos életünkkel oszhangzasban nem lehetett.
... kódig ezen irány csak alkotványosságunk kifejlődését hát­

ráltatta, most úgy látjuk, hogy ha.tovább is folytai tátik, és a' biro­
dalmi kormány az alkotvanyossággal öszhangzásba nem hozatik, 
lolséged trónját es a pragmatica sanelionál fogva kedvelt kap­
csokkal hozzánk kötött birodalmat elláthatlan kövelkezvényekl.e 
bonyolíthatja, hazánkra pedig kimondhatlan kiirt áraszthat' 

f elséged minket reformokra hivott össze; mi régi óhajtásán-



kát láttuk az által teljesedve, és buzgó készséggel fogtunk a mun-

^“ÖTÄii....*■***-

“Sääää?

p0 '‘iSÍogy^ldniivelésünk,műiparunk, kereskedésünk lolviiag-
- . “ Xres lénések tétessenek, hazánk méltán varja.

ZUSt i)e alkotványos életünk is valódi képviseleti iranyban ige-
í c v' ^/»cf _  s7pllpnii érdekeink <i szabadság « *P

n.Yp , S . követelnek — Honvédelmi rendszerünk nemzeti jei-

Slyi sKSnt lupánk bátor léte tekintetéből nem halasztható
“MStSSSSí i, ****

, , } fptpiós kezelés alá tételét tovább nem balaszt-
szumbauit ^ teljesíthetjük azon alkotványos tiszliinket, 
baljuk, m , n.j’ /i..: SZI',kének díszéről, mint hazunk kozszuk- 
ségeinek és minden jogszerű kötelességeknek fedezéséről siker-

'6l' " sokban ^kérdések közül az örökös tartományiykkali erdek- 
találkozás kiegyenlítésének szüksége forog főn, mire onalluneni- 
zett jogaink, és^érdekeink megóvása mellett örömest nyújtunk se-

gé<ÍkDee arról is megvagyunk győződve, hogy alkotványos éle­
tünk kőfejtésére “ nemzetünk szellemi és anyag javara hozandó 
törvénvemk csak az által nyerhetnek életet és valóságot ha veg-
rehajtasukkal niinden más befolyástól juggetlen nemzeti kounany
lesz megbízva, melly a többség alkotványos elvűn k i
őskifoWása - ’s ezért collegiális kormanyrendszeriinknek lin­
ear felelős ministeriumm á átalakítását minden relormaink a ap- 
föltételének ’s lényeges biztosítékának tekintjük.

SeU'etigedi'eS11''6 “ Orsiim™6” aerencsl-

a’ hűség és ragaszkodás ösztöne, mellyel felséged uralkodó háza 
iránt tántorithatlanul viseltetünk; mert meg vagyunk győződve, 
hogy csak ezek által fektethetjük hazunkban a bekét, nyugalmat 
és bizalmas egyetértést olly szilárd alapra, miszerint azt váratlan 
esemény-viharok meg ne ingassák "s a békének és elegei esnek 
illy biztosításával szerezhetjük csak meg az erők azon lelkesült 
öszhangzását és gyarapodását mellyre le seged nralkodohaza 
minden viszonyok közölt nyugodtan tamaszkodhassék.

Ámde fölséged velünk együtt érezni fogja, miként ezeknek 
eszközlésére béke kell,és kellenek zavartalan nyögött viszonyok.

És e’ tekintetben lehetetlen aggodalommal nem tapasztal­
nunk a’ nyugalomhomladozásának azon jeleit, rnellyek a pi ag- 
matica sanctiónál fogva velünk egyesült birodalom némel y ré­
szeiben mutatkoznak; ’s mellyeknek súlyát a’ legújabb külső e- 
semények előrelátbatlan fejleményei sokszenm növelhetik.

Nem akarjuk fölséged atyai szivét a' bomladozas arna je­
leinek részleges fölemlegetésével szoinoritani; nem a’ pénzvi- 
szonvok tekintetében már is érezhető hatást fejtegetni; de a lm 
ség ösztöne ’s a’ rajtunk fekvő felelősség kényszerít kimondani: 
hogy mi valamint a’ jelentkező bajok valódi kuttejét, i s saja < 
maradásunk egyik főokát is a’ birodalmi kormányrendszer ter­
mészetében találjuk; úgy erősen meg vagyunk győződve , hogy 
fölséged az elkövetkezhető balesemények legbiztosabb ovszci ét, 
bűnépeinek legbarátságosabb egyetértését, a monarchia k - 
lönböző tartományainak legerősebb forrasztekal, s mnn< / 
által felséges trónjának 's az uralkodó haznak legren Inl et - 
„ebi. támaszátabban találandja föl, ha fejedelmi «ékét min ui 
uralkodói viszonyaiban á kor szüksége, al al mulhatlanul igé­
nyelt alkotványos inslituliókkal környczendi v,,nnni.

y Azonban felséges „r! az. események isten kéz,tol ^mnak^
Mi bízunk a gondviselés ó latinában, de érez ‘ ,..’ ' .„1 
pridostojni, Iw

még ez orszaggyule^n a^o^ ,s.)iik||(|oz,sok ,,s kQr_
a^ÓdUr , íE. .^Sí^ -'-!rsZü,le hosszadalmas-

"*mS*6rtlk5lyOiaüi'4nl|i liinlnrillialiim MM * 
I' |i* 1 I í‘<píl(‘ziink felségednek: meltóztassek a íenlorgu SS“körülméÍyek tekintetbe vételével is legkegyelmesb 
kirS akaratának teljhatalmú orgánumai, egyszersmind a Ion- 
álló örvények szerint hazánk legfőbb kormányszékének, a nia- 
Sar £S helytartótanácsnak tagjai gyanánt a Uzigazgatas 
külön á“ dívik megfelelő számban, olly egyebeket az országgyu- 
éteutas tani kik mint „’végrehajtó Imtalomnak„’hozandó lor- 
vénSzerinti alakban gyakorlására tolseged kegyelmes laza - 
míval előlegesen kijelölt alkotványos orgánumok - es kiknek, 
mint illyeneknek, személyes felelősségük ala leszen „ 'örvények 
végrehajtása is helyezendő - országgyűlési tárgy a „sulikban 
közvetlen részt vegyenek, s felséged királyi szándéka iráni az. 
nrszAu rendelt tájékozva, 's a' kellő lólvil mosdásokat eskaiin-
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tatásokat a’ kormány részéről, különösen a’ péiizvisz.myok te­
tő«, is megadva, a’ ha,bagó fontos kérdések megoldásál 
ollv sikerrel előmozdítsák, miszerinl a Imzaiidoüdvös bau n>«k 
„liVaiiiarébb felséged kegyelmes lielybeiibagjasa ala eiji szí t- 

!‘ Z'k 's általuk a'jelem körülmények barmi varaikul lordu- 
l-it-Lirik esetére is biztosítva legyen hazunkban a la o • int gv.i
Jdrdilva a 'j^n leéged Uíln.'hai-

hn Sm'ségiink mellül a’ bizonytalan jövendő naialei, eseménye,
kuályi székének iegrimd,Illetlenebb támaszul Ingja tol-

l;dálhA’lfo^ild^í2íman!!,s2íln tartott Sóik orsz. ülésben az 

m6. czikk végrehajtásának mind ez időig lett clmu-
laztása tárgyában! kelt rendi üzenet v,taltatott. Országbíró 
ő exlja tévé az indítványt, melly szerint a rendi uzene n sz • - 
lező pontjainak tagolásiba nem bocsátkozván csupán a do og 
érdemében megegyezés tekintetéből ajánlja a m. főrendeknek 
a’ nádor, közbenjárást, hogy-őkegyelmessége szerint— 
ezen nemzetnek régi positiv törvényeken alapuló kivansaga 
mi előbb, ’s végkép teljesítessék. Ezen kuzbelyesléssel loga- 
dotl indítványhoz szóltak: b. VayL. gr. S z é eb e n A gr.lt alt- 
byány Lajos gr. Teleki Homokos gr.' el e , László; mi­
déin is az idő messzire haladván a’ tárgyalás folytatását elnökit, 
nádor ő fensége jövő alkalomra halaszta.

K ti I, F <> »•
FNANCZIAOliSZÁG. Felír. 23kán délután a’ dolgok 

Párisban komoly fordulatot vének, két óra után a’ fegyveres 
nemzeti őrség egy része a’miniszterség ellen nyilatkozva,., 
torlaszok emeltettek, mintegy tiz külontéle helyen. A tüzelési, 
ismét megkezdetett. Egy rendőrviselőt lámpakaróra tuggesz- 
tettek. A’ st. Cyri növendékek Párizsba jöttük. ’S mi a hely 
zetet l'egaggasztóbbá tévé, az volt, hogy a’ sorkatonaságnak 
nem volt kedve a’ nemzetőrséggel viaskodni. Míg előbbi nap 

küzdés kardra szoritkozék, akkor több helyen csapatosan 
tüzeltek „’katonák. Több nemzetőr „’vérontást akadályoztat­
ni buzogván, áldozatai lettek jó szándőkuknak.A’liatóságőrok 
ugyanis csendzavarókat fogtak el, kiket a’ nemzetőrök, hogy 
a’ néji haragja csilapuljon, meg akartak szabadítani. Egy dly 
heves öszszecsapás következtében négy nemzetőr maradt 
a’küzdéstéren. A’ városház közelében erős viaskodas támadt. 
Több nemzetőrségi század hangosan a’ miniszterség ellen 
nyilatkozott, kiáltozva: „éljen a’ reform!“ ’S a marséiba,se
zengése mellett „’nemzetőrök idestova jurták a varosban s
a’ sorkatonaság ittott kezet fogott velők. Természetes, hogy 
Ily tudósítások a’lüileriákban és követka,ural,an nagy benyo­

mást okoztak. A’ miniszterség lialálitélete ki volt mondva’s 
este a’ kormány lelépte városszerte tudatott. Lmznt életét 
féltették ha a’ kamrából palotájábatér viszsza. Nagy csopor­
tok alakullak ’s mind a’ mellett, hogy a’ palota közelében te­
temes haderő vala felállítva, szükséges volt az utozákat, mi­
ken a’ miniszter viszszatérendő vala, folyvást több századdal 
szabadon tartani. Délutáni 4 órakor Lepelletierutcza sarkún 
Delabourse, zászlóalj főnök a’ 2iknemzetőrségi ezredből el­
lenszegül egy könnyű lovas század általmenetének.Karddal ke­
zében állt a’ katona a’parancsnok elébe’s kiállá: nem
megy mosttovább; a’ kerület csendes; nincs önre többé szük­
ségünk“. ’S megjegyzés nélkül távozott a’ szazad. Egy más 
helyütt hat gránátos szegzé ki a’ szuronyt, ugy hogy egy sza­
zad könnyülovasnak szinte viszsza kellett vonulnia, A’Louvre 
téren Crémieux ur,400 nemzetőr ’s csapat-nép kíséretében 
a’ kamrába tart; a’ nemzetőrség mindenkép iparkodik ve­
res öszszecsapást a’ nép és katonaság közt eltávoztatni. •> 
órakor este, a’ bonesiiouvellesi űrállomás lelegyverezletett. 
A’ nép a’ rendőrségi lak felé vonult az előbbi napon elfogul­
tak megszabadítására. A’ nemzetőrök már néhány foglyot a’ 
3dik kerületi városháznál fölszabadítottak, du Temple utczá- 
ban hét nemzetőre,-ott el a’ hatóságőrök kezei alatt, melly 
esemény nagy ingerültséget okozott ama keriilelben. ’S a nép 
csak a’ miniszterség buktával csilapult le. Délutáni 2 órakor 
hivalá a’ királyGuizotésDuctiatel urakat,kik társaikkal együtt, 
lioszszas lanácskozvány után léptek le. I órakor jelenteié a 
király Párizs parancsnokának a’ miniszterek elhoesátlalását. 
Az uj miniszterség elnöke Mólé volt. 7 órakor este. A’ sere­
gek parancsot kaptak laktanyáikba viszszatérésre, «' i óra­
kor este ismét egy népcsapat fáklyásán a’ marseillai.se daliása 
közben,mellybe egymsszul reesegletell trombitaliang vegyült, 
a’város belsejéből a’palais royal’s liiilleriák felé vonult, hon­
nan azonban felállított sorkatonaság által viszsz iszoriltatott. 
Az öröm mindenütt nagy volt, a’ házak mind kivilágittatva; 
minden jól látszék folyni, a’ keblek ismét szabadon bdekzcnek, 
az elégületlenség SI. Martin részben csak egyes pontokon 
mutatkozék még, midőn Ilii leien egy szerencsétlen esemény 
nj olajat öntött a’ még el nemolloll liizriOiagyjmpjjjjl^Hf

vonult 91 7 óra tájban a’ kiiliigy-miniszterségi palotához, hol 
Guizol lakik, a’kapuezinus téren,maeskazenét adandó a’gyii- 
lületes fértiunak. A’ tolongás rendkívüli volt. A’ palota előtt 
fölállított katona zászlóalj komolyan fenyegettetnekgomlolván 
magát, minden időleges lülszólitás vagy bgyelmeztetés nélkül 
egyszerre csapatosan tüzelt a’siirii tömegre,ugy hogy ebből 
számosán,kik majd a’lófegy verek torkolata előtt állottak,meg­
illettek, vagy súlyosan megsebesítettek. Később azt birlők, 
mikép a’ tüzelésre parancsot Bugeaud tábornok adott, ki az 
egész katonasági mozgást vezérlé,’s ki épen félóra előtt ér­
kezett a’ palotába. A’ sokaság hajlott, mikép a’ vészliozó pa­
rancs magától Guizottól vagy Bugeaud ’sGnizottól származott. 
Elég a’ dologhoz, hogy e’ csapatos lövés után első pillanat­
ban mindenki futásnak eredt, miután számosán néhány perczig 
a’ nagy esőtől igen nedves és sáros lüldre buktak. De futó— 
tiizkint terjedt csakhamar a’ vészteljes bír egész városban, e- 
gycs menekültek, részint sebesültek clbeszélék e’ gyászesetet 
öszszegyiilt csoportoknak ’s rögtön iszonyú fokra hágott az 
ingerültség. Azon körülmény, hogy a’ hivatalosnak tartott Mo- 
niteur Párisién nem jelentett többet, mint hogy Mólé gróf 
a’ királyhoz hivatott a’ nélkül, hogy az uj kakinet-alakitássali 
megbízást említené,nagyon rósz hatást tőn: a’ fenálló állapot 
legliilzóbb ellenei hangosan kiáltozák, mikép mind ez csak 
komédia ’s ámítás,hogy Guizot nem is lép le, ’s igen sok hely­
ütt Icghevesb kiáltások hallatszottak maga a’statnsfó ellen is. 
Vár perez alatt valamennyi kávéház kiürült, ’s a’ nép serege- 
sen a’ kapuczinus-térrc özönlött. Minden oldalról hangzott 
a’„fegyverre!“ kiáltás. Maga a’ nemzetőrség is átkozódásra 
fakadt e’ megbocsáthatatlan mészárlás ellen; minden kész 
volt viaskodásra ’s torlaszokhoz ’s maga városrészébe sietett. 
Számos újabb torlasz emeltetett, sitt leheteti iszonyukul lát­
ni, milly kemény fogai vannak a’ párizsi népnek. Például a’ 
Delessert család palotája előtt, Montmartre utczában, pilla­
nat alatt öszsze rombollak, mintha üvegből lett volna, a bejá­
rási kapu súlyos vas foglalványát’s két arra haladt kocsit fel­
döntöttek, a’ kövezetét felszaggatták, ’s üt perez alatt már 
jelentékessé váll a’ látvány. Egy nemzetőrség! tiszt lebeszélte 
őket, mielőtt még bevégezték müvüket, ’s ők a’ kocsikat ismét 
felállították,de mihelyt „’csapat elvonult, ismét földre borítot­
ták azokat ’s becsületes torlaszt emeltek. Majd egész éjen át 
dolgozott ekép a’ nép előre ’stervet és előkészületeket tőn ma­
gának egy általányos, véres zendülésre, melly más nap való­
sággal he is következett.

A’ királyi engedélyek már későn érkeztek. A csatázást 
2 jkén korán reggel roegkezdék az utczákon, rnellyek tele vol­
tak torlaszokkal ’s az terjesztők terve hitelesebben folyt. A ki­
rály lemondása unokája részére el nem fogadtatott, lázasztó 
proclamatiók jelentek meg; déltájban a’ tüileriák palotája bor- 
zasztó jelenetek 's vandál tettek színhelyévé lön. A palotát 
sorkatonaság , helyhatósági őrök, vincennesi vadászok és pat- 
tantyusság védelmezé.A'sorkatonaság állítólag itt is vonakodott 
tüzelni. A' vincennesi vadászok’s párizsi hatóságőrük ’sa’pat- 
tantyusság egy része tüzeltek, lit, hallomás szerint, valóságos 
mészárlás ment véghez. Elkeserült viaskodás „Ián, mellyben 
a’ helyhatósági őrség majd egészen levágatott, a’ nép „'pa­
lotát végre hatalmába kerítette, mellyel azonnal egészen fel- 
dult'saz öszszes bútorzatot elégette. Onnan a’romboló zendiil- 
tek a’ palais royalhoz mentek, mellyel szinte feldúltak ’s bú­
torait elhamvasztották; hasonlót cselekedtek a’ küliigymi- 
niszterségi lakkal is. A’ királyt mindenütl keresték, de nem ta­
lálhatták ’sínrefutván hogy Vineeunesbe menekült,oda siettek 
utána felbőszültén halálra keresők az ősz fejdelmct.

Strassburgban, mihelyt a’ republicanus kormány-ala­
kulást megtudták,a’ megye igazgató ’s városi főbíró letételeit, 
’s belyökbe az ellenzék vezérei lettek igazgatókká Lichlen- 
berger ügyvéd főnöksége alatt, kik aztán egy nyilalkozványt 
intéztek Strassburg polgáraihoz, mellyben a’ közrend ’s bé- 
ke-fentartásért kezeskednek ’s gyümölcsöket ígérnek a’for­
radalomból, inellynek bajnalpirja rajok viradl.

P á rizs felír 2").Belügyminisztera’megyekormányzók- 
boz: A’republieanuskormány megalakult. A’nemzet meghívunk 
az alkotvány szentesítésére. Nyúljanak a’ szükséges rendszabá­
lyokhoz , miszerint á kormány ’s nép közremunkálása állal koz- 
nyn-mlom biztosittassék.Tudósitsanak minél hamarabb „'kedé­
lyek hangulata ’s az önök által lett intézkedések felől.

Párizs felír. 25. délutáni 2 órakor. Hadminister a’ tá­
bornagyokhoz. Az ideigleni kormány nevében tábornagy Su- 
bervic a hadminiszter parancsolja a’ tábornagyoknak, had- 
osztályi 's osztályú parancsnokoknak,maradjanak állomásaikon, 
szemlét tartsanak a’sergek fölött ’sa'fegyelrnet és rendet a’ had­
sereg minden testületében tartsák fen.( Folytatjuk)

29ik szám.
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